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Annak ellenére, hogy a Magyar Kirdlysdg fejlddésének lehetSségét és torténetét
az orszdgban uralkodé héborus kériilmények alapvetéen hatiroztik meg, had-
sereg és tarsadalom viszonya egészen az ut6bbi évtizedig nem tartozott a torténé-
szek dltal vizsgalt teriiletek kozé. Ez aldl egyediil a ,,vitézl$ rend” tdrsadalmi bdzi-
sat ad6 parasztsg jelentett kivételt, amely részben a kirdlyi és foldestri varakban,
valamint az azok kornyékén létrejote mezdvdrosokban telepiilt le, és a 16. szdzad
kozepére mar jelentds és sajdtos privilégiumokkal rendelkezett. A privilégiumok
eredete a 15. szdzad végén a Magyar Kirdlysdg teriiletére menekiilt és eleinte
a déli hatdrvidék védelmét elldts, tobbségében délszldv eredetli népességnek
adott szabadsdglevelekre ment vissza. E népesség mennyiségében és jellegében
jelentdsen megviltozott, igy a kora Gjkorban a térsadalom militarizdléddsdnak
megndvekedésérdl és annak dltaldnossa valdsdrdl beszélhetiink.

Az édllandéan egy helyben dllomdsozé katonai csapatok jelenléte ugyanis a Magyar
Kirdlysdg teriiletén igen hamar, a 16. szdzad kozepén, a védelmi rendszer kialakuldsd-
val egy id6ben megfigyelhetd. A német szakirodalomban hangsilyozott jelenség, vagyis
a katonasdg mint 6n4llé, bizonyos sajdt jogokkal felruhdzott/felruhdzddott tdrsadalmi
csoport a Magyar Kirdlysdgban jéval kordbban kialakult, mint a német teriileteken.
Valéjéban mér akkor létrejott, amikor az Oszmdn Birodalom elérte az orszdg, illetve az
orszdg teriiletéhez puffer dllamként kapcsolédé déli teriileteket.! A szakirodalom arra is
rdmutat, hogy a 16. szdzad sordn azokban az 4dllamokban alakult ki a magyarorszdgihoz
hasonlé helyzet, ahol az Oszmén Birodalom a partvidékeket fenyegette, igy példdul Itd-
lidban vagy az Ibériai-félszigeten.? A Német-rémai Birodalom teriiletén 1évé dlla-
mokban ezek a jelenségek jéval késdbb jelentkeztek, majd csak az eurdpai (har-
mincéves) hdbort 4ltaldnossd vdldsdval, valamint a 17. szdzad mdsodik felében
kialakult, szinte folyamatos hdbortkkal jottek 1étre.?

A viros és a hadsereg, a polgar és a katonasdg viszonydnak vizsgalatdt alap-
vet8en meghatdrozta a virosok erdditésének, a korai erédvérosoknak, majd
a katonasdg dltaldnossd valdsdval a garnizonvdrosok eurdpai elterjedésének kuta-
tdsa. Az eurdpai vdrostorténet-irdsba az 1980-as évektdl egyértelmiien beépiilt
az er6dvdros mint egyfajta barokk vdrostipus, a fogalom haszndlata teljesen el-
fogadottd valt. S8t, a modern vdrostorténeti irodalom a korszak legjellemz8bb

1 Takdts 1908; Szentkldray 1885; Illésy 1893; Szdntd 1980: 47—65; Szdntd 1984; Zimdnyi 1960;
Benczédi 1961, 1963, 1966, 1983; Ruzsis 1968; Kiss 1973; Kiss 1983; Varga 1981; Pilmdny
1982, 1986; Szakaly 1994. A németorszdgi jelenségekre l4sd: Nowosadtko 2004b.

2 Guidoni—Marino (eds.) 1982; Le Goff=De Seta (eds.) 1989; Murioz 1989; Tallett 1992.

3 Kroener 1988; Prove 1995, 1996; Hohrath 1996; Grif 1997; Nowosadtko 2004b.
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urbanisztikai jellemzdjének tekintette.* A német nyelvii vdrostérténet-irdsban
a 16-17. szézadi er8dvdros tipusinak definidldsat Edith Ennen, illetve Reinhard
Rudolf Heinisch nevéhez kapcsolhatjuk. E vdrostipusnak a legfontosabb jellem-
z8it a két német torténész nem csak az er6dépités legmodernebb eredményei-
nek a vdrosokban valé megjelenéséhez és annak a vérosépitészetet befolydsold
hatdsdhoz kétotte, hanem az urbanisztikai, gazdasdgi, politikai és szocidlis kovet-
kezmények egyiittes hatdsat is vizsgilta.” Az er6dvarosban dllomdsozé katona-
sdg és a civil lakossdg kapcsolataival kiilon munkacsoport (Arbeitskreis Militdr
und Gesellschaft in der Frithen Neuzeit) kezdett el foglalkozni az 1990-es évek
kozepén. A potsdami egyetemen miikodé munkacsoport alapelveinek kidolgo-
zésaként lehetne felfogni Bernhard R. Kroener 1988-ban megjelent tanulmd-
nydt. A szerzd az addigi eurdpai szakirodalom legteljesebb osszefoglaldsa mellett
azt a folyamatot hangsulyozta, illetve annak a folyamatnak a kévetkezményeit
emelte ki, amely sordn a kiilonleges alkalmakkor felfogadott katonasdg fokoza-
tosan dlland6 haderévé alakult 4t.° A munkacsoport keretében publikélt kotetek
tulajdonképpen letették a hadsereg—tdrsadalom témakor kutatdsinak alapjait.”
2000 6ta 6ndll6 konyvsorozatot is jegyeznek, amelyben kiemelten és szinte kizd-
rélagosan a hadtdrténet tdrsadalomtdreéneti aspektusait vizsgdlé tanulmdnyok
vagy 6ndllé monogréfidk jelennek meg.®

A véroserdditések vizsgalata Magyarorszdgon is elsésorban a varosfalak urba-
nisztikai hatdsaira korldtozédott eleinte.” A saarlouisi konferencidn a magyar-
orszdgi varosfejlédés és az dlland6 katonasdg gazdasdgi és tdrsadalmi hdtterée
vizsgélva N. Kiss Istvdn megéllapitotta, hogy a 16-17. szdzadban Magyarorszd-
gon nem alakult ki az erédvdros tipusa. Megéllapitdsit feltehetSen arra alapozta,
hogy az 4ltala is képviselt vdrostorténeti elképzelések alapjait a rendi-jogi, és
nem a telepiilésfoldrajzi, tdrsadalmi és gazdasdgi jellemz8k jelentették. Tanul-
mdnydban ugyan bemutatja, hogy az Oszmdn Birodalom elleni végvarrendszer-
nek részét képezték olyan er8dok, amelyeknek épitészeti jellemzdi megegyeztek
a nyugat-eurdpai jellegzetességekkel, de mivel ezek mezévarosok voltak, elutasi-
totta a vdrosok jelentdségét.' Megallapitdsait Gecsényi Lajos kérddjelezte meg,
aki tanulmdnyaiban Gydr példdjén keresztiil arra a folyamatra hivta fel a figyel-

4 Herrmann-Irsigler (Hrsg.) 1983; Stoob 1988. A Mediterrineumban is a nyugat-eurépaihoz
hasonlé fejlédésnek lehetiink tanui: 1d. erre a Jacques Le Goff és Cesare della Sera szerkeszté-
sében megjelent tanulmdnykétetet (Le Goff-De Seta (eds.) 1989.), tovdbb4 az itdliai vdrosépi-
tészetrdl a legdtfogdbb képet nytjtd, Enrico Guidoni dltal szerkesztett Storia dell’Urbanistica
cim@ monogréfiasorozat 16. szdzadot tdrgyalé kdtetét. (Guidoni-Marino (eds.) 1982: 9-29.)
Lédsd még a francia urbanisztikatorténet jeles képviseldi dltal dsszedllitott monogréfidt: Lave-
dan-Hugueney—Henrat (eds.) 1982.

Ennen 1983; Heinisch 1981.

Kroener 1988.

Prove 1995, 1997; Kroener-Préve (Hrsg.) 1996; Hagemann—Prove (Hrsg.) 1998.
Kroll-Kriiger (Hrsg.) 2000; Meumann—Préve (Hrsg.) 2004; Meumann—Rogge (Hrsg.) 2006;
Kaiser—Kroll (Hrsg.) 2004; Kiister 2004; Engelen 2004; Anklam 2007.

9 Ger8 1964; Gardonyi 1941.

10 Kiss 1983: 179-182.
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met, amely sordn egy meglehetdsen fejlett autonédmidval rendelkezd foldesuri
mezdvérosban a vdros épitészeti jellemz8i mellett annak onkormdnyzati, illetve
tdrsadalmdt is nagy mértékben militarizdlta. Az dltala kiadott telekkonyvek ada-
tai pedig legutébb éppen arra sarkaltdk, hogy Gydrt mdr nem csak erédvaros-
nak, de egyenesen garnizonvdrosnak tekinti.'" Gy6ron kiviil mds vdrosok ese-
tében is szdmolhatunk azzal, hogy kifejlédtek bizonyos er8dvdrosi tényezdk.
Szatmdr-Németi és Kassa eréditéseik, illetve a végvirrendszerben jétszott szere-
piik miatt mér a 16. szdzad kozepétél egyre inkabb a német Festungsstadtokhoz
kezdtek hasonlitani. Gyér mellett pedig Ersekdjvar és Varasd tekinthet§ még
olyan virosnak, ahol az Udvari Haditandcs szolgdlatdba [épé itdliai épitészek el-
képzelései maradékealanul érvényesiilhettek.'

Az erdévirosok-garnizonvdrosok kialakuldsa tehdt elképzelhetetlen az dllandé
hadsereg megjelenése nélkiil. Az dllandé hadsereg megjelenése hijin nem ala-
kulhatott ki olyan szocidlis kapcsolat sem, amely alapjan a két tdrsadalmi cso-
port, a katonasdg és a civil tdrsadalom hosszt tdvon hathatott egymdsra, hiszen
a hatdsok egydltaldn nem csupdn a katonasdg feldl érkeztek, hanem inkdbb kol-
csondsnek mondhaték. A 16-17. szdzadra nézve ugyan nem rendelkeziink olyan
adatokkal, amely erre a tényre utalna, de a 18-19. szdzad német vdrosaiban mér
kimutattdk, hogy a vdrosokban megjelené katonasdg nem csupdn terhet jelen-
tett a vdrosi lakossdg szdmdra, hanem a katonasdg elpolgarosoddsa is kimutathaté.
Igaz ez az dltaldban falun besorozott kozlegényekre éppen tgy, mint a tisztikarra,
bér esetiikben természetesen mds formdban és mds keretek kozott kell elképzelni
a folyamatot. Az 4ltaldban falusi tdrsadalmi bedgyazottsiggal rendelkezd koz-
legények szdimos olyan viselkedési formdt lathattak, és sajtithattak el folyamatos
vérosban lakdsuk idején, amit az obsit megkapdsdt kovetSen sem feltétleniil hagy-
tak el. A megszakitatlan vdrosi életforma (még ha az specidlis koriilmények kozote
is tortént) civilizdlta, elvdrosiasitotta a kozkatondkat. A tisztek esetében a német
kutatds kett8s folyamatrél szdmolt be. A vdrosban él8 tisztek a 18. szdzad folya-
mén katonai szolgdlatuk idején egyfel8l olyan tuddst sajdtitottak el, olyan tdrsa-
dalmi kapcsolatokat szereztek, amelyeket kés6bb — amennyiben birtokosok 1évén
sajat birtokukon kezdtek el gazddlkodni — gazdasigi el6nnyé tudtak kovicsolni.
Masfeldl a katondskodd nemes tisztként bekertilt a vdrosi tdrsadalom felsébb réte-
gei kozé, a szalonok és az ri tédrsasdg szivesen ldtott tagjdva vélt, ezdltal ldtokore
szélesedett, az Gj eszmék, Gj ismeretek gyorsabban jutottak el hozza."

A 16-17. szdzadi Magyar Kirélysdg teriiletén 1év$ varosokban dllomdsozott
katonasdg esetében sajnos nem rendelkeziink olyan forrdsokkal, amelyek erre

11 Gecsényi 1984, 1991, 2003.

12 N. Kiss Istvdn német nyelvii tanulmdnyiban Ersekdjvar erdditéseit vizsgalva megéllapitotta,
hogy nem az erédben telepedett le a polgéri lakossdg, hanem a vér kérnyékén 1év4 telepiilé-
seken, igy az nem tekinthetd erédvdrosnak. (Kiss 1983: 180.) Johann Ledentu hadmérnsk
tervgylijteményében taldlhaté Ersekujvir dbrizoldst Borbély Andor kozolte a bécsi National
Bibliothek (ONB) kézirattaribdl. (ONB Cod. Pal. Vind. 8622. Borbély 1932: 181.)

13 Graf 1997: 100-106.
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a folyamatra pontosabb informdaciékkal szolgdlhatndnak. A vdrosok tobbségé-
ben még a vdroslakd polgdrok egymds kozotti levelezése sem nagyon maradt
fenn, nemhogy a polgdrok és katondk kozotti esetleges levélvdltds maradvanyai.
Az édllandé helydrséggel elldtott vérosok esetében tehdt elsésorban olyan forri-
sokkal taldlkozunk, amelyek valamilyen kiilonleges esemény kapcsdn keletkez-
tek. Ezekre a forrdsokra tdmaszkodva azonban a vdrosokban 4llomdsozé kato-
nasdg ,mindennapi torténete” elég egyoldaltan jelenik meg,'* hiszen a forrdsok
minddssze akkor orokitettek meg egy-egy katondt, ha az valamilyen sérelmes
dolgot kovetett el vdrosi polgdr kdrdra. Emellett pedig ezekkel a forrdsokkal is
csupdn két vdrosban Kassdn és Gydrote végezhetdk el olyan vizsgdlatok, amelyek
katondk és civilek érintkezését mutathatjdk be, mivel Varasd és Ersekﬁjvér eseté-
ben igen csekély levéltdri anyag 4ll rendelkezésiinkre.

Kassa szabad kirdlyi vérosa egyediildll6 rendi-jogi helyzete és kival levéledri
forrdsai révén kivélé alkalmat nydjt arra, hogy egy nem eréd- vagy garnizonva-
rossd alakult, 4m szabad kirdlyi vdrosi rangjdt meg6rzd telepiilés kapcsdn a had-
sereg és civil tdrsadalom kozotti szocidlis kapcsolatokat megvizsgdljuk. A vdros és
a hadsereg kapcsolatdrél mar sziilettek eredmények, amelyek elsésorban Kassa
16. szdzadi forrdsait dolgoztdk fel ebbdl a szempontbdl.'® A bécsi katonai vezetés
a 16. szdzad kozepétdl igen nagy létszdmu katonasdgot rendelt Kassdra. Az itt
dllomdsozé helySrség 1étszima a békeéveknek tekinthetd id3szakokban a kezdeti
300—400 f6r6l egészen a 600—800 f6s dtlaglétszamig kiaszott fel, s6t bizonyos
években elérte, esetenként meg is haladta a 2000 f6t.”” A kezdeti évek katona-
létszdmdnak és az 1556. évi tlizvészben kikérdezett katondk szdmdnak ismereté-
ben azt dllithatjuk, hogy ekkor szinte az 6sszes katona a varosban volt elszélla-
solva.'® Kassa hdztartdsainak és lakossdganak szimdhoz képest tehdt viszonylag
nagy létszdmu idegen katonasdg keriilt a 16. szdzadtdl a telepiilésre. A katonasdg
nagy szdma Kassa lakosainak és hdztartdsainak mennyiségéhez képest azt jelen-
tette, hogy a vdros majd minden hdzdba legalibb egy, de a médosabb polgi-
rok tobb helyiséggel rendelkezd hézaiban taldn t6bb katona is lakhatott a hdzak
hétsé traktusaiban elhelyezkedd kamrdkban.” A vdros terhein még az sem segi-

14 Nem emlitve a problémdt, az Alltagsgeschichtere 14sd: Majtényi 2001.

15 Gecsényi 1984, 1986, 1991, 2003; Palffy 1999: 41-44, 60-97.

16 Németh 1997, 2000, 2004/1: 280-438.

17" A Kassdn édllomdsozé katonasdg létszimadatait Pélffy Géza adatainak segitségével dllitottam
ssze. A pontos kimutatdst tartalmazé tdbldzatot ldsd: Németh 2000: 212-213.

18 Archiv Mesta Kosic (AMK) Schw. No. 1792., Granaszt6i 1975/2: 31-32. Sajnos az 1556.
évrdl nem rendelkeziink pontos adatokkal, de 1554-ben 450, 1557-ben pedig 800 {8t rendel-
tek a vdros védelmére. Németh 2000: 211.

19 Granaszt6i Gydrgy véleménye szerint 1549-ben a fallal koriilvett vdrosrészben 365 hdztartdsra
kb. 1968 8, 1554-ben 457 hdztartdsra 2283 {8, mig 1557-ben 457 héztartdsra 2733 {8 jutott.
(Granaszt6i 1975: 89-90, 412-413.) Részben taldn erre (illetve a hdztartdshoz tartozé szolga-
személyzet lakhelyéiil) szolgdlhattak a hdzakban 1évé kamrdk is, amelyek a kassai polgdrcsalddok
hazaiban a 16. szdzad kézepén— tdrsadalmi hovatartozdstdl fiiggden — mér hol t5bb, hol keve-
sebb szdmban megtaldlhaték voltak. Jé példa erre a Rompler csaldd otthona illetve Bodnér
Midrton hdza. (Granasztéi 1975: 398—400, 405—408.)
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tett alapvetden, hogy voltak olyan katondk, akik sajdt hdzzal birtak a vdrosban,
hiszen a vdros szdmdra e hdzak utdn tulajdonosaik nem fizettek adét, igy a tobbi
hdztulajdonosra ardnyosan még t6bb adéteher esett. A probléma nagyon hason-
litott a vdrosi nemesek dltal birtokolt hdzak helyzetéhez, és a megoldis is hasonlé
volt: az uralkodé az 1563. évi X—XI. torvénycikkben foglaltak szerint tigy hatd-
rozott, hogy e hdzakra is adé6t kell kivetni.?

A kezdeti években a kassai katonasdg elszalldsoldsa j, szokatlan és feltehe-
ten rengeteg fesziiltséget okozé problémat jelentett.”! Megndtt a véros zstfolt-
sdga, mivel a helydrség részeként lovas alakulatok is koltoztek a vdrosba.? A be-
szalldsolds sordn az intim szféra védelmében Gjabb helyiségeket hoztak 1étre az
ingatlanokon. A vérosi hdzakhoz t6bbnyire mdr eleve tartozott olyan kis kamra
vagy hdzacska, ami a telekldbas utcahdlézat kovetkeztében a vérosi hdzak hitsé
és oldalsé részein volt taldlhat6.? A beszalldsolt katonasdg megjelenésével szinte
folyamatos lett ilyen kis épiiletek épitése a vdrosi portdkon, anndl is inkdbb mivel
ezek az épitmények nem késziilhettek olyan tartés anyagbdl, hogy azok hosz-
szt ideig haszndlhatdk lettek volna. E darabonthdzak épitése a 17. szdzad koze-
pén gyorsult meg, amikor az Erdélyi Fejedelemség tjabb politikai prébélkozd-
sai miatt a vdrosban dllomdsozé helydrséghez tovabbi 200 katona csatlakozott.
Ez a szituici6 vezetett ahhoz, hogy az 1660-as évek tandcsiilési jegyz6konyvei-
ben mar szinte minden hdznal emlitenek 4n. drabant-hdzakat, ahova a katond-
kat szdllasoltdk be.” Ugyanezekben az években meriilt fel a tandcsban, illetve
Wesselényi Ferenc fels6-magyarorszdgi f6kapitdnyban és Szelepchényi Gyorgy-
ben, hogy a katondk és polgdrok kozotti dsszetlizéseket enyhitendd, a vdrosfalak
mentén épitsenek kiildn vdrosi darabonthdzakat, amelyek az sszettizések enyhi-
tése mellett a katonasdg hatékonyabb bevetését is szolgilhatndk.?® A problémat
csak stlyosbitotta az a tény, hogy az dllandé helydrség tagjai (az eurépai gyakor-
lathoz hasonléan) nem egyediil, hanem a csalddjukkal vagy akdr egész rokonsd-
gukkal egytitt érkeztek meg a vdrosba.”” A Kassdn dllomdsozott helydrség tagjai is
nagy szdmban éltek a vdrosi hdzakban csalddjukkal, ami az 1648 utdn érkezdkre
is jellemzd maradt.?®

20 Magyar Orszégos Levéltdr (MOL) E 249 (Ben. man.) 1603. No. 71. Priga, 1592. 4prilis 3.

21 Hohrath 1996: 315.

22 Osterreichisches Staatsarchiv (OStA) Finanz- und Hofkammerarchiv (FHKA) HFU RN 5.
1555. febr. fol. 104—107; AMK Schw. No. 1927., 1968.

23 Granasztéi 1975: 89-90, 412—413. A német varosokra ldsd: Prove 1996: 209.

24 AMK H I11/2. pur. 22. fol. 362-364. 1653. februdr; fol. 97. 1650. november 21.; fol. 236.
1652. janudr 18.; fol. 316-318. 1652. augusztus 12.; fol. 362-364. 1653. februdr; fol. 519.
1654. 4prilis 12.

25 AMK H III/2. pur. 25. fol. 21. 1664. dprilis; pur. 27. fol. 167. 1669. jalius 5.

26 AMK H II1/2. pur. 22. fol. 519. 1654. 4prilis 12.

27 Tallett 1992: 132-133. V6. még: Meumann 1996; Nowosadtko 1998, 2004a. Kass4ra: OStA
FHKA HFU RN 5. 1555. februdr fol. 104-107., AMK H II. 1584. Kassa, 1584. junius 12.,
1582. Kassa, 1582. mdrcius 7.

28 OStA FHKA HFU RN 5. 1555. februdr fol. 9., MOL E 211 (Lymb.) IIL. Ser. 22. t. 17. sz.,
I. Ferdindnd parancslevele a Magyar Kamardhoz, amelyben meghagyja, hogy Szegedinek és
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Amennyiben rendelkezésre 4llt volna elegendd darabonthdz, taldn nem keriilt
volna sor annyi osszetlizésre a vdros lakossdga, pontosabban a szélldsadé polgd-
rok, illetve a hdzakba telepitett katondk, illetve csalddjaik kozote. A kiilondllé
épiileteket azért is tartottdk fontosnak megépiteni, hogy ,a szegény gazddk is és
concivis mesterek is magok laké hdzaindl békességben és alkalmatlansdg nélkiil
lehetnének.”” A fentiek ismeretében nem csoddlkozhatunk, ha egy ilyen helyzet-
ben, amikor a katonasdg — valéban a polgirok intimszférdjéba mintegy betdrve —
a polgdrok lakdsaiban éltek, viszonylag sok osszet(izésrdl nyerhetiink informdci-
6t.%° A 16. szézadban igen jellemzd volt, hogy a katondk az {iresen maradt hdzakba
hazédtak be, ahonnan nem vagy csak nagy nehézségek drdn tudtdk ket eltdvo-
litani a jogos tulajdonukat haszndlni kivdné tulajdonosok.’" Az egyes polgarcsa-
léddokhoz beszilldsolt katondk mindemellett tovdbb névelték a véros zstfoltsdgdt
is, a hdzakba elszallasolt katondk ,vendégldtdiknak és azok csalddjénak hdzaikban
alig hagynak helyet”,?? ami a polgdrok és katondk kozotti dsszettlizések és vereke-
dések melegdgydvd vélt; és a vdrosokban egyébként sem ritka jérvdnyok terjedését
is el8segitette.? A vdros vezetésének mér a kezdetektSl gondot okoztak a polgdrok
és katondk kozotti verekedések, dsszettizések.>* A katondk és a polgdrok kapcsola-
tét azok a rabldsok és brutalitdsok sem javitottdk, amelyeket a viros egy-egy pana-
szdbdl ismerhetiink meg. A véros lakossdganak fokozatosan névekvé ellenérzé-
sét, amely egyes esetekben gytiloletté is valhatott, csak névelték a katondk dltal

feleségének elegendd bort és gabondt utaljanak ki. MOL E 21 (Ben. res.) 538. két. fol. 48.
1554. julius 9., illetve julius 13., MOL E 41 (Litt. ad cam.) 1554. No. 70.; AMK H III/2.
mac. 62. fol. 8. 1648; Németh 1997: 177.

29 Kolosvéry—Ovéry 1885-1890. 11/2: 346; Hohrath 1996: 319-320.

30 OStA FHKA HFU RN 5. 1555. februdr fol. 104—107., 109-111., AMK Schw. No. 2404.
Kiadta: Kolosvary—Ovdry 1885-1890. 11/2: 95-100. A beszillisoldssal felmeriilé problémak
eztén dllandé témdjdul szolgaltak a vdros szendtusa dltal felterjesztett kéréseknek. A szdzad végén
a kassai tandcs Csonka Jdnos panaszdra fordult Mdtyds f8herceghez a hozzé beszalldsolt katona
dltal okozott kdrok miatt. A f8herceg utasitotta ezért Ferdinand zu Hardegget, hogy vizsgilja
feliil a vdros és Csonka Jdnos panaszait és a kdrokrdl tdjékoztassa. AMK H II. 1591.

31 AMK Schw. No. 1827. Pozsony, 1557. julius 11., No. 1927., 1968., AMK H II. 1582. Kassa,
1582. marcius 7.

32 hospitibusque et eorum familiae in eis [ti. in domibus] vix locorum concederetis” AMK Schw.
No. 1927., 1968., illetve MOL E 249 (Ben. man.) 1574 No. 70. Lisd még AMK H II. 1590.
V6. Thaly 1882: 368—370. A szintén nagy létszdmu helydrséggel rendelkezd Wiirzburgban a 17.
szdzadban egyre béviils épitkezések miatt a vdrosban egy hektdrra juté lakossdg szdma a szdzad
elején tapasztalhat6 102,4 f8/ha-rdl 158 f&/ha-ra néte. (Sicken 1983: 131-132.)

33 Eperjes vdrosa az 1530-as években tobbek kozott a katondk dltal okozott jérvianyokkal indokolta
kérését, miszerint az uralkodé a vrosbdl helyezze 4t Sket médshovd. OStA Haus-, Hof- und Staat-
sarchiv (HHStA) UA AA Fasc. 35. 1538. junius 22. fol. 94-95. V6. Prove 1996: 206.

34 OStA FHKA HFU RN 5. 1555. februdr fol. 109-111. Dersffy Istvan is arrél panaszkodortt
az uralkodénak, hogy a német katondk kdzdte gyakorta eléfordulé fegyelmi vétségeket, ame-
lyeket a lakossdg ellen kovetnek el, nem tudja elintézni, mivel jelenleg nem tartézkodik Kas-
sdn a német Landsknecht zdszléaljakndl szokdsos Schulteifs. Mds joghatésigot pedig a német
katondk nem hajlandék elismerni. Megemliti, hogy az egyik német katona éppen akkoriban &lc

meg egy kassai polgdrt. OStA HHStA UA AA Fasc. 78. 1557. 4prilis fol. 88-89.
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elkovetett bilinesetek, és igy gyakran maguk is tettlegességhez folyamodjanak.?
A hézigazda kemencéjénél melegedd katona nem csupdn a németorszdgi szakiro-
dalomban stirtin emlegetett kép, ugyanilyen torténetekkel a kassai forrdsokban is
taldlkozhatunk.’® A beszalldsolt katonasdg beilleszkedése tehdt igen nehézkes volt,
és a 16. szdzadot vizsgdlva arra a megallapitdsra juthatunk, hogy — ha volt ilyen
igény — a katona integrécidja a vdrosi, polgri életformédba csak abban az esetben
sikertilhetett, ha a hadi szolgilatot otthagyva véltoztatott addigi életformdjdn.’”
A német példak arra mutatnak, hogy a beilleszkedés stratégidja és alapjai nagyon
hasonléak voltak Kassdn is.® A hadsereg a vdros szimdra egyben 4j migrdciés for-
rast is jelentett, f6ként a behdzassoddk révén, valamint azokon keresztiil, akik mar
a hadseregben is valamilyen mesterséget (iztek, mint ahogy arrél a vdros panaszai
folyamatosan tantskodnak.*

A hadsereg elldtdsdt az alattvaldk a 17. szdzad utolsé harmaddtdél a Magyar
Kirdlysdgban is kozvetlenebb ldttdk el. A bevezetett Gj addézdsi rendszer alapja
ugyanis éppen a katonasdg sziikségleteinek elosztdsa volt, vagyis az adott gyalo-
gos és/vagy lovas katonasdg porcidit szoroztik be az adott létszdmmal, és azt r6t-
tdk ki arra a vdrosra, ahol azok dllomdsoztak.® Ameddig a beszalldsolds a 17. szd-
zad utolsé harmaddig csak bizonyos vdrosokra korldtozédott, addig ezt kovetden
dltaldnossd vélt, mértéke pedig a kordbbiakndl magasabb lett. A Kassdt 1670 nya-
ran elfoglalé Spork tdbornok vezénylete alatt példdul 2800 katona szolgdlt. Ilyen
mennyiségl beszélldsolt katondt még sosem kellett Kassdnak elldtnia. Ez a lét-
szdm azt jelentette, hogy néhol 10-12, sét a nagyobb hdzakban 20-25 katondt
is el kellett helyezni.*' A tobbi véros — addig ismeretlen médon — hasonlé fel-
adatokkal szembesiilt ezekben az években, hiszen nem csupdn a fels6-magyar-
orszdgi, de a tobbi orszdgrészben is sor keriilt hasonlé eseményekre. A Kassdval
a 15. szdzad 6ta szoros szovetséget tartd tobbi szabad kirdlyi vdros (Lécse, Bértfa,
Eperjes, Kisszeben, Késmdrk) helyzete sem kiilonbézott sokban. A kisszebeni
tandcs kérelme szerint mintegy 80 hdzba 200 katondt szélldsoltak be. Pozsony
vdrosa szintén a mentességek tigyében fordult az Udvari Kamardhoz, Szakolca
pedig a kozeli Nagyszombat vdrosdtél kért informdcidkat, hogyan szoktdk el-
osztani a beszélldsolt katonasdgot a vdrosi hdzakba.*> A vérosokra nehezed§ teher

35 Németh 1997: 176-177; illetve ldsd még: AMK H I11/2. mac. 31. fol. 31-34. 1587. novem-
ber, mac. 32. fol. 5. 1588. mdrcius. AMK H II. 1584. Kassa, 1584. jun. 12., H III/2. mac. 28.
fol. 37; AMK H 1. 8317/19. 1655. janudr 15.

36 Prove 1996: 208.

37 Csak néhdny példat emlitve: Statny Archiv v Kosiciach, pobotka v Kogiciach (StAKE pob.
KE), Kap. Roz. Cirkevné matr. Kassa I. fol. 240-241, 245.

38 Prove 1996: 210-215.

39 Prove 1996: 213. Kassdra ldsd: Németh 1998; AMK H III/2. pur. 5. fol. 400; AMK H III/2.
sce. 1. fol. 53. Az ekkoriban Kassira koltoz6 fegyvergydre6krdl lisd: Kemény 1901: 272274,
1905: 78-79, 1906: 189.

40 Czigdny 2001, 2004.

41 Kerekes 1940: 130-132.

42 MOL E 254 (Repr., inst.) 1673. mércius No. 58. Kisszeben, 1673. madrcius 3; OStA FHKA
HFU RN 233 1671. méjus fol. 40. Pozsony, 1671. 4prilis 30.; Stétny archiv v Bratislave,
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nem csak amiatt volt nehezen elviselhetd, mert a katonasdg és a polgdrok kozote
esetenként sulyosabb atrocitdsokra keriilt sor, hanem mert a vdrosokra nehezedd
adé és a beszélldsolds egyszerre, és rdaddsul sokkal behajthatébb mdédon nehe-
zedett rdjuk. A kordbbi védrosi adézds rendszerében ugyanis még el lehetett érni
kisebb-nagyobb engedményeket.®* A vdrosokban dllomdsozé katondkkal szem-
ben azonban ezt feltehetéen egyik vdrosi tandcs sem merte megtenni, vagy ha
megtette, az ¢hes katona nyomban kdrpétolta magdt hdzigazddjinak vagyona-
bél. Kassa kvdrtélyterhei a Thokoly-felkelés idején sem csokkentek, sét, a be-
draml6 nagy létszamu felkelSk, akik még kisebb elldtébazissal rendelkeztek, mint
a bécsi udvar altal a vdrosokban allomdsoztatott ezredek, és akikre a kordbbi
megillapoddsok természetesen nem vonatkoztak, ismételten a szabad rabldshoz
hasonlatos beszdlldsolds és élelemelldtds médszerét terjesztették el a varosban.*
Ez a konfliktushelyzet a Rdk6czi-szabadsdgharc idején is fenndlle, hiszen Kassa
esetében minimum ezerf8s a varosban dllomdsozé katonasdgrol beszélhetiink.
A fennmaradt forrdsok mindegyike arrél tantskodik, hogy a kordbbi gyakorlat-
tal ellentétben a vdrosban dllomdsozé csapatok szdmdra nem csak szélldst kellete
biztositani, hanem teljes elldtdsban is kellett részesiteni a Radics Andrds ezredé-
ben szolgdlé katondkat. A vdros elkeseredett kérelmeiben mér 1705 elején arrél
panaszkodtak, hogy a kuruc tisztek olyan szolgdlatokat és felszerelést kovetelnek,
ami még a sokszor sérelmezett ,német” katonasdg iddszakdban sem volt gyakor-
lat.* A fennmaradt beszélldsoldsi jegyzékekbdl kideriil, hogy csalddonként 4tla-
gosan 2-3, bizonyos esetekben 56, extrém esetben 10—14 katondt és annak
csalddjat kellett a vdros polgdrainak befogadniuk, és élelemmel elldtniuk.”

A katonasdg beszélldsoldsdt — egy rovid id8szaktdl eltekintve — a vdrosok sajit
tisztviseldi, illetve a tandcs 4ltal kijelolt szalldsmesterek/kvartélymesterek intézeék.
A viros fennhat6sdga ald tartozé jogkdrt valdban minddssze a bevonulé német
helydrség elsd éveiben hagytdk figyelmen kiviil.* Az 1676-ban Kassa vdrosa és
a fékapitdny kozott létrejote, erre vonatkozd egyezséget az 1704-ben a vdros ald
érkezd Rakoczi Ferenccel is igyekeztek a kassai polgdrok, valamint a vdrosban
él6 nemesek a kapituldci6 sordn megerdsittetni, és a virhaté nehézségek meg-

pobocka Trnava (StBr pob. Tr), MMT, Missiles, 1682. december 3. Szakolca, 1682. december
3., 1684. november 20. Pozsony, 1684. november 20.

43 Németh 2004/1: 221-257.

44 MOL A 10 (Ins. Cam. Aul.) 1686. No. 1. 1686. janudr 7.

45 Kassa varos kérelme szerint 1000 & 4llomdsozik a vérosban (AMK Schw. Nr. 12332. 1705.
oktéber 12.). A lipéci Keczer Sdndor és Berthothy Ferenc biztosokhoz kiilddtt Szentmértoni
Imre és Arvai Janos utasitdsa szerint pedig 996 f& kozlegény és a tisztek. (AMK Schw. Nr.
12355. Kassa, 1705. februar 13.)

46 AMK Schw. Nr. 12353. Kassa, 1705. janudr 21., AMK Schw. Nr. 12332. 1705. oktdber 12.
A véros kérelmei néha meghallgatdsra taldltak, mivel a fejedelem a militia servitiumot lecsok-
kentette a vdros szdmdra. A katonasdg azonban nem volt hajlandé az emlitett rendelkezéshez
tartani magdt, és a lakosokat mindenféle szolgélattal terhelte, dgymint fival, séval, fliszerrel,
edényekkel, zoldségekkel. (AMK Schw. Nr. 12355. Kassa, 1705. februdr 13.)

47 AMK Schw. No. 12747. Kassa, 1708. julius 28., Schw. No. 12914. Kassa, 1709. mdrcius 21.

48 OStA Kriegsarchiv (KA) HKR Prot. Bd. 350. 1676. Expedit fol. 22-23. 1676. janudr 14.
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elézése miatt rogziteni a vdros kompetencidjit.’ A szélldsosztéknak kiadott uta-
sitasok koziil sajnos még egyetlen egy sem keriilt el8 a kutatds sordn, de a ren-
delkezésre 4l16 adatok és a kiilfoldi anal6gidk alapjdn agy tdnik, hogy a katondk
szétosztdsa a hdzak elézetes felmérése alapjdn torténhetett. A felmérések sordn
els6sorban a hizak befogaddképességét, illetve a hdz tulajdonosdnak mentessé-
geit vették figyelembe.*® A hdztulajdonosokra rétt kéltségek meghatdrozdsa szin-
tén igen nehéz, mivel csak kozvetett adataink vannak arra nézve, hogy milyen
szolgaltatdssal (Serviz) tartoznak a varosi hdzak tulajdonosai. Az 1676-ban kotote
megillapodds szerint a vdrosban édllomdsozé katonasdgnak a széllds mellé egyéb
elldtas is jart.>! A kassaiak dltal 1705-ben Rdkéczinak benyujtott panaszaikbél
itélve a helySrség szdmdra a lakosoknak a szélldson kiviil 4gyat, dgynemlit, fdt, sot,
gyertyét és élelmet, valamint konyhai eszkozoket kellett adniuk. A kassai tandcs
javaslata alapjan 1705-t8l e szolgdlat ellenstlyozdsaként egyre csokkend dsszege-
ket igyekeztek elszdmoltatni az adéban. A 18. szdzad eleji forrdsok utaldsai szerint
az 1676-ban létrejott megéllapoddsban is igy lehetett szabdlyozva a kérdés.”” A két
megdllapodds egyben azt is sugallja, hogy a kassaiak ilyen szolgdltatdssal kordb-
ban nem tartoztak a beszalldsolt kirdlyi helydrségnek, amit aldtdmaszt az is, hogy
a vérosokra nehezedett adérendszer mér teljesen mds alapelveken nyugodott,
annak mértékét nem a kornyéken vagy a varosban dllomdsozé katonasdg létszima
hatdrozta meg. A Rékéczihoz benyijtott kérelem kapcsdn arra is fény deriil, hogy
1670 elétt a katonasdgnak a szdlldson kiviil minden bizonnyal csupin a megfelelé
mennyiségl gyertya jart, a hdzigazddknak mds felszerelést vagy élelmet nem kel-
lett biztositania szimukra.”® Az 1705-ben létrejott megdllapodds azonban nem
léphetett életbe teljes mértékben, amire az is utal, hogy a kovetkezd években mar
csokkentett osszeggel prébéledk djra elfogadtatni a kompromisszumot.*

A Rékéczi-szabadsdgharc idején tehdt a virosban dllomdsozott katonasig igen
nagy szdmban telepedett meg. A Radics-ezred katondi, valamint a veliik érkezett
csalddtagok részére a varosnak megfeleld mennyiségi szélldst, valamint az ezzel
jaré ellatdst kellett biztositania. A feladat nem volt egyszerd, hiszen a katonasdg
elldtdsdba beleértettek olyan szolgiltatdsokat is, amelyekkel a vdros vezetésének és
a véroslakéknak kordbban nem kellett szembesiilnitik. Az dllandé katonasdg létre-
jottével szinte egyidések a kvartélymesterek dltal osszedllitott beszalldsoldsi listdk,
amelyekben a vdrosi lakossdgnadl elhelyezett katonasdg szdmdt, valamint a neki tel-
jesitendd szolgéltatdsokat jegyezték fel. Annak ellenére, hogy Kassa esetében ezzel
a jelenséggel mér a 16. szdzad kozepe 6ta szimolhatunk, a vdrosi levéltdr alap-
vet8en gazdag iratanyagdban nem taldltunk arra példdt, hogy a korai iddszakra

49 AMK Schw. Nr. 12183. Kassa, 1704. augusztus 24.

50 Prove 1996: 197.

51 OStA Kriegsarchiv (KA) HKR Prot. Bd. 350. 1676. Expedit fol. 22-23. 1676. janudr 14.

52 AMK Schw. Nr. 12332. 1705. oktéber 12.

53 AMK Schw. Nr. 12355. Kassa, 1705. februdr 13., Schw. Nr. 12627. 1707. augusztus 11. V.
Prove 1996: 198-203.

54 AMK Schw. Nr. 12506. 1706. 4prilis 9.
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fennmaradt volna ilyen forrds. Az aldbbiakban kozolt jegyzék is csupdn azére dll
rendelkezésre, mert a vdros és a beszélldsolt kuruc katonasdg kozott a kordbbi
évekhez hasonléan vita keletkezett arrdl, hogy a vdros és a lakossdg milyen miné-
ségli és mennyiségli elldtdssal tartozik a katondknak. Annak ellenére, hogy e két
lista ,,csupdn” a 18. szdzad els éveibdl szdrmazik, a magyarorszdgi ilyen jellegt
forrdsok kozott szinte az elsének tekinthetd. A forrds j6l bemutatja, hogy a varos
lakossdgdnak esetenként akdr 10—12 katondt is el kellett tartania hdztartdsonként,
bar jellemz&bb volt az 1-3 katona jelenléte a hdztartdsokban. A listdbdl jol ki-
tinik a tisztek elldtdsdval jaré nagyobb koltség, hiszen kiemelt helyet foglaltak el
a jegyzékekben, elldtdsukra pedig egy-egy, feltehetéen médosabb hédztartds vallal-
kozhatott. Sajnos a jegyzék csak a katonasdgot jegyezte fel, a velitk egy hdztartds-
ban él§ csalddtagokat mdr nem, igy val6jdban nem szdmolhatunk a teljes katonai
népességgel. A szillisadok mellé feljegyzett szdmadatok — ezek egyrészt a kato-
nak 4leal felhaszndlr fa, illetve a mellette 1év6 oszlopban a gyertya drdt tartalmaz-
zdk — mindenesetre j6l mutatjék, hogy az egyes szdlldsaddra és a vdrosra nehezedd,
a hadiadén kiviil féra, gyertydra fizetend8 6sszeg milyen tetemesre raghatott.
Az Gn. ,excessus” a katonasdg dltal a lakossdgra nehezedd kiildnleges, egyébként
teljesen jogtalan terheket és sérelmeket tartalmazza.
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