szemie

»Ami nem is jo, azt is, most is értem”

Kulturalis és szocidlpszichologiai kérdések a mai magyar
cserkészetben

,,Dus orékséget nem adhat apatok:
Csak ami voltam, azt hagyom redtok,
De hogyha (Isten adja!) megfogan,
Boldog lesz téle késé unokatok.

Csak ami vagyok: azt, hogy szépen éltem,
Igaztol, jotol, széptdl sose féltem,

De ami nem szép, ami nem igaz,

Ami nem is jo, azt is, most is, értem.”
(Sik, 2003, 95-96. o.)

A kévetkezokben valoban elméleti munkdt vdrjon télem az olvaso,
tehdt nem gazdasdgi, politikai és egyeb kérdeésfolvetéseket, hanem a
vilagcserkeészet és a magyar cserkészet elméletét érintd implikdciokat.
Bdr lassan négy éve gyakorlatilag szabaduiszokent jarom e
testvérvildagot, meégis - és taldn éppen ezen autonomia réven —
élesebben ldatom azokat az anomdilidkat, amelyeket a szorosabb
kiskozosségi létben é€lo vezetotdrsaim aktudl-probléemdii elfodnek. Az a
kotelességérzés — Mdrai Sdandor kifejezésével. , Pflichigefiihl” - vezetett
e munka létrehozdsdra, mely fogadalmunkkal eléviilhetetlen
karakterként pecsetelodik lelkiinkbe, sot, egyes gyermekeknek mdr
Jjoval kordabban is.

Elvek és utak

A cserkész egyeneslelkii és feltétleniil igazat mond” — irja els6 torvényiink, és valo-

ban, milyen o6rokérvényt kotelem ez... Jelenlegi gazdasagi valsagunk mogott —
/4 mondjak a kutatok — komoly moralis valsag huzodik. Olyan — mar Németh Lasz16t6]
¢s Hamvas Bélatol ismert — moralfilozofiai folyamatnak vagyunk szemtanui, mely a
demokracia értékrendjébe tartozd empatiat és mértékletességet a kapitalizmus technok-
rata, kleptokrata elveire cseréli. Legtisztabb verbalis megnyilvanulasa ennek a hazugsag,
maga a hattérenergia pedig a ferdelelkiiség. Az egyenes ¢€s a ferde két jelz6fénye — az it
metaforajan keresztiil — egészen a Biblidig vezet. A szent szoveg — testvérmozgalmunk
kozos kréddja — igy sz6l Maté altal: ,,...tagas az a kapu és széles az az 1it, a mely a vesze-
delemre visz, és sokan vannak, a kik azon jarnak.” (1)

A nehezebb ut, a szitkebb dsvény tehat a miénk, a nemzetkozi cserkészet — az 1907-es
Brownsea-tabor ota eltelt — 103 esztendeje ezt tokéletesen tiikrozi. Ortega y Gasset
(2001, 9. 0.) az ortodox buddhizmus két fogalmat, a Mahayanat (nagy szekér), és a
Hinayanat (kis szekér vagy gyalog6svény) értelmezi — annak érzékeltetésére, hogy ,,az a
dontd, életiinket melyikre tessziik a kettd koziil, arra-e, mely az erdfeszitések legtobbjét
koveteli, vagy arra, mely a legkevesebbel is beéri”. Mintegy valaszul Robert Frost (1990,
230. 0.) — az amerikai modernség kivalo koltdje — igy fogalmazza meg ugyanezt: ,,Két ut
vitt &t a fak siiriijén, / S a ritkdbban jart lett az enyém, / A kiilonbség ebben all csupan.”
Nem lehet véletlen, hogy N. H. Kleinbaum vilaghirivé lett ifjisagi regényében, A holt
koltk tarsasagaban szintén megidézi e kolteményt, mintegy szellemi alapként sajat
szovegének ideoldgiai horizontjaba.
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A cserkészet egy, a fentiekhez hasonl6 — ,,vékonydsvényes” — gondolkodasmod, mely
mindig a nemesebbet helyezi gyujtopontba, még ha az is a nehezebb; megfigyeltem ezt
szamtalan helyen: az egyhazi gimnaziumoktol az egyhazi egyetemeken at kiilonféle szer-
zetesrendi plébanidk kdzosségéig. Végiil pedig még egy teriileten vizsgalédtam a vilagban
jarva, s talan ez volt a legmeghatarozobb: az egyenruhamra tekint6 szemekben. Sajnalatos
moddon a cserkész-gondolkodas ma mar nem 6rvend altalanos tiszteletnek. Az idések sze-
mében még helyenként tisztelet, am tobbszor — félreértésben gyokerezd — diihds utalat
targyai vagyunk, a fiatalokéban pedig a rohejé, a szanalomé. Az egyenes 1élek valasza erre
nem lehet mas, mint Bandié, az orwelli allatfarm lovaé: ,,majd még keményebben dolgo-
zom”. Persze nem a buta ideoldgia-kovetés a helyes ut, mint azt a sztahanovista 16 esete
példazza, de nem is a feladas szellem- €s 1élekold diszharmoniaja. Ellenkezdleg: egyenes
1¢lekkel Isten- és emberszeretetben gyokerezo hitlink megvallasa.

Itt kapcsolodhatunk némileg a hit és a vallas differenciajanak kérdéséhez is, melyre
nemrég a Zoborhegy téri Regnum Marianum Plébania nagyhatast prédikatora, Ottd
Rezs6 oly kivaldan ravilagitott. A hit — mint a transzcendencia 1étének tételezése, esetleg
dogmatikai alapismeretek birtokldsa — még nem tesz vallasossa. A vallas sz6 gyokere a
vallani, a megvallani formak szemantikajaban all; a hit elmélyiilt, vallasos forméaja tehat
a tanusagtételben, a példamutatasban nyeri el 1ényegét. Fontos, hogy lassuk: a mozga-
lomban oly sokat emlegetett (talan mar-mar elcsépelt) fogalmak mdgott, mint példamu-
tatas, erkolcsi nevelés, keresztény hitiink évezredes hagyomanya all. Ez a Sik Sandor-i,
Puszta Sandor-i lelki 6rokség vigyazza ,,igaz”-sagunkat: egyeneslelkiiségiinket és feltét-
len igazmondésunkat.

Problémak és megoldasok

Freud (1982, 329-405. 0.) még ma is driasi jelentdségii tanulmanyaban kifejtett néze-
tei a kultiran beliili rossz kdzérzetrdl javarészt a normak rendszerét teszik feleldssé a
szorongd modern ember kinjaiért. Nem hiszem, hogy ezt — mai helyzetemre valo tekin-
tettel — modom volna érdemben vitatni, am a freudi meglatasok ujraolvasasa arra mégis
alkalmasnak tlnik, hogy feliilvizsgaljuk a cserkészet normativ kereteit, tehat hogy
milyen gatakkal igyekeziink (vagy jobban mondva tdriink — sokszor teljesen ontudatla-
nul) a személyiség(ek) elnyomasara, milyen mértékben téve ezzel haragvova és/vagy
szorongdva sajat ifjusdgunkat. A kortars kultira kihivasait6l vald depressziv és/vagy
neurotikus elfordulas helyett legyiink tehat igaz(sagos)ak szinkron és diakron értelemben
egyarant! Hadd idézzem itt Gergely Ferencet, a magyar cserkészet torténetének monog-
rafusat: ,,¢16, eleven, megijulasra képes mozgalom csak a tarsadalomba szervesen
beépiilve 1étezhet, mert abbol tamadt, annak segitségével, ellendrzésével és egyben meg-
yjitasaval érhet el Iényeges eredményeket. Egy, a tarsadalomtol eltdvolodd, annak min-
dennapjaival rendszeresen nem érintkez6, gondjaival, 6rdmeivel, megoldandé feladatai-
val nem ismerkedd mozgalom éltetd erd nélkiil marad, elsorvad, életidegenné valik.”
(Gergely, 1989, 388. 0.)

Erdemes volna példaul atvizsgalni szexualis normainkat Baden-Powell Scouting for
Boys (1908) cimi munkéja és mas tanulmanyai (2) alapjan. Ezen feliill nem sziikséges,
sOt, nem is szabad hiusagbol vagy sznobizmusbol (esetleg kulturalis szorongasbol)
elmenniink a B. P. (3) nemiségét taglalé szakirodalmak, vitairatok, tanulmanyok ¢és allas-
foglalasok mellett sem. Hadd emlitsem madris a legfajobbat. Tim Jeal (1989) rettentden
zsurnalisztikus monografidja szerint Baden Powell elfojtott homoszexualis (’repressed
homosexual’), ezt azonban semmilyen meggy6z6 érvvel nem sikeriilt alatdmasztania.
William Hillcourt (1992), aki Olave Baden-Powell kézremiikddésével irta meg monog-
rafiajat, mar semmilyen utalast nem tesz a remek férfit homoszexualitidsara vonatkozo-
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an, s6t, kiemeli mély érzelmi viszonyulasat feleségéhez: ,,his mind was filled with
thoughts of her”.

Ilyen és hasonl6 zsurnalisztikus-retorikus tdmadasok a magyar cserkészetet, illetve a
magyar cserkészet vezetd elméit is érték. A megoldas azonban nem a hallgatas. Eppen
ellenkezbleg! A védekezésen innen ¢és tal torekedniink kell, hogy megismerjiikk azt a
szexualpszichologiai problematikat, ami ma jelentdséggel bir, hiszen mi, magyar cserké-
szek mindig is hajlamosak voltunk tiz-tizenét éves irodalmak alapjan tajékozodni, mi
tobb: ezek alapjan tényeket kdzolni, noha sok esetben premisszaink egy korabbi hori-
zontban mér régen szétfutott vagy mutalodott problémara alapultak. igy nyilvan lehetet-
len volt hatarozott és gyors 1épéseket tenni. Mindehhez azonban eldszor is el kell ismer-
niink: vannak problémaink. Ez nyilvanvaléan nagyon nehéz, hiszen azt jelenti: tobbé
nem alcazhatjuk valamiféle indokolatlanul tamadott, szegény, szerencsétlen, szliz terep-
nek sajat angyali tevékenységiinket. Minthogy nem is az.

Meg kell tehat tanulnunk a nemzetkozi és a magyar diskurzusbdl egyfeldl kivédeni a
cserkészetet ért igazsdgtalan vadaskoddsokat, masrészt meglatni hibainkat, melyek
lényegi orvoslasa a modszertan(ok) folyama-

crer

V4

LEl6, eleven, megtijuldsra képes
mozgalom csak a tdarsadalomba
szervesen beéptilve létezhet,
mert abbol tamadlt, annak segit-

problémai globalisak vagy lokalisak — miként
ezt a kérdést az utdbbi években tdbben is
feltették nekem —, sajnos nem tudom egyér-
telmiien és mindenre kiterjedéen megvala-

szolni. Azt azonban mar sejteni engedi a
mozgalomban toltott kdzel tizendt évem
tapasztalata, hogy a cserkészet alapvetd
problémai nem valaszthatok el az ifjisag
vilagszinti problémaitol, miként a miivészet
sem fiiggetlen a szocialpszichologiatol. Ami
tehat lokalis, az talan éppen csak az, ami

ségevel, ellendrzesével és egyben
megjitdsdval érhet el lényeges
eredmeényeket. Egy, a tdrsada-
lomtol eltdvolodo, annak min-

dennapjaival rendszeresen nem
érintkezo, gondjaival, dromei-

egyben kultura-specifikus is, hiszen minden-
hol mas esetek fordulnak eld; mas idészak-
okban mas problematikak viragoznak. Mégis
meglehet, hogy a kamaszsag 6rok iigye csu-
pan egyetlen gyokérbdl taplalkozik.

Aki 2002 6ta valamikor ellatogatott az

vel, megoldando feladataival
nem ismerkedd mozgalom éltet6
erd nélkiil marad, elsorvad,
életidegenné vdlik.”

USA-ban megrendezésre keriilé East Lansing

Michigan talalkozok egyikére, megdobbenve tapasztalhatta, hogy a tdborokban — leg-
alabbis az amerikai gyerekek korében — nem okoz kiilondsebb problémat a dohanyzas
(illetve annak visszaszoritasa). Ezen azonban nincs mit csodalkozni, a dohanyzas vilag-
hirét szolgéltatd USA mar a hetvenes évek el6tt megkezdte dohanyellenes kampanyat, s
mara a dohanyzas szinte teljesen kultura-idegen aktussa valt. A mimikriben, tehat a tar-
sadalmi szereptanulasban, egyfajta ,,szociomimézisében” a gyermekek mas mintak
modellezésére tornek. Probléma tehat van; nem veszett el, csak atalakult. A mellékhelyi-
ség és ndis€g) a meghatarozd, hanem az életkorok. A megkiilonbdztetés itt a fiatalokat és
az iddésebbeket célozza, ezt pedig nem tudom masként értékelni, mint a pedofilia elleni
védekezésként. Ugyanigy, vagy talan még jobban meglepddik az ember az dvszer- és
tlicsere-automatak lattan; sokakat valamiféle multikulturalis undor fog el, és ilyenkor
képesek megfeledkezni arrdl, hogy egy nemzetkdzi, tiz- vagy szdzezres méretli
jamboree-n ezek az elokésziileti szervezddések a 21. szdzadban sajnos mar maguktol
értetédnek.
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Azt gondolom, nem az a megoldas, hogy a multikulturalizmus és a globalizacio, illet-
ve a modern kori ,,istentelenités” és a folyamatos politikai huzavonak miatt elkeseredett
¢és szenvedélyek rabjava valt embereket egészségesként kezeljiik — felfiiggesztve ezzel
sajat torténeti és elméleti legitimitasunkat —, tovabba azt sem latom célravezetdnek, ha az
elokésziileti szervezédéseket probaljuk lebombazni PR- és marketing, erkdlcsi és ideolo-
giai okokra hivatkozva. Egyszeriibben: nem hiszem, hogy egy taborban senki sem vagja
majd el az ujjat pusztan csak azért, mert otthon hagyjuk az elsésegélyladat. Ehelyett a
gyokerekig kell leasnunk és egymassal kell diskurzust kezdeményezniink (majd csak
azutdn a nagyvildggal), a rendszer bels6 sériiléseit immanens kutatassal kell diagnoszti-
zalnunk és kozosségiink — dnmagara irdnyulo, sajat magaval szemben szigoru — feliil-
vizsgalataval. Ez a revizio remélhet6leg meg fogja mondani, mit is kell tenniink. Tény-
leg, 6szintén remélem.

Sikerek

Utolsoként hadd szoljak még valamirdl, ami szintén a sziviigyem. Az emlitett anoma-
lidk mellett ugyanis érdemes jelezni — kiilonos tekintettel a vilag fécserkészének 1935-6s
Scouting Round the World cimi irdsara —, hogy (magyar) mozgalmunk olyan nemzetko-
zi kapcsolatokkal rendelkezik, mint Toth Gyorgy (George Toth), az ,,amerikanisztikas”
magyar értelmiségi, aki kétnyelviiként és globalis erkolesi identitasa (’the scout identity’)
révén perfektiil beszEli a kulturalis poézis, ily modon az egylittmiikdodés nyelvét.

Obudardl most mar sokadszorra indul kontingens Amerikéba (az emlitett East Lansing
taldlkozokra), jorészt Toth anyaorszagi és kiilhoni kozvetitésének eredményeként. Felbe-
csiilhetetlen a jamboree-felkésziilés(ek)ben az ilyen — kulturalis tapasztalat jelentette —
elény, miként a nemzetkdzi, kultirakozi talalkozasok produktuma is, s nem csak ideolo-
gikus és historikus értelemben, de leginkabb az emberi lelkekben. Nem pusztan egy
érzékenység-, egy muveltség-eszmény felé mozdult el tehat a magyar cserkészet, amikor
bekapcsolodott a ’scouting’ interkulturalis diskurzusaba, de ugyanakkor egy igazabb
europai, s ily moédon fokozottan reprezentativ magyar 1ét, 6sszességében pedig egy intel-
lektualis vilagpolgarsag megteremtése felé. ,,A cserkész minden cserkészt testvérének
tekint.” Ez a fliggetlen testvériségre szolitd térvény szinte teljesen ismeretlen — egyes
értelmezések szerint belterjes politikai posztulatum, illetve vallasi-ideologia principium
— volt szamunkra. S noha ez utobbi megfontolasok tobbségét mindig igaztalannak talal-
tam, Anna K. Nardo kifejezését citalva: ,,a jatéktér megnyitasaval” mindenképp kozelebb
jutottunk a torvény altal megkivant testvér-eszményhez.

Torténeti s elméleti hattérként idézem Dessewfy Gyula nemzetgy(ilési képviseld ar
nemzetkozi vilagszovetség, egy nagy nemzetkozi intézmény, amely évtizedek ota neveli
azt az eurdpai emberséges embert, akinek az eszményeit az Atlanti Charta és az Egyesiilt
Nemzetek Szovetsége (UNO) képviseli... A cserkészetnek megvannak a nemzetkdzi
szabalyai, de megvan a szellemi és lelki tartalma is. Ezt a szellemi és lelki tartalmat pedig
senki meg nem valtoztatja...”

*

Kultar(a)kritikusként azt az elvet szoktam szem eldtt tartani, hogy ,,az a leger6sebb
ember, aki legy6zi 6nmagat”. Azt gondolom ugyanis, hogy a kritikai tisztanlatas érdekeé-
ben sajat konnyeinket és elfogddottsagunkat is le kell tordlniink az értékelés nagyitodlen-
cs€jérél. Mint azt a metafora is sugallja: a kritika mindig nagyitas, hiszen ,,a részletekben
megbuvo 6rdogot” kivanja meglatni. Jelen dolgozatomban is kiilonféle hangsulyok tar-
sultak az egyes stlyokhoz, emellett sok mindenrdl hallgattam is, de talan ezek késébb
ugyanugy hatni fognak, mégpedig éppen az (el)hallgatés retorikdja altal.
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Mindent egybevetve: sziikségét latom, hogy cserkészet-elméletet (s igy hasznos
kultar(a)-elméletet és -térténetet) irjunk, mert — feltéve, hogy nem pusztan egy dnmaga-
ért folyd végtelenitett disputa lesz bel6le — feltdmaszthatjuk, s akar uj alapokra fektethet-
jik egész globalis és magyar ifjisagszervezd, ifjusagnevelé munkankat.
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