Pajorin Klara
Aragoniai Beatrix szerepe Matyas kiraly irodalmi mecenaturajaban

Antonio Bonfini a Rerum Ungaricarum decadesban, mely évszazadokon at meghatarozta a
magyar torténelemrél és a magyar reneszanszrol szold6 nemzetkdzi €s magyarorszagi
ismereteket, arrdl tudosit, hogy a budai kiralyi udvar gyakorlatilag Matyas kiraly felesége,
Aragoniai Beatrix befolyasanak és kezdeményezokészségének koszonhette reneszansz
miiveltségét.” A kiilfoldiek ezt altaldban komolyan vették, a magyarok koziil viszont sokan
elhallgattak vagy tulzasnak vélték, Balogh Jolan pedig, akinek mindmaig a legtobb adatot
koszonhetjiik Matyasrol €s korarol, egyenesen tévhitnek nevezte. Bar méltanyolta a kiralyné
diosgydri €s obudai épitkezéseit, italiai vasarldsait és az udvar szellemi életében betoltott
szerepét, tovabba a neki irt és ajanlott mtiveket, tigy latta, hogy Beatrix komoly tevékenységet
csak a zenei élet megszervezésében fejtett ki Beatrixrél azota is kevés szo esett, vagy ha
igen, akkor tevékenységének megitélése tavol allt attdl, amelyet monografusa, Berzeviczy
Albert a maga sine ira et studio szemlé¢letével képvisel‘[.3 Miké Arpad, annak tudataban, hogy
»az ¢észre sem vett elditéletektdl a  legnehezebb megszabadulni”,4 Beatrix
kultratdimogatasar6l  pertjrafelvételt  kezdeményezett.  Felvdzolva  magyarorszagi
elutasitasanak tényét, okait és idérendjét, tanulmanyozni kezdte mecenaturajat, és ramutatott
arra, hogy a kiralyné az esztergomi reneszansz kulturaban meghatarozo szerepet jatszott, és a
budai reneszansz épitkezésekhez is volt koze.> Miko vizsgalodasai az utdbbi évtizedek
magyar reneszanszkutatasaban fontos Iépést jelentenek, és Kiindulopontul szolgalhatnak
ahhoz, hogy Matyas mecenaturajarol egy targyilagosabb, a megrogzott sztereotipiaktdl és
elfogultsagoktdl mentes kép jojjon létre. E célbol az alabbiakban a kiralyi frigy 1étrejottétol
kezdve Matyas halalaig a magyar irodalmi kapcsolatokat ¢és Beatrix irodalmi mecenatarajat
vessziik szemiigyre.

Uj hazajaban — Bonfini beszamoldja szerint — a kiralyné teljesen atalakittatta a magyar
udvartartas rendjét, szokésait és etikettjét.® Ebben a napolyi fejedelmi udvarnak a példajat
kovette, amely pompaja tekintetében feliillmulta Italia valamennyi fejedelemségét. A napolyi
udvari miveltség nemzetkozi hirnevét — mint ismeretes — Beatrix nagyapja, Aragoniai
Alfonso teremtette meg, aki mint kora tobb mas fejedelmének, Matyasnak is egyik
eszményképe volt. Alfonso a Castel Nuovo ¢épitését Vitruvius mivével a kezében
személyesen feliigyelte, nagy konyvtarat Iétesitett, és kora legkivalobb humanistaival vette
magat koriil. Szenvedélyes miigyijté volt, konyveken kiviil tablaképeket, kameékat, antik
gemmékat, pénzeket és medalokat gyijtott.” Beatrix apja, I. Ferdinando/Ferrante is
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nélkiilozhetetlennek tartotta a miiveltséget. Beatrixnak kislany koraban latin grammatika-
konyvet adott a kezébe, Vergiliust és Cicero-kodexeket ajandékozott, és elérte, hogy lanya ne
csak szép és erényes, hanem az irodalomban és tudomanyban is jaratos legyen.® Beatrixt
mind a kortarsak, mind a kései utokor a XV. szazad legkivalobb tudds holgyei kozott
emlitették.’ Kitlinden szénokolt és csevegett latinul, és Galeotto Marzio szerint azonnal,
valamint béségesen idézte az Okori latin auktorokat a mindennapi beszédben.'® Bonfini a
Symposionjaban a férfiakkal egyenrangt partnerként, mintegy filozofusként és teologusként
abrazolta, de mas humanistak is dicsérték muiveltségét.

Az irodalom szeretetét Beatrix a sziiléi hazbol hozta magaval. A konyv az uralkodoi
reprezentacionak fontos kelléke volt, amely a kirdlynénak koszonhetden jelent meg a budai
majolika padlécsempéken és mashol — pl. a Corvina konyvtar kddexeiben — talalhatod
emblémakon. Ezt a miifajt Budan korabban nem ismerték."* Megalkotasukhoz az Aragoniai-
emblémadk jelentették a mintaképet vagy az atvételi lehet(’)’séget.12 A Budan is abrazolt nyitott
konyv eredetileg Aragoniai Alfonso emblémaja volt,*® csaladja téle orokolte. A magyar
udvarban ez az embléma beszédesen hirdette az uralkodd konyvek iranti szeretetét és
irodalompartoldi tevékenységét. Errél Marzio is megemlékezik, elbeszélve, hogy a szokasos
ujévi jutalomosztaskor Matyas el6hozattatta az 6 miiveit magukban foglaldo kodexeket, €s
arannyal rakatta tele.*

Mar a kiralyné érkezése is harom neves italiai humanista Magyarorszaggal valo kapcsolatat
segitette eld vagy erdsitette. Ludovico Carbone Matyast dics6itd dialogusa keletkezésének
(14751476 tajt) a hatterében Beatrix eskiivéje allhatott, melyet Napolyban mar 1474-ben
megkotottek, bar a szerzd azt irja, hogy elsdsorban Ernuszt Zsigmond pécsi plispoknek és
ferrarai tanitvanyainak Matyas-dicséretei hatdsara irta meg a miivét.”> A fejedelem, Ercole
d’Este és felesége, Eleonora is batorithatta 6t, akik Matyassal sogorsagba Kkeriiltek.
Kozvetleniil Beatrix utdn érkezett Magyarorszagra Francesco Bandini, Marsilio Ficino
baratja, a firenzei neoplatonikusok egykori f& simposionrendezdje. 1476 végén Ferrardban
Lorenzo de’Medici tigyeit képviselte, s magyarorszagi misszidjara akkortajt kapott
megbizast.'® Taddeo Ugoleto? is Beatrixt kiovetve érkezhetett Budara, ahol 1477-t81
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mikddott. Corvin Janos neveldjeként ismerjiik, de Beatrix érkezésekor Corvin még csak két
éves volt, és bizonytalan jovének nézett elébe, igy feltehetéen Ugoletdt nem az 6 nevelésére
hivtak meg. Francesco d’Aragonat, Beatrix Occsét tanithatta, aki nyolc évet toltott
Magyarorszdgon. Francesco tizendt éves koraban, ndvérével egyiitt érkezett Budara, abbol a
célbol, hogy a katonai mesterséget a magyaroktol sajatitsa el. Nemcsak vitézséget tanult,
hanem humanista miveltséget is, amelybdl Italiaba visszatérve IV. Sixtus papa el6tt napolyi
kovetként adott izelitét.™®

Bonfini elmondja, hogy Beatrix miivészeket, mestereket, irokat, koltéket, tuddsokat
hivatott ij hazajaba,'® jogaszokat azonban nem emlit. Juan Luis Vives jogtudoméanyi munkaja
szerint Matyas idejében Magyarorszagon hianyoztak a jogtudosok, s Beatrix hozta Oket
Napolybdl Budara. Mint Vives irja, ezutan ott is, ahol addig béke és egyetértés uralkodott,
pereskedtek az emberek és jogorvoslasokkal foglalkoztak, s ebbdl akkora kar keletkezett,
hogy Matyas a napolyi jogaszokat kizavarta orszagabol.?’ Egyes tudosok Vives torténetét Gigy
értelmezték, hogy Matyas a rodmai jogot késziilt bevezetni Magyarorszagon, masok viszont ezt
cafoltak, és a beszamolot 1€gbdl kapottnak tekintették.?* Ellenérvként az is megjelent, hogy
mas adatok Vives torténetét nem tamasztjak alad. Beatrix kornyezetébdl egyébként csak
egyetlen egy olasz nevii jogaszt ismeriink (Justinianus Cavitelli). O valésziniileg azzal a
személlyel azonos, aki 1483-ban az udvari bir6sadg egyik protonotariusi tisztségét toltotte be,
majd a kdvetkezd évben eltavozott az életbdl. %

Ismeretes, hogy Beatrix nem mindig valtotta be a kiilfoldrél érkezettek reményeit. A
poétak, a rétorok és a tanarok — firja Bonfini, aki maga is kozéjik tartozott — joval
szegényebben tértek vissza hazajukba, mint ahogy Magyarorszagra érkeztek.”® Mas forrasok
viszont arrol szolnak, hogy Budan nagy fizetésben, pazar ajandékokban részesiiltek. 1gaz, az
ajandékozas kegyét nem a felesége, hanem tobbnyire a kiraly gyakorolta. Bonfini
Symposionjaban a lakoman részt vevo szonokok teljesitményét Matyas rendkiviil gazdag
ajandékokkal honoralta, csak a kiganyolt Marzidét jutalmazta szerényen.>* Bonfininak példaul
jol fizetett felolvasoi allast adott Beatrix mellett.”> Ugolino Verinonak a verseskonyvéeért,
melyben egy Matyas-panegiirikosz is olvashato, lovakat, pénzt ¢s kivaltsagleveleket
ajandékozott (1484 kérijl),26 Francesco Cinzio Benincasa koszorts kolt6 és diplomata pedig
birtokadoméanyban részesiilt.”” Ugolino a verseskotete egyik kdlteményét Beatrici reginae
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Pannoniae poétarum fautrici cimezte, s azt irta, hogy a kiralyné mindig kedvelte a koltket.®
Ez igaz lehetett, sot tigy tiinik, a kiralyné elonyben részesitette ket a prozairokkal szemben.
Erre utalhat, hogy a mindennapi tarsalgasban Vergiliust és Ovidiust idézett.?

Mig Matyas olvasmanyélményeirdl sok adattal rendelkeziink, Beatrix konyvszeretetérol és
Olvasasi szokasair6l keveset tudunk. A sajat udvartartasaban felolvasd6 miikodott. Beatrix
irodalmi mecenaturaja kevésbé volt latvanyos, mint a férjéé, és ez lehetett az egyik oka annak,
hogy Matyashoz képest viszonylag kevesen ajanlottak irodalmi miivet, ajandékoztak konyvet
neki. Fennmaradt kotetei nem arulkodnak hatarozott, 6nallo irodalmi izlésrél, sem pedig
konyvgyiijté szenvedélyrl. Konyvtara elkiiloniilt Matyas Corvinajatol, s bar voltak nagyon
szép ¢és értékes kodexei, a sajat konyvtaranak gyarapitdsaban - ellentétben a zenészek
megnyerésére iranyuld tevékenységével — , gy latszik, 6 maga kiilondsebben nem
buzgolkodott. Erre nem 1s volt sziiksége, mivel a Corvina konyvtart 6 is a magaénak
tekinthette. A Corvina konyveinek igényldje, beszerzéje viszont maga Matyas volt.*® Rank
maradt konyveinek jo része még Beatrix lanykoraban, Italidban késziilt, s tulajdonosuk
ajandékba kapta &ket.>' A sajat konyvtaranak allomanya becslés szerint egykor kb. 50-100
tétel lehetett.® A fennmaradt kéteteket legutobb J. E. Garcia ismertette.®® Ezt a listat maris
boviteni lehet. Példaul Parmaban 6rzik A. Cornazzano Del modo di regere e di regnare cimii
miivének Beatrix szamara késziilt masolatat, melynek eredetijét 1476 koriil a szerz Beatrix
névére, Elenora szamara irta.>* Kiegészitendé a lista a Confessionale di S. Antonino cimii
miivel is, melyet nyomtatdsban Diomede Carafanak® és Beatrix kiralynénak szo16 ajanlassal
a parmai szarmazasu Giovanni Marco Cinico, azaz Marco de Nichilo jelentetett meg.*

A magyar kulttra és irodalom a kiralyné révén magyarorszagi egyhazi javadalmat kapott
Aragoéniai rokonoknak (Giovanni d’Aragona/Aragéniai Janos, Ippolito d’Este) is sokat
koszonhet. Velik — hasonloképpen, mint Beatrix jovetelekor — olaszok valosagos hada
érkezett Magyarorszagra. A kiilfoldiek, kiilondsen a humanistak szemében az egész orszag
fényét emelte Beatrix batyja, Aragdniai Janos kardinalis, esztergomi adminisztrator, majd
érsek.>’ 1479. aprilis 19-én nevezte ki a papa magyarorszagi kovetévé, azzal a megbizassal,
hogy Matyast a torok elleni habora elkezdésére buzditsa. 1479 végén érkezett Budara, s kb.
fél évet toltott Magyarorszagon. Matyas ekkor nevezte ki esztergomi érsekké (1484-ben
erOsitette meg a papa). 1483. szeptember—1484. janius kozott ismét Magyarorszagon
tartozkodott szentszéki kovetként és magyar egyhazfoként.®

Az ifju biboros a magyar reneszansz kultura fejlédésében fontos szerepet toltott be. Kitlind
humanista nevelést kapott, és nagy kédexgylijteménnyel rendelkezett.*® Konyvtaraban
megtalalhaté volt Alberti De re aedificatoridgja és Filarete épitészeti traktatusa, melyek a
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Corvina konyvtart is ékesitették.*® Matyds sogoratdl is kaphatott javaslatokat a
konyvbeszerzéseihez. Az 1480-as évek elején késziiltek eldészor a budai konyvtar szamara
Firenzében urbindi stilust all’antica diszitésti kddexek, amihez feltehetéen a biboros nyujtott
mintat, mivel az évtized elején a napolyi miniaturamiivészetben az all’antica diszitési mod az
8 kodexei révén honosodott meg.*' Pécs Déniel kimutatta, hogy a Corvina-koényvtar
megteremtésében Matyas tudatosan Federico da Montefeltre urbindi konyvtaranak a példajat
kovette.*? Beatrix kiralyné harom, az 1480-as ¢évek elejére datalt diszkdodexe, a Francesco
Rosselli festette Psalterium,és az Origenész-kotet alapjan Pocs feltételezte, hogy a
kiralynénak az 1480-as évek elsé felében a Corvina-konyvtar fejlesztésében igen fontos
szerepe volt.”®* Bizonyosnak latszik, hogy Giovanni d’Aragona 4ll a diszkodexek mogott,
melyek feltehetden Beatrixnak és Matyasnak sz616 ajandékként késziiltek.

Nem csoda, hogy az urbinéi valt egyes italiai konyvtarak és a Biblioteca Corviniana
eloképévé. Bessarion kardindlis, Federico da Montefeltre baratja, keresztkomaja lévén, halala
(1472) elétt a fejedelem urbinoi palotajaban helyezte el konyvtarat, hogy Federico juttassa el
majd azt Velencébe. A kardinalis 1468-ban addig gyijtott konyveit mar elajandékozta
Velencének, hogy azokbodl ott egy nyilvanos konyvtarat létesitsenck. Federico 1474-ben
atadta Velencének Bessarion konyvtarat.** Bessarion és Federico hivei mindkét mecénas
részérdl kolesonos tamogatasban részestiltek, majd a biboros halala utan Urbino lett Kozép- és
Dél-Italia irdnyadé humanista székhelye.

Elokel6 szarmazasa, személye, irodalmi miiveltsége, kapcsolatai, és nem utolsé sorban
anyagi helyzete miatt Aragoniai Janost a papa kitiintetben kezelte, és egyhazi személyek,
valamint a humanistak keresték a kegyeit. Népszeriiségét fokozta, hogy Magyarorszag
legtekintélyesebb ¢és leggazdagabb érseksége mellett feltinden sok olasz egyhazi
javadalommal rendelkezett. A napolyi humanistdk mellett foképp a rdémai irodalmarok
korében volt népszerii, de Marsilio Ficino is kapcsolatba 1épett vele. 1479 eleje tajt juttatta el
hozza harom platonikus ,declamatié”jat (tres declamationes Platonicae potius quam
Tullianae), melyben Onismereti munkara és az erényes életre buzditotta 6t. Ugyanazon év
febr. 28-an, nem egészen két honappal Giovanni magyarorszagi legatussa vald szentszéki
kinevezése (1479. apr. 19)* elétt irt neki egy miivet, melyben Aragdniai Alfonso szerepel,
amint a talvilagrol egy un. oraculumot ad el6 fianak, Ferdinandonak, josolva a j('SV(’)'r(’)'l.46 A
firenzei—napolyi politikai kapcsolatok éppen abban az id6ében éledtek fel. 1479-ben Napoly és
a Szentsz¢ék békét kotott Firenzével, s decemberben Lorenzo de’Medici személyesen vonult le
Napolyba, ahol a kovetkezo év februdrjaig vendégeskedett. Aragoniai Janos Magyarorszagrol
visszatéroben a Szentszékhez, 1480. augusztusaban Firenzébe érkezett, 47 s ott feltehetéen
Ficinoval is talalkozott. Augusztus 20-an Ficino levelet irt neki a megszemélyesitett Filozofia
nevében. Talan nem véletlen, hogy a filozofus éppen Aragoniai Janos firenzei latogatasa utan
allitotta O0ssze Matyas szadmara levelei két konyvét, torokellenes exhortacidjaval egyiitt

0 péter FARBAKY, Chimenti Camicia, Matyds firenzei asztalos-épitésze és szerepe a budai kirdlyi
épitkezésekben = Hunyadi Mdtyds, a kirdly, 4. jegyzetben i. m., 313.

* POCS Daniel, Urbino, Firenze, Buda — mintdk és parhuzamok a kirdlyi konyvtar fejlédésében = Hunyadi
Matyas, a kirdly, i. m., 152.

*2 Uo., 152-157.

* Uo., 152.

4 Concetta BIANCA, La formazione della biblioteca latina del Bessarione =Da Bisanzio a Roma. Studi sul
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(Exhortatio ad bellum contra Barbaros), mely 1480. oktober 1-jén keletkezett.”® Nem sokkal
Otranto ostroma el8tt, ahova Matyas is kiildstt hadakat aposa megsegitésére a torok ellen.*

Giovanni d’Aragona nagyszamii kiséretében Raffele Maffei da Volterra®® és Felice
Feliciano személyében két neves humanista érkezett ide. Feliciano romai feliratokat gyiijtott
¢és jegyzett le, és minden bizonnyal nagy hatast gyakorolt a magyarok feliratgyijtésére.
Ifjukora 6ta kodexeket masolt, illuminalt, és konyvkotéssel, -kiadassal, nyomdaszattal is
foglalkozott.>* Az ujabb kutatasok szerint a Beatrixnak ajanlott Psaltériumot 6 kotdtte be.>
Maffei érdekes beszamolot irt magyarorszagi benyomasairdl Niccold Liscinek, késébb pedig
a magyarok torténetének megirasaban hasznositotta élményeit. Magyar torténete Commentarii
cimii mavében olvashatd, mely nyomtatdsban eldészor 1506-ban Rémaban jelent meg.
Szerzéje Thurdczy kronikédjanak kiadasat és Enea Silvio Piccolomini nyomtatdsban megjelent
miiveit hasznalta fel hozza forrasul, de a magyar oralis hagyomanybol is meritett.”® A
konyvnek fontos szerepe volt a Magyarorszag torténete irant érdeklodd kiilfoldiek korai
tajékoztatasaban, ugyanis Ranzano és Bonfini magyar torténeti miive csak a XVI. szazad
kozepén jelent meg nyomtatasban. Ismeretes, hogy Balassi Balint tanulokoraban az 1530. évi
kiadasanak az egyik példanyat forgatta, és a nevét is belejegyezte.>

A zenei ¢let hatékony tamogatisa mellett Beatrix a magyar torténelem korszeri
feldolgozasanak tdmogatasaban jatszott kiemelkedd szerepet. A kirdlyné apja, Ferdinando
elsésorban Napoly ¢és Beatrix hatalmi érdekeit tartotta szem eldtt, €s minden eszkozt
felhasznalt politikai céljainak érvényesitésére. Ebben az is kozrejatszhatott, hogy maga is
hasznalta — egy Hunyadi és 1. Alfonso kozti egyezség alapjan — a magyar kiralyi cimet.>
Kéztudott, hogy 1488-ban kéveteként érkezett Budara Pietro Ranzano,”® akinek a magyar
torténelem els6 humanista interpretaciojat, az Epithoma rerum Ungararumot koszonhetjiik.
A kitlind szonok ¢€s ir6, Giovanni d’Aragona hajdani neveldje 1468 o6ta allt a napolyi kiraly
szolgalataban, ¢s régi jO6 ismerdse kellett hogy legyen Beatrixnek.  Magyarorszagi
kovetségének célja a kirdlyné tronutddlasdnak tdmogatasa volt Corvin Janossal szemben.
Erkezésekor mar orszag-vilag tudta, de felesége elétt Matyas még mindig titkolta, hogy fia
orokosodését késziti el6. Ranzano megbizoja nevében a kiszivargott tényekkel szembesitette a

8 FICINUS, i. m., 721-722; Valery REES, Ficino’s Advice to Princes = Marsilio Ficino: His Theology, His
Philosophy, His Legacy, ed. Michael J. B. ALLEN, Valery REES, Martin DAVIES, Leiden—Boston—Koln, Brill,
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kiralyt, és szigortian figyelmeztette 6t, hogy tartsa tiszteletben Beatrixt. Elmondta Matyasnak,
hogy a tronutddlasi elokésziileteket igazsagtalannak és sérelmesnek tartja a kirdlynéra nézve,
aki még nem olyan Oreg, hogy ne lehetnének utodlasra alkalmas gyerekei (Beatrix akkor
harmincegy ¢éves volt, és 1485-ben, Bécs -eclfoglalasakor, amikor Matyas Corvinnal
kapcsolatos terveinek az elsé jelei megmutatkoztak, minddssze a huszonhetedik évében jart).
Ranzano kozolte a kirallyal, hogy az lenne helyénvald, ha halala utan Beatrix 1épne a helyére.
A kiralynak ez a kdvetség nem tetszett, de fejedelmi médon bant magéaval a kt')vettel.l

Ranzano 1489 elején kezdett hozza miivéhez, s 1490. februar—marcius tajt ért a végére.™
Miive Matyasnak sz6l6 ajanlasaban elmondja, hogy az el6z6 évben, mikor Bécsben iddzott,
Beatrix odaadott neki olvasasra egy kodexet, mely Attilatél kezdve sorrendben a magyar
uralkodokat targyalta. Ennek a szerzdje a latin retorikdban nem volt eléggé jaratos, a konyv
stilusa nem volt illendéen csiszolt, ezért Ranzano a kirdlyné biztatdsara humanista kontosbe
Oltoztette a szoveget. Egyes helyeken kiegészitette a hianyokat, mashol elhagyta, amit
foloslegesnek érzett. Nem Uj torténetet irt, hanem kivonatat (epitome) a magyar
torténelemnek. Kapoéra is jott neki a lehetéség a konyv megirasara, mivel az 6 Annales
omnium temporum cimi mivébdl, melynek mar hatvan kotete elkésziilt, éppen egy, a
magyarokrol szold fejezet hianyzott. Most ezt iS megirta, igy hatvanegyedik kotetként
hozzaadhatja a miivéhez, amelyen mar harminc éve dolgozik, de még nem adta ki a kezébo1.>
A kodex, amelyet Ranzano Beatrixtol kapott, nem maradt fonn.®® Mindenesetre beldle
sziiletett az els6 humanista magyar torténet, mely Ranzano elbeszélése szerint a kiralynénak
koszonhette étrejottét.

Angelo Callimaco Bathoryrol sz616 élményeit és hossza elégiajat kozzétéve Ranzano az
Epithomaban feltiinden nagy terjedelemben dicséri a vaci plispokot. De oratione dominica
cimii konyvecskéjében, ahol az egyik szovivd Ranzano, Callimaco elmondja magardl, hogy
igen kedvezd feltételek mellett Bécsben tanitott Aurelio Brandolini Lippoval egyiitt, ¢és
Matyas halalaig Magyarorszagon és Ausztridban tartozkodott. Matyast dicsditd kolteményt is
irt, de ezt nem ismerjiik.®* Vacott Bathory vendéglatasat élvezte, és a réla irt kdlteményéért
aranyat kapott ajandékba t8le (aureo munere donatus est).®? Matyas halala utan Callimaco
hazatért Italiaba, és piispoki székhelyén, Luceraban felkereste Ranzanot, aki igen szivesen és
bokeziien fogadta 6t.%% Ekkor keriilhetett be az Epithomdba a a vaci piispokr6l sz616 dicséret.
Akar Bathorytdl szarmazo ismereteket is tartalmazhat a mi. Bathory maga is foglalkozott
torténelemmel, sirfelirata szerint megverselt ,, minden” torténelmi eseményt.64 Ranzano
megjegyezte, hogy miutan kezébe keriilt a Beatrixtol kapott ,,opusculum”, a magyar
torténelmet és foldrajzi helyeket jol ismerd tuddsokkal értekezett miive elkezdése elott.
Korabban ugyanis Italidban nem talalkozott ilyenekkel. ®® Ezek tehat magyarok lehettek, de
Ranzano nem nevezte meg 6ket.

*"'V6. Acta vitam Beatricis reginae Hungariae illustrantia. Aragoniai Beatrix magyar kirdlyné életére vonatkozo
okiratok, kozli BERZEVICZY Albert, Bp., MTA, 1914 (Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria, 39),
125.
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Giovanni d’Aragona halala (1485. oktober 17) utan, Hippolit érsek idején is tobb napolyi és
rémai humanista indult Buda felé, vagy kiildott irodalmi mivet a kiralyi parnak. Koziiliik
tobben Napolyban és Romaban is otthonosan mozogtak, és tobb szallal kapcsolodtak
egymashoz. Némelyikiik korabban Bessarion romai humanista korében forgolodott (Angelo
Callimaco,®® Antonio Bonfini,%” Galeotto Marzio,”® Aurelio Brandolini Lippo®®), masok
Pomponio Leto Academia Romana-janak a tagjai voltak (Maffei, Filippo Buonaccorsi,”
Bonfini és Cinzio Benincasa''). Raffaello Maffeit ,,familiarisa”, Buonaccorsi vezette be Leto
akadémiajaba.” Alessandro Cortesi, aki — mint Buonaccorsi - San Gimignanoban sziiletett,
gyermekkoratol Angelo Poliziano baratja volt, s ifjan Romaba koltézve bekeriilt Leto
kérébe.”  Aurelio Brandolini Lippo ugyan Firenzében sziiletett, de 12 éves koratol Matyas
udvardba érkezéséig Néapolyban, majd Romaban élt,”* s onnan érkezett Matyas udvaréaba.
Egyébként a firenzei Bandini sem volt ebben a tarsasagban idegen. Diplomaciai feladatokat
veégezve ¢lete jO részEt maga is RoOmaban €s Napolyban toltotte, s magyarorszagi megbizatasa
el6tt, 1476 végén—1477 elején is Napolyban tartozkodott kovetként.”

Antonio Bonfini Magyarorszagra jovetelében is nagy vonzer6t jelentett Beatrix személye.
Symposionja elészavaban elmondja, hogy Beatrix hire ihlette meg 6t,” és elsésorban Prospero
Caffarelli ascoli piispok, Budan jart szentszéki kovet, tovabba mas, Romaban él6 baratai
biztatasara fogott miive megirasaba.”” Nincs arra adatunk, hogy Bonfini 1486 el6tt firenzei
kapcsolatokkal rendelkezett volna. A magyar szakirodalomban elterjedt, hogy Firenzébdl,
1486-ban konyveket hozott. A datalatlan forras, amelyen ez az allitas alapul, egy Antonius B.
személyrél szol, s bar semmi bizonyiték nincs ra, feltételezték, hogy Bonfinival azonos.™
Lehetett volna a konyvek szallitdja példaul Antonio Brancia napolyi kovet is, akit 1486-ban
kiildott Ferrante kirdly Matyashoz és Beatrixhoz. Megbizolevele 1486. jalius 4-én kelt, €s
tudjuk, hogy 1487. augusztus 7-én a magyar udvarban tartozkodott.”” De az & esetében sincs
okunk feltételezni, hogy 6 hozta volna ide a konyveket. Bonfini firenzei kapcsolatairol
egyelére nem tudunk. Ludovico Lazzarelli Fasti cimii kdlteménye viszont arr6l tanaskodik,
hogy — az emlitett Francesco Cinzio Benincasaval egyiitt — torténetironk korabban Pomponio
Leto rémai akadémidjahoz tartozott.®
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Ugy tiinik, az italiai humanistak nagy része valoban Beatrixnak és rokonainak koszonhette
magyarorszagi meghivasat. A kiralyné fontos szolgélatot tett a magyar kultiranak azzal, hogy
kezdeményezésére az elsé humanista magyar torténelem, Ranzano miive Iétrejott. Az olasz—
magyar kapcsolatok alakitasaban csalddtagjaival egyiitt meghatdrozdan fontos szerepet toltott
be, és inspirald hatast gyakorolt a Matyassal kapcsolatos humanista irodalomra és a magyar
miivel6désre. Leszogezhetd, hogy Matyas udvaranak reneszansz kultGraja az altalunk ismert
nagyszeriségében sohasem alakult volna ki nélkiile.



