Az els6 nyomtatott gorog-latin szétar Budan

Amikor a 15. szazad elején a szellemi horizont kitdguldsaval Itdlia-szerte komoly igény tdmadt arra,
hogy a gorog irodalom, tudomany és filozéfia Uj viszonyitasi pontnak szamitd alkotdsait eredetiben
olvassak, leforditsak vagy ujraforditsak, nem voltak konny( helyzetben a gordgil tanulni vagydk. Ha
csak nem taldlt magdnak anyanyelvi tanart, egy kezd6 csak magdra tdmaszkodhatott. Sem szétarak,
sem gorog nyelvtanok, sem egyéb segédkdnyvek nem alltak rendelkezésre latinul a klasszikus mivek
megértéséhez. Szotar gyanant legfeljebb egy késédkorban 6sszedllitott gorog-latin glosszarium vagy
egy un. herméneumata (szojegyzék) valamelyik példanyat szerezhette be. Az el6bbi alfabetikus
rendben, az utébbi tematikus beosztdsban tartalmazta az alapszdékincset, a jogi, politikai, orvosi,
mezd8gazdasagi, kultikus stb. nyelv terminusait, valamint a hétkoznapi élet kifejezéseit. A klasszikusok
tanulmanyozasahoz az ilyen szdjegyzékek csak korlatozottan tudtak segitséget nydjtani. Minthogy
azonban mas nem létezett, a 20-as évektdl kezdve mégis egyre tobben vettek vagy madsoltattak
maguknak ilyen széjegyzéket: Nicolaus Cusanustél kezdve Giovanni da Ragusan és Ficindn keresztil
egészen Janus Pannoniusig, mintegy harminc kéziratot tartunk szdmon ebbdl az id&szakbdl. A
hetvenes években aztan egy piacenzai karmelita szerzetes, Giovanni Crastone (1437 k. — 1500 k.)
véllalkozott arra, hogy a glosszariumok anyaga helyett néhany tucat klasszikus szerz8, az Ujszovetség,
valamint egy-két egyhdzatya irasainak szOvegére tamaszkodva allitson Ossze szotdrat. Az el6szor
1478-ban megjelentetett Dictionarium graecum (vagy mas néven Lexicon graeco-latinum) a
kovetkez§ évtizedek soran oriasi népszerliségnek orvendett, s egészen Henri Estienne (Stephanus)
1573-ban megjelent korszakalkotd szotdra, a Thesaurus Linguae Graecae megjelenéséig uralta a
piacot.

A 1483-as masodik kiadast egy itdliai bardtja jovoltabdl megkapta Taddeo Ugoleto, Matyas
koényvtdrosa is. Els6 dolga volt, hogy a szdcikkeket 6sszehasonlitsa annak a glosszariumnak anyagdval,
amely egykor Janus Pannoniusé volt, a hidanyzé szavakat pedig atvezesse a nyomtatott szotar
lapszélére. Janus szdjegyzéke egy valamiben kiilonb6zott a tobbitSl: masoldja kilonféle idézetekkel
és szavakkal bdvitette ki a glosszarium hagyomanyos anyagat, elsGsorban Aristophanés Plutus és
Felhék ciml komédidja, Plutarchos és Xenophon irasai, valamint egy késG6dkori torvénygydjtemény
alapjan. Ugoleto kozilik is sokat atmdsolt a szétaraba, de maga is flizott mintegy 120 megjegyzést a
lemmakhoz a maga olvasmanyai alapjan. A megjegyzésekbél az deril ki, hogy Ugoleto Euripidés
Hekabé cim( tragédiajaval (annak is elsé 400 soradval) és a Teremtés kényvével foglalkozott a
legbehatdbban, de tobb bejegyzése is kotédik Theokritos idilljeihez, a Bdlcsességek kényvéhez,
valamint a Zsoltdrokhoz is.

A 114" oldal nyolc bejegyzése kozil Ugoleto egyet irt be sajat kutfébél, a tobbi hetet Janus
Vocabulariumdbdl midsolta at. Az el6bbi a Opdvov pigmentum. venenum szécikkhez kapcsolddik.
Ugoleto a sz6 el6forduldsi helyével egésziti ki Crastonus meghatdrozdsat: Theocritus in
Pharmaceutria vhv 8¢ hafoica Bpova. A megjegyzés tobb szempontbdl is tanulsagos. ElGszor is a
Crastonus-szotar egyik legf6bb hidnyossagara vilagit ra: arra, hogy meghatarozdsait nem
dokumentalja szoveghelyekkel. Pedig az eredeti kontextus nélkil a szavaknak sem pontos jelentését,
sem szintaktikai hasznalatat nem lehet megérteni, illetve ellenérizni. Ugoleto rovid idézete pontosan
ezt potolja. Ennél jobb mddszert a tudomanyos igény(i szétarak sem talaltak fol; Stephanus ugyanigy
jart el, és ugyanezt teszi a ma mérvaddnak szamitd Liddell—Scott is. Azt is fontos megjegyezniink
azonban, hogy Ugoleto kicsit nagyvonalian jart el. Az idézet helyét csupan a mi cimével jeldlte,
magabdl a szévegbdl pedig kihagyott két szdt. Egy mai szétar valahogy igy hivatkozna a helyre: viv 8¢
Aopoica <t ta> Opova Theokritos, Id. 2.59, ,most pedig fogd a vardzsfiveket”. Az apré
pontatlansdgnak minden bizonnyal az az oka, hogy Ugoleto fejbdl idézte a részletet, s ha ezt vessziik
figyelembe, a spontan asszociacid inkdbb elismerésiinket érdemli meg. Féleg ha azt is szem el6tt
tartjuk, hogy egy nagyon ritka szénal kapcsolt. A Op6vov el8szor az lliasban fordul el, ruhdra himzett
virdgmintak jelolésére (22.441). Theokritos ,varazsfli” jelentésben eleveniti fol az archaikus és
klasszikus koltészetben csak elvétve felbukkand szét. Ugoletonak tehat vagy az emlékezete miikddott



kivalédan, vagy nemrég olvashatta a szoveget, hogy fel tudta idézni ezt a széveghelyet (még a dor
participiumot is helyes megérizve). Még egy mozzanat érdemel emlitést. Crastonus nemcsak a
yvirag(minta)” jelentést hagyja ki a meghatarozdsai kozll, de a masikat is kissé tul altaldnosan
(,varazsszer”) adja meg. A kilonféle jelentések és jelentésarnyalatok sz(ikossége a szétar masik 6
hidnyossaga. Ugoleto ebbél a szempontbdl ezuttal nem tokéletesit a szdcikken, de ha a Hekabéhoz
flizott megjegyzéseit vennénk szemiigyre, pontosan efféle finomitasokra lathatndnk szdmos példat.
Osszességében tehat, Ugoleto megjegyzései — bar nincs bel8lik nagyon sok — jellegiik szerint éppen
abba az irdnyba mutatnak, amerre a szétariré filolédgusok kovetkezé generdcidi indultak el munkajuk
soran: a sorrdl sorra haladd, figyelmes olvasas és analitikus szovegelemzés mddszere felé.
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