Pajorin Klara
A bazeli zsinat hatasa Magyarorszagon. Gorogok és a korai magyar humanizmus

A bazeli zsinat (1431-1449), melynek egyik szinhelyén, Firenzében kihirdették a gérog—latin
keresztény uniot (1439), felbecsiilhetetlen hatast gyakorolt a humanizmus mozgalomma
valasara, valamint kiterjedésére az Alpokon til.* Magyarorszagi befolydsara Pocs Daniel
hivta fel a figyelmet. A Didiimosz-korvina tematikajat és a kodex cimlapképének filozofiai—
teologiai hatterét elemezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a platoni filozofia és a
patrisztikus teoldgia konkordanciaja, amelynek elézményei a firenzei zsinat idejére nyulnak
vissza, az 1480-as évek végén jol kimutathaté a Bibliotheca Corvinianaban, és Lorenzo
de’Medici korének érvrendszerét felhasznalva eszkoziil szolgalt Hunyadi Matyas kiralyi
hatalmanak a legitimizaldsara.' Az aldbbiakban a bazeli zsinat egyik fontos személye,
loannes de Dominis zenggi, majd varadi plspok miikodését és irodalmi kapcsolatait
vizsgalva, tovabba Vitéz Janosnak, valamint az 6 magyar humanista partfogoltjainak
gorogokkel valo Osszekottetéseit szemiigyre véve arra szeretnék ramutatni, hogy a magyar
kulturalis elit, amely az egyhazi rend tagjaibol allt, a kirdly tdmogatasat élvezve mar az 1460-
as évek végén az éppen akkorra kikristalyosodott és definialt 0j filozofiai-teologiai
gondolkodas mellett kotelezte el magat. Ez az orientalddas Vitéz és hiveinek bukasa utan is
meghatarozta a 15. szazadi magyarorszagi humanizmus tovabbi sorsat, s ez alol — ugy latszik
— valdjaban Vitéz neveltje, Matyas kirdly sem tudta tobbé kivonnia magat.

*

A keleti és nyugati keresztények unidja, mely a torok elleni kozos fellépésnek a feltételét
jelentette,2 Konstantinapoly ¢és Velence mellett leginkdbb Magyarorszag szamara volt
létfontossagu, mivel a Magyar Korona orszagainak (Magyarorszadg, Horvatorszag, Dalmacia)
oszman bekebelezése a 14. szdzad vége, Zsigmond kirdly nikapolyi veresége (1396) ota
elkeriilhetetlennek latszott. Mig az unidés zsinaton a targyalasok folytak, Magyarorszag
kisebb-nagyobb haborukkal védte magat a torok ellen, s éppen az unié megsziiletésének
évében foglalta el az ellenség a stratégiailag fontos Szendrd varat. Konstantinapoly és
Magyarorszag érdekszovetsége €és korabbi diplomaciai kapcsolatai miatt a magyarok mas
Alpokon tuli népeknél is fokozottabban érdeklodtek a gordogok zsinati tevékenysége, nyelve
¢és kulturaja, valamint eszmei-filozofiai elkotelezodései irant, ami nem kis mértékben jarult
hozz4 a humanizmus korai magyarorszagi befogadasdhoz. A gorégok és a gorog miiveltséggel
rendelkezé italiaiak ugyancsak kitiintetett figyelmet szenteltek Magyarorszagnak. Basziliosz
(alternativ nevével Johannész) Bésszarion, Francesco Filelfo, Poggio Bracciolini és masok
torokellenes szonoklataikban a magyarok torok elleni harcaibdl idéztek példakat, és az orszag
megsegitésére buzditottak.

A zsinat eseményei és eszméi olyan jelenségeket is megvilagitanak, melyek eddig
érdektelennek latszottak, és olyan személyekre is rairanyitjak a figyelmet, akikkel eddig nem,

* A téma kutatasat a Klebelsberg-alapitvany 2007. évi kéthonapos 0sztondijaval Romaban végeztem, az
anyaggyujtést akkor zartam le. A cikk, melyet ahhoz képest némileg javitottam, olaszul megjelenés alatt all.
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vagy csak kevéssé szamoltunk. A zsinat egykori nagy hatasu diplomataja, loannes de Dominis
(Dominiszi Janos; Arbe (Rab), 15. sz. eleje,—Varna, 1444. nov. 10) zenggi (senji), majd varadi
piispdk® mar Zsigmond kiraly idejében kivételes hatalomra és befolyasra tett szert a
nemzetko6zi diplomaciaban, majd Habsburg Albert kiraly halala (1439) utan a magyar politika
egyik meghatarozo tényez0jévé valt, és el6készitette a talajt a humanizmus befogadasara. Az
italiai humanistak és Vitéz Janos kozott 6 jelenti az 6sszekotd kapcesot. Teljes biografidja még
megirasra var. A magyarorszagi szakirodalom, ha egyaltalan szoba hozza, mintha nem tudna
arrol, hogy a zsinat ,,zenggi plispok™-e a késobbi varadi piipokkel azonos, a horvat kutatas
pedig magyarorszagi tevékenységén siklik at.* Az elfogult, részrehajlo kutatoi attitid miatt
munkassaganak megitélése, jelentdségének megfogalmazasa is varat magara.

loannes de Dominis 1432. november 26-an lett Zengg piispoke, promocidjan nyolc
kardinalis volt jelen.’ 1433-ban, amikor csaszarra koronazasa végett Zsigmond kiraly Rémaba
érkezett, a pispok a papai udvarban muikodott. Segitségére sietett kiralyanak digyei
tamogatasaban, ezért az uralkodd consiliarusava és familiarisava fogadta ot. 1434-ben
nemességet adoméanyozott neki és fivéreinek,’ majd 1437. augusztus 26-an csaszari
palotagroffa emelte 6t. Dominis akkor mar papai palotagrof volt. Erdemeiért Zsigmond vele
egyiitt fivéreit és azok drokdseit is csaszari palotagrofi méltosagban részesitette.” Kitiintetéseit
a plspok elsdsorban diplomaciai tevékenységének koszonhette. 1434-ben Bazelban a
csehekrdl szolo targyalasokon minden zsinati ellenvetést legydzott, és a csaszar érdekeit
képviselve 6 mutatkozott a legkivalobbnak.® A palotagrofi méltosag adoméanyozasanak idejéig
Zsigmond kétszer kiildte 6t kovetségbe IV. Jend peipeihoz.9 1435 nyaran Battista Cicalaval a
csaszar kovetségét vezetve Velencében a Milano elleni szovetségrdl targyalt, és a Firenzében
tartdzkodo papat is felkeresték.'® Dominis onnan Nicolaus Stdck boroszloi dékannal egyiitt
Zsigmond képviseléjeként érkezett Bazelba. 1436-ban — Ambrogio Traversari sikertelen
magyarorszagi kovetsége utan — Zsigmond kdveteként Gjra a papanal jart."* 1437. szeptember
elején Zsigmond harmadszor is a p'zpéhoz kiildte, hogy nevében IV. Jend ¢és a papa ellen
fellépd bazeliak kozott kozvetitsen,® s utkdzben Velencében is targyalasokat folytasson.'®
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1438 februarjaban IV Jend papa magyarorszagi nunciusava nevezte ki a piispokot azzal a
megbizassal, hogy készitse eld a torok elleni hadjaratot.’* Magyarorszagra érkezésérsl
ugyanazon év marcius 15-én mar az Gj uralkodé, I. Albert kiraly tuddsitotta a papat.® A papa
internunciusava is kinevezte, s feladataul tlizte ki, hogy békét kozvetitsen a magyar—lengyel
viszalyban,'® mely a cseh tronért folyt. Dominis elérte, hogy 1439 februarjaban létrejott a
fegyversziinet a két uralkodé kozott.'” Az egyezség szovegében figyelemre méltd, hogy a
fegyversziinet feltételeit a papa képviseldjeként Dominis allapitotta meg, és a két uralkodo
engedelmesen elfogadta az 6 rendelkezéseit.'®

Ioannes de Dominis tovabbi palyafutdsa mar jol ismert Magyarorszdgon. Albert kirdly
halala utdn Magyarorszagon maradt, és a magyar politika és diplomacia egyik vezetdjévé valt.
Ugy tiinik, 6 4llt annak az 6ttaglh magyar kovetségnek az ¢1én, mely Krakkoban megegyezett
1. Ulaszloé (Magyarorszagon |. Ulaszlo) lengyel kiraly magyar kirallya valasztasarol, és 6
fogalmazhatta meg az Ulaszloval kotott hitlevél szovegét.'® A kovetség mellett Zrednai Janos,
Magyarorszag fojegyzéje, akkor még zagrabi Grkanonok latott el jegyzéi feladatokat.?’
Zenggi piispokségét Dominis 1440. december 2-an a varadival cserélte f61,%* azonban
érdemeiért még ennél is magasabb egyhazi stallumot szant neki a papa.”* Nunciusi
tevékenységét teljes siker korondzta, 1440. augusztus 4-én a kirdlyi tanacs tagjaként ¢ is
alairta a hatarozatot a torok elleni nagy haborurol.?® Bér orszagos tigyeket targyalva gyakran
tartozkodott Budan,* piispdki székhelyét sem hanyagolta el. 1443 tavaszan, mikor egy vihar
ledontotte a varadi székesegyhaz egyik tornyat, részt vett a mentési munkaban. Koztudomasu,
hogy Szent Laszlo fejereklyéje csodalatos médon épségben maradt.® Az ereklyét magdhoz
Olelve, a pilispok vitte ki a romok alol. 1444-ben Dominis 400 vitézével Varadrol hadba
vonult, és elesett a varnai csataban. 26

Dominisnak szerepe lehetett Vitéz Janos egyhazi karrierje alakulasdban, amely még I.
Albert magyar kiraly uralkodasa idején kezd6dott. 1438. augusztus 14-én Ferraraban, a zsinati
székhelyen keletkezett az a szupplikacid, melyben leirjak, hogy Gregorius de Varas zagrabi
Orkanonok haldla utan maga Albert kirdly prezentalta a megiiriilt zagrabi Orkanonoki
tisztségbe Zrednamelléki Gele alias Dénes (=Dénes fia) Janost, a zagrabi egyhaz klerikusat,?’

 Uo., 203-205.

% Odoricus RAYNALDUS, Annales ecclesiastici, ... notae chronologicae, criticae ... autore Joanne Dominico
MansI, IX, Lucae, Leonardus Venturinus, 1752, 281-282; LuKcsIcs Pal, XV. szdzadi pdpak oklevelei, 11, Bp.,
Szerz6, 1938, 608. sz., 174.

1> Deutsche Reichstagsakten unter Konig Albrecht II., 1. Abt. 1438, hrsg. Gustav BECKMANN, Géttingen,
Vandenhoeck und Ruprecht, 1957 (Deutsche Reichstagsakten, 13), 167.

18 Joseph GILL, The Council of Florence, Cambridge, University Press, 1959, 136; RAYNALDUS, i. m., 282, 327.
17 Johann Friedrich BOHMER, Regesta imperii, hrsg. Kommission fiir die Neubearbeitung der Regesta Imperii,
XII. Albrecht 11, 1438-1439, bearb. von Giinther HODL, Wien—-Graz—Ko6ln, Hermann Bohlaus, 1975, 913. sz.,
211.

18 FRAKNO, Magyarorszdg, i. m., 33.

9 KUBINYI Andras, Vitéz Janos a jé humanista és a rossz politikus = A magyar térténelem vitatott személyiségei,
kiad. Magyar Torténelmi Tarsulat, Bp., Kossuth, 2002, 11.

20 1ohannes VITEz, de Zredna, Opera quae supersunt, ed. Ivan BORONKALI, Bp., Akadémiai, 1980 (Bibliotheca
Scriptorum Medii Recentisque Aevorum [a tovabbiakban BSMRAe]), 169-170.

2L \/ERGERIO, 3. jegyzetben i. m., 388.

2 REGALATI, 3. jegyzetben i. m., 75.

2 Hrvatski biografski Leksikon, 3. jegyzetben i. m., 493.

*4 Bgvebben lasd KuBINYl, i. m.,11.

2 BUNYITAY, 3. jegyzetben i. m., 265.

% Uo., 267.

2 ,,Albertus, rex Hungarie ... devotum vestrum Iohannem Dionisii alias Gele de Zrednamelleki, clericum
Zagrabiensis diocesis, devoto vestro vicario in spiritualibus pastore carente ecclesie Zagrabiensis presentavit”
(Povijesni spomenici zagrebacke biskupije. Monumenta Historica Episcopatus Zagrabiensis, V1. (1421-1440),



vagyis Vitéz Janost, és arra kérik a papat, hogy a hivatalt neki adomanyozza. A folyamodvany
természetesen nem bizonyiték arra, hogy Vitéz személyesen jelen volt Ferrardban, de ez nem
is kizart. Mig korabban a kérelmezok személyes megjelenését kivantdk a papai udvarban, a
15. szdzadban referendariusok foglalkoztak a kérelmek benyujtasaval,®® de a személyes
jelenlétet tovabbra is jo néven vették. A zsinaton egyébként is ill6 volt megjelenni. 1437.
oktober 1-jén, Bolognaban kelt Doctoris gentium bullajaban a papa hiriil adta a keresztény
vilagnak, hogy a bazeli zsinat Ferrardban folytatodik. A bulldhoz mellékelt encyclicaban
kozolte, hogy minden rendil és ran%ﬁ klerikust és laikust meghiv Ferrardba, és mindenki
szaméra salvus conductust biztosit.”” A zsinat 0j szinhelye, ahol mint tudjuk, Guarino
Veronese muikodott, nagy vonzerdt jelentett a literatusok szamara. Nem elképzelhetetlen,
hogy Vitéz is tagja volt pl. annak a kovetségnek, melyet Albert kiraly tronralépése utan
kiildott Ferraraba azzal a céllal, hogy hiriil adja kirallya valasztasat. A kovetség 1438. jalius
1-jén nagy katonai diszkisérettel (,,cum magna militum comitiva™) érkezett Ferraraba.*®

Albert kiraly a zagrabi piispoki szék betoltése ligyében is kozbenjart. Mint a papanak irta,
elsésorban Thalloczy Maté dalmaciai ban miatt, aki lekdtelezte 6t szolgalataival.® A ban
unokadcesét, Korcsulai Kristof (=Kristof fia) Abelt (Abel Cristofori de Corzula) szantak a
plispokségre, akinek a kinevezési kérelmét Dominis terjesztette eld és Szorgalmazta.32
Dominis Vitéz elémenetelét is tamogathatta. Foldik voltak, egy politikai taborba tartoztak, és
késObb egyhdzi hivatalukban is egylitt dolgoztak. Vitéz zagrabi drkanonokként €s a magyar
kancellaria protonotariusaként Dominis oldalan ontétte formaba az 1. Ulaszloval kotott
egyezség szévegét.33 Dominis varadi piispoksége idején elnyerte a varadi prépostsagot
(1441),* majd elsljaroja halala utan Hunyadi Janos tamogatéasaval a piispoki széket. A véradi
plispokség, melynek Dominis az élén allt, Andrea Scolari piispoksége idején — mint ismeretes
— erbs firenzei befolyas alatt allt.*> A firenzei jelenlét a piispoki székhelyen Dominis idején
sem hidnyzott. A préposti hivatalban Vitéz azt a firenzei Conrado di Cardini decretorum
doctort valtotta fel, aki két évtizedig mikoddtt Varadon,®® és Poggio Bracciolinival is
személyes kapcsolatban allt. Amikor Cardini Zsigmond koveteként tul sok ideig maradt
Firenzében, Poggio irt engeszteld levelet a csaszarnak. 3

Ioannes de Dominis irodalmi érdeklodésérdl és munkassagarol nem tudunk. A rola szolo
adataink és fényes diplomaciai karrierje alapjan bizonyosnak latszik, hogy korszeri és gazdag
miiveltséggel rendelkezett. A hozza irt irodalmi episztolakbol arra kovetkeztethetiink, hogy
kivaldo humanista kortarsai egyenrangu szellemi partnernek tekintették, és baratsagukra
méltattak. Korabban felmeriilt a gyand, hogy egy kodexbejegyzés irdja (Ioannes Damiani de
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Reformacio, 28), 26-28; V. PAJIORIN Klara, Vitéz Janos vezetéknevérdl = Ritodk Zsigmondné Szalay Agnes 70.
sziiletésnapjara, kiad. REBAKUCS, Bp., Balassi, 2001, 18-19.
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Dominis de Jadra), aki a 15. szdzad elején Velencében a hires filozofusnal, Paolo Pergolanal
tanult, azonos lehet vele.®® Ez a gyanii Vitéz emlitett szupplikaciojat megfontolva minden alap
nélkiili, hiszen tudjuk az emlitett kodexbejegyzés-ird apjanak a nevét, és ez nem azonos a
Vitéz apjaéval.Viszont valdszinlinek latszik, hogy plispokiink is Velencében tanult. Fiatal
koraban ott baratkozott ssze Ambrogio Traversari®® camalduli rendféndkkel, aki — mint
lattuk — mar a zenggi plispoki szék megszerzésében is tamogatta 6t.*° Mindketten kozeli
kapcsolatban alltak a hires velencei humanistaval, Francesco Barbardval. Mint a humanistak
altalaban, Barbaro diplomaciai tevékenységet is végzett.* Egy alkalommal levélben kérte
Dominis ¢és Kaspar Schlick birodalmi kancellar kdzbenjarasat, hogy engeszteljék ki
Zsigmondot azért, mert betegsége miatt el kellett halasztania kiiszobon 4ll6 koveti utjat.*> A
csaszarral Traversari is koran kapcsolatba keriilt, 1433-ban Ferraraban az 6 személyes
kérésére erésitette meg az uralkodd a kamalduli rend kivaltsagait.*> Traversari viszont
l6annész Chriiszosztomosz Vitdjat ajandékozta Zsigmondnak, melyet 6 forditott le gorogbél.*
Ugyanabban az évben Vitae philosophorum cimmel latinra forditotta Diogenész Laertiosz
filozofuséletrajz-gyiijteményét is. Ez a mii — elsésorban Epikurosz életének és munkassdganak
targyilagos bemutatdsaval — a ,libertas philosophandi” 1tjat egyengette, ¢és nagy
szemléletformald hatast gyakorolt a fordito kortarsaira.”

Magyarorszag literatus elitje Traversari miiveltségérdl és szonoki tehetségérdl személyes
benyomast szerzett 1435-1436 forduldjan Zsigmond udvardban. Személyes magyar
kapcsolatai alapjan elképzelhetd, hogy mivei is — melyek kozil tobb a Bibliotheca
Corvinianaban is fellelhetd volt*® — koran eljutottak Magyarorszagra. Traversari 1435-ben a
papa képvisel6jeként érkezett a csaszarhoz .*" Bazelbol november 6-an régi jo ismerésével,
Dominisszal egyiitt indult utnak, aki nem sokkal azel6tt a csaszar koveteként érkezett vissza a
zsinatra.*® Egyiitt utaztak Magyarorszagra, ahol Traversari visszaindulasaig (1436. januar
26)49 mindvégig egyiitt voltak. Magyarorszagi ¢lményeirdl Traversari levélben szamolt be a
papanak és a zsinat legatusanak, Giuliano Cesarini kardinalisnak, valamint italiai baratainak,
¢s Zsigmondnak is leirta benyomasait az utjarol. A két kovet kalandos ut utan december 5-én
érkezett meg Tatéra, ahol a csaszar vadaszkastélya allt. Ott varakoztak Zsigmondra, aki éppen

% Klara PAJORIN, Per la storia della novella : Due narrationes umoristiche e un frammento di *racconto’ di Pier
Paolo Vergerio = Syntagmatia : Essays on Neo-Latin Literature in Honour of Monique Mund-Dopchie and
Gilbert Tournoy, ed. Dirk SACRE, Jan PAPY, Leuven, University Press, 2009 (Supplementa. Humanistica
Lovaniensia 26), 39-40.

% Charles L. STINGER, Humanism and the Church Fathers : Ambrogio Traversari /1386-1439/ and Christian
Antiquity in the Italian Renaissance, Albany, State University of New York Press, 1977; Ambrogio Traversari,
un monaco e un monastero nell’'Umanesimo fiorentino, ed. Salvatore FRIGERIO, [Siena], Edizioni Camaldoli,
(1988); APRO Istvan, Ambrogio Traversari Magyarorszagon (1435-1436), Szeged, M. Kir. Ferencz Jozsef
Tudoményegyetem, 1935 (A szegedi M. Kir. Ferencz Jozsef-Tudomanyegyetem Kozép- és Ujkori Térténeti
Intézete, 3).

0 EARLATI, 3. jegyzetben i. m., 127; Ida Giovanna RAo, Ambrogio Traversari al Concilio di Firenze = Firenze e
il Concilio del 1439, Convegno di studi, ... Firenze, 1989, ed. Paolo VITI, Firenze, Olschki, 1994, 577-593.

*! Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Sigmund, 6. Abt., 11. jegyzetben i. m., 172.

*2 Francesco BARBARO, Epistolario, ed. Claudio GRIGGIO, Firenze, Olschki, 1999, 1, 159-162.

*3 Ambrosius TRAVERSARIUS, Latinae epistolae, ed. Petrus CANNETUS, accedit eiusdem Ambrosii vita... a
Laurentio MEHuS, Florentiae, ex typographio Caesareo, 1759, rist. Bologna, Forni, 1968, col. 90 (Pro
privilegiorum Camaldulensium confirmatione ad imperatorem Sigismundum cimii beszéde kiadva Uo., coll.
1142-1144); STINGER, i. m., 176.

* V6. TRAVERSARIUS, i., m., 174. sz., col. 235.

** Cesare VAsoLI, La cultura fiorentina al tempo del Traversari, = C. V., Tra ,, maestri” umanisti e teologi.
Studi quattrocenteschi, Firenze, Le Lettere, 1991 (La Nuova Meridiana 8), 85.

%8 L4sd lejjebb, 108. jegyzet.

T Kovetségérdl lasd STINGER, i. m., 193-197.

%8 " una cum Imperatoris Legatis, qui nobiscum ex Concilio proficiscebantur, et quorum societas magno nobis
usui fuit” (TRAVERSARIUS, i. m., 603. sz., col. 712).

9 V. APRO, Ambrogio Traversari Magyarorszdgon, i. m., 57.



vadaszott. Visszaérkezve Tatara, a Kiraly roviden targyalt veliik, de sietett is tovabb, és csak
karacsony masnapjan, Székesfehérvaron hallgatta meg Traversarit nyilvanos audiencian.”® A
humanista addig koriilnézett a kies szépségii Tatan, és megcsodalta a kornyéket, valamint a
csaszartol létesitett roppant nagy halastavat.>*

Traversari  két beszédet mondott Magyarorszagon, az egyiket Zsigmond
magankihallgatasan adta el6.”? Arra kérte a kiralyt, hogy segitsen feloszlatni a papaval
szembehelyezkedd zsinatot, szolt a papat ért sérelmekrdl (annata stb.), s targyalt a zsinat
athelyezésérdl egy masik, Bazelnal kedvezébb fekvést varosba, amely a Nyugatra vart géré%
csaszarnak és kiildottségének, valamint a papanak konnyebben megkozelithetd lett volna.
Ez utobbi fontos szempont volt Zsigmond szamara is, aki korabban, 1433. okt. 11-t61 1434.
méjus 11-ig Bazelban id6zott, és tevékenyen részt vett a zsinaton.™ Az ajanlott varosok
elfogadasat a csaszar — mint mondta — megfontolasra érdemesnek tartotta, de késébb helyettiik
a sajat kiralysaga kozpontjat, Budat javasolta helysziniil, részletekbe mend argumentacidval
bizonyitva a hely alkalmassagat, és preciz Osszeirdsokat mellékelve garancidkat vallalt a
zsinaton részt vevok megfeleld élelmezésére és elszallasolasara. Tudjuk, hogy nem fogadtak
el az ajanlatat.”® Zsigmond kivételes diplomaciai tigyintézése és a kovet iranti joindulata miatt
Traversari nem ¢érzékelte, csak késobb tudta meg, hogy az uralkodot nem sikeriilt
befolyasolnia, vagyis a zsinati atyakkal szembeforditania. Pedig Dominis is mindvégig
tanacsokkal latta el és segitden tamogatta a rendfonokot diplomdaciai munkajaban. Igaz, ott
voltak a zsinat papacllenes kiildottei is, akik Bazelb6l Budara vezet6 ttjukon, mar Ulmban
utolérték Sket.”® Budaig a sarkukban voltak, és akadalyoztik a papa kovetének munkajat.
Traversari ragaszkodott hozz4, hogy nyilvanos beszédét 6k is meghallgassak.

Traversari a legelokelobb ¢és igen nagy publikum el6tt mondta el masik beszédét a
csaszarnak a székesfehérvari nyilvanos audiencian. Zsigmond csaladja teljes szamban, vagyis
lanya. Erzsébet férjével, Habsburg Alberttel egyiitt jelen volt a fogadason, tovabba a bosnyak
kiraly, a csehek kdvetei®’, Marchiai Jakab, Brunoro della Scala, Schlick Gaspar birodalmi
kancellar, Paloczy Gyorgy esztergomi érsek és tobb magyar pilispok, Bathory Istvan
orszagbird, Thalléczy Maté horvat—dalmat—szlavon ban és az udvari fotisztviselok hallgattak
a kovet szonoklatat, amely nagy tetszést aratott.”® Maga a kovetség eredménye RO6maban
csalodast okozott, és Traversari kegyvesztett lett a pépénél.sg Zsigmond ezutan loannes de
Dominist kiildte el kdveteként papahoz, arra kérve az egyhazfot, hogy neki engedélyezze a
zsinat helyének kivélasztasat.®® IV. Jend ekkor a sajat szoszolojaként alkalmazva Ot, kiildte
vissza a piispokot a csaszarhoz. A neki szolo koveti utasitdsban azt irtdk, hogy minden
kincsnél és hadseregnél tobbet ér, ha Zsigmond az egyik zsinati kovetét, a liilbecki pilispokot
(Johannes Schele) visszahivja, és helyette loannes de Dominist delegalja, aki kész

%0 B&vebben: STINGER, i. m., 193-194.

°1 Bgvebben: Sebastiano Abbati S. Salvatoris, Tata, 1435. dec. 15 = TRAVERSARIUS, i. m., 693. sz., col. 793.
%2 Lasd uo., coll. 1158-1161.

%3 STINGER, i. m., 194-195.

* HoOR-TEMPIS Istvan, Zsigmond kirdly és csdszar a baseli zsinaton (1433-1434), Bp., Attilany., 1929, 6-8;
JORG K. HOENSCH, Kaiser Sigismund : Herrscher an der Schwelle zur Neuzeit, 1368-1437, Miinchen, Beck,
1996, 400-428.

* ALDASY Antal, 4 baseli zsinat dthelyezése Buddra, KIny. = Budapest régiségei, 7, Bp., Franklin Térsulat,
1900.

% Cf. TRAVERSARIUS, i. m., 51. sz., 87.

" Bévebben lasd APRO, i. m., 47-48.

%8 Uo. ,47-51; TRAVERSARIUS, i. m., 16. sz., col. 35. — A beszédet 1asd TRAVERSARIUS, i. m., coll. 1151-1158.
%% v6. Concilium Basiliense. Studien und Dokumente zur Geschichte der Jahre 1431-1437, hrsg. Johannes
HALLER, Basel, Historische und Antiquarische Gesellschaft, 1896 (Concilium Basiliense. Studien und Quellen,
1), 136.

% Uo.,151-152.



egyiittmilkodni a papai legatusokkal.®® Traversarihoz hasonloan azonban papai kovetként
Dominis sem ért el eredményt Zsigmondnal.®?

Traversari miélvezetekrdl is emlitést tett leveleiben, igaz, meglehetdsen nagy
altalanossagokban. Cosimo de’Medicinek pl. azt irta, hogy Székesfehérvaron nagy
kincsgylijteményeket néztek meg.®® Italidba visszaindulva, Budan Zsigmond kivansagat
teljesitve latogatast tettek a csaszar altal épittetett budai varpalotaban, amelyet foképp
Dominis kivant latni.®* Traversari elragadtatottan tuddsitja a papat és italiai baratait a
benyomésairél, és Bécsbél irt egyik levelében Zsigmondnak is leirja élményeit. Ugy véli,
hogy nagyobb tomegii épitmény nincs a foldkerekségen, ugyanakkor a palota egyes részletei
nagyszertiek és kecsesek, és az egész épiilet feliilmalja Xerxész egykori, vilaghirli palotajat.®®
Traversarira mély benyomadst tett a varpalotdban egy igen tagas, gyonyori csarnok
(peripatus), €és szép halastavakat, kerteket latott.®®

loannes de Dominis Magyarorszagon kapcsolatba keriilt foldijével, az isztriai Pier Paolo
Vergerioval. Vergerionak minddssze harom Kozép-Eurdpaban irt levele maradt fonn, ezek
egyike Dominishoz sz0L% Az episztola 1436 vége elott,*® éppen Ambrogio Traversari
magyarorszagi kovetsége tajt keletkezett. Italiaban Vergerio Dominisnak irt episztolajat, gy
tlinik, éppen Ambrogio Traversari népszerisitette. NicColo Leonardo velencei orvosdoktor
1437 majusaban Vergerionak arrol irt, hogy nagy 6rommel olvasta a Dominisnak cimzett
levelét. Ismeretes, hogy Nicolo dei Leonardi Ambrogio Traversari baratja és levelezGtarsa
volt,® és igy valdszini, hogy t6le kapta meg Vergerio Dominisnak irt levelét.
Magyarorszagon megtelepedve Budan bizonyara nyitva allt Dominis el6tt Vergerionak a
haza. O lehetett Callimachus Experiens miivében az a Ioannes de Garanak nevezett varadi
plispok, aki az 1440-es évek elején Vergerio hazaban dontébiroként részt vett az irodalmi
versenyeken, vitakon.”

Dominis Vergerional mint a hazigazda f0 bizalmasat viszontlathatta Giuliano Cesarini
kardinalist, a bazeli zsinat egykori legatusat, akit 1442-ben a papa legatusként Kozép-
Eurdpaba kiildott, hogy kozvetitsen 1. Ulaszlo és II1. Frigyes viszalyaban, s elokészitse a torok
elleni keresztes haborut.”" Mint ismeretes, Vergerio a végrendeletében — lacopo Ammannati
fafaragd miivész mellett — Cesarinit bizta meg végakarata Végrehajtéséwal.72 Budan Dominis a

6 Non aurum, non argentum, non exercitum terrestrem aut navalem sanctissimus dominus noster postulat, sed
ut Lubicensem episcopum inde revocet et prefatum episcopum Segniensem illuc destinet cum legatis sue
sanctitatis ... cooperaturum ...” (idézve: Concilium Basiliense, i. m., 152).

®2 Uo.,153.

83 thesauros maximos, in auro, et argento, et gemmis variis” (TRAVERSARIUS, i. m., 255. sz., col. 335).

84 Oravit Rex, ut Budam simul iremus visuri Castrum ab eo conditum, quia id Episcopus noster homo plane
bonus, atque integer vehementer adpeteret” (uo., 51. sz., col. 88).

65 ... structurae moles tam vasta, ut nullam toto Orbe maiorem reperiri posse arbitremur. Eius omnia membra
adeo magnifice, tam decenter instructa sunt, ut ad gratiam nihil possit adcedere; singulaeque, ut dictum est,
partes secum de pulchritudine, et magnificentia certare videntur, ut quod primum admiremur non occurrat, nisi
quod simul omnia inspecta exscedunt omnem admirationem, vixque arbitramur Xerxis illam formosissimam
Regiam, de qua tam multa praedicantur, huic tuae conferendam” (uo.,175. sz., coll. 236 —237).

% Transivimus ad contuendum peripatum illum spatiosissimum, prospectu omnino mirabilem, plenumque
voluptatis.” (Uo., col. 237.)

" VERGERIO, 3. jegyzetben i. m., 388 —395.

%8 Uo., 388, 1. jegyzet.

% Uo.; G. RAVEGNANI, Leonardo, Niccolo = DBI, 10. jegyzetben i. m., 64(2005), 420-421; V. ZACCARIA,
Niccolo Leonardi, i suoi corrispondenti e una lettera inedita di Pier Paolo Vergerio, Atti e Memorie

dell’ Accademia Patavina di Scienze, Lettere ed Arti, Cl. di scienze morali, lettere ed arti, 95(1982-1983), 95—
116.

" PAJORIN Kléara, Vitéz Janos miiveltsége, ItK, 108(2004), 538-539.

™ A. A. STRNAD, K. WALSH, Cesarini, Giuliano = DBI, 10. jegyzetben i. m., 24(1980), 188-195; FRAKNOI
Vilmos, Cesarini Julidn bibornok magyarorszagi papai kovet élete, Bp., 1890, 17.

"2 \JERGERIO, 3. jegyzetben i. m., 469-470.



gorogtudos és kodexgyiijté diplomataval, Cristoforo Garatone koronéi piispokkel is kellett
hogy taldlkozzék, aki korabban a gorogok meghivasat és Nyugatra érkezését intézve a papa
megbizasabol tobbszor jart Konstantinapolyban, majd a zsinaton gérdgtudasaval segitette az
érdemi munkéat. Garatone 1442-ben magyarorszagi nunciusként ugyanazt a feladatot, a torok
elleni hadjarat szervezését kapta a papatol, mint kordbban Dominiszi Janos. Késobb, az 1448.
évi hadjarat elokésziiletei idején papai legatusként érkezett Hunyadi Janos korméanyzohoz, ¢s
ahogy egykor legéatuselddje, Cesarini Varnanal, Garatone maga is a torok ellen harcolva, a
rigomezei (Koszovd) iitkdzetben halt hési halalt.”

Ioannes de Dominis bizalmas kapcsolatban allt Kaspar Schlickkel, Zsigmond és Albert volt
kancellarjaval, Enea Silvio Piccolomini baratjaval és tamogatdjaval. Piccolomini, a bazeli
zsinat egykori titkara, aki Bazelban maradt a ,conciliabulus”-okkal, vagyis a bazeli
szakadarokkal, III. Frigyes kancellaridjaban allast nyerve Schlicken, a kancellaron keresztiil
kisérte figyelemmel a magyarorszagi eseményeket és Dominis tevékenységét. Fennmaradt
Schlicknek egy levele a varadi piispokhéz, Dominishoz, melyet — j61 ismerve a cimzettet —
Piccolomini stilizalt.”

Dominis Magyarorszagon is figyelemmel kisérte a zsinat eseményeit. 1441-ben Geo6rgiosz
Trapezuntiosz (Trebizondi Gyorgy) irt neki episztola formaban egy profétikus latomast a
zsinatra érkezett etiop kovetekr6l és az Antikrisztus megjelenésérél (De adventu legatorum ex
Ethiopia et de Antichristi temporibus).” Tajékoztatta 6t az etiopok és jakobitik Firenzébe
érkezésérdl és unids targyalasairol, szembeallitva egységre torekvésiiket és a papa irdnti
hddolatukat a bazeli ,,conciliabulus”-ok szakadar magatartéséwal,76 mely szerinte az
Antikrisztus eljovetelét szolgalta. Trapezuntiosz a latomasdhoz Szent Palnak a
thesszalonikaikhoz irt jovenddléseit vette alapul,”’ és kétszer is utalt Saba kiralyn6jének
Salamon kiralynal tett 1ét0gatéséra.78 Kovetségiik érkezését a Sdbaéhoz hasonlitva, firenzei
beszédében a bibliai torténetet az egyiptomi kiradly kdvete, Andras apat is alkalmazta.” Ugy
latszik, a hasonlat a zsinat idején kozismert volt. Minden firenzei tudta, hogy a varos
torténetének nagy eseményére, a Firenzében kotott unidra kivant emlékeztetni Lorenzo
Ghibertinek a bibliai taldlkozast megjelenité abrazolasa a Battistero bronzkapujan.®
Trapezuntiosz levelében a megszemélyesitett egyhaz panaszolja el, hogy maguk a
keresztények készitik el6 szakadarsagukkal az Antikrisztus eljovetelét, s ha van még remény,
az kizarolag az egyiptomiak magatartisanak koszonhetd.®! Befejezésiil a levéliro azt kérte

" G. Moro, Garatone, Cristoforo = DBI, i. m., 52(1999), 234-238; Ludwig MOHLER, Kardinal Bessarion als
Theologe Humanist und Staatsmann, I-111, Paderborn, Ferdinand Schoningh, 1923-1942 (Neudr. Aalen,
Scientia, 1967), I, 82-88; Luigi PEsCE, Cristoforo Garatone, trevigiano, nunzio di Eugenio IV, Roma, Herder,
1975 (Quaderni della Rivista di storia della Chiesa in Italia, 3); Klara PAJORIN, Antiturcica negli anni quaranta
del’400. Le epistole di Francesco Filelfo, di Poggio Bracciolini e di Janos Vitéz, Camoena Hungaricee, 3(2006),
23-24.

" Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini, hrsg. von Rudolf WoLKAN, 1. Abt., Briefe aus der Laienzeit
(1431-1435), 2. Bd. Amtliche Briefe, Wien, Holder, 1909 (Fontes rerum Austriacarum, 2. Abt. Diplomataria et
acta, 62), 24-26.

" Collectanea Trapezuntiana. Texts, Documents, ed. John MONFASANI, Binghamton, N. Y., Medieval and
Renaissance Texts and Studies, Renaissance Society of America, 1984 (Renaissance Texts and Studies, 8), 261
267.

®Vs. Uo., 263.

" Bévebben lasd John MONFASANI, Georg of Trebizond : A Biography and a Study of his Rhetoric and Logic,
Leiden, Brill, 1976 (Columbia Studies in the Classical Tradition, 1), 49-50.

® Uo., 263, 267.

" RAYNALDUS, 14. jegyzetben i. m., 367.

8 STINGER, 39. jegyzetben i. m., 174; Pocs, Holy Spirit, 1. jegyzetben i. m., 166.

81 V5. Collectanea Trapezuntiana, i. m., 266.



Joannes de Dominist6l, akinek — mint irta — ,kirdlyokhoz és fejedelmekhez van bejardsa”,
hogy minden erejével, szoval és tettel, munkaval és tudasaval faradozzék az egyhaz javaért.%

Vitéz Janos szellemi horizontjanak kitdgulasaban loannes de Dominis személyének és
barati korének is szerepe kellett hogy legyen. Koéztudomast, hogy a varnai tragédia és
Dominis, valamint Vergerio halala utan Vitéz Italia felé vette az Gtjat tanulas (,,pro studio”)
céljabol. Mint irta, . lelke” vagyott erre az utra.® Zagrabig jutott el, ahonnan visszafordult,
mert Thalloczy Maté ban megakadalyozta, hogy tovabbutazzék.®* Ezutan egy ideig a Hunyadi
melletti titkari hivatal elvallalasa és varadi piispoki kinevezése miatt nem gondolhatott
kiilfoldi tanulmanyokra, de ezekrdl tovabbra sem mondott le. ,,Mert — fogalmazta 1448-ban —
a nemes, a tulajdon fényére sokat add lélek méltatlansagnak tartja, hogy ez a mi parlagi
pallérozottsagunk gizsba kosse”.® Ehhez a kozismert mondatahoz a Leveleskonyv kiadéja,
Ivanich P4l a kovetkezd jegyzetet irta: ,,A I¢lek tulajdon fényének™ itt a tudomanyt nevezi,
amelyet jobb e hazan kiviil keresni.”®®

A kudarc nem tantoritotta el Vitézt vagyai megvalositasatol. Ismeretes, hogy 1451. aprilis
29-én V. Miklos papa engedélyezte neki, hogy latin és gorog tanulmanyok céljabol plispoki
székhelyét elhagyja, s Keletre vagy/és Nyugatra tavozzék.®” Ez a levél kozelebbrol
megvilagitja a varnai csata utan keletkezett levél ,tanulas” kifejezésének mibenlétét, bovebb
tartalmat. Vitéz piispok gorogiil kivant tanulni, s emellett, bar latinul jo1 tudott, az antik romai
nyelv és miveltség rendszeres, alapos megismerésére vagyott. A humanista miveltség
elengedhetetlen feltétele, az Okori gordg nyelv ¢és irodalom ismerete Keleten
Konstantinapolyban, Nyugaton Italiaban volt megszerezhetd. Nem tudjuk, Vitéz hol kivant
tanulni, de a papai levélbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy 6 maga is megjelolte Keletet
esetleges uticélként. Két év mulva a torok elfoglalta Konstantinapolyt, de 1451-ben még volt
remény arra, hogy ezt meg lehet akadalyozni. Vitéznek, mint tudjuk, ezittal sem sikeriilt
kiilfoldre mennie, de ebbe nem torddott bele. Italiaban tanittatott timogatottjaira alapozva és
az intézményi rendszert (egyetem, nyomda stb.) kiépitve kiilfoldi tanarok meghivasaval
kivanta megteremteni a feltételét annak, hogy Magyarorszagon is lehessen gorog és romai
,tudomanyt”, azaz a ,,studia humanitatis”-t tanulni.

Dominis politikai térekvéseinek és személyes 6sszekottetéseinek az ismeretében talan nem
véletlen, hogy Vitéz és a korai magyar humanistak kozelebbi kapcsolatba keriiltek Georgiosz
Trapezuntiosszal. A tudos még 1438-ban jott Italidba az egyhazi zsinatra érkezé gorog
kiildottség tagjaként. Hazaja iranti aggodalmatol vezetve az elsok kozott buzditotta a nyugati
hatalmassagokat a torok elleni egyiittes fellépésre, amivel a magyarok érdekeit is tdAmogatta.
Mar 1428-ban irt egy torokellenes exhortaciot, mely elveszett,® majd 1443-ban Aragoniai
Alfonz kiralyt, 1452-ben pedig III. Frigyes csaszart buzditotta a torok elleni haborura és a
Szentfold visszaszerzésére.®® Konstantindpoly ostromdnak el8késziileteirél értesiilve V.

82 ... deus tibi ad reges ac principes aditum dedit. Tanto ergo magis, quanto magis potes, verbis, re, labore ac

studio niti pro ecclesia debes” (Uo., 267).
8 ... via, quam optabat animus”. (VITEz, Opera, 20. jegyzetben i. m., 60, 25. sor.) — VITEZ Janos Levelei és
politikai beszédei, Kiad. BORONKAI Ivan, jegyz. BELLUS Ibolya, ford. U6k, Bp., Szépirodalmi, 1987 (Magyar
Ritkasagok), 81.

#VITEZ, Opera, i. m., 60-61 és b jegyzet. (VITEZ Janos Levelei, i. m., 81.)

8 VITEZ Janos Levelei, i. m.,, 54-55 [kiemelés télem, P. K.]. —,, Nobilis quippe ille animus, peculiaris sui
luminis bene memor, indignum ducit hac nostra rudi erudicione ligari ...” (V1TEZ, Opera, i. m., 38, 26-27. sor.)
8 \/ITE:z Janos Levelei, i. m., 55. (V6. ViTEz, Opera, i. m., 41, 15-16. sor.)

8 Olasz egyetemeken jdrt magyarorszagi tanuldk anyakonyve és iratai, 1221-1864, kiad. VERESS Endre, Bp.,
MTA, 1941 (Olaszorszagi Magyar Emlékek, 3), 425-426.

8 Collectanea Trapezuntiana, i. m., 434.

% Uo., CXXIX, 422-433, 434-444; MONFASANI, Georg of Trebisond, i. m., 51, 53.
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Miklos papahoz cimzett egy episztolat, melyben a gorogok megsegitését szorgalmazta.*
Vitéz Janos is élen jart a gorogok tamogatasaban. 1452 végén Konsztantinosz Palaiologosz
gordg csaszar kovetei hoztdk a hirt V. Laszl6 magyar kirdlynak Konstantinapoly kozelgd
ostromardl. A kiraly nevében irt valaszban Vitéz nagy egylittérzéssel vigasztalja és a remény
megOrzésére biztatja a gorog csaszart, és elmondja, hogy ugyanazon kovetekkel levelet
kiildott a papanak, majd a keresztény fejedelmeknek irt, hogy siessenck segitséget nyujtani a
gorogoknek.” Az emlitett irasok koziil csak a szintén V. Laszl6 nevében V. Miklos papanak
kiildott, az eldbbivel azonos napon keletkezett torok elleni exhortacidja maradt fenn.* Mint
tudjuk, Vitéz a varnai vereség (1444) utan Hunyadi Janos nevében irt episztolaival és az
1450-es évek elso felében a német birodalmi gytiléseken elmondott szonoki beszédeivel —
Piccolominival vallvetve — a torok elleni fellépés legbuzgdbb propagatora volt az Alpokon tul.

Ismeretes, hogy Trapezuntiosz ajanlolevelekkel kisérve harom munkajat kiildte el
Magyarorszagra. A Ptolemaiosz Almagesztjéhez irt kommentarjait Matyas kiralynak
ajanlotta,”® Nagy Szent Vazul Contra Eunomiumat Vitéz Janosnak,® Vazul De spiritu Sancto
ad Amphilochium cimii miivét pedig Janus Pannoniusnak dedikalta®™, mindkettSt a sajat latin
forditasaban. A Vitéznek dedikalt Contra Eunomium a zsinat ferrarai—firenzei szinhelyein a
gorogokkel folytatott vitakban kivételesen fontos, talan a leggyakrabban idézett konyv volt,*
melyet Trapezuntiosz a Bésszariontol rendelkezésére bocsatott kéziratbol, a kardinalis
buzditasara forditott latinra (1442-ben kiildte el Bésszarionnak a kész forditast)®’. Kiilsnosen
a Credoval kapcsolatos Filioque-vitaban forgattak, sok érvet meritve bel6le a Szentlélek
eredetére és miikddésére vonatkozoan.®® A Janusnak dedikalt Vazul-mii, amely a fordito
szerint folytatasa a Contra Eunomiumnak, ugyancsak fontos forrast jelentett a Szentlélekrol
sz0l6 zsinati targyalasokon. Trapezuntiosz 1442-ben ezt is Bésszarion kivansagara forditotta
latinra,”

Valoszint, hogy Geodrgiosznak tudomasa volt arrél, mi érdekelné a kiralyt és a magyar
fopapokat. 1465-ben Rémaban személyesen talalkozhatott Matyas kiraly kovetével, a kittind
gorogfilologus és -forditd Janus Pannonius pécsi piispokkel, akinek a legfontosabb
megbizatasa a pozsonyi egyetem, az Universitas Histropolensis (az un. ,,Academia
Istropolitana™) alapitasara vonatkozd engedélyek megszerzése volt.'® Janus ehhez nem
nélkiilozhette a II. Pius papanal befolyassal rendelkezé személyek kdzbenjarasat, s a majdani
egyetemre tanarokat is toborzott. 1465 majusaban tartozkodott kdvetként Romaban,™ s még
talalkozhatott a gorég tuddssal, aki a papa megbizdsabol az év nyaranak végén indult el

% Collectanea Trapezuntiana, i. m., CXXX, 434.

L \/ITtZ, Opera,20, jegyzetben i. m., 177-178.

% Uo., 176 - 177.

% Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. Lat. 24. (MONFASANI, Georg of Trebisond i. m., 194.) —
Ajanlasa kozolve = Collectanea Trapezuntiana, i. m., 286-287.

% Adalékok a humanismus torténetéhez Magyarorszagon. Analecta ad historiam renascentium in Hungaria
litterarum spectantia, kiad. ABEL Jend, Budapestini, MTA, 1880, 175-176.

*Uo., 201-202.

% MOHLER, 73. jegyzetben i. m., I, 144; STINGER, 39. jegyzetben i. m., 214-218; Pocs, Holy Spirit, 1.
jegyzetben i. m., 165.

" MOHLER, i. m., l1l, 450-452; MONFASANI, Georg of Trebisond, i. m., 48.

% Pocs, Holy Spirit, i. m., 166; Fantinus VALLARESSO, Libellus de ordine generalium conciliorum et unione
Florentina, ed. Bernardus ScHULTZE, Roma, Pont. Inst. Orient. Studiorum, 1944 (Concilium Florentinum.
Documenta et scriptores, series B, vol. 2, fasc. 2), 30-33.

% pocs, Holy Spirit, i. m., 166; Irena BAckus, De traductions latines du De spiritu sancto de saint Basile :
L’inedit de Georges de Trébizonde (1442, 1467?) compare a la version d Erasme (1532), Revue des Etudes
Augustiniennes, 31(1985), 258-259.

100 K1 aNICzAY Tibor, Egyetem Magyarorszagon Matyds kordban, 1tK, 94(1990), 575-611.

101 3. HuszT, Janus Pannonius, Pécs, Janus Pannonius Tarsasag, 1931, 232, 237.
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Romabol Konstantinipolyba.'® Trapezuntiosznak akkortajt még nagy befolyasa volt II. Pal
papanal, mivel az egyhdzfé egykor a tanitvanya volt, és elnyerve a tiarat, tamogatta a
tudost.’®® Trapezuntiosz Konstantinapolybol 1466-ban tért vissza Romaba, és ezutan irta
Almageszt-kommentarjait. Rovidesen II. Pal papa Trapezuntioszt a torok megnyerésére
vonatkoz6 praktikai miatt bebortondzte az Angyalvarba, ahonnan a tudés 1467 februarjaban
szabadult. A kovetkez6 honapban mar kész volt az Almageszt-kommentarokat tartalmazo
kodex Matyéas konyvtara szamara.™™ A kodex nem sokkal késébb Esztergomba érkezett. Ott
rajzoltdk bele egyik iires levelére azt a horoszkopot, amely a pozsonyi egyetem tervezett
megnyitasdhoz (1467. junius 5.) a legkedvezébb bolygoallisokat mutatta.*®

A kommentar Magyarorszagra érkezése tajt indithattdk Utnak a Vitéznek és Janusnak
dedikalt Vazul-kéziratokat is. Matyas kiraly koveteként akkortajt, 1467-ben érkezett 0jbol
Romaba Vitéz egyik leghiibb embere, az irodalmar Kosztolanyi Polikarp Gyorgy, aki
korabban kétszer is jart kovetségben a papanal. Kosztolanyi feleségiil vette Trapezuntiosz
lanyat, s scriptori allast kapott a papai curiaban.® Trapezuntiosz ajanlassal ellatott
konyvajandékainak létrejottét a Janus Pannonius 1465. évi romai kovetsége, a pozsonyi
Universitas Histropolensis alapitasanak kiiszobon allasa befolyasolhatta, de a kéziratok
elkésziilténél Georgius Polycarpus is ott babaskodhatott. Feltételezések szerint Trapezuntiosz
vagy az egyetemen, vagy Matyas udvaraban jol jovedelmezd allasra vagyott. Erre latszik
utalni, hogy a dedikaltakon kiviil mas, tankonyvként is jol hasznalhaté miivei is megtalalhatok
voltak Matyas konyvtaraban.'”’

A Vitéznek és Janusnak ajanlott konyvek jelzik, hogy a Corvin-konyvtar késébbi nagyfoka
teologiai irdnyultsiga a két magas miveltségli fOpapra nyulik vissza, akik egyhazi
hivatasukban is a legkorszer(ibb ismeretekre tdmaszkodtak. Trapezuntiosz — mint lattuk — a
bazeli zsinat ideje ota jo ismerdse volt Vitéz legkdzelebbi egyhazi eldljardjanak, Dominisnak.
Dominis hajdani tamogatdjanak és tutitarsanak, Ambrogio Traversarinak a miiveit mar az
1460-as évek végeén elhelyezték a kiralyi konyvtarban.’® A zsinaton hasznalt didiimoszi De
spiritu sanctét, mely a Corvina alloméanyabol maradt fenn,’® els@sorban Vitéz és a korai
magyar humanistak birtokolhattdk. Leginkabb nekik lehetett beleszdlasuk abba, hogy a gérog
teologiai miivek bekeriiljenek a kirdlyi konyvtarba, melynek szervezése éppen az 1460-as
évek kozepe koriil kezdédott. ™

Trapezuntiosz — mint ez jol ismert — Platon-cllenes fellépésével a Platon—Arisztotelész-
vitaban valt hirhedtté. Ez a vita a zsinaton felmeriilt teologiai—filozéfiai kérdések és vitak

kapcsan kezd6dott, és évtizedekig
102 MoNFAsANI, Georg of Trebisond, i. m., 185.

% Yo, 179.

' Uo., 194.

105 Kl4ra CsAPODI-GARDONYI, Die Bibliothek des Johannes Vitéz, Budapest, Akadémiai, 1984 (,.Studia
Humanitatis”, 6), 86. sz., 130.

106 ERAKNOI Vilmos, Matyds kirdly magyar diplomatdi, Szazadok, 32(1898), 2—14; Nicolaus BARIUS, Georgius
PoLycARPUS DE KOSTOLAN, SIMON HUNGARUS, GEORGIUS AUGUSTINUS ZAGABRIENSIS, Reliquiae, ed.
Ladislaus JuHASZ, Lipsiae, Teubner, 1932 (BSMRAe), 7-12; MONFASANI, Georg of Trebisond, i. m., 197-198,
237; JANKOVITS Laszlo, Egy 1458-as kdvetjaras dokumentuma = In memoriam Barta Gabor : Tanulmdnyok,
kiad. LENGVARI Istvan, Pécs, JPTE Tovabbképz6 Kozpont, 1996, 77-85; Kornél SZovAk, A Hungarian
Humanist in Rome = Gli archivi della Santa Sede e il Regno d’Ungheria (secc. 15-16), In memoriam di Lajos
Pasztor, a cura di Gaetano PLATANIA, Matteo SANFILIPPO, Péter TUSOR, Budapest-Roma, PPKE Egyhaztorténeti
Kutatdcsoport, 2008 (Collectanea Vaticana Hungariae, Classis 1, vol. 4), 11-21.

197 csapoDpI Csaba—CsAPODINE GARDONYI Klara, Bibliotheca Corviniana, Bp., Helikon, 1990, 11. sz. 35; 30.
sz. 38; 46. sz. 41-42; 175. sz. 63; 194. sz.. 66.

198 poycs, Matyds kirdly, 1. jegyzetben i. m., 208. — Bévebben lasd CSAPODI-CSAPODINE GARDONYI, Bibliotheca
Corviniana, i. m., passim (lasd Index).

199 poycs, Holy Spirit, 1. jegyzetben i. m.

Y05, Adalékok, 94. jegyzetben i. m.,176; MAROSI Emé, Matyds kirdly és kordnak miivészete : A mecénds
nevelése, Ars Hungarica, 1993, 17.
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gylrlizott tovabb. 1439-ben még Firenzében tette kozzé Georgiosz Gemisztosz Pléthon kis
gorog nyelvii mivét, melyben a Platon és Arisztotelész kozti kiillonbségekrdl szolva, Platon
folényét hirdette Arisztotelésszel szemben. A vitaba Trapezuntiosz 1455-ben kapcsolddott
bele Comparationes Aristotelis et Platonis cimii konyvével, mely durva tamadast jelentett
Platon és védoje, Pléthon ellen. Trapezuntiosz mindkettdjiiket a kereszténység ellenségeiként
Mmutatta be, s bizonygatta, hogy kartékonysaguk felér a torokével.***

Bésszarion kardinalis dontd szerepet jatszott a firenzei uni6 1étrejdttében, ™ és a Platon—
Arisztotelész-vitaban is 6 mondta ki a végso szot. A Trapezuntiosznak szold valaszon, az In
calumniatorem Platonis**? cimti mii gordg valtozatan tbb mint egy évtizedig dolgozott, majd
latinul publikalta 1469-ben. Vitéz konyvtaraban megvolt Trapezuntiosz konyve, ™ és ebben
Vitéz bejegyzése arra utal, hogy a kotet tulajdonosa jol ismerte Bésszarion elleniratat is.**
Ko6ztudomast, hogy a magyar humanistak a Platon—Arisztotelész-vitaban a Platont védelmezd
Bésszarion mellé alltak.'® Erre utal, hogy a pozsonyi egyetem eléadoi (loannes
Regiomontanus, Giovanni Gatti, Marcin Bylica stb.) ,egytdl egyig az 6 korébdl valok
voltak”,''" s hogy a gorog kardinalis eszmetarsat, Johannész Argiiropuloszt, valamint egyik
leghtiségesebb tanitvanyat, Bartolomeo Fonziot hivtak meg Magyarorszagra.

Trapezuntiosz nemcsak Platon-ellenessége miatt maradt tavol. A magyarok, akik
mindennapos harcban védték hataraikat, kivaltképp botranyos torokpolitikaja miatt
tavolodhattak el téle. Emlitett angyalvari bebortonzésének hire Magyarorszagra is el kellett
hogy jusson. Konstantinapoly eleste utan Trapezuntiosznak meggy6zO6désévé valt, hogy a
Nyugat nem képes ellendllni a toroknek, ezért egyezséget keresett II. Mohamed szultannal,
remélve, hogy a kereszténység ennek révén elkeriilheti a torok igat. Talan éppen ezt intézendd
tavozott Konstantindpolyba s kereste késobb a szultan kegyeit. Rdmaba visszatérve Platon-
ellenes Comparationes-at készitette elé a szultan szamara, és megigérte neki, hogy eljuttatja
majd hozza Almageszt-forditasat. II. Pal papa e praktikai miatt bortondzte be 6t az
Angyalvarba. Magatartasa miatt Trebisondat elitélték az olasz humanistak,**® s elképzelhetd,
hogy Magyarorszagon persona non grata-va valt. Késobb visszavonta tanait, és bocsdnatot
nyert, de a torok kérdés megoldasarol szolo sajatos nézeteivel nem hagyott fel, még 1469-ben
is népszerusiteni kivanta 8ket. ™

1Y A vitarol lasd HuszTi Jozsef, Platonista térekvések Matyds kirdly udvardban, Pécs, 1925 (Minerva-ktar, 1),
Klny. Minerva, 1924-1925, 9-15; Eugenio GARIN, Il platonismo come ideologia della sovversione europea =
Studia humanitatis zum Ernesto Grassi 70. Geburtstag, ed. Hora EGINHARD, Eckhard KESSLER, Miinchen, Fink,
1973, 113-120; Giovanni D1 NapoLl, Il cardinale Bessarione nella controversia tra platonici ed aristotelici,
Miscellanea Francescana, 73(1973), 327-350; Brunello LoTTI, La cultura filosofica di Bessarione: la tradizione
platonica = Bessarione e I’"Umanesimo : Catalogo della mostra, a cura di Gianfranco FIACCADORI, collab.
Andrea CUNA, Andrea GATTI, Saverio Riccl, Padova, Vivarium, 1994 (lstituto Italiano per gli Studi Filosofici,
Saggi e Ricerche, 1), 86.
112 Bgvebben 14sd MOHLER, i. m., , 1, 107-178; Camillo CORSANEGO, I cardinale Bessarione e I’unione dei
cristiani, Studi romani, 11(1963), 280-287; Pietro TOCANEL, Il cardinale Bessarione al concilio di Ferrara—
Firenze, Miscellanea Francescana, 73(1973), 294-313.
113 BEssarION, In calumniatorem Platonis libri 1V, ed. Ludwig MOHLER = L. M. i. m., Il. — A miirél lasd L. M.,
i.m., |, 346-398.
114 CsAPODI-GARDONYI, i.m., 111. sz., 142-143.
151 45d lejjebb, 180. jegyzet.
116 HuszTI, Platonista torekvések, i. m.,15-20; KLANICZAY Tibor, 4 kereszteshad eszméje és a Matyds-mitosz =
K. T., Hagyomdnyok ébresztése, Bp., Szépirodalmi, 1976, 174-179; RITOOK-SZALAY Agnes, Humanismus und
Renaissance in Ungarn zur Zeit von Matthias Corvinus = Humanismus und Renaissance in Ostmitteleuropa vor
der Reformation, hrsg. Winfried EBERHARD, Alfred A. STRNAD, Koéln—Weimar-Wien, Bohlau, 1996, 159-164;
Pocs, Holy Spirit, 1. jegyzetben i. m., passim.
U7 KLaNICZAY, A kereszteshad, i. m., 179.
112 Giorgio RAVEGNANI, Nota sul pensiero politico di Giorgio da Trebisonda, Aevum, 59(1975), 320-323.

Uo., 327.
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Jogosan feltételezték, hogy Bésszarion kardinalis a humanizmus magyarorszagi
meghonosodasara nagy hatassal volt. Magyarorszagi népszerliségét az is biztositotta, hogy a
torokokrdl szolo ismeretek terén és az ellenség visszaszoritisara iranyulé buzgalmaban'?
vitathatatlanul a legnagyobb tekintélynek szamitott. A kardinalis tudomasunk szerint nem jart
Magyarorszagon.'”* Tudunk azonban olyan magyar humanistakrol, Hangacsi Albertr8l és
Kosztolanyi Polikarp Gyorgyrdl, akik személyesen talalkoztak vele. A gorog kardinalis a
t6rok elleni kozos fellépés £ propagatora volt,™? s természetes, hogy az els6k kozt érkezett a
II. Pius papa altal egybehivott mantovai kongresszusra (1459), melynek célja a torok elleni
nagy haboru elokészitése volt. Az linnepélyes megnyiton, kdzvetleniil a papa szoénoklata utan,
Bésszarion nagy hatasi exhortaciot tartott.'”® Beszédében hosszan részletezte a torokok
hoditasait €s kegyetlenkedéseit, ecsetelte, hogyan gyalazzak meg Szliz Mdria és a szentek
képmasait. A kozelmult eseményeire térve emlékeztetett [. Uldszld kirdlyra, aki 14 [!]
évesen'® esett el a varnai csatamez6n, majd felidézte a nandorfehérvari gydzelmet és Matyas
kiraly apjat, a triumfusai miatt ,,édes emléki” Hunyadi Janost,'® végiill az egymas kozti
ellenségeskedés megsziintetésére és a torok elleni hadjarat elkezdésére buzditotta a
hallgatosagat. Kozvetleniil a kardinalis utdn Hangacsi Albert csanadi piispok szdnokolt.*?® A
Padovaban doktoralt piispok Vitéz egyik legkdzelebbi baratja és munkatarsa volt,"*" akit a
csanadi pilispokség megszerzésében a feddhetetlen jellemii Juan de Carvajal128 kardinalis,
Vitéz 16 bizalmasa ¢€s segitdje télmogatott.129

Ausztriai kovetsége idején (1461-1462) Bésszarion részt vett a niirnbergi birodalmi
gyllésen, ahol a torok elleni haborura buzditd beszédet mondott.*® Matyas kovetségét itt
Kosztolanyi Polikarp Gyorgy vezette, aki kiralya nevében ugyancsak kitind torkellenes
exhortaciot tartott.”> A kovetkezd évben Matyas Roméba kiildte 6t kdvetként. Bésszarion,
visszatérve Italiaba, 1462. majus 19-én levélben kérte baratjat, lacopo Ammannati-
Piccolomini*® kardinalist, segitse el8, hogy a magyar kiraly kovete gyorsan és jol végezzen a
megbizatasaval ROmaban. Bésszarion biztositotta Ammannatit arr6l, hogy a kdvetnek nyujtott
segitségével a Szent Angyal biborosat, vagyis Juan de Carvajalt is halara kételezi majd.” A
Bésszarion levelében emlitett kovet Kosztolanyi Polikarp Gyorgy vo It Kovetségének egyik
o céljat jelentette, hogy elérje, a papa ne hivja vissza Romaba Carvajalt, aki ellen III. Frigyes
csaszar askalodott. A csaszar meg volt gy6zédve arrdl, hogy Carvajal tulsagosan elfogult a

120 Gjacomo E. CARRETTO, Bessarione e il Turco = Bessarione e I'Umanesimo, 111. jegyzetben i. m., 261-270.
21 HuszTl, Platonista térekvések, i. m., 17-19; KLANICZAY, A kereszteshad, i. m., 175-176.

122 Raoul MANSELLI, 1l cardinale Bessarione contro il pericolo turco e I'ltalia, Miscellanea Francescana,
73(1973), 314-326.

123 Oratio habita per reverendum in Christo patrem dominum bisarionem episcopum tusculanum cardinalem
nicenum in ecclesia cathedrali in concistorio publico statim post illam S. domini nostri (Biblioteca Apostolica
Vaticana, Cod. Ottob. Lat. 905. fol. 28r—30v).

1241, Ulaszlo 1424. oktober 10-én sziiletett, és 1444-ben 20 éves volt.

125 cuius memoria quam nobis suasissima est, quotiens cum parva manu magnum turcorum numerum contriuit,
fugavit, quot ab eis portauit triumphos” (Biblioteca Apostolica Vaticana, Cod. Ottob. Lat. 905. fol. 30r).
126.Jo., 31r-34v. (KLANICZAY, A kereszteshad, i. m., 175.)

27 H. A6l lasd FRAKNOI, Matyds kirdly, 106. jegyzetben i. m., 481-489.

128 |Lino GOMEZ CANEDO, Don Juan de Carvajal, cardenal de Sant’Angelo legado en Alemania y Hungria
(1399-1469), Madrid, Instituto Jeronimo Zurita, 1947; FRAKNOI Vilmos, Carvajal Janos bibornok

magyarorszagi kovetségei, 1448—1461, Bp., MTA, 1889.

129 FRAKNOI, Matyds kirdly,106. jegyzetben i. m., 485.

139 A beszéd kiadva MOHLER, i. m., III, 377-383.

131 1 4sd Nicolaus BARIUS, Georgius POLYCARPUS DE KOSTOLAN, 106. jegyzetben i. m., 7—12.

132 Edit PAszToR, Ammannati, lacopo Piccolomini = DBI, 10. jegyzetben i. m., 2(1960), 802-803; Giuseppe
CALAMARI, Il confidente di Pio I, card. lacopo Ammannati-Piccolomini (1422-1479), Roma—Milano,
Augustea, 1932.

133 MOHLER, i. m., 111, 509. — Bessarion ésAmmannati baratsagarol lasd Uo., I, 331-332.

3% ERAKNOL, Matyds kiraly, i. m., 8-9; SZOVAK, 106. jegyzetben. i. m., 13.
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magyarokkal szemben az & rovasara.’
tartozkodott, s visszatérve Romaba, tovabbra is a magyarok ligyeit tamogatta.
A f& 6sszekotd kapocs a magyarok és a romaiak kozott Juan de Carvajal biboros volt. O
mar 1442-ben felbukkant Giuliano Cesarini, a pApa magyarorszagi legatusa oldalan.*®’ 1447
1448-ban csehorszagi legatus volt, és siri levelezésben allt Vitéz Janossal. Gyakran
taldlkoztak, és kdlcsondsen nagyra becsiilték egymast.*® Carvajalt szoros baratsag fiizte két
kardinalistarsahoz, Bésszarionhoz és lacopo Ammannati-Piccolominihoz.*® 1465. januér 5-én
— tehat még Janus rémai kdvetsége elott — Ammannati harom levelet irt Magyarorszagra,
Janusnak,**® Vardai Istvannak™*' és Vitéz Janosnak. A Vitéznek irt levélben,*** amely itt
leginkabb érdekel benniinket, utalt arra, hogy noha egy bizonyos kart okozé baratrél (amicus
calamitosus)'*® korabban ellentétes véleményen voltak, nagyra értékeli Vitézt ,,igen nemes
volta, nagy erénye, az egyhaz iranti nagy hiisége, josziviisége, valamint bolcsességre és
megfontoltsagra vallo Kitiind véleménye” miatt."** Ammannati, mint irja, II. Piustol hallotta
dicsérni Vitézt, és latta azokat a leveleket, melyeket Vitéz a papanak kiildott, tdjékoztatva 6t a
csaszarral folytatott béketargyalasair6l.'® Hasonloképpen dicsérte Vitézt Ammannatinak
Carvajal kardinalis is. Carvajal elmondta a kardinalisnak, hogy magyarorszagi kovetsége
idején sokat segitett neki Vitéz befolyasa (auctoritas) és feddhetetlen volta (integritas).**
Ismeretes, hogy 1471-ben Bessarion kardinalis baratjat, loannész Argiiropuloszt (Giovanni
Argiropulo) hivtak meg a firenzei egyetemrdl Magyarorszagra.'’ A gorog tudos 1456 végétol
fogva tanitott Firenzében. Bésszarion mellett neki koszonhetd, hogy Firenzében az antik
filozofia tért hoditott.**® Elsésorban Arisztotelész miiveit, a gordg filozofia torténetét és
Arisztotelész abban elfoglalt helyét ismertette meg a nyugati vildggal, de Platont is

Carvajal 1461-1462-ben Magyarorszagon
136

135 ERAKNOI, Carvajal,i. m., 64.
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népszeriisitette, magyarazta.'*® Bésszarion mellett & volt az, aki felébresztette a firenzeiek,
koztiik Ficino és Lorenzo Medici érdekl6dését, s6t rajongasat Platon irant.*°

Janus Pannonius 1458. évi firenzei latogatasakor talalkozott Argiiropulosszal, Lorenzo
de’Medici utan rogton 6t kereste fel. A filozofus otthonaban — Platon-propagandajanak ez volt
a f§ szinhelye™" - logikaeldadasat hallgatta meg, majd filozofiaclédasan vett részt. Felkereste
Donato Acciaiuolit is,"*? a tanaraért rajongd Argiiropulosz-tanitvanyt,">® és amig Firenzében
tartdzkodott, minden idejét vele és a mester tobbi hallgatojaval toltotte.”* Italiai kovetsége
idején is talalkozott Argiliropulosszal és régi barataival. Ficinoval, aki akkor mar elkészitette
Platon-forditasainak talnyomoé részét, kozelebbi kapcsolata valdszintileg akkor kezd6dott.
Roémaba vonulva Janus par napot Firenzében toltott, haromszéz lovas kiséretében, majd
visszafelé hosszabb ideig tartézkodott a varosban, hogy felvasaroljon minden 1étezé gorog €s
latin konyvet.™>> Akkor juthatott hozza Pl6tinosz Enneadészahoz, amely — mint Vespasiano da
Bisticci tudosit rola — teljesen magaval ragadta 6t. Kozolte a konyvkiaddval, hogy leforditja
az Enneadészt Magyarorszagon.™® Argiiropulosz Pl6tinoszrol nem tartott eldadasokat, de &
gondozta az Enneadész gorog kiadasanak szovegét.™ Nagy szerepe lehetett neki is abban,
hogy Janus a mi leforditasara vagyott. Kérdés, hogy a kolt6 elkezdte-e, és meddig jutott el a
munkaban. Ficino, mint tudjuk, csak 1486-ban kezdett hozza a P16tinosz-mi forditasahoz, és
1491-ben latott neki a kommentalasanak.™®

1465. évi kovetsége alkalmaval Janus meglatogatta régi baratjat, Battista Guarinit,™” és ra
bizta rokonat és koltStarsat, Garazda Pétert.’® Battista kornyezetében tartozkodott akkorta;jt
Johannes Regiomontanus, aki korabban rovid idén at (1463-ig) a padovai egyetem tanara és
Bésszarion kardinalis munkatarsa volt, majd a pozsonyi egyetemen tanitott.*®* Feltehetéen
Janus kiséretében, a ROmabol visszaérkezd kovetséggel jott Magyarorszétgra.162 Garazda Péter
Battista Guarini kornyezetében ismerte meg Bartolomeo Fonziot, aki szintén Guarininal
tanult. Szoros baratsagot kotdttek egymassal.'®® Nem tudjuk, mikor keriiltek Firenzébe, de
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1468 és 1469 kozott mindketten ott tanultak.'®* Garazdat valésagos kis magyar kolonia vette
korul, és Lorenzo de’Medicivel, valamint a firenzei humanistakkal allt kozeli, barati
kapcsolatban.® Bar rola ilyen adattal nem rendelkeziink, legjobb baratjarol, Fonziorol tudjuk,
hogy mint az emlitett Donato Acciaiuoli, 6 is rajongva csiingott Argﬁropuloszon.lGG
Jegyzetfiizeteit teleirta a filozofus eléadasaibol és forditasaibol vett gondolatokkal.'®’
Valoszinli, hogy Argiropulosz magyarorszagi meghivasaban Janus Pannonius mellett
Garazda és a Firenzében tanuld magyarok hiradasai, kozvetitései is szerepet jatszottak.
Koztudomast, hogy Fonziét is meghivtak Magyarorszagra.*®

Eppen Garazda firenzei tanulméanyai idején, 1469-ben jelent meg latinul Bésszarion
Trapezuntiosz ellen irt In calumniatorem Platonis cimii mive, melyet szerzéje azonnal
elkiildstt Firenzébe Argiropulosznak és Ficinonak.’®® A kardinalis ebben a konyvében
mutatta ki a Platon és Arisztotelész kozotti 1ényeges egyezéseket, valamint a platonizmus és
kereszténység Osszeegyeztethetd voltat. Ficino a miibél megerdsitést, inspiraciot nyert a sajat
Theologia Platonica-jahoz.'™ Firenzével a magyarok kapcsolatai ekkortajt erésddtek meg
igazan. Ennek egyik jol ismert példaja Ficino és Janus alkotoi kapcsolata. Mint Ficinonak a
Platon Sziimposzion-kommentarjahoz irt ajanlasaban olvassuk, a firenzei humanista Garazda
Péter éltal kiildte el a miivét Janus Pannoniusnak.'"

1471 tavaszan Matyas kiraly hivatalos levélben kérte fel a firenzei Signoriat, hogy
engedélyezze Argiiropulosz tdvozasat Magyarorszagra. Mint a Signoria Matyasnak sz610
valasza és egy masik dokumentum,'’? valamint Argiiropulosz egy nem publikalt levele'”
tantsitja, a filozofiaprofesszor rovidesen utrakészen allt. Utja azonban meghiusult, mivel
ugyanazon €v nyaran terjedt el a hire a Matyas elleni orszagos Osszeeskiivés leleplezésének,
valamint Vitéz és Janus bukasanak. Bésszarion ajanlasara Andronikosz Kallisztosz érkezett
Firenzébe a helyére, Argiiropulosz pedig baratjanak ¢és partfogojanak, Bésszarionnak a
székhelye, Roma felé vette az utjat.'”* Magyarorszagi meghivasaban is szerepe lehetett a
gorog kardinalisnak.

Argiiropulosz és hiiséges tanitvanya, Fonzio magyarorszagi meghivasa hatterében Vitéz
Janos allt. A gorog filoz6fus korabban leforditotta Arisztotelész De caeléjat — melyet
egyébként el6zOleg Trapezuntiosz is atiiltetett latinra — és egy meleg hangl ajanlas
kiséretében kiildte el Vitéznek.'” Fonzio De poenitentia (1471-1472 koriil) cimii miivét irta
az érseknek. Fonzio, Donato Acciaiuoli baratja, ennek az irasanak a gondolatait, mint mar a
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mii cimvaltozata (Donatus sive De poenitentia) is érzékelteti, baratja szajaba adta.'’® A
blinbanatrol szolo kis dialégus nem teoldgiai—valldsi mii, mint ahogy a cime alapjan ezt
gondolhatnank. Fonzio humanistaként targyalja a témat, a blinbanatban nem szentséget lat,
hanem erényt, amelyet az egyén akarata, feleldssége és valodi belsd atalakulasa befolyasol.r’”
A Donatus szerzéje 1489-ben, Matyas konyvtargyarapitasat és kulturpolitikajat segitendo,
jutott el végiil Budara.

A 15. szazad minden egyetemének filozofiai tanszékén Arisztotelész uralkodott.”® A De
coelo-forditassal nem az arabok altal kozvetitett filozofus, hanem a sajat mavével, eredeti
gondolataival képviselt Arisztotelész érkezett meg Magyarorszagra. Argiiropulosz vezetésével
az ,igazi” Arisztotelész vonulhatott volna be a pozsonyi Universitasra. Argiiropulosz
peripatetikus filozéfus volt, de Arisztotelész kultuszat 6sszekapcsolta a Platonéval.*’™® Vitéz
azt értékelhette benne leginkabb, amit Bésszarionban. A kardinalis mindkét gorog filozofust
becsiilte, s ugy védte meg Platont, hogy Arisztotelészt nem utasitotta el, s6t mivei
interpretalasaval kiszabaditotta 6t a rola sz616 kozépkori alaptalan itéletek béklydibol. Vitéz
éppen Trapezuntiosz Platon-ellenes vitairatanak az emlitett kodexébe jegyezte be, hogy a
benne olvashaté miire irta Bésszarion a maga replikdjat, ,,Platonért de nem Arisztotelész
ellen.”*® Magyarorszagnak mindkét gorég filozofusra sziiksége volt, és Argiiropulosz
mindkettét a legmagasabb szinvonalon ismerte €s kozvetitette, magyardzta. Vitéz és a
magyarok a kozépkori filozofia hagyomanyait is Orizni kivantak, és Argiiropulosz személye
garantalta volna e vagyuk megvalosulasat. Bésszarion és Argiliropulosz ugyanis nemcsak
Platont és Arisztotelészt egyesitette, hanem mindketten elsajatitottdk a nyugati miveltség
hagyomanyait is, ismerték és idézték a kozépkor nagy tuddsait és teologusait, pl. Duns
Scotust, Averroest és Aquindi Tamast.'®

A Matyas elleni Osszeeskiivés egy kivételes kulturalis fejlodésnek vetett véget, mely Vitéz
Janos messzelato kulturpolitikdjan alapult. Vitéz utolsé fontos tette a budai nyomda, mely mar
csak az érsek haldla utan kezdte el mikodését. A nyomda terméke, Nagy Szent Vazul De
legendis poetis cimii konyve, Leonardo Bruni forditasaban, visszavezet benniinket a firenzei
zsinathoz. Ez a mii — mintegy a zsinati vivmanyok foglalataként — egyszerre idézi fel a
zsinaton kozismertté valt gérég egyhazatyat, figyelmeztet az Okori gorég—latin irodalom
olvasasanak az oOromére és hasznara. A Vazul-mi egy kotetben jelent meg Xenophodn
Szokratész-apologidjaval. A maga szerény modjan a konyvecske szamot adott Vitéz Janos
szellemiségér6l és nevelési céljairol.'® Ez a kotet volt a budai 8snyomda maésodik,
egyszersmind utols6 kiadvdnya. Fajdalmas mementdja egy igazan nagyszerti kulturalis
viragzas tragikus pusztulasanak.
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