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A ,,Debreceni Iskola” monografiaja

Az iskola” sz6 alapjelentése (ifjusag oktatdsdval foglalkozo
intézmeny) kozismert. A most bemutatando, A , Debreceni Iskola”
neveléstudomdmny-térténeti vdzlata cimii kétet kapcsdan azonban a

Magyar nyelv értelmezo szotdrdban taldlhato tovdabbi jelentések
egyikét kell iranyadonak tekintentink: ,valamely irdny(zat), szokds,
modszer a tudomdnyban, az irodalomban, a miivészetben, a
technikdban” (1960, III. 550.). A vdllalkozds egyediildllo volta és a

mil — nem csak terjedelmileg (424 oldal) - impozdns jellege

megkoveteli, hogy értékeit ne csupdan dltaldban, hanem
kutatdstortéeneti, miifaji, tartalmi és szerkezeti szempontbol is
részletesen elemezziik.

kotet szerkesztdje, Brezsnyanszky
ALészlo' a kutatds motivacioit és a

téma aktualitdsat abban latja, hogy
a felsdoktatas jelenleg folyé atalakulasa
kapcsan novekvé érdeklddés tapasztalhato
az egykori egyetemi vilag hiteles feltarasa
és leirasa irant, és az egyetemi diszcipli-
nak koziil a neveléstudomanyi katedra
torténete, szellemisége, ennek valtozasa a
kevéssé feltart témakorok kozé tartozik.
Mindezeken tal a Debreceni Egyetem
2012-ben esedékes, kdzelgd alapitasi cen-
tenariuma sziikségessé teszi, hogy ravila-
gitsanak az egyetem létrejottét megeldzo
és azt kovetd évtizedek szakmatdrténeti
megitélésében feltaratlan vagy kifejezet-
ten elhallgatott, olykor tendenciézusan
értékelt részletekre, személyiségekre,
szakmai ¢életpalyakra. E kutatomunkat
OTKA-palyazat is segitette (A ,,debreceni
iskola”. Pedagogiai-tanarképzési iranyza-
tok és képviseldik torténeti-regionalis
Osszefiiggésben — T043016). A szerkesztoi
elészo szerint a kotetben e program irasai
jelentek meg, am a kutatds soran egyes
tanulmanyok mar napvilagot lattak: a ,,fél-
idds” 0Osszegzést, kozel 250 oldalon, 4
debreceni iskola (szerkesztette Brezs-
nyanszky Laszlé és Fenyd Imre, Acta
Paedagogica Debrecina CIII. Debrecen,
2004) cimi kiadvany tartalmazza.

A konyv els6 latasra tanulmanykdtet: az
elkészitésében részt vallalo 18 szerzd tobb
mint 30 kozleményt jegyez. A fejezetek
attekintése utan azonban egyértelmiivé val-

nak a munka monografikus érdemei: az
egyes pedagogiai korszakok és a hozzajuk
kotddo professzori életmiivek oly sokoldala
abrazolasaval talalkozunk, amelyekbdl — az
0nallo szerz6i megkozelitéseken tal — vila-
gos ivben rajzolodik ki a — mai nevén —
Debreceni Egyetem pedagogiai miihelyei-
nek fejlodése.

Ez a fejlédési ut a pedagogiai tanszék
professzorainak tudomanyos munkassagan
alapul. igy nem meglepd, hogy a fejezetek
tagolasa chhez kapcsolddik, s a kotet
gerincét (III-VI. fejezetek) az 1912-t6l
1970-ig terjedd id6szak négy meghatarozo
személyisége, négy tanszékvezetd életmii-
ve képezi: Mitrovics Gyula (1918-41),
Karacsony Sandor (1942-50), Jausz Béla
(1951-66) ¢és Kelemen Laszlo (1966-70,
majd a pszichologia tanszéken: 1970-82).

Mitrovics 1871-ben Sarospatakon szii-
letett, ahol az apja, id. Mitrovics Gyula
kozel 30 éven at oktatott gyakorlati teolo-
giat és erkolestant a Teologian. A fiat a
pesti bolesészkaron, illetve bécsi és berlini
egyetemeken tanittatta. Az ifjabb Mitrovics
igy széles miiveltséggel, gazdag tapaszta-
latokkal térhetett haza. 1893-ban 4 valo-
szeriiségrol cimil esztétikai tanulmanyaval
doktori cimet szerzett, és gimnaziumi
tanar lett Sarospatakon. Még nem volt 30
esztendds, amikor németbdl leforditotta
Schwegler Albert A bélcselet torténete
cimi vaskos miivét, amelyet az MTA, a
Filozofiai frok Tara XVIL koteteként,
1903-ban megjelentetett. E munka két
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szempontbol is jelentds: Mitrovics hang-
sulyozottan torekedett a magyar filozofiai
szaknyelv hasznalatara, tovabba a kotet-
hez fiiggelékként csatolta a magyar bol-
cseleti irodalom vazlatat. A kivald tanar
nem sokaig maradt Patakon: elébb a mis-
kolci leanyneveld intézet igazgatodja
(1904-09), majd a Debreceni kollégium
bolcsészeti akadémiai tagozatanak tanara
(1909-14) lett. Ezutan négy ¢évig a Kollé-
gium internatusanak és konyvtaranak
vezetdje, végiil elnyerte az egyetem akkor
létrehozott pedagdgiai tanszékét.

Mitrovics életutjat, tudomanyos és tudo-
manyszervez6i munkassagat, benne 1940—
41. tanévi rektori mikodését Vincze Tamas
négy tanulmanyban, kimeritd részletesség-
gel targyalja. Talan csak figyelmetlenség,
hogy dékani miikodését (1923-24) nem
emliti, de még sajnalatosabb, hogy akadé-
miai tagga valasztasardl is megfeledkezik:
ezekrdl sem az életrajzi (89—-103.), sem az
egyetemi és egyetemen kiviili szerepvalla-
lasrél szolo fejezetben (128-139.) nincs
sz6. (Mikdzben egyéb tudomanyos, koz-
¢leti szerepléseirdl, el6adasairdl értesii-
link: Magyar Psychologiai Tarsasag,
Magyar Esztétikai Tarsasag stb.).
Mitrovicsot 1935. majus 16-an valasztot-
tak meg az MTA levelez6 tagjava, szék-
foglalojat 1937. januar 4-én tartotta Az
esztétika fogalma és fobb problémai cim-
mel (megjelent az Esztétikai Fiizetek cimt
sorozatban, 1939). Miutan 1945-ben visz-
szatért Sarospatakra, 1947. december 9-én
lemondott akadémiai tagsagarol — ennek
okat csak talalgathatjuk, bar nem lenne
érdektelen felderiteni —, késdbb Nyugatra
tavozott. Stuttgartban halt meg 1965-ben.
A professzori nyugdijazasa utani életat
bemutatasa természetesen nem kérhetd
szamon a jelen kutatason, de az akadémiai
tagsag aligha nevezhetd elhanyagolhato
¢letrajzi tényezoének, kiilondsen annak tiik-
rében, hogy a pedagdgia debreceni pro-
fesszorai koziil késébb e cim elnyerése
eddig senkinek sem sikeriilt.

A Karacsony Sandorrol szold fejezet
tanulmanyai koziil hdrom Feny6 Imre tol-
labol szarmazik (koztik az életrajz), if].
Fekete Karoly, Holik Ildikd és Komldsi
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Sandor egy-egy irdssal van jelen. Kara-
csony 1942-50 kozotti tanszékvezetdi
periddusa a tobbszords atmenet sziik évti-
zede, legalabb négy politikai ,,rendszerval-
tas” (szellemileg-ideoldgiailag ennél tobb),
még ha ezek iddtartama, illetve az egye-
tem életére gyakorolt hatdsa lényegesen
eltérd is volt. Személyisége, tudomanyos
munkassaganak értékelése erdsen megosz-
totta az egyetemi kozvéleményt, megjelent
milvei mindig nagy feltlinést keltettek.
Katedrajar6l a személyét ért tamadasok
miatt mondott le, és alig két évvel élte tul
nyugdijazasat.

Jausz Béla tanszékvezet6i (1951-66),
ezen belill professzori (1957-66) korsza-
kéanak bemutatasa elsésorban Orosz Gabor,
illetve Nyilas Bernadett és Vecsey Beatrix
érdeme. Jausz tobbszordsen kiegyensulyo-
76 személyiség volt. Debreceni egyetemi
oktatoi tapasztalatok utan masfél évtizedet
toltott a budapesti bolcsészkaron, majd
Karacsony tavozasa utan visszahivtak. igy
1951-ben helyismerettel rendelkezd, de a
kozelmult eseményeiben nem érintett tan-
székvezetd docensként szervezhette Gjra a
pedagodgia tanszéket. 1957-ben professzori
kinevezést kapott, s benne lattak a forrada-
lom utani egyetemi autonomiatdrekvések
véghezvivojének személyét is: 1957-59
kozott az egyetem rektora. (E tisztséget a
pedagdgia tanszék oktatoi koziil azdta sem
toltétte be mas.) 1966-ig vezette a tanszé-
ket, a katedrar6l a kdvetkez6 évben vonult
nyugalomba, de a Magyar Pedagogiai Tar-
sasag alapitd elndkeként tovabbra is élénk
tudomanyszervezé (¢€s kiegyensulyozo)
munkat végzett, 1974-ben bekovetkezett
halalaig.

Kelemen Laszlo professzori iddszaka
két részre oszthatd, amelybdl az elsé
(1966-70) kapcsolodik szorosan a peda-
gogia tanszékhez, ezt kovetden 12 éven at
az akkor 6nallosult pszicholdgiai tanszék
¢lén allt. A rola sz616 fejezetben a kutatas
szempontjabol relevans munkassagat
négyen dolgoztak fel: Bajusz Bernadett,
Balogh Laszlo, Orosz Gabor és Szirmai
Hajnalka. Eletatja csak tanszékvezetoként
kotddott Debrecenhez: korabban a buda-
pesti, illetve a pécsi tanarképzdket erdsi-
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tette. Kelemen Laszl6 meghivasa a Debre-
ceni Egyetem egyik jellemz6 torekvését
példazza: a zarkdzottsagot mutato ,,civis-
varos” a szakmai értékek és érdekek men-
tén rendszeresen ¢l a mindsitett kiils6 erdk
bevonasaval. (A ’90-es években ezt iga-
zolta Kozma Tamas professzori-tanszék-
vezetdi meghivasa.)

A tanari életutakat és hatasukat bemu-
tatd I1I-VI. fejezetek koré a témakorhoz
kapcsolodo, de nem kevésbé fontos feje-
zetek tarsulnak. Az elsében a szerkesztd
bevezetd attekintése, valamint a pedago-
gia tudomanytorténeti kutatasanak néhany
ujabb nemzetkdzi iranyzata és eredménye
olvashatd; ez utobbi Németh Andras
munkaja. A masodik fejezet — ifj. Fekete
Karoly tollabol — a Debreceni Reformatus
Kollégium pedagdgiai tandrait és tandr-
képzését mutatja be mint az 6nalld debre-
ceni egyetem szellemi-szervezeti el6zmé-
nyeit, kiilonos tekintettel Makkai Sandor
munkassagara. A VII. fejezet pedig a kor-
szakokon ativeld valtozasokrol, szellemi
sugarzasokrol szol: Brezsnyanszky Lasz-
16 a tudos-utanpotlasrol, ifj. Fekete Kar-
oly a debreceni egyetem ,reformatus”
jellegérol, Kozma Tamaés pedig a ,,Debre-

ceni Iskola” pedagogidjaban fellelhetd
hasonlosagokrol és kiilonbségekrodl érte-
kezik. A professzorok koré épitett kutata-
si févonalat rovid arcképvazlatok teszik
teljessé: a [I-VI. fejezetek végén az adott
korszakban a tanszéken miikodé mas
oktatok szakmai palyajat is megismerhet-
juk. Nem maradnak ki a kutatasbol a
Debreceni Reformatus Kollégium tanarai
s a késobbi évtizedeket jellemzd, olykor
meghatarozo egyéniségek, mint Tanko
Béla, Kiss Arpad, Bajko Matyas, Durko
Matyas, Petrikas Arpad és masok. A kote-
tet képmelléklet zarja.

A hazai egyetemek vonatkozasaban
egyediilalldé monografia tartalmaban ¢és —
remélhetéleg — tovabbi kutatasokra Osz-
tonzo6 hatasaban is jelentds alkotds, amely
a Debreceni Egyetem mai Neveléstudo-
manyi Intézetének szilard identitasat s
oktatoinak alkotderejét bizonyitja.

Brezsnyanszky Laszl6 (2007, szerk.): 4 ,, Debreceni
Iskola” neveléstudomdany-torténeti vazlata. Gondolat

Kiado, Budapest.

Bolvari-Takdcs Gabor
Magyar Tancmiivészeti Foiskola, Elméleti Tanszék
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