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Alaban Ferenc: Interpretacio €s integracio

¢s a kritikanak is, mint altalaban a szellemnek, lényegébdl fakadoan az értékek pluralizmu-
sat kell jovahagynia, hirdetnie és vallalnia. Lehetnek nézeteltérések irodalmi, esztétikai és
kritikusi torekvések kozott, nem is kell, hogy megfeleljenek egymdsnak, mindazonaltal
alapvetden fontos, hogy tevékenységiik egy hiteles értékrend kialakitasat inspiralja, egyben
felszabaditolag és Gsztonzden hasson a szlovakiai magyar irodalom egészének fejlodésé-
re.” (191. old.) E — sokak szamara nyilvanvaléan rokonszenves — megallapitas retorikai di-
menzidja aldassa sajat szemantikajat. Mert mig a pluralizmust propagalja, addig ,,egy” hi-
teles értékrend kovetelményét allitja fel. A mondaton beliili hangsulyok instabilitdsa arra fi-
gyelmeztet, hogy a nyelv — s ezzel Alaban Ferenc is egyetértene — még a fogalmi beszédet
mukddtetd irodalomtudés szamara sem tekinthetd pusztan a kommunikacié eszkozének.
(A magam részérol az ,,egy” szocska elhagyasaval és a ,hiteles értékrend” szintagma tob-
bes szamu alkalmazasaval alakitanam ki a mondatbeli viszonyokat.)

,A nyelv és miiforditas élményének folytonossaga’ cimii fejezet miiforditas-torténettel
¢s -elmélettel foglalkozik. Alaban Ferenc a kérdésiranyok felvazolasa kozben folyamato-
san érzékelteti, hogy ,,a miifordité is befogadd”, kovetkezésképp a forditas az értelmezés
egyik funkcidja. Ezt a premisszat azért is érdemes kiemelniink, mert vildgossa teszi, hogy
a forditas nem egyenl6 a ,,szerz6i szandék” keresésének — igen elterjedt — gyakorlataval.
Ugyanis az idegen tapasztalat folvétele — nyelvi eseményként — azt eléfeltételezi, hogy a
szoveg tolmacsolasa kézben nem a masikat, hanem annak beszédét kell megérteniink.
Persze nem a sajat és az idegen szemlélet kiizdelmének kibékitése formajaban, hanem a
kolcsonosség szimmetridja mentén, hiszen — Hans-Jost Freyt idézve — ,,az eredeti és a
forditas sohasem ad teljes megfelelést, de éppen ott, ahol ez a megfelelés lehetetlen és
ezért bekovetkezik az idegenség tapasztalata, ott olvashato le a forditasnak a sajat nyel-
ven végzett kreativ munkaja”. (,Ubersetzung und Sprachteorie bei Humboldt’)

Osszegzés helyett visszaadnank a szét Alaban Ferencnek (a kotet masodik fejezetében
hangzik el a kovetkezd — nehezen céafolhatd — helyzetjelentés): ,,Szinvonalas szlovakiai
magyar publicisztikardl jelentinkben csak nagy fenntartasokkal beszélhetiink; a felkészii-
1és, a kovetkezetesség, az igényesség és a pozitiv szemlélet ezen a téren csupan elvétve
tapasztalhato és kovethetd nyomon.” (198. old.) Az ,Interpretacio és integracio’-ban sze-
replé mértékado irasok alapvetden hozzajarulhatnak a felvidéki — tag értelemben vett —
publicisztika-kultura horizontjanak szélesedéséhez és a szakkritika térhoditasahoz. De ez
mar az a torténet, amely éppen torténik, illetve kellene, hogy torténjen...

Alaban Ferenc (2002): Interpretdcio és integrdcio.
Irodalmi dsszefiiggések vilagdaban. Madach —
Posonium, Pozsony. H. Nagy Péter

Ertékek az életben — és a retorikaban

mabol mutat be szemelvényeket az a tanulmanykotet, amelynek megjelenése kii-
16ndsen orvendetes: az értékkutatas egyik fontos teriiletérdl viszonylag kevés ma-
gyar nyelvili publikécio latott eddig napvildgot. Ez annak ellenére igaz, hogy az utdbbi
években folytak alapvetd kérdéseket feltard hazai és nemzetkozi egyiittmiikodésben vég-
zett értékkutatasok, mindenekeldtt Hunyady Gydrgynek és munkatarsainak, valamint a
kotetszerkesztd Vdriné Szilagyi Ibolydnak a részvételével.
A tanulmanygyijtemény elsé része a fentebb emlitett hidny potlasanak céljaval az ér-
tékek egyetemességének és kultiraspecifikussaganak kérdésével foglalkozo alapvetd je-
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lentdségli irasokat gytjtdtte csokorba. Az értékkutatas klasszikusainak ezek a tanulma-
nyai egyrészt alapvetd elméleti kérdésekkel foglalkoznak, masrészt az értékek univerza-
lis, illetve kultarahoz kotott voltat tisztazé empirikus kutatasokrol szamolnak be. A leg-
fontosabb elméleti fejtegetések az érték fogalmanak meghatarozasaval, illetve rokonfo-
galmakhoz fiz6d6 kapcsolatanak tisztazasaval foglalkoznak, példaul az attitlid és a véle-
kedés, illetve motivacid. Az érték meghatarozasaban nincsen teljes konszenzus a téma
kutatoi kozott: Feather az éaltalanos motivumok osztalya tagjainak tekinti az értékeket,
masok, Rokeach nyoman pedig a vélekedés mint tagabb kategodria alesetének. A tekintet-
ben azonban egyetértenek, hogy az értéket expliciten vagy impliciten megjelend szocia-
lis konstrukcionak fogjak fel, amely befolyasolja azt, ahogyan az egyének egy cselekvés
lehetséges modjai, eszkozei €s céljai kozott valasztanak, illetve masok cselekvését meg-
itélik. Az attitlidokhoz képest az értékek magasabb absztrakcids szinten allnak. Abban vi-
szont hasonlitanak egymasra, hogy mindkettd tartalmaz egy kognitiv, informativ magot
¢s kortilotte, mintegy holdudvarként érzelmi
tartalmakat.

A kotet legérdekesebb tanulmanyai az ér-
tékek univerzalisztikus, illetve kulturaspeci-
fikus jellegével foglalkoznak. Ez a kérdés-
feltevés kiilonosen aktualis napjaink két,
egymassal ellentétes vonulatot kirajzolo tor-
ténéseit figyelve. Egyrészt mélyiilnek a
nagy régiokat jellemz6 kulturdk kozotti sza-
kadékok, masrészt erés torekvések mozgat-
jék az ezzel ellentétes folyamatot, a globa-
lizacidt is. Mindkét folyamat igenlése vagy
elutasitasa fontos érték-implikacidkat foglal
magaba.

Schwartznak és munkatarsainak husz or-
szagra kiterjedd vizsgalata arra a kérdésre

A jelenleg érvényben levo tan-
terv, a NAT szovegét dttekintve el-
$O olvasdsra szembetiiné modon
hidnyzik a célként tételezett érte-
kek taxativ felsoroldsa. A NAT el-

soként a demokrdcia értékeire
hivatkozik, amelyek olyan maga-
tartdsra készitenek fel, amelyben

az egyeén és a koz érdekei egy-
ardnt szerepet kapnak. A széveg
a tovdabbiakban egyre tdgulo ko-
rokben a nemzeti, az europai és
az emberiség kozos értekrendjére

keres valaszt, mennyire kiilonb6znek a vizs-
galatba vont tarsadalmakban é16 emberek az
értékek elfogadasa, illetve elutasitasa tekin-
tetében. Vajon léteznek-e univerzalisnak
nevezhet6 értékek és hogyan kapcsolodnak

utal, de nem nevez meg egyetlen
érteket sem. A kultiirakozi értek-
vizsgdlatok tapasztalatai alapjan
ez az ovatossag nem tiinik he-
lyénvalonak.

ezek egymashoz a kiilonbozo kultardkban?
A vizsgalat kiindulasaként hipotetikusan feltételezték tizenegy motivacios értéktipus
meglétét: onallosag, Osztonzést keresd, hedonista, teljesitményorientalt, hatalomorien-
talt, biztonsagra vagyo, alkalmazkodo, tradicionalis, joindulatl, univerzalisztikus, spiri-
tudlis. Ehhez a tizenegy motivacids tipushoz dsszesen 56 értéket rendeltek hozza. A meg-
kérdezettek kozott mind az 6t kontinensrdl szdrmazo didkok €s tandrok szerepeltek. Az
egymastol nagyon kiilonb6z6 tarsadalmi berendezkedésti orszagokbdl szarmazo és elté-
6 felekezetekhez tartozo adatkozloktdl szarmazd adatokat az SSA (a legkisebb tér elem-
z¢s) modszerével analizaltak. Ez a modszer alkalmas arra, hogy az értékek kozotti fogal-
mi hasonldsagot és kapcsolddasi modjukat kimutassak. Az 6sszehasonlitd vizsgalat fel-
tarta, hogy a tizenegy motivacios tipus kozott melyek kapcsolddhatnak egymashoz (pél-
daul a biztonsagra orientalt és a hatalomvagyo) és melyek zarjak ki egymast (példaul az
univerzalisztikus és a hatalomvagyo). Az SSA mddszerének segitségével megkonstrual-
tak az egyes kultirakon beliil a vizsgalt értékek szemantikai terét, igy ezek egybevethe-
tokké valtak egymassal.

A vizsgalat igazolta a felsorolt tizenegy motivacios értéktipus koziil tiznek mind a hisz
kulturdban valé 1étezését. A tizenegyedik — a spiritudlis — a vizsgalat alapjan nem tlint
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egyetemesen motivald értéktipusnak. Valdsziniileg helytalld azonban a szerzének az a
feltételezése, hogy a kiilonbozd tipusu kultirakban tobbféle spiritualitas is 1étezik, ezek
pedig nem foghatok egybe a szerzok altal kidolgozott értéknyalabbal. A vizsgalat masik
érdekes eredménye az volt, hogy a kinai minta elég Iényegesen eltért a tobbi kultara al-
tal igazolt elméleti modelltdl. A kinai adatk6zlok valaszaibdl olyan sajatos értékpreferen-
ciak rajzolodtak ki, amelyek a tarsadalmi és egyéni harmoniara és az erényes kapcsolat-
tartasra vonatkoztak.

Triandis tanulmanyaban az individualizmus és a kollektivizmus kultirakézi vizsgala-
tardl szol. A témardl szold gazdag torténettudomanyi szakirodalom elemzése alapjan
megallapitja, hogy egy tarsadalom individualisztikus vagy kollektivista jellegének kiala-
kulasaban két tényez0 jatssza a legfontosabb szerepet, a kultira komplexitasa és az anya-
gi jolét. Ez a két tényez0 teszi lehetdvé a tarsadalom tagjainak elkiiloniilését, koztiik ve-
télkedés kialakulasat, azaz a k6zosségi kultura individuumkozpontava valasat. A kollek-
tivista és az individualista kozosségnek masok az erdsségei €s a gyengeségei: a kollekti-
vista kdzosségekre jellemzd az informaciok halmozésa €s drzése. A kollektivista tarsa-
dalmak kozismert demokraciahidnya erre vezethetd vissza. Az individualisztikus kdzos-
ségek tagjaira ezzel szemben az erds versengés, a status-aggodalom jellemz6. Bar sem
az extrém kollektivizmus, sem a kizardlagos individualizmus nem tlinik kivanatosnak
sem a kozosség, sem az egyén szempontjabol, nehéz feladat az egyensuly l1étrehozasa.

A lengyel szerzOparos: Reykowski és Smolenska a kollektivizmus, individualizmus és
a tarsadalmi valtozas értelmezésérdl szolo cikkiikben 6vnak egy leegyszeriisité modell-
tél. Hasonlé torténelmi helyzetben 1évén, magunknak is tisztaban kell lenniink azzal,
hogy a rendszervaltozas nem értelmezhetd az értékek szempontjabdl binaris oppoziciok
egyszeri helycseréjeként, a kollektivizmus individualizmussa alakulasaként.

A kotet masodik részében az értékkutatds jabb teriileteire és modszereire nyerhetiink
betekintést. Kiilondsen figyelemre méltdak az emberi jogoknak mint szocialis reprezen-
tacioknak a vizsgalatai kultarakozi 6sszehasonlitasban, valamint a kulturaértés tanitasa-
nak érzékeny megkozelitése. Sniderman és munkatarsai arra a nehéz kérdésre keresnek
valaszt, hogyan hat az AIDS terjedése kovetkeztében terjedd félelem a polgari szabad-
sagjogok értelmezésére a betegek, valamint a betegség altal erdsen érintett csoportok, a
homoszexualisok tekintetében. Optimizmusra ad okot az, hogy eddig az AIDS-betegek
jogainak tdmogatasa er6sebbnek bizonyult a félelemnél és a tiirelmetlenségnél.

Az iskolak életében a kdzponti tanterv az a dokumentum, amely a nevelési folyamat
eredményeként kozvetitendd értékeket iskolafokonként meghatarozza. Ha az elmult év-
tizedek tanterveit a célként tételezett értékek szempontjabol elemezziik, azt latjuk, hogy
az ugynevezett szocialista periddusban a tantervek kizarélagosan a tarsadalom szempont-
jabdl fontos — kozosségi — értékre Gsszepontositottak. Az 1962-es, szlik féloldalnyi szo-
veg mindossze két értéket emel ki, a munkat ¢és a szolidaritast. A joval terjedelmesebb
1978-as tanterv szovegében szintén ez a két érték all a kdzpontban. A szolidaritdst mint
értéket ez a szoveg osztalyszempontbol — szocialista hazafisagként és a proletar interna-
cionalizmusként — hatarozza meg.

Az 1978-as tanterv a fentieken kiviil taxative szamos értéket emlit még, igy példaul a
természetre, az egészséges kornyezetre vonatkozokat is. Az értékek hierarchidjaban a
munka és a k6zosséghez kapcsolddo szolidaritas allnak az els6 helyen. Jellemz6 az 1978-
as tanterv szovegére az, hogy nem tesz kiilonbséget az tigynevezett termindlis — célként
tételezddd — €s az instrumentalis értékek, példaul az udvariassag kozott.

A jelenleg érvényben levo tanterv, a NAT szovegét attekintve els6 olvasasra szembe-
tind mdédon hianyzik a célként tételezett értékek taxativ felsoroldsa. A NAT elséként a
demokracia értékeire hivatkozik, amelyek olyan magatartasra készitenek fel, amelyben
az egyén és a koz érdekei egyarant szerepet kapnak. A szoveg a tovabbiakban egyre ta-
gulo korokben a nemzeti, az eurdpai és az emberiség kozos értékrendjére utal, de nem
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nevez meg egyetlen értéket sem. A kulturakozi értékvizsgalatok tapasztalatai alapjan ez
az dvatossag nem tlinik helyénvaldnak. Legalabb a szdba johetd legfontosabb értékeket,
példaul a szabadsagot és a szolidaritast emliteni lehetett volna.

Variné Szilagyi Ibolya (2003, szerk): Ertékek az
életben és a retorikaban. Pszichologiai Tanulmanyok XIX. ,
Akadémiai Kiad6, Budapest. Huszdr Agnes

Valoban ekkora a baj?

Kozépiskoldasok olvasds- és miivelodésszociologiai vizsgalata

Gereben Ferenc 2000-ben késztilt orszdgos reprezentativ
vizsgdlatdbol tudhatjuk, hogy Magyarorszdgon a felndtt népesség
milyen olvasdsi, konyv- és konyuvitdrhaszndlati szokdsokkal
rendelkezik. De hogy a holnap olvasoi hol tartanak ma, s hogy mire
szdamithatunk, ahhoz jo tampontot ad Nagy Attila kézépiskoldsok
olvasdsi és miivelodésszociologiai szokdsait vizsgdlo, az adott dllapot
Sfelméréseére vdllalkozo kitete.

képtelen nyomon kovetni, didkjai elolvastak-e a kotelezd olvasmanyokat vagy

sem. Mert neki mint tandrnak mar nem elég pontosan ismernie ezen olvasmanyok
roviditett valtozatait, s a dolgozatokban csak olyan részletekre kérdezni, amelyekre nem
tértek ki a tomoritvény fogalmazoi. Azt mondja, fejtorést okoz neki, hogy sokan vannak
olyanok diakjai kozott, akik bar szorol szora, sorrol sorra végighaladtak az adott miivon,
mégsem tudnak beszamolni az olvasottakrol. Ugyanis nem értik azt, amit a szoveg ko-
z61. Nem értik az adott mondatot, nem értik a bekezdést, s nem értik a miivet. Ok vajon
akkor olvastdk a kotelezd olvasmanyt vagy sem? Mit lehet veliik tenni? Ugyanaz alé a
megitélés ala esnek, mint azon tarsaik, akik keziikbe sem vették a konyvet? De hiszen 6k
teljesitették a feladatot, faradoztak. Réadasul szamukra tényleg faradsag volt ez a tevé-
kenység. Es az eredmény?

Pedagdgusismerdsdom egy, a fovaros budai oldalan 1évé agglomeracios telepiilés nem
is rossznevi gimnaziumaban tanit. S akkor mi van a telepiilési lejt6 aljan talalhato, iga-
zan nagy hatrannyal kiizdd iskolakban? Valoban ekkora a baj?

A PISA 2000 vizsgalat eredményeirdl a 2002—2003-as év folyaman tobb tematikus be-
szamoldt jelentetett meg az OECD. Ezekbdl nyilvanvalova valt az érintettek szamara,
hogy sejtéseik, napi tapasztalataik dsszecsengenek a nemzetkozi vizsgalat eredményeivel.

Nagy Attila pillanatfelvétele 15 és 17 éves, kisvarosokban €19, szakképzd intézetek-
ben, szakkozépiskolakban és gimnaziumokban tanul6 didkokrol késziilt. Az orszag 7 te-
lepiilésének intézményei keriiltek a mintaba, valamint kontrollcsoportként két felekeze-
ti iskola: a debreceni reformatus €s a pannonhalmi bencés gimnazium. Mint azt mar ko-
rabbi olvasasszocioldgiai vizsgalatok bizonyitottak, az orszagos atlaghoz leginkabb a
kisvarosi eredmények hasonlitanak, ezért esett — a sz{ikds anyagi lehetéségek miatt —
két-két kelet- €s nyugat-magyarorszagi, valamint harom kozép-magyarorszagi kisvaros-
ra a valasztas. Igaz ugyan, hogy igy kisebb a szoras, de az orszagos atlagot jol kozelitd
adatokhoz jutunk.

Kézépiskoléban tanitd magyartanar ismerdsommel beszélgetve hallom, hogy szinte
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