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genddek a szakismeretek. Ezzel szemben a
pedagdgia ¢és a pszichologia képvisel6i
olyan tanart kivannak képezni, akinél a
szaktudas a professzionak csak egy szele-
te, s aki ugyanakkor magas szint(i altala-
nos miveltséggel rendelkezik.

A tanari mesterség oroszorszagi alapoza-
saban kimutathaté a pszicholdgia nyugati
orientacioja. A pszicholdgiai stidiumok tar-
talmi megujulasa, szakirodalmi hatterének
jelentés mértéki boviilése, Uj tantargyak
képzésben torténd megjelenitése konkrét
példait adjak ennek. Oroszorszagban is,
mint ahogyan valamennyi 0j demokracia-
ban, a pedagdgia dezideologizalasa lasstibb
folyamat, s a pedagogiai modernizaci6 ké-
sésének ez lehet az egyik oka.

A tanarképzéssel foglalkozo foiskolak,
egyetemek autonomok, igy ,,onmagukat”
fejlesztik. A tanszék bizonyos kérdések
megoldasaban onallésagot €lvez éppugy,
mint a professzorok, a tandrok. A tanar-
képzés egészének atalakitasaban a pedago-

giai egyetemeknek van kiemelt s egyben
specialis szerepiik, amelyek Oroszorszag
felsobb pedagogusképzésének hagyoma-
nyat viszik tovabb.
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Sobol van-e a Gellérthegy?

A szaknyely tanuldsarol

Minden tanulds nyelvtanulds is egyszersmind. Bdarmilyen tudomdnyt
akarunk elsajdtitani - vagy miivelni -, elkertilhetetlen az adott tertilet
szaknyelvének megismerése, megtanuldsa. Nem tudunk
miuivészettorténettel foglalkozni, ha nem ismerjiik annak szaknyelvét;
és szinte semmit sem értiink meg a matematikdabol, ha nem ismerjiik
azokat a szakszavakat (és persze az azokat helyettesito jeleket),
amelyekkel a matematika kifejezi a mondandojdit.

ényegének megértéséhez a szaknyel-
vet allitsuk szembe, illetve parhuzam-
ba a koznyelvvel és a koltéi nyelvvel.

Kéznyelv, szaknyelv, koltéi nyelv

A koznyelv atlagos igényli megértésre
torekszik. Ezért a mindennapi beszéd csak a
sziikséges mértékig pontos. Nyilvan nehéz
meghatarozni, hogy mi az az ,atlagos
igény” meg a ,,sziikséges mérték(i pontos-
sag”, de a beszédszituacio ezt az esetek
tobbségében megadja. Nézziink egy példat!

,»Ez a tea egy kicsit édes” — mondjuk, ha
édesebb annal, ahogyan szeretjiik. A mon-
datban a pontatlansag kettds. Egyrészt le-
hetséges, hogy masnak ugyanaz a tea nem
elég édes, ezért az 6 szamara a mi monda-
tunk valotlansagot allit. Masrészt a | kicsit
édes” kifejezés — ha a szavakat egészen
pontos jelentésiikben értjiik — akar azt is
jelenthetné, hogy a szoban forgd tedban
nagyon kevés cukor van, ezért az nem ko-
zepesen €des, hanem csak kicsit.

Hogy jobban megértsik a koznyelvi
mondat ,,pongyolasdgat”, vessiik 6ssze
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példaul ezzel a mondattal: ,,ez a katviz ki-
csit nitratos”. Nyilvanvalo, hogy ebben az
esetben nem azt akarjuk mondani, hogy a
,»sziikséges mértéknél kicsit nitratosabb”,
hanem azt, hogy sajnos van benne nitrat,
még ha kevés is.

A koznyelv ezért viszonylag koénnyen
félreérthetd — s a félreértés a vald életben
bizony igen gyakran be is kovetkezik.
Mégsem toreksziink a mindennapi beszé-
diinkben ennél nagyobb foku pontossagra,
mert az meg nagyon megnehezitené, bo-
nyolultta tenné a beszédiinket. A viszony-
lagos pontatlansagnak tehat a ,,gazdasa-
gossag”’-ra torekves az oka. A fenti mondat
pontosan (pontosabban!) Ugy hangzana,
hogy ,,ez a tea egy kicsit édesebb annal,
ami az én izlésemnek megfelel”. Ha azon-
ban mindig minden mondandoénkat ilyen
pontosan-kdriilményesen fejeznénk ki, ak-
kor a nyelv ,,meghalna”, ellehetetlentilne.

ségre ,torekszik”. ,,Edes volt az anyam te-
je, keserli a mas kenyere” — mondja a nép-
dal. Es ennek a leirasnak a szépségét, kol-
t6iségét az adja, hogy az ,,édes” és ,kese-
r(” szot jelképként hasznalja. Olyan szim-
bélumként, amelyet minden olvaso kicsit
masként és masként értelmez. Nyilvanva-
16, hogy jelképrdl van szo, hiszen a vald-
sdgban mindenkinek édes a teje. Még a
legmostohabb mostohanak is. S még az
sem biztos, hogy valosagos tejrél van sz6
az énekben. Erthetjiik masként is, s agy is
van értelme. Es gy is szép.

A koltéi nyelv egyetemes jelentésii jel-
képpé tagitja a szavak jelentését.

A szaknyelv szavai
Hogyan sziiletnek a szakszavak? Ezek —

nagyjabol — haromféle eredetliek lehetnek.
A névado tudds (csapat) kitalal egy 1j

A szaknyelv egy-
értelmiiségre, pon-
tossagra, félreérthe-
tetlenségre torek-
szik. Ezért egyrészt
tele van szakszavak-
kal, szakkifejezések-
kel, masrészt akar a
hosszabb, bonyolul-
tabb leirast is vallal-
ja. Nézzik az elézd

Ugyanazokat a szavakat a gye-
rek nem pontosan ugyanolyan
értelemben haszndlta eddig - és
haszndlja otthon ma is -, mint
kémia ordn. A szavak koznyelvi
és szaknyelvi jelentése k6z6tti vi-
szony a szaknyelv megtanuldsd-
nak (megtanitdsdanak) sarkalatos
ponlja.

szot. Ilyen példaul a
nylon (amelynek
nem is tudjuk ponto-
san az eredetét — fol-
tehetéen mozaikszo),
amely egy meghata-
rozott Osszetételtl és
szerkezetli milanyag-
fajtanak a neve.

A szakma atvesz
egy idegen — régeb-

példat szaknyelven.
Ez valahogy igy hangzana:

,Ennek az oldatnak a koncentracidja a
tervezett 0,01 mol/litert 10 szazalékkal
meghaladja.”

Ezen nincs mit félreérteni. (Megérteni
viszont van mit, ugyanis a hasznalt szak-
szavak — oldat, koncentracid, mol/liter,
szazalék — nem feltétleniil kdzérthetdek.)
Nyertiink a pontossagon, de veszitettiink
az ,,0konomikus” jellegen, hiszen ez a
mondat sokkal komplikaltabb, mint az,
hogy ,.,ez egy kicsit édes”.

Az aldbbiakban azzal még kiilon foglal-
kozunk, hogy hogyan éri el a szaknyelv az
egyértelmiséget.

Nézzitk még meg — a szaknyelv ellenpo-
lusaként — a koltdi leirast, a koltéi nyelvet.
A koltéi nyelv éppenséggel a tobbértelmii-

ben latin-gérég, ma
gyakrabban angol — szét. Ilyen példaul a
gorog eredetli elektrolit, a latin eredet(
molekula, vagy az angolbdl jott kvark.

Talan a leggyakoribb azonban az, hogy
a szakma a koznyelv meglévd szavait
hasznalja fel a szakmai fogalom kifejezé-
sére. Ilyen példaul az ég (ige), a vas, a viz
és még nagyon sok mas.

Didaktikai szempontbol nincs gond —
mert nincs lehetdség félreértésre — azokkal
a szavakkal kapcsolatban (ez az els6 két
csoport), amelyeket a gyerek csak a szak-
nyelv részeként hasznal. A csak szakszo-
ként hasznalt szavak jelentésének, tartal-
manak kialakitdsa egyértelmiien az iskola
feladata. Nem valoszini, hogy egy magyar
anyanyelvli gyerek koznyelvi szinten is
hasznalja azt a szot, hogy molekula; az
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elektrolit pedig végképp csak szakszo.
Magat a szot és a mogotte 1évo fogalmat is
a kémiatanar tanitja meg a gyerekeknek.
(A szavakkal ugyan nem, de a fogalom el-
sajatitasaval kapcsolatban lehet probléma!
Az ,elektrolit” fogalmat nehéz megérteni.
Mindenesetre sokkal nehezebb, mint meg-
tanulni az idegen sz6t.)

Nem igy van azonban a harmadik cso-
porttal, vagyis a koznyelvi szinten is
hasznalatos szavakkal. Ezek esetében
ugyanis nyilvanvaldan kell lennie valami
kolcsonhatasnak a sz6 kdznyelvi és szak-
nyelvi hasznalata k6zott. Példaul a csapa-
dék, a kotés, az égés, a viz és még sok
mas szo esetében szamolni kell azzal,
hogy ugyanazokat a szavakat a gyerek
nem pontosan ugyanolyan értelemben
hasznalta eddig — és hasznalja otthon ma
is —, mint kémia d6ran. A szavak koznyel-
vi €s szaknyelvi jelentése kozotti viszony
a szaknyelv megtanuldsanak (megtanita-
sanak) sarkalatos pontja.

Itt vissza kell utalnunk arra, hogy a
szaknyelv félreérthetetlenségre torekszik,
egyértelmiiségre, pontossagra. A tudds (s
a szaktanar) arra torekszik, hogy az altala
kimondott vagy leirt szavaknak ne lehes-
senek egyéni értelmezései (miként a koltoi
jelképeknek), hanem mindenki azt és csak
azt értse rajta, amit 6 is ért.

Koznyelv és szaknyelv viszonya

Jelentéssziikiilés

A szakszavak tehat — szandék szerint
legalabbis — ,,egyetlen jelentésii nyelvi je-
lek”. A koznyelvi szobdl pedig gy lesz
szakszd, hogy masodjelentéseit, atvitt ér-
telmi jelentéseit — vagyis egész konnota-
ciojat — elvesziti, s jelentései koziil csak
egyet 6riz meg. Nézziink néhany példat er-
re a jelentésszlikiilésre, egy-jelentéstivé
valasra!

A fizika szakszava az (elektromos) ,,tol-
tés”. Ennek koznyelvi jelentései (részben a
Magyar Ertelmezd Kéziszotar alapjan):

1. Cselekvés: valamit valahova téltenek. Az
iivegek ~e.

2. Cselekvés, hogy idészakasz ne legyen iires.
1d6~.

3. Az, amit valamibe toltottek. Hull a ~ a par-
nabol.

4. Villamossag valamely anyagban. Negativ ~.
5. Akkumulatorban a fesziiltség helyreallitasa.
Akku-~.

6. A terep szintjébdl kiemelkedd, lejtds oldalu
foldmd. Vasuti ~.

A fizikai szakszd ezek koziil csak a 4.
jelentést hordozza; a t6bbit nem.

A kémiaban hasznalt ,,€g” ige koznyelvi
jelentései végképp szamosak:

1. H6t és fényt bocsat ki (és kdzben pusztul,
fogy, illetve vegyileg atalakul). ~ a fa, a tiiz, a
szén. [Itt is jelentkezik némi koznyelvi bizony-
talansag, hogy ti. a fa ég vagy a tiiz. Mert ami-
kor a fa ég, az a tiiz. De akkor hogy’ éghetne
maga a tliz? Mégis igy mondjuk.]

2. E folyamat megy végbe benne vagy rajta. ~
a kalyha, a cigaretta, a pipa.

3. Hot és fényt bocsat ki, bar nem fogy és nem
alakul at. ~ a lampa.

4. A nagy héségben fonnyad, szarad, perzsel6-
dik. ~ a napmelegtél a kopar szik sarja.
5. Félheviilve pirul. ~ a fiile.

6. Mard, éles fajdalma van. ~ a nyelve, a gyomra.
7. Szenvedélyes érzelmet érez. ~ a vagytol.
Szivem érted ~.

8. Cstfos kudarcot vall. ~ a ..., mint a rongy.

A kémia szaknyelve ezen jelentések ko-
ziil csak az els6t tartotta meg, de azt is a
»pusztulds” hangulati szinezete nélkil.

A bioldgia ,,virag” szava is jelentésszii-
kilés eredménye. Otthon, a kdznyelvben
ugyanis a ,,virag” lehet cserepes és vagott,
,fu, fa, virdg” van a réten, ,nyilnak a
volgyben a kerti viragok”, minden szoba-
novényt viragnak tituldlunk, még a paf-
ranyt is viragboltban vessziik meg anyak
napjara, pedig nincs is viragja, ,tavaszi
sz¢l vizet araszt, virdgom, virdgom”, ,,az
ifjisag szine-viraga” megjelent a rendez-
vényen stb.

Szakkifejezésként azonban a virdg a no-
vények egy csoportjanak a szaporitdszer-
vét jelenti. Es csak azt.

A torténelem tankonyvek szakkifejezé-
se a ,rend”. Példaul: ,,A magyar rendek
tinnepélyesen tiltakoztak a vasvari béke
pontjai ellen”. A rend sz6 jelentéseinek
szama nagyon sok:

1. Targyak a helytikon vannak. ~et rak.
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2. Cselekvések, torténések megszabott egy-
masutanja. Az élet ~je.

3. Szabalyoknak megfelel6 allapot. Biztositja a
~et; hazi~

4. Lekaszalt fi vagy gabona. Vagok olyan ~et,
mint te.

5. Teljes sorozat valamibdl. Két ~ ruha.
6. A feudalizmus koraban a tarsadalom egyes
csoportjai.

7. Szigoru szabalyok &ltal meghatarozott cso-
port. Lovag~.

8. Allat- és novényrendszertani taxondémiai
egység (ordo). Boglarkafélék ~je.

A torténettudomany szakszava ezek ko-
ziil csak a 6. jelentést hordozza.

A mai pedagdgia egyik fontos kifejezé-
se az ,erdei iskola”. Aki nem tanulja meg
ennek a kifejezésnek a valddi — értsd: a ne-
veléstudomanyon beliili, szaknyelvi — je-
lentését, az allando félreértések aldozata
lehet. A szakman beliil ugyanis ez a kifeje-
z€s nem ,,erddbe koltoztetett iskola”-t, ha-
nem egyfajta tanulasszervezesi format je-
lent. Még az is lehetséges, hogy az erdei
iskolanak a kozelében nincs is erdd.

Osszefoglalva: a szakszavak koznyelvi
szavakbdl vald kialakuldsanak tipikus
mozzanata a jelentéssziikiilés. A szaknyelv
helyes megtanulasa ezért feltételezi az ott-
honi és az iskolai (vagy tudomanyos)
nyelv kozotti kiilonbség tudatositasat. Ez
pedagogiai feladat is.

Jelentésboviilés

Vannak szakszavak, amelyeknél a jelen-
téssziikiilés mellett — masodlagosan — je-
lentésboviilés is végbemegy, azaz a mar
kialakult szakszot olyan jeloltekre is alkal-
mazzuk, amelyekre az eredeti sz6 nem
volt alkalmazhat6. Ez a jelenség ismét
nyelvtanuldsi — €s pedagogiai — feladatot
jelent. Nézziink konkrét példakat!

A fizika ,,gép” kifejezése mindenfajta
Heréatviteli eszk6z”-t jelent. Tehat nem-
csak a hajitogépet, a cséplogépet vagy az
irégépet, hanem barmilyen eszkozt, amely
erd atvitelére alkalmas. Igy tehat fizika-
oran gépnek mindsiil példaul az ék is. Ott-
hon azonban nyilvan nem mondjuk azt,
hogy a billegd asztal laba ala gépet te-
sziink. Otthon csak azokat az ,,er6atviteli
eszkozoket” mondjuk gépnek, amelyek

mozognak, zorognek, forognak, kerekiik
van stb.

A kémia ,,s6” szava — azon tul, hogy je-
lentésszikiiléssel sziiletett, hiszen paldaul
,,az élet sdja” kifejezés nem tartozik a sé
szaknyelvi jelentései kozé — teljes szak-
mai jelentés-tartalmat erés jelentés-bovii-
1és révén nyerte el. A szakma ugyanis so-
nak nevez minden vegyiiletet, amelyet
fém- (vagy ammodnium)-ion és savmara-
dékion alkot. Kémiailag tehat sonak mi-
ndsiil példaul a dolomit és a gipsz is. Koz-
nyelvi szinten nyilvan soha sem mondjuk
a Gellérthegyre, hogy sobdl van, de a ké-
mia szaknyelve szerint igen. Es otthoni
nyelviink szerint a tiplit sem egyfajta so-
val régzitjiik.

A bioldgia a madarak egyik csoportjat
Hénekesmadar’-nak nevezi. Természete-
sen ennek a szakszonak a kialakulasa is
kapcsolatos jelentéssziikiiléssel (hiszen
nem tartoznak ide példaul a szépen buruk-
kolé galambok, de még a nevezetes ka-
kukk sem), ugyanakkor — mivel anatomiai
és mas bélyegeik alapjan egyértelmi a ro-
konsag — az énekesmadarak k6zé soroljuk
a hollot, a varjut és a szarkat, pedig azok-
ra a legnagyobb jéindulattal sem mondhat-
juk, hogy ,.énekelnek”.

A ,termés” szo koznyelvi szinten min-
den betakarithatdé névényi eredetli gazda-
sagi javat jelent, sét még a szellemi ,,beta-
karitds” eredményét is. Példaul ,,jo ter-
més” lehet krumplibdl (pedig bioldgiai ér-
telemben az nem termés, hanem moddosult
hajtas), és beszélhetiink az ,,elmult idészak
koltéi termésérol” is. A bioldgia szaknyel-
ve szerint a termés a zarvatermd noveé-
nyeknek az a szerve, amely a termésfalbol
és a benne 1évé magokbol all, tehat nem
mindsiil termésnek sem a cukorrépa, sem a
karalabé, sem a burgonya. Aligha gondol-
nam, hogy egy parasztember szohasznala-
taban a gyom is ,.termést hoz”, vagy hogy
a pitypang bobitaja is termés volna. Biolo-
giadran viszont természetesen a pitypang
bobitaja is termés (kaszat-termés).

A fenti példak elsésorban humoros jel-
legiik miatt érdekesek. De ,,humor nélkiil”
ezer és ezer hasonld példa van akarmelyik
tudomany vagy szakma szaknyelvében. A
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koznyelv €s a szaknyelvek fent vazolt 6sz-
szefliggéseinek megértése nélkiil nem
képzelhet6 el eredményes tanulds.

A nyelvi probléma pedagogiai
megoldasa

Kérdés lehet, hogy mi a teenddnk ezek-
kel a félreértési lehetéségekkel kapcsolat-
ban. Fontebb mar utaltunk arra, hogy a
koznyelv teljesen egyértelmivé tétele illu-
zi6, mert hasznalhatatlanul bonyolult és
koriilményes lenne a mindennapi beszé-
diink. Nem Iéphetiink fel azzal az igény-
nyel, hogy a kdznyelv is térekedjen arra a
fajta egyértelmiségre, amely a szaknyel-
vek jellemzdje. A kdznyelvben elfogadhatd
az a ,,pongyolasag”, hogy kockas flizetrdl
beszéliink (pedig az a matematika szak-
nyelvén négyzethalds), vagy hogy egy szal
virdgot vesziink a kedvestinknek (pedig a
bioldgia szaknyelvén a ,,vagott virdg” nem
virag, hanem ,,leveles, viragos hajtasrész-
let”). S otthon teljesen helyén vald azt
mondanunk, hogy iszom egy pohar vizet,
pedig a kémia szaknyelve szerint ami a
csapbdl folyik, az nem viz, hanem oldat
(hiszen oldott anyagokat is tartalmaz). A
példakat még hosszan sorolhatnank, de a

végeredmény ugyis csak az lenne, hogy el
kell fogadnunk a kdznyelv gazdasagos, am
nem egészen pontos voltat, s tudatosan
meg kell kiilonboztetniink a kéznyelv és a
szaknyelv érvényességi korét.

Nem hirdethetiink tehat ,,nyelvi volun-
tarizmust”, vagyis a nyelv akaratos, erd-
vel valo atalakitasat. Tudomasul kell ven-
ntink a nyelv adottsagait, korlatait. A pe-
dagogus feladata ,minddssze” a
tudatositas. Tudatositania kell 6nmagéban
is, tanitvanyaiban is azt a helyzetet, hogy
a szavak esetleg (részben) mast jelentenek
otthon és az iskolaban. Es ha a gyerek
meggérti, hogy milyen jellegli — és konkré-
tan miféle — kiilonbségek vannak példaul
a ,,s0” szo6 otthoni és kémiai jelentése ko-
z6tt, akkor lényegében megtanulta a szak-
mai fogalmat is. Ha a gyerek tudatositja
magaban a szavak koznyelvi és szaknyel-
vi jelentése kozotti kiilonbségeket, azzal
egyrészt lényegében elsajatitja a szak-
nyelvet — azaz szaktargyat tanul —, maés-
részt emelkedik a nyelvhasznalati tudatos-
saga. Mindkett6 fontos!

Bene docet qui bene distinguit — aki jol
megkiilonboztet, az jol tanit.

Victor Andras

Virtualis kommunikacio

A kommunikdcio sordan informdciot tovabbitunk az egyik térbol/idobol
egy mdsik térbe/idobe. Természetesen ezt a folyamatot szdamtalan
eszkoz segiti, ugyanakkor - kiilléndsen ismerve napjaink lehetoségeit —
Jurcsa belegondolni, hogy a 19. szdzad kézepéig az informdciok —
néhdny kivételtol eltekintve — ugyanolyan eszkdzok révén és
ugyanolyan sebességgel jutottak el valahovd, mint az emberek: a
kommumnikdcio és a szdllitds 1itvonalai egybeestek. (Nyiri, 2001)

szikrataviro, a telefon, a radi6 és a
szamitogépek megjelenésével a
helyzet alaposan megvaltozott.
Ezek az eszk6zok tGjabb és Gjabb kommu-
nikacios helyzetet teremtettek, melyek sa-
jatossagait — tetszik, nem tetszik — el kell
sajatitanunk. Az informacio gyakorlatilag
mar a tavird elterjedésével azonnaliva lett,

a vilaghald lehetoségeit figyelembe véve
azonban eltorplil Morse talalmanyanak je-
lentésége. Napjainkban mar mindent — és
ebbol kifolydlag mindenkit! — a szamito-
gépek uralnak. (Elénken emlékezhetiink
arra, hogy a 2000. évi datumvaltas miatt az
emberek millidi estek panikba, vartak fél-
ve, rettegve januar elsejét.)
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