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A tankonyvellatas valtozasai a
rendszervaltozas utan

Ha egy tarsadalomban rendszervdltozads torténik, annak
természetszerti velejdaroja az értékrend kisebb-nagyobb mértékii
dtalakuldsa, a térténelmi személyiségek és események értékelésének
bizonyos fokii meguvdltozdsa, a tdarsadalmi és egyéni célok revizioja.
Nyilvanvaloan mindezek megjelennek a tankényvekben is. A
rendszeruvdltozds kévetkeztében a tankonyvek vildgaban is jelentos
valtozdsok torténtek Magyarorszdgon is. Tobb sajdtos vondsa volt
ennek a folyamatnak, amelynek megértéséhez a rendszervdltozds
elotti évtizedek tankoényvhelyzetebdl kell kiindulnunk.

masodik vilaghabortt kovetd évek-

t6l a tankdnyvkiadas erésen kon-

centraltta valt. 1949 6ta Iényegében
egyetlen kiadd, a Tankonyvkiadé Nemzeti
Vallalat bocsatotta ki a magyar tankonyve-
ket, az alsé tagozattol kezdve az egyetem-
mel bezarolag. Csupan a szakmai oktatas
egyes teriiletein, valamint a kiegészitd
konyvek vonatkozasaban (szétarak, térké-
pek stb.) jelentek meg iskolaban hivatalo-
san hasznalt nyomtatott tananyagok mas
kiadoktol. Jellemzd, hogy a tankonyvki-
ado kozos fonevet ez a kiadd tulajdonnév-
ként hasznalta, ami nem is volt logikatlan,
hiszen az orszagban tulajdonképpen csak
egyetlen tankonyvkiado vallalat miikodott.
A Tankdnyvkiado érvényesitette a tan-
konyvekben a hivatalos értékeléseket, ide-
ologiat és kozvetitette az oktatasiranyitas
altal kivanatosnak mindsitett pedagogiai
rahatasokat. Nem is tehettek masként: en-
nek a kiadonak ez volt a feladata. Viszont
a Tankonyvkiad6 Nemzeti Vallalat 1949-
ben nem a semmibdl alakult: a korabban
mar nagy tapasztalatokat szerzett szakem-
berekbdl verbuvalodott a kiadot meghata-
rozo felelds szerkesztéi garda. A szakmai
mérce magas volt, és ez 6roklodott, ezt al-
litottak az Gijonnan belépdk elé is. A kony-
veket a kultuszminisztérium altal felkért
szerzOk irtak, kezdetben a minisztérium
jelolte ki a biralokat is, a felel6s szerkesz-
tdk ,,csak” tankdnyvvé tették a kapott kéz-
iratokat. Sajatossag, hogy a hetvenes évek-

tél nagyobb onallosagot kapott kiadoban a
szerkesztok egyre tobbet nyesegettek le a
direkt ideolégiai-politikai hatasokbol €s az
akkor mar tobbnyire a kiad6 altal kivalasz-
tott szerzok is inkabb csak mazként hasz-
naltak a deklaralt szocialista-neveld célza-
ta kitételeket. A kiadott tankonyvek tobb-
sége jol megirt, jol szerkesztett mii volt,
lehetett eredményesen tanulni-tanitani ve-
likk. Ezt jelzi az is, hogy nemzetkdzi tudés-
szint-Osszehasonlitd vizsgdlatokban, ta-
nulményi versenyeken a magyar didkok
altalaban magas értékeléseket kaptak, va-
lamint a végzett szakemberek tudasat alta-
laban nemzetkdzileg is elismerték.
Alapvetben ez a magyardzata annak,
hogy kozvetleniil a rendszervaltozas utan a
tankonyveket nem kellett frontalisan le-
cserélni: a Tankonyvkiado altal kiadott
mintegy 1400-féle tankonyv koziil a M-
velddési és Kozoktatasi Minisztérium altal
felkért bizottsag 1990-ben 116-ot mindsi-
tett gy, hogy a kdnyv szerzdi atdolgozas-
ra szorul. Ezek a tankényvek a térténelem,
a foldrajz és az irodalom tantargyakhoz
kapcsolodtak. Az atdolgozasok egy év
alatt megtorténtek, mértékiik nem nevez-
heté magasnak, atlagosan 30 szazalék ko-
riili volt. Jellemzd, hogy nagyobb, 50 sza-
zalék feletti aranyban csak egyes foldrajz-
konyveket kellett atdolgozni, amit viszont
az objektiv tények (orszaghatarok, gazda-
sadg) megvaltozasa indukalt. A tobbi tan-
konyvben a modositasokat az uj kiadas
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elokészitéseként a szerkesztok végezték
el. Ez a munka f6ként az anakronizmusok
irtasat jelentette, példaul, hogy ne szere-
peljen a matematika feladatban szocialista
munkaverseny vagy a gépiras tankonyv-
ben ne KISZ-taggylilés jegyzOkonyve le-
gyen a minta.

A teljesen uj tankdnyvek nagyobb ara-
nyu megjelenésének a rendszervaltozas el-
s6 éveiben tobb akadalya volt.

Jol hasznalhaté tankdnyvet altalaban
nem lehet rovid id6 alatt elkésziteni. Ritka
az az eset, amikor a szerz6 kézirata rogton
alkalmas kinyomtatasra. A kiad6 tartalmi-
metodikai szerkesztdi munkéja, a grafikai-
tipogréfiai szerkesztok kozremitkddése, a
lektorok véleményének bedolgozasa alta-

mi vallalat, megmarad-e a tankonyvkiadas
koltségvetési finanszirozasa, lesz-e piaci
ara a tankonyvnek, hogyan alakul a tan-
konyvterjesztés, milyen aranyban preferal-
jék az alakulé 0j tankonyvkiadokat, torté-
nik-e ,,profiltisztitas™: atcsoportositjak-e
témakoronként mas kiadohoz a Tankonyv-
kiado gondozasaban korabban mar megje-
lent tankdnyveket, valamint a munkatar-
sak kozott személyi, egzisztencidlis bi-
zonytalansag is 1étezett.

Az iskolék is Uj tanterveket, iranyelve-
ket vartak, atalakulasi terveket fontolgat-
tak és résziikr6l sem jelentkezett jelento-
sebb igény 1j tankonyvekre.

1992 6sz£t6l a helyzet kezdett megval-
tozni: a Nemzeti Alaptanterv nem késziilt

laban nélkiilozhetet-
len a jo tankdnyv
sziiletéséhez. Ugy-
szintén gyakran sziik-
ség van a konyv ki-
probalasara referen-
ciaiskolakban, kiilo-
nosen akkor, ha a
tankonyv ujszerli
tananyagot, modsze-
reket tartalmaz és a
tanitasi gyakorlat ta-
pasztalatait is be kell
épiteni a konyvbe.

A rendszervalto-

Megolddist jelenthetett volna a ki-
adok forgoalap-feltéltese, illetve
kedvezményes hitelhez juttatd-

suk, vagy pedig annak biztositd-
sa, hogy az iskoldk valodi meg-
rendelok legyenek: a kéz6lt tan-
kényvpélddnyszdmot vegyék ct

és fizesseék ki. Sem a forgoalapok
feltéltesere, sem hitelkedvezmény
addsdra nem kertiilt sor, és gyak-
ran elofordult, hogy az iskoldk
nem vettek dt a nekik kikiildott
tankoényvek egy részet.

el és az valt egyre
nyilvanvalobba,
hogy csak tantervi
iranyelveket, kerete-
ket fog tartalmazni.
Ugyanakkor az uj
kozoktatasi torvény
készitése egyre eld-
rehaladottabb alla-
potba keriilt, alapel-
vei publikussa val-
tak, és maguk az is-
kolak kezdtek 1épni:
mind tébb 1j tipust
iskola szervezodott,

zast kovetden meg-
kezdédtek az uj Nemzeti Alaptanterv ki-
alakitdsanak munkalatai. A korabban meg-
szokott gyakorlat az volt, hogy tankonyvet
irni csak kész, kidolgozott tantervhez le-
het. A kiadok és a szerzok varakozo allas-
pontra helyezkedtek: a Nemzeti Alap-
tantervnek elvileg fel kell valtania a régi
tanterveket, igy a régihez 01j tankonyveket
irni mar nem volt érdemes.

A tapasztalt, sikeres tankdnyvszerzok a
fentick mellett azért is kivartak, mert a
szerz6i munka elismerésében is valtozaso-
kat helyeztek kilatasba. A korabbi szerzoi
honorariumrendelet valoban méltatlanul
alacsony kifizethet6 dijakat allapitott meg.

A Tankonyvkiado vallalat maga is bi-
zonytalan helyzetbe keriilt, nem lathatta
vilagosan a perspektivakat: marad-e alla-

ahol sajat tanterveket
dolgoztak ki, amelyekhez hatarozott tan-
konyvigények is kapcsolodtak. Megvalto-
zott a gazdasagi kornyezet is: a tankonyv
1993. januar 1-jét6l szabadaras lett, és az
Uj tanévre egy csapasra tobb mint 40 kiado
kinalataban jelentek meg tankonyvek. A
tankonyvgyartds finanszirozasa is atala-
kult: a sajat tokével, forgoeszkozzel altala-
ban nem rendelkez6 tankdnyvkiadok kor-
manygaranciaju hitelt vehettek fel a gyar-
tashoz. Az allami koltségvetésben meglé-
v6 tankdnyvtamogatast fogyasztoi artdmo-
gatassa alakitottak: a koltségvetési 0sszeg
a tankonyvek aranak mintegy 40 szazalé-
kat fedezte, a tobbit a kozvetlen fogyaszto
(a tanuld gondviselgje, illetve kiilonbzo
aranyban az egyes telepiilések oOnkor-
manyzatai) alltak. A koltségvetési artamo-
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gatds csak azokra a tankonyvekre volt
alkalmazhatd, amelyek a minisztérium hi-
vatalos tankonyvlistdjan szerepeltek.
Ugyanakkor az 1993 nyarén elfogadott
kozoktatasi torvény lehetévé tette mas tan-
konyvek iskolai hasznalatat, csak ezek a
konyvek elvileg nem kaptak artamogatast.

A fentiek kdvetkeztében az 1993/94. tan-
évtdl élénkiilés tapasztalhatdé a tankonyv-
fronton. A szohasznalat igy jogos, mert iga-
zi tankdnyvpiacrol még nem lehet beszélni
és a valtozasok sokszor kemény iitk6zések-
kel, ,,fronthelyzetek™ kialakulasaval is jar-
nak. A tankonyvellatas problémait a kovet-
kez6 kérdések koré csoportosithattuk:

— milyen konyvek késziiljenek;

— mennyi legyen ezek példanyszama;

—mibdl torténjen a gyartas finanszirozasa;

— milyen médon jut el a tankdnyv a fo-
gyasztohoz?

A tankonyvvé nyilvanitds rendszere
nem alakult ki, minden ko6zismereti tan-
konyvet a miivel6dési és kdzoktatasi mi-
niszter engedélyezett. A szempontrend-
szert, a javaslattevo bizottsag Osszetételét
és miikddési rendjét még nem rogzitették,
bar nagy sziikség lett volna erre is s az ak-
kor érvényes tankonyvlistdk feliilvizsga-
latara is.

A készitend6 tankdnyvek példanysza-
mat a kiadok alulrol limitaltak. Ennek
egyik oka a forgétdke hianya, a masik a
tankonyvmegrendelés modjaban keresen-
dé: az iskolak kivalasztottdk tantargyan-
ként és osztalyonként azokat a tankonyve-
ket, amelyeket hasznalni akartak. A ki-
adok ezekre a konyvekre példanyszam-
megrendelést vartak. Viszont a konyveket
tudvalévéleg nem az iskola vette meg, ha-
nem a tanulod, akinek szandéka, fizetoké-
pessége csak valdsziniisitheté volt. A tal-
gyartas, a nagy visszaru tonkretehette vol-
na az anyagilag gyengén allo kiadokat,
ezért vagy minimalis aranyban fogadtak el
visszarut (igy viszont az iskola rendelt az
als6 hatarra), vagy eredendden keveset
gyartottak. A tankonyvek nagy tobbsége
akkor sem tartés tankdnyv volt, kotése-bo-
ritdja — és gyakran a konyv munkatan-
konyv jellege — miatt is egy tanévi haszna-
latra késziiltek a kiadvanyok. Igy tanév

elején kisebb-nagyobb mértékii hianyok
voltak ennél a rendszernél. Megoldast je-
lenthetett volna a kiadok forgodalap-feltol-
tése, illetve kedvezményes hitelhez jutta-
tasuk, vagy pedig annak biztositasa, hogy
az iskolak valddi megrendel6k legyenek: a
kozolt tankdnyvpéldanyszamot vegyék at
¢és fizessék ki. Sem a forgoalapok feltdlté-
sére, sem hitelkedvezmény adasara nem
kertilt sor, és gyakran eléfordult, hogy az
iskolak nem vették at a nekik kikiildott
tankonyvek egy részét.

A tankdnyvgyartasnak a kivanatosnal
nagyobb részét a nyomdai koltségek tettek
ki, aminek az a magyarazata, hogy az 1ij
tankonyvek ardnya és példanyszama kicsi,
igy alacsony a fejlesztési koltséghanyad,
aminek egyébként sem volt meg a fedezete
a relative alacsony tankdnyvarak miatt. A
nyomdai koltségek elég jol kiszamithatok,
igy a kiadok meg tudtak adni a hiteligényti-
ket és a konyvek eladasa utan &ltalaban
tudtak torleszteni. Viszont a hitelfelvétel-
hez fedezettel tobbnyire nem rendelkeztek,
ezeért a hitelekhez kormanygaranciara volt
sziikség. Nem elhanyagolhatd tényezo,
hogy a kiadok a hitelekhez kamatkedvez-
ményt nem kaptak, igy a magas kamatkolt-
ségeket kénytelenek voltak beépiteni az
arakba. A nagyobb aranyu fejlesztések
koltségigénye kevésbé jol prognosztizalha-
to, a visszatériilés is bizonytalanabb, ezért
ezt csak megfeleld forgdalappal, fejlesztési
palyazatokkal, illetve hosszabb tava hite-
lekkel lehetett volna finanszirozni. Kovet-
kezésképpen a jol tervezett és kivitelezett
fejlesztések titeme lasst volt.

A tankonyvterjesztés évtizedekig érvé-
nyes rendszere (két dllami kdnyvterjesztd
latta el az orszagot) 1991-t6l megsziint. A
Tankonyvkiado vallalat a minisztériummal
kozosen palyazatot irt ki a tankdnyvter-
jesztésre, amit 1992-ben 6t Piért vallalat
nyert el. Ezek a cégek Gyor, Pécs, Szeged,
Miskolc, Budapest székhellyel lefedték az
orszagot és felajanlottak terjesztéi szol-
galataikat a tobbi tankdnyvkiadonak is. A
,,kis” kiadok altalaban ezzel nem éltek, ki-
advanyaikat tobbnyire postai Gton juttattak
el az iskoldkba. A rovidesen Oonallova valt
5 tankonyvterjesztd nagykereskeddvel ko-
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tott terjesztési szerzodést a Nemzeti Tan-
konyvkiado, a Miiszaki Konyvkiado és
egy kiskiadd. A nagykereskedd cégek koz-
vetleniil az iskolakkal alltak kapcsolatban,
szerz6dést kotottek a tankonyvek iskolai
arusitasara. A tobbi, mintegy 40 kiadd sa-
jat maga oldotta meg a tankonyvei terjesz-
tését. Nem volt problémamentes ez a mod:
nem mindig torténtek pontosan a szallita-
sok, vitak voltak a kereskedelmi aktus
egyes résztvevoinek dijazasa koril, a
pénzforgalom nem volt zavarmentes. A
postai szallitas is a volumen ndvekedésé-
vel egyre tobb problémat hozott felszinre.

Az 1994/95. tanévre mar tobb mint 60
kiad6 konyvei szerepeltek a tankdnyvlis-
tan, tehat a régi Tankonyvkiadé monopoli-
uma elvileg megsziint. Gyakorlatilag vi-
szont az a helyzet, hogy az 1993/94. tanév-
re az iskolak kozismereti tankonyveinek
mintegy haromnegyede a Nemzeti Tan-
konyvkiadotdl szarmazott. Bar a Nemzeti
Tankonyvkiad6 az 1994/95. tanévre 100-
nal tobb 1) tankdnyvet készitett (az erre a
tanévre szo6lo hivatalos tankonyvlistara
ennyi konyve keriilt fel), az 0j konyvek
aranya nem érte el a 10 szazalékot. Mind-
ez azt is jelenthetné, hogy legalabb 10 év
kellene ahhoz, hogy kicseré¢l6djon a kiado
teljes kinalata. Vélhetden ez is az egyik
magyarazata annak, hogy mar erre a tan-
évre a minisztérium a tankdnyvvé mindsi-
tés mércéjét a kordbbinal alacsonyabban
allapitotta meg, igy nagyszamu 1j konyv
keriilt a tankonyvlistakra és ismét ugras-
szerien megnétt a ,tankonyves” kiadok
szama is. Alapvetéen 1993-t6] kezd6dden
az Uj tankonyvkiadok koziil egyesek szo-
katlan, direkt marketing moddszereket
kezdtek alkalmazni, amelyeknek 1ényege
az volt, hogy a tankdnyvek megrendeldit
igyekeztek anyagilag érdekeltté tenni tan-
konyveik kivalasztasaban. Megnyilvanult
ez példaul az igynevezett tanari jutalék je-
lentés differencialodasdban (a korabbi 4
szazalék helyett megjelentek a 8—12 szaza-
1€kos, s6t 15 szazalékos jutalékok), vala-
mint a ,,legnagyobb megrendeldk” kiemelt
elismerésében (ajandék kiilfoldi utak, pe-
dagdgusok megvendéglése, pénz-visszaté-
ritési akcidk stb.). Torténtek probalkoza-

sok a tankdnyvvé mindsités befolyasolasa-
ra is, mind a sajat tankdnyv pozitiv miné-
sitésének elérésére, mind a konkurens ki-
ado konyvének kiszoritdsa irdnyaban. A
tankOnyvterjesztés terén is egyre markan-
sabb érdekellentétek keriiltek felszinre: a
Nemzeti Tankdnyvkiadd 1994-95-re ki-
alakitotta és 1ényegében sajat befolyasa ala
vonta az Ot terjesztd cégbdl allo orszagos
halézatot, valamint a mitkddését szabalyo-
zotta, alapvetden zokkendmentessé tette, a
tankonyvkiadok tobbsége viszont nem
csatlakozott ehhez a halézathoz. A tavol-
maradasnak lényegében két oka volt: a
tankonyvkiadast elkezdd kiaddk tobbsége
a Nemzeti Tankonyvkiadot legy6zendd el-
lenfélnek tartotta €s a haldzathoz vald
csatlakozasbol eredéen negativ diszkrimi-
naciotol tartott annak ellenére, hogy a
Nemzeti Tankonyvkiadd a terjesztd halo-
zatot kiilonvalasztotta a tankonyvmegren-
deléseket indukalé megyei tankonyvrefe-
rensi haldzattdl. A masik ok éppen ebben
vélhet6: egyes kiadok a tankonyvrendelést
is befolyasold marketing munkat vartak el
a terjesztOiktol, akik ezt erdteljesen (néha
erbszakosan) meg is tették.

A tankdnyves kiadok kozott a vitdk
rendszeressé és publikussa is valtak, annak
ellenére, hogy két, elvileg érdekegyeztetd
funkciokkal is rendelkez6 tankonyves szer-
vezet (a Tanosz és a Tankdnyves Vallalko-
70k Testiilete) forumot kinalt az ellentétek
megoldaséra. Igazabol viszont az oktatas-
iranyitas, valamint az iskolafenntartok al-
lasfoglalasai és intézkedései orvosolhattak
volna a gondokat, ha behataroljak a tan-
konyvkiadok részérdl az iskolakban-isko-
lakkal folytathat6é tankonyvmarketinget, a
tankonyvellatasbol az iskolakra harulo fel-
adatokat és ezek dijazasanak mértékét, ren-
dezik és kiszamithatova teszik a tankonyv-
vé mindsités rendjét, a tankdnyves szerve-
zeteknek ajanlott feladatokat, jogokat-ko-
telességeket fogalmaznak meg. Az évek
mulasaval egyre nyilvanvalobba valt, hogy
a tankOnyvpiac valtozasai miatt, annak
konszolidalasa céljabol sziikség van atfo-
gobb allami szabalyozasra. Kiilonboz6 ira-
nyokbol érkezd 6sztonzések (iskolak, ki-
adok, média) hatasara a kilencvenes évek
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végén elkezdddtek a munkalatok egy tan-
konyvtorvény kialakitdsara. Hosszas vitak,
megkésett egyeztetési kisérletek utan a
Parlament elé kertilt a tervezet és azt 2001.
majus 29-én a torvényhozo testiilet szo-
tobbséggel elfogadta, annak ellenére, hogy
alapvetd kifogasok hozhatok fel a térvény-
ben foglaltakkal szemben. Ezek koziil néz-
ziik a fontosabbakat.

A torvény elsé része (1-8. §.) a tan-
konyvpiac altalanos jellemzdit taglalja.
Feltlinben hidnyosan és egyes esetekben
torvénybe nem ill6 modon részletezéen. A
tankonyvpiac alapvetden a kdzoktatasi tan-
konyvellatast hivatott megvalositani. En-
nek megkertilhetetlen részei, fazisai van-
nak, kezdve a tankdnyvotlet keletkezésétol

Nem esik emlités a tankonyvellatas spe-
cialis teriileteirdl, ugymint a sok szem-
pontbol kiemelt jelentdségli nemzetiségi
és gyogypedagdgiai tankonyvellatasrol.

Sz6l ugyanakkor a torvény olyan peri-
férialis teriiletekrél, amelyek legfeljebb a
torvény végrehajtasardl intézkedd mi-
niszteri rendeletbe, utasitasokba valok.
igy: Erthetetlen, hogy miért keriil kiilon
kihangsulyozésra a tartds tankonyv prob-
lematikaja, hiszen még maga a fogalom
sem tisztazott, nevezetesen: a tartdos mi-
nésités mennyiben jelent tartalmi, meny-
nyiben konyvészeti kategoriat és a ma-
gantulajdonban 1évé tankonyvek esetén
hogyan kezelhet6 a dolog pénziigyi része,
illetve a szabad tankonyvvalasztas esetén,

annak gondozasan at

amir0l az oktatasi

a tankényvvé mind-
sités, a finanszirozas,
a kivitelezés kérdé-
seinek, valamint a
tankonyvterjesztés
problémainak tiszta-
Zasaig.

A torvény nem ad
irdnymutatast a ki-
adok, illetve az okta-
tasiranyitas szerepé-
r6l, feladatair6l a
tankonyvotletek te-
kintetében, neveze-
tesen hogyan bizto-

Ha a kiprobdilds eredményeit dl-
taldnosithatovd akarjuk tenni,
akkor egy legaldbb hiisz elemii

reprezentativ mintdn, azaz hiisz

iskolai osztdlyon kell elvégezni a
kisérletet. Ez ezer kényv esetén
legaldbb hiiszezer kisérleti osz-

talyt jelent! Ma Magyarorszagon
Jelenleg mintegy oOtezer iskola

miuikddik. Egy tankonyvkisérletet
egy egész tanéven keresztiil kell
Jfolytatni. Ki meri vdllalni azt,
hogy tankényuvkisérleti terepasz-
talld vdljon az orszdg?

torvény jelenleg in-
tézkedik, hogyan
biztosithato, hogy a
tartosnak mindsitett
tankonyvet a kovet-
kezd tanévben is fel-
hasznaljak.
Ugyancsak telje-
sen felesleges, tor-
vénybe nem ill6 a
tankonyvkiprobalas
hangsulyozasa. Kor-
rekt keretek kozott
ez jelenleg megold-
hatatlan: a kerettan-
tervi valtozasok mi-

sithat6 az, hogy min-
den teriiletre legyen megfeleld tankonyv
(palyaztat a minisztérium, vagy a kiadok
gazdasagi motivumai-e a meghatarozok).

Nem esik sz6 a tankdnyvpiac majd egy
évtizede tortént Gjrainduldsa 6ta miikodo
pénziligyi rendszerrdl, a tankonyvgyartas
céljabol felvehetd, dsszességében milliar-
dos nagysagrendli kormanygarancialis hi-
telekrol.

Egyetlen sz6 sincs az altalanosnak ne-
vezett részben a tankdnyvterjesztésrol:
van-e ezen a teriileten a jelen helyzethez
hasonléan az iskoldknak feladatuk, ho-
gyan kiiszobolhetd ki a tankdnyvterjesz-
tésben meghonosodott ardragité hatast
lanckereskedelem, ami egyuttal a korrup-
ci6 melegagya is.

att a kovetkezé években évente tobb szaz
0j tankoényv megjelenése kivanatos, de a
tankonyvkiadok jelenlegi aktivitasat te-
kintve akar az ezret is meghaladhatja az
évente tankonyvi mindsitésre keriil6 kony-
vek szdma. Szamoljunk: ha a kiprébalas
eredményeit altalanosithatova akarjuk ten-
ni, akkor egy legalabb hiisz elemi repre-
zentativ mintan, azaz hasz iskolai oszta-
lyon kell elvégezni a kisérletet. Ez ezer
konyv esetén legalabb huszezer kisérleti
osztalyt jelent! Ma Magyarorszagon jelen-
leg mintegy Otezer iskola miikodik. Egy
tankonyvkisérletet egy egész tanéven ke-
resztiil kell folytatni. Ki meri vallalni azt,
hogy tankonyvkisérleti terepasztalla val-
jon az orszag?
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Szemle

A tartos tankonyv, illetve a kikisérlete-
zett tankonyv kivételezésre alapot ad6 ka-
tegodriat is jelent, amelybe bekeriilve a ki-
ado eldnydket élvezhet, igy mindent meg
is tesz azért, hogy kdnyve eljusson a kivé-
telezettek kozé. Az elbiralas pedig a jelen-
legi gyakorlathoz hasonléan nem lesz
mentes a szubjektiv elemektol. Ilyen kate-
gbéria még a térvény szerint a miifajilag
megfeleld, didaktikailag j6 tankényv mel-
lett a tankonyvlistara keriil tankonyv. A
torvény szerint ugyanis a kettd nem
ugyanaz, a tankonyvlistara keriilésért a ki-
adonak a didaktikailag jo tankonyvével is
palyaznia kell. Es valoszintileg aldoznia is
kell erre. Mindez be fog keriilni a tan-
konyv araba.

A masodik rész, a térvénynek a koztes-
tilletrdl sz616 része egyenesen egy rosszul
sikeriilt adaptacidja a természetes szemé-
lyekbol allé kamarat létrehozd torvény-
nek. A tankonyvkiadast és -forgalmazast
altalaban csoportok végzik, esetenként
szaznal tobben dolgoznak egy kiaddban
vagy forgalmazoénal. Mar az is tul nehezen
megemészthetd, hogy mikozben tan-
konyvpiacrol beszéliink, egy zart kor pri-
vilégiumava akarjuk tenni, koztestiileti
tagsaghoz kotnénk a tankonyvkiadast és
forgalmazast. Az meg egyszeriien elkép-
zelhetetlen, hogy (a torvény allitasa sze-
rint) etikai vétségért kizarhatd legyen a
koztestiiletbdl a piac egyik szerepldje, az-
az zarjon be a vallalat, hiszen csak koztes-
tileti tag foglalkozhat tankonyvekkel.
Mindez torténjen egy olyan koztestiileti
hatarozat alapjan, amelyben minden tag
egy szavazattal rendelkezik, a milliardos
pénzforgalmi nagyvallalat ugyanugy,

mint az egy tankonyvet kiad6 egyéni val-
lalkozo.

A koztestiilet 1étrehozasaban, mikddte-
tésében a torvény szerint meghatarozo sze-
repe lenne az Oktatasi Minisztériumnak,
amely a koztestiilet torvényességi feliigye-
letét is ellatja, valamint ,ellendrzi a tan-
konyvkiadast és forgalmazast” (31. §).

A torvénynek ez a masodik része is — az
els6hoz hasonléan — eklektikus szerkesz-
tést. Torvénybe nem illen részletez bizo-
nyos dolgokat, mint példaul a koztestiilet
egyes, sajat bels6 dontéseivel meghozhatd
miikddési szabalyait, de nem esik sz6 pél-
daul egy koztestiileti tagsagtol joggal el-
varhat6 érdekvédelmi funkciokrol.

Mindezek alapjan a tdrvényt nem tartom
jonak. Sziikségét érezném viszont annak,
hogy az oktatasiranyitas tegyen valamit
azért, hogy az évekig fejlodo tankdnyvpia-
con megsziinjenek a jelenleg is tapasztal-
hatoé visszas jelenségek, amelyek mind a
tankonyvjovahagyashoz, mind egyes tan-
konyvkiadok reklamhadjarataihoz, mind
pedig az oktatasi minisztériumi intézkedé-
sekhez és tervekhez kapcsolodnak.

Ko6zhely ma mar a tudas felértékelodé-
sére hivatkozni, tudjuk, hogy minden em-
beri érték forrasa a tudés. Az iskolai okta-
tassal kozvetlen kapcsolatban all a tudas-
szint, az oktatas hatékonysaga pedig nem
kis mértékben a tankdnyvektdl fiigg. Elin-
dult hazdnkban is a tankonyvek megujula-
sa, ezt eldsegiteni nemcsak a tankonyvki-
adok {igye, nagyobb figyelmet érdemel
mind az elmélet, mind a gyakorlat szak-
emberei részeérol.

Abraham Istvin

A ,huszak”

z NKOM Ko6zmiivelddési Féoszta-
lya altalanos és részletes szakfel-
tgyeleti vizsgalatanak 2000 tava-
szan hatvanhat olyan telepiilés volt a cél-
csoportja, ahol az 6nkormanyzat altalanos

miivel6dési kozpontok fenntartasaval —
vagy azzal is — kivan eleget tenni a kozmd-

velddési feladatellatassal kapcsolatos kote-
lezettségeinek. (1) Novemberben és decem-
berben honap folyaman az tigynevezett ,,hu-
szak” keriiltek gorcso ala, pontosabban azok
a telepiilések, amelyek altalanos miivelode-
si kozpontjait 1981-1985 kozott , kiemelt
kisérleti” statusszal ruhaztak fel.
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