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A magyarorszagi lexikografia ljabb fellendiilé agahoz érkezett — ebbe a fejlédési ten-
dencidba szervesen épiilhet be a magyarorszagi ciganysag szdtarainak kiadasa. Orémmel
latjuk, hogy az évek 6ta megjelend kevés, de jelentds cigany szétar nyelvi anyaga folya-
matosan bdviil, a szétarak szerkezete egyre modernebb vonasokat mutat, és a nyelvésze-
ti kutatdsok eredményeibél is egyre tobb tiikrozédik 2 munkskban. Igen jelentds épés a
ciglny szo6tarak megjelentetése, hiszen nem csak a nyelvi, de a kulturalis identitas meg-
erdsitésében is fontos szerepet jatszanak, és nem utolsésorban a nyelvtanitasban is kuics-
fontossagii helyet t5itenek be. Meéretiikben, cimszéanyaguk alapjan a kisszétarak katego-
ridjaba sorolhatéak; a cigany nyelvek szokincséhez viszonyitva azonban akar a kozép-
szotarak koz¢ is beilleszkednek. Tovébbi lépésként hasznos volna egy széleskor lexikai
adatbdzis kiépitése, amely kivaléan szolgélhatna a tovabbi szotdrak megjelentetését.

Ebben a recenzioban nem szerepel beds szotar. Mivel a beas egy jelentés magyaror-
szagi cigny csoport nyelve, a késébbiekben szandeékomban all egy kiilon irds keretében
foglalkozni kiadott szétaraikkal.
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Foris Agota

Az idegennyelv-oktatas
tantervelméleti hattere

Miutan megismerhettiik a Nemzeti Tankonyvkiads Nyelvpedagogia’
cimii sorozatdnak elsé kétetében az idegennyelv-oktatds elméleti
alapjait és gyakorlatdt, most mod nyilik arra, hogy a nyelyokiatds
megtervezesének tudomdnyos hdtterérdl is Gsszefoglalo ismereteket
Szerezziink. A sorozat idén megjelent mdsodik kéteto az idegen nyelvi
lantervekkel foglalkozik. A kerettantery bevezetésének évében ez
mind az elmeleti szakemberek, mind a gyakorlo nyelviandrok
szempontjdbol is igen aktudlis téma. Kurtdn Zsuzsa kotetenek érteket
is jelzi, hogy Katona Lucia - eléz6 szdmunkban megjelent -
recenziojdt kévetden tijabb elemzésnek adunk helyt.

sok nyelvtanar, hogy az idegen nyelvek oktatdsdhoz sziikséges tantervi hattér mi-

lyen nagy sulyt kaphat a napi munka sordn. Sokdig fel sem meriilt, hogy a tanter-
vet a mindennapi munkéban a tanar kézbevegye. A nyelvtanitas folyamatat — tudatosan
vagy csak véletlenszeriien — tbbnyire a tankonyvként hasznalt nyelvkonyv szabta meg.
Ilyen elézmények utan a NAT alapjan is csak kevés olyan helyi tanterv sziiletett, amelyik
egy iskola 6nall6 oktatasi programjat tiikkrozte volna vissza. Kojanitz (1) adatokat is em-
lit, miszerint ,,a helyi tantervek nagy része, mintegy 90 szdzaléka atvett tantervi mintdkat
hasznalt fel”, ezen beliil ,»az iskoldk 67 szazaléka 5-10 mintatantervbé!” dolgozott, ami-
nek eredményei szakmailag eléggé eklektikus, nem koherens tantervek lettek. Az orsza-
gos érveényii dokumentum nem valtotta be igazan a hozza fiizott modernizacios reménye-
ket. A nyelvtanits tantervelméleti hatterével csak igen kevesen foglalkoztak. A fenti 4l-
litast sajat tantervbiraléi tapasztalataim is meger6sitik: azok a német tantervek, amiket
birdltam, alapvetden a tantervi adatbankbd] atvett munkak. A hazai szakirodalom csak
akkor kezdett el a téméval behatébban foglalkozni, amikor a tanarok mar sulyos problé-

C sak amikor a Nemzeti Alaptanterv bevezetése a kiiszbon allt, akkor eszmélt fel
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makkal talaitak szembe magukat. A kiilfoldi szakirodalom is elég 0j keletii és idehaza ke-
véssé ismert. Ezért érzem nemcsak hianypétlénak, hanem igen aktualisnak Kurtan Zsu-
zsa mivet. .

A konyv tiz fejezetbdl, fogalomtarbol és bibliografiabol all. Az els6 fejezet altalanos
tantervelméleti fogalmakat tisztaz: mi a tanterv fogalma, milyen tantervtipusok léteznek,
ezeknek mi a struktiraja és melyek a legfontosabb tantervelméleti iranyzatok.

A masodik fejezet a tantervek készitéséhez sziikséges dontési mechanizmusokkal fog-
lalkozik. Az idegen nyelvek oktatésa ebben a fejezetben jelenik meg elészor. [tt mutatja
meg a szerzd azokat a legfontosabb oktataspolitikai dontéseket, amelyek az iskolai ide-
gennyelv-oktatist meghatarozzak. Ilyen dontések példaul, hogy milyen nyelvet, milyen
életkorban, milyen intenzitdssal és mennyi ideig tanuljanak a tanulok, mit kell mindenki
szamara el6imi, és hol van valasztasi lehetdség.

A harmadik fejezetben ismerkedhetiink meg az idegen nyelvi tantervek altalanos jel-
lemzdivel. A szerzd roviden bemutatja a nyelvoktatas fobb tantervtipusait, igy a gram-
matikai, a tematikus, a szituatfv, a funkcionalis, a tevékenységkdzpontu, a készségkdz-
pontil, a feladatkdzponty, a lexikalis, a célnyelvi tartalomkdzpontu, a multifunkcionalis
tantervet és az Gigynevezett euro-tanterveket. Egy elméleti keret ad (4bra formajaban is)
szemléletes segitséget azokhoz a szempontokhoz, amelyek alapjan az idegennyelv-okta-
tas tanterveit tanulmanyozni lehet.

A negyedik fejezet nagy vonalakban vazolja fel a hazai nyelvoktatas tanterveinek fej-
16dését, elsbsorban a 20. szdzadra 6sszpontositva. fgy a latin nyelv szerepét csak éppen
érinti a konyv, jollehet ennek a nyelvnek nagy hatésa volt a hazai nyelvoktatasra. Mivel
a torténelmi hattér a nyelvtanitas alakulasaban igen fontos, feltételezem, hogy a hazai
tantervek fejlédésérdl részletesebben majd a tervezett ,Az idegen nyelvek tanitasanak
torténete’ cimii kotetben olvashatunk. (2)

Ezt a részt a szilkségletelemzés fogalmanak, értelmezesének, szintjeinek, résztvevoi-
nek, tipusainak és modszereinek tomor leirasa koveti. Minden tantervnek tulajdonképpen
sziikségletelemzésre kell épillnie. Megismerhetjiik tébbek kozott Munby sziikséglet-
elemzési modelljét ill. azt, hogy miképp lehet az objektiv és szubjektiv sziikségleteket
valamint a tanul6i attittidoket felmérni. Az egyik legismertebb szitkségletelemzésen ala-
puld és a nyelvtandrok korében is jol ismert dokumentum a ,Threshold level’, illetve a
Kontaktschwelle’. Kar, hogy e jelentés munkékkal is csak nagyon réviden foglalkozik
az iras, hiszen a hazai idegen nyelvi tantervfejlesztésben ezek iranyadoak voltak.

A gyakorld tandr szamara ezutan kovetkeznek a napi munka szempontjabdl is fontos
részek, azaz az idegennyelv-oktatas céljai, feladatai €s kovetelményei, és az, hogy ezek
miképp valosulhatnak meg az idegen nyelvi tantervek tartalmain keresztiil. A hatodik fe-
jezet a fentiek koziil a célokat, a feladatokat ¢s a kovetelményeket taglalja. Ezeket ¢
nyelvtanitast alapvetden befolyasolo tényezket elobb altalanos pedagogiai oldalrél is-
merhetjik meg, de bepillantast kapunk a nyelvtanitas céljainak alakulasaba is. Kar, hogy
itt Lux Gyuldt idézve j6 néhany eliras, illetve az Umlaut hianya furcsava teszi az egy€b-
ként szakszerd szoveget. (3) A célrendszer szintjeinél foglalkozik a kényv a NAT, illet:
ve a kerettanterv €16 idegen nyelvekre vonatkozo fejezeteivel. A kovetelményeknél 4jbo
olvashatjuk az Eurépa Tanacs idegennyelv-oktatasra vonatkozo szintleirasait szorél szo
ra abban a forméban, ahogy a Kerettanterv is tartalmazza.

Szamomra az egyik legérdekesebb rész a hetedik fejezet volt, amely az idegen nyelv
tantervek tartalmaival foglalkozik. A nyelvoktatas szamara nem konnyi feladat a tanter
vi tartalom meghatarozasa, mint ahogy azt a NAT és a kerettanterv esetében tapasztaln
is lehetett. A tartalom itt leirt komponensei: a kommunikacios szituacio, az altalano
N kompetencia, a kommunikatfv nyelvi kompetencia, a nyelvi tevékenységek, a szovegek
a feladatok és a stratégiak. Ezt koveti a tartalom kivalasztasanak kérdese. Kiilon felhi
P vom a figyelmet arra az érdekes dsszefoglalora (4), amelyben a szerz6 bemutatja, mikép
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viltoznak meg a tantervi tartalmak att6] fii
koézponti tantervrdl van-e sz6. Ezutan rész

ggoen, hogy nyelvkészponta avagy folyamat-
letesen fejti ki a szerzé az idegen nyelvi tan-

tervekben a tartalom alkotérészeinek taxonomiait. Ide tartoznak a kiejtés, a nyelvtan, a
szbkincs, a pragmatikai és az interkulturélis elemek, valamint a szovegek, tevékenysé-

gek, feladatok ¢s stratégiak. (Ez arész igen
dja sordn, de még most sem késé esetleges
nuimanyozni.) Az idegennyelv-oktatas

hasznos lett volna méar a NAT implementéci-
en atdolgozando helyi tantervek esetében ta-

tartalmanak elrendezésének, azaz a progresszio

megallapitasanak kiilonbozo mddjait és kritériumait egy Ujabb alfejezetben ismerheti
meg az olvasd. Majd roviden megint a NAT és a kerettanterv kévetelményszintjeivel fog-
lalkozik a szerzé. Ertelmezésében olyan elemeket is taldlhatunk, amelyeket nem minden
tantervolvasé venne észre (pl. az interkulturalis szem1iélet fontossaga), hiszen ezek a fen-
ti dokumentumokban csak utalasok formdjaban jelennek meg).

A nyolcadik fejezet az idegen nyelvi tananyagokkal, a nyelvkényvekkel foglalkozik.

Ez talén els6 pillanatra kissé eltér a 5 tém

Csak amikor a Nemzeti Alap-
tanterv bevezetése a kiiszébon
dilt, akkeor eszmélt fel sok nyely-
tanar, hogy az idegen nyelyek
oktatdscdhoz sziikséges tantervi

hdttér milyen nagy sulyt kaphat
a napi munka sordn. Sokdig fel
sem meriilt, hogy a tantervet a
mindennapi munkdban a ta-
ndr kézbe vegye. A nyelvtanitds
Jolyamatat - tudatosan vagy
csak véletlenszeriien — 10bbnyi-
e a tankonyvként haszndlt
nyelvkényv szabta meg. Ilyen
elozmények utdn a NAT alap-

Jan is csak keves olyan helyi
tanterv sziiletett, amelyik egy is-
kola éndllé oktatdsi programjdt

tikrozte volna vissza.

nyekre vonatkozik, Magat a pedagégiai pro

atol, de hamarosan kideriil, hogy a tantervek
€s a tankdnyvek kozott milyen szoros az 6sz-
szefliggés. A tankonyv fogalmanak meghats-
r0zdsa utdn a tankényvek funkcidinak alaky-
lasarol olvashatunk, ezen beliil tobbek kozstt
a tankdnyv-centrikus, illetve kovetelmény-
centrikus nyelvoktatasrol, majd a tantervi tar-
talom €s a tankonyy Osszefliggéseinek lefrdsa
kovetkezik. Megismerhetjiik az ,.euro-tanter-
vek” tananyagokra vonatkozo ajanlasait is.
Erdekes adatokat talalunk arr6l, hogy milyen
aranyban cserélédtek le a nyelvkonyvek
egyeb kozismereti targyak tankonyveihez ha-
sonlitva és hogyan alakult nyelvenként a tan-
kényvjegyzékben szerepld tankdnyvek és se-
gedkonyvek szama 1989/90 é&s 2000/2001
kozott. A fejezetet a tankonyvvalasztas prob-
lematikdja zarja le, ahol az optimélis tan-
konyvvalasztas lépéseit ismerhetjik meg.

A kilencedik fejezet témaja az értékelés:
mit jelent a tantervi ertékelés, milyen irdnyai
€s szintjei vannak. Az értékelés a pedagogia-
ban tehat nem kizarclag a tanuléi teljesitmeé-
gramot ¢s a tankonyveket is folyamatosan ér-

tékelni kell és ennek eredményeit a tantervi, illetve tananyagfejleszté munkaba be kell

épiteni. Ennek keretében olvashatjuk az

Orszagos Koznevelési Tanacs 4ltalanos tan-

konyv-értékelési szempontjait, majd azt, hogy mit kell(ene) idegen nyelvi tankonyvek

esetében értékelni, azt azonban mar nem, h
pelnek a kételezden figyelembeveends krit

Az utolsé fejezet cime:
szintjein’. A tantervek céljai a nyeivtanitas
szerepe dont6 fontossagu. A tanar lehet egy
tanterv atdolgozdja, transzformaldja és leh
tandri szerepre egyre nagyobb szitkség van

tait és dontéseit tanari munkdjaban kellden

ogy ezek a szempontok valdjaban nem szere-
ériumokba.

»A nyelvtanar szerepe az idegennyelv-oktatas szervezésének

folyaman valésulnak meg, ezért a nyelvtanar
tanterv egyszer(i végrehajtoja, lehet egy adott
et akar 6nallé programfejleszt is. Ez utobbi
, ezért fontos, hogy a nyelvtanar sajét felada-
tudatositsa.

Kurtan Zsuzsa konyve rendkiviil nagy témat fog at. Erdeme az, hogy nagyfoki taxo-

nomiai precizitassal ir le tantervi fogalmak

at, ehhez ismerteti az ugyancsak igen gazdag

szakirodalmat. A 19 oldalnyi irodalomlista attekintését megkonnyiti az a tény, hogy fe-
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niuna

jezetenként killon is taldlunk az egyes témakhoz kapcsolodo rovidebb bibliografiat. A tu-
doményos igényességgel késziilt mii tomdrségre torekszik, hogy minden lényeges szem-
pont helyet kaphasson benne. Ezért a kdnyv nem nevezheté konny( olvasmanynak, de a
szerzd segiti az olvasét: minden fejezet elején pontokba szedve attekintést ad arrél, hogy
mit targyal a kovetkezd részben, a fejezet végén pedig az .., Osszefoglalas’-ban tjra ol-
vashatjuk a legfontosabb gondolatokat. Ez mér csak azért is fontos, mert a munkat tan-
konyvnek széanta a kiad6. Hogy a tankonyvjellegnek még jobban megfeleljen a konyv, a
fejezetek végén feladatsor taldlhaté. Ezek rovid kérdeseket tartalmaznak, amit az olva-
sottak alapjan vagy meg tud valaszolni az olvasd, vagy nem, ugyanis a kérdések, illetve
feladatok nem mindegyikére lehet a szovegben a valaszt megtalalni ¢s arra sem ad min-
tat a konyv, hogy pl. miképpen lehet elemezni konkrétan tanterveket. A 146. oldalon pl.
a kovetkezo feladat 4ll: ,,Soroljon fel forrasokat, amelyek segitségével tajékozodhatunk
az idegen nyelvi tankonyvek valasztékarol!” A tajékozodasi forrasokrol szo16 részben vi-
szont néhany folyoirat megemlitésén til csak azt tudhatjuk meg, hogy kevés a megfele-
16 forras és azok szinvonala vegyes (142. old.). A 111 fejezet végén pedig a kovetkezd
feladat all: , Elemezze az idegen nyelv mint tantargy leirdsanak formai specifikumait a
kiilonféle dokumentumokban” (48. old.) — ezek kozott példaul portfoliokban. Ez utébbi
definici6jat ugyan megtalaljuk a konyv végén a fogalomtérban, de ezzel az Gjfajta doku-
mentummal igazan nem foglalkozik a konyv, és nem tudom, hol talal ma egy nyelvtanar
egy mar ténylegesen elemezhetd portfoliot. De remélhetdleg egy-két év milva mar ez is
megvalosithat6 feladat lesz.

A fentiek azonban cseppet sem vonnak le a konyv szakmai értékebdl. Ezért ajanlom a
konyvet mindenkinek, aki az idegenyelv-oktatasban tantervfejlesztéssel foglalkozik, le-
gyen az tudomanyos jellegli vagy a napi tanitasi gyakorlatban megvalosulé munka.
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