Szamitogép- és Internet-hasznalat
elsoéves veszprémi egyetemistak
korében

Az ezredfordulo tdjékdn zajlo — ,vildgformdls” jelentSségiinek
szamito - folyamatok kéziil az informdciofeldolgozas és felhaszndlds
mdr-mdr kovethetetlennek ldtszo forradalma, a tudds(alapii)
idrsadalmak kialakuldsdnak lehetésége, valamint az igy létrejovs ij
struktiirdk egyénre, nemzetre, tdrsadalomszervezésre gyakorolt
hatdsainak elemzése kétségkiviil iddszeri] feladat. A pusztdn
technikai, technologiai jellegii vdltozdsok mélyrehaté gazdasdgi,
tarsadalmi és kulturdlis dtalakuldst vonnak maguk utdn, mivel
gyakorlatilag leomlanak a kommumnikdcic tér- és idGkorldtai,
valamint elmosédnak a hatdrok a szérakozds és a munkavégzeés
eszkozei, az otthon és a munkahely, az orszdg és a régio kozott.

valésdg minden szegmensét érintd

atalakulds motorja a kommunikacié

¢s a munkaeszkdz (a szamfitogép)
egyidejii, egymastdl elvalaszthatatlan és
egymast erdsitdé forradalma: az o6t6dik
kommunikécios forradalom. Az elmult
szdz évben az egy termékre jutd informa-
ci6 ardnya 10-r61 60 szdzalékra ndveke-
dett, mialatt a nyersanyagtartalom aranya
40 szazalékrol 20 szazalékra, az energia-
tartalom aranya pedig 50 szé&zalékrol 20
szazalékra csokkent. A munkaer6, a nyers-
anyag €s a tOke mellett az informdcid is
gazdasagi er6forrassa valt, mivel birtokla-
sa jelentds koltségesdkkenést eredmé-
nyezhet a termelés sordn. Ugyanakkor dru-
cikk is egyben: az informéacids szolgaltatd
szektor anyagi értekkel bird ,terméke”.

Témavalasztas és hipotézis-alkotas

A Veszprémi Egyetem elsééves angol
szakos hallgatéi korében 2001 méjusaban
elvégzett kérdbives felmérésem sordn arra
kerestem a valaszt, hogy milyen mértékben
jellemzé az adott — alapvetden huméan beal-
litottsdgy, de a weblapok 90 szazalékanak
nyelvét jol ismerd — egyetemista populécio-
ra a szamitogép kiilonbdz6 céhi hasznélata
és a Vilaghalon talalhat6 informaciok, illet-

ve egyéb internetes szolgaltatdsok igénybe-
vétele. A megkérdezettek korét két na-
gyobb részhalmazra osztottam fel: az elsé
csoportba a 2000-ben, mig a masodikba az
1999-ben érettségizett tanulokat soroltam.
Az alapvetden feleletvalasztos kérd6iv az
egyénre jellemzd szamitégép- €s Internet-
hasznalati szokasok feltérképezésére ¢s
azok valtozasainak kimutataséra irdnyult a
kozépiskola utolso és az egyetem elsd tan-
évére jellemz6 viselkedésminték dsszeveté-
sének segftségével. Az egyetlen kifejtést
igényld kérdésben az ,,informécios tarsada-
lom” altaluk relevansnak érzett, révid defi-

Eldzetes feltevéseim szerint a kordbban
(1999-ben) érettségizett hallgatdk esetében az
elsé egyetemi év mélyrehatdbb valtozasokat
hozott a szamitogép- €s Internet-hasznalatot
tekintve, mint fiatalabb évfolyamtarsaik ko-
rében, akik valoszinlisithet6en markansabban
szembetalalkoztak az informécids tarsadalom
mindinkabb megkeriilhetetlen realitasaval és
egyre bovilly kovetelményeivel az érettségi
évében. Ennek megfelelden a tavaly még ko-
zépiskolas hallgatok bizonydra nagyobb
aranyban hasznaljak ki az Intemet nyujtotta
lehetdségeket egyetemi tanulményaik soran
és tudatosabban hatirozzak meg az informa-
cids tarsadalom jellemzo vondsait.
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Aeraory

2001. majus
1. Személyes adatok
[.1. neme:
[.2. életkora:
[.3. dllando lakohely tipusa: Budapest; megyeszékhely; videéki varos; kozség
L.4. sziil 6k iskolai végzettsége: apa (alap-, kozép-, felséfok)

anya (alap-, kozép-, felséfoku)

I1. Hozzdjut{ott)-e On személyi szamitégéphez?
a kozépiskola utolso évében:  elsdéves egyetemistaként:

I1.1. sajét otthonédban: igen nem igen nem
[1.2. iskolaja szamitogéptermében: igen nem igen nem
I1.3. egy€b helyen:

HI. Hozzdjut(ott)-e On ac Internethez?
a kozépiskola utolso évében:  elsdéves egyetemistaként:

[I1.1. sajat (otthoni) szamitdgépen: igen nem igen nem
I11.2. iskolaja szamitogéptermében: igen nem igen nem
[11.3. Internet-kavézéban: igen nem igen nem
[11.4. ko6zdsségi, miivelodési hazban: igen nem igen nem
[11.5. bardtnal, ismerdsnél: igen nem igen nem

I11.6. egyéb helyen (kérem, nevezze meg, hol):

IV, Aktiv szamitogép-felhasznalonak tartotta/tartja-e magat (pl. hetente 2-nél 16bbszor kapcsolja be a
scdmitogépet)?
a kozépiskola utolso évében: elsdéves egyetemistaként.
igen nem igen nem

V. Elsésorban milyen célra has-ndlia‘hascnélja a szamitégépet? (A legjellem=6bbet jeldlje X-szel mindkét
oszlopban.)
a kozépiskola utolsd évében: elstéves egyetemistaként:
V.1. szovegszerkesztés:
V.2. adatfeldolgozas:
V.3. jaték:
V.4. egyéb (nevezze meg):

VI. ElsGsorban milyen célra has-ndita/hascnalja az Internetet? (A legjellemzébbet jeldlje X-szel mindkét
oszlopban.) i
a kozépiskola utolso évében: els6éves egyetemistaként:
VL.1. levelezés (e-mail);
V1.2, WWW-bongészés:
VI.3. véleménycsere (chat):
V14. FTP
V1.5 egyéb (nevezze meg):

VI Hasznosnak tartia-e a Vilaghalo nyujtotta lehetéségeket egyetemi tanulmanyai szempontjiabol? Jelvlje
véleményét egy 0-t6l 5-ig terjedd szammal (0= teljesen haszontalan, 5= elengedhetetlen fontossdgi)

VIl Sorolja fel, mely egyetemi tantdrgyai esetében bi-zonyulf has-nosnak az Internet dltal nyijiott barmilyen
szolgdltatds:

IX. Rendelkezik-e On mobiltelefonnal? igen nem
X. Hogyan definidglng On a= ,, informdciés tdrsadalom” fogalmat?

1. melléklet
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A vizsgalat jellege és modszerei

Az elemzés célja az els6éves angol sza-
kos képzésben részt vevo, 122 f6bol allé
hallgat6i populacié (101 lany és 21 fif)
mint alapsokasag jellemzdinek leiré jelle-
gli vizsgalata volt egyszerii véletlen kiva-
lasztassal meghatarozott mintasokasag
kérdoives felmérése segitségével. A minta
nagysaga (37 f6) az alapsokasag 30,2 sza-
zalékat foglalta magaba, de a nemek sze-
rinti megoszlds tekintetében nem tekinthe-
t6 reprezentativnak, mivel csupdn egyetlen
fitt tartalmazott.

Az dnbevallason alapul6 kérddiv 6ssze-
allitasahoz Angelusz Rébert és Tardos Roé-
bert 1997-98-ban végzett — a szamitogép-
és Internet-haszndlat hazai expanzi6janak
felmérésére iranyulé — kutatasai soran
hasznalt szempontok egy részét vettem
alapul. (1. melléklet)

Eredmények

A személyes adatokra vonatkoz6 vala-
szok alapjan megrajzolhato az atlagos el-
sdéves angol szakos veszprémi egyetemis-
ta profilja, aki 19-20 éves nd, allandé la-
kéhelye valamely vidéki varos, sziilei leg-
gyakrabban felsé-, ritkabban k&zépfoku
végzettséggel rendelkeznek. A 2000-ben
érettségizett csoportban (17 f6) inkabb a
felsofoku végzettségii apa (52,9 szazalék)
¢s lakéhelyként a nem megyeszékhely sta-
tuszf vidéki varos dominalt (52,9 szaza-
1€k), mig az 1999-ben érettségizettek kiré-
ben (20 f6) a kozépfoku végzettségii apa
(50 szédzalék) és a megyeszékhely (40 sza-
zalék) volt a jellemzd ismérv.

A tavaly érettségizettck 64,7 szazaléka
rendelkezett otthoni szamitogéppel 2000-
ben, ez az adat szinte teljesen megegyezik
az 1999-ben érettségizetick 65 szazalékos
eredményével. Viszont az 1997-98-as
Angelusz-Tardos-féle felmérés adatai sze-
rint (is) az otthonok szdmitégép-ellatottsaga
kimutathatoan nétt a vizsgalt idészakban —
azt pedig nincs okunk feltételezni, hogy ez a
tendencia esetleg lelassult volna 1999-2000
tajan —, igy tehat a 64,7 szazalékos adat re-
lative is kisebb ellatottsdgot takar. 2001-re

azonban a csaladon beliili szdmitogéparany
kiegyenlitddik 76,5 szdzalék és 75 szazalék
koriili értéken, joval felilmilva az egész
magyar népességre vetitett 1998-as
Angelusz-féle 30 szdzalékos adatot.

A 2000-ben kozépiskolaban tanulok ko-
ziil 94,1 szédzalék jutott hozzd személyi
szamitdgéphez az altala latogatott oktatasi
intézményben, szemben az 1999-es 90 sz4-
zalékkal. A homogén oktatasi kornyezetb6l
fakado6 egyenl6 esélyek okan az elsé egye-
temi évre vonatkozd, iskolai szamitogép-
hozzaférést firtatd kérdésre elméletileg
mindkét halmazban megegyezo eredményt
kellett volna kapnunk. Meglepé modon
azonban az 1999-ben dérettségizettek 85
szdzalékos értékével szemben a tavaly
érettségizettek mindossze 70,6 szazaléka
érezte gy, hogy géphez juthat az egyete-
men beliill. Kézenfekvé magyarazatnak ti-
nik az eltérés okat a személyes hozzaallas-
ban keresni: feltételezésem szerint az id6-
sebb hallgatok jobban kihasznaljak a lehe-
toségeiket, kevésbé batortalanok az uj kor-
nyezetben, mint fiatalabb évfolyamtarsaik.

Az otthoni Intemet-hozzaférés tekinte-
tében a 2000-ben érettségizett csoport le-
het8ségei nem valtoztak a vizsgalt egyéves
id6szakban (23,5-23,5 szdzalék), szemben
az id6sebb populacio esetében észlelt ug-
réasszeril novekedéssel (15-50 szazalék).
Az eltérés még akkor is szignifikans, ha az
utébbi adatpar kétéves periodus (1999—
2001) valtozasait oleli fel. Mivel az ottho-
ni szamitogép-ellatottsdg mindkét csoport-
ban gyakorlatilag azonos, a 23,5 szdza-
lékos és 50 szazalékos Internet-hozzafé-
rési adatok jelentds killonbségér6l arul-
kodnak. Az Internethez torténd csatlako-
zas szandéka kilonosen a megyeszékhe-
lyen lakok korében volt erés: mig 1999-
ben ezen a telepiiléstipuson €16 8 {6 kziil
senki sem volt ,,.behalézva”, 2001-re mar
csak ketten tartoztak ebbe a kategoridba.

A grafikon szembetiinben illusztrélja az
egyetemi halézat fontossagat. A szamito-
gépek esetében mar tapasztalt allitélagos
hozzéférés-eltérés itt is tapasztalhatd, valg-
sziniileg a jelenség magyardzata is azonos.
Az Internet-kavézokra és kozosségi hazak-
ra vonatkozo értékek is az idésebb hallga-
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t6k nagyobb nyitottsagardl arulkodnak.
Mindkét csoportban jelent6s a baratoknal,
ismer6soknél kihasznalhaté internetezési
lehetdség. Jellemz6, némileg logikatlannak
tling eltérés tapasztalhaté az egyetemi sza-
mitégeép- €s Internet-hozzaférési adatok
kozott. A tavaly érettségizettek kozil 12-
en érezték agy, hogy szamitégéphez juthat-
nak az egyetem falain beliil, ezzel szemben
az Internetet 14-en véliék elérhetbnek
ugyanitt. A masik csoportbél 17, illetve 20
{6 nyilatkozott hasonldképpen. A valaszo-
kat torzithatja az internetes barangolds em-
Iékezetesebb élménye: a szamitdgép ebben
az esetben mar csak egy kozvetitd hattér-
eszkoz, amelynek jelenléte fokrol-fokra
természetessé, magatdl értetddové valik.
Az eltérés masik magyarazataul az egyre
inkdbb terjedd sajat szamit6gép és kol-

légiumi halézat kombinacid szolgalhat, mi-
vel az ilyen hallgatok nem kényszeriilnek
14, hogy ,.felderitsék” a szamitogép-labora-
toriumok rejtelmeit, de a kérddiv megfo-
galmazésabol adédoan ezt nem tudtak kel-
16képpen jelezni.

A 2. dbra a kdzépiskola utolsé évére
jellemzé Internet-hozzaférési adatokat il-
lusztrélja.

Az érettségi €évébol szarmazo adatok az
1999-ben érettségizettek rosszabb otthoni,
de — meglepé moédon — jobb iskolai ella-
tottsagardl arulkodnak. Elméletileg fordi-
tott, de legalabbis kiegyenlitettebb ered-
ményekre szamfitottam az oktatasi intéz-
ményi lehetdségeket illetden, abbdl a tény-
bdl kiindulva, hogy mar az 1998/99-es
tanév elejére elkésziilt a teljes kozépisko-
lai halozat: 1410 kézoktatasi intézmény —
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I. dbra. Interner-ho::aférés az 1999-ben és 2000-ben érettségizett, jelenleg elsééves egyetemistdik korében
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2. dbra. Internet-hozzdférés a kozépiskola utolsé évében.
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tébbségében kozépiskola — jutott Internet-
hozzaféréshez a Sulinet révén ( Internet
Magyarorszadgon, 1999°, Computer Tech-
nika V1. 12). Valosziniitlennek tiinik, hogy
egy év alatt lelohadt volna a kezdeti lelke-
sedés a tanulok koérében, bar a tény, hogy
tilnyomd tobbségben lanyokrél van szd,
nem zdrja ki az ilyen jellegii visszaesést: a
fitk szinte mindig nagyobb — néha mar-
mar a filggdség hatdrat sirold — érdeklo-
dést mutatnak a szdmitastechnika vivma-
nyai irant, amit a tipikus Internet-fel-
hasznaldkrdl idérél-idore alkotott profil is
jelez. Hozza kell tenniink azonban, hogy
napjainkra mar a magyarorszagi trend-
elemzések is a ndk eloretorésérdl szamol-
nak be, lasd a Netsurvey majus végi, 43
szézalékos ndi fethaszndléaranyt mutatd
adatait (,A n6khoz igazitjdk az Internetet?’
Népszabadsag 2001. junius 1.).

A grafikonok dsszevetése utan nyilvan-
valéva valik, hogy a kordbban érettségizett
tanulok esetében az elsé egyetemi év je-
lentésebb valtozasokat eredményezett az
Internet-hozzaférés tekintetében. Korrela-
cio-analizis segitségével szamszeriisitve
az adatokat a kovetkezd eredményekhez
Jutunk: a tavaly érettségizettek utolsé éves
kozépiskolai és elsééves egyetemi adatso-
rai kozotti korrelacids egyiitthaté 0,9796,
mig az 1999-ben érettségizett csoport ese-
tében csupan 0,8879.

Ami a szamitégép-haszndlat intenzita-
sét illeti, a 2000-ben érettségizettek aktivi-
tasa 29,4 szazalékrol 47,1 szézalékra nétt,

mig az idosebb csoport esetében ez a szam
is jelentdsebben valtozott (25 szazalékrél
70 szazalékra).

A szamitégép-hasznalat jellegét tekint-
ve mindkét csoportrdl elmondhatd, hogy a
jatékokra forditott id6 jelentdsen vissza-
szorul, atadva helyét a szeminariumi dol-
gozatok megirasaval jaro szovegszerkesz-
tési feladatoknak.

Az e-mail, a WWW-barangolas/keresés,
valamint a — valamivel nagyobb hozzaér-
tést igénylo — fajlok letdltése nagyobb ara-
ny( az idosebb hallgatok korében, ami
szintén a fentebb jelzett tudatosabb, célra-
tor6bb hozzaallasrdl arulkodik az informa-
ci6s technikdk alkalmazasa tekintetében.
A chat a leghaszontalanabb internetes id6-
toltések egyike, talan nem véletleniil ilyen
alacsony a népszeriisége az 1999-ben
érettségizettek kozott. Felmérések szerint
a kozépiskolas korosztaly korében népsze-
riibb, mint az e-mail, csak a WWW-
bongészés eldzi meg.

A Vilaghalé nyujtotta szolgaltatdsok
hasznossdganak — egyetemi tanulmanyok
szempontjabol torténd — értékelése is egy-
bevag az eldbb emlitett megallapitasokkal.
(4. dbra)

Az 1999-ben ¢rettségizettek atlag 4,5-re
értékelték az Internet hasznossagat, szem-
ben az egy évvel fiatalabb csoport 3,7-es
kozépértekével. A kiilonbség a tantargyak-
ra vonatkozé (VIIL) kérdés esetében is
fenndll: az id6ésebbek édtlagosan 2,45 tan-
targyat jel6ltek meg valaszaikban, a 2000-
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e-mail

chat FTP

3. dbra. A két csoport egyetemi Internet-haszndlati szokdsai
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4. dbra. Az Internet-hoccdférés hasznossdga az egyetemi tanulmdnyok scempontjdbol
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5. dbra. Egyetemi tantdrgyak, amelyek esetében has-nosnak bizonyultak az Internet altal nydjtott
scolgdltatasok (toreén. = térténelem, irodal.= irodalom, fejltan= fejiédéslélektan, pszicho.= pszicholégia,
ped.= pedagogia, filoz.= filozdfia, nysse. = nyelvészet, sp. ny.= spanyol nyelv)

ben érettségizettek viszont csak 1,82 sze-
minariumot adtak meg tanulonként. A
részletes, tantargyak szerinti eloszlds az 3.
dbra szerint alakult.

Az sszesitésbol kitlinik, hogy az angol
szakos tantargyak koziil a torténelmi és az
irodalmi szeminariumok tdmaszkodtak
leginkabb az Internetre mint informdacio-
forrasra. Emellett 5 altalanosan kotelezd
tanegység is helyet kapott a felsorolasban,
ami jelzi a Vilaghalon elérhetd magyar
nyelvil tartalom eléretorését, illetve hasz-
nossaganak (f)elismerését is.

A mobiltelefon-el6fizetésre iranyulé
kérdésre (1X.) adott valaszok megerdsitik

azt a latszatot, hogy napjainkban mar
csaknem mindegyik egyetemista radiote-
lefonnal rendelkezik: a 17 f0s (tavaly
érettségizett) tarsasagbol 12-en (70,6 sza-
zalék), a kozépiskolat 1999-ben elhagyok
koziil 18-an (90 szazalék) tartoznak ebbe a
kategdridba.

Varakozasaim szerint az informaci-
o0s/kommunikacios forradalom vivmanyait
ilyen mértékben kihasznalé populacié az
Hinformacios tarsadalom” kifejezést tarta-
lommal biré fogalomként értelmezi. Ter-
mészetesen nem tudoményos igény(i meg-
hatdrozdsokra szamitottam, hanem egy-két
— a hallgatok szemszogébdl fontosnak itélt
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—jellemz06 vonas utalasszer(i kiemelésére.
Az osszehasonlitas kedvéért eldljardban
alljon itt két, a fogalom definidldsara ira-
nyul6 szakértdi kisérlet.

Paul Treanor (1999) szerint az informéci-
0s tarsadalom nem mds, mint normativ er-
kolesi és tarsadalmi vizio, amely a kélcso-
nds informécidaramldson mint meghatérozo
erkdlesi értéken alapul. Ebbél kovetkezden
az emberek kozti informéciocsere els6dle-
ges erkolesi kotelesség, az allamnak pedig
minden médon — akar a sziikséges infrast-
ruktira kiépitésével is — segitenie kell ezt a
folyamatot. Az informaciéaramlas a kultiira
részévé kell, hogy valjon.

A szamitégépes halozatok elterjedésé-
vel, az informacid/tudas felértékeldése-
vel és a kommunikacié jelenségszféraja-
ban bekovetkezé valtozasokkal péarhuza-
mosan a tarsadalomban mint a kommuni-
kacio tagabb komyezetében is visszafor-
dithatatlannak tetsz6 folyamatok zajlanak.

Hordnyi Ozséb (1996) kilenc fontosabb’

szempontot emlit ,Az inform4cios tarsada-
lom koncepci6jatdl az informacio kultura-
ja felé’ cimi tanulmanyéban:

— a halozati tomegkommunikécié meg-
Jelenésével egyre nagyobb lesz a nyilt
rendszerek silya a tarsadalmi kommuni-
kacién beliil;

— megviéltozik az egyes tarsadalmi sze-
repek tartalma (példaul az otthon/munka-
hely viszonylatiban);

— jelent6sen 4talakul a termékek €s szol-
galtatasok kereskedelme;

— a tarsadalmilag hasznos tevékenység
legnagyobb hanyada egyre inkabb infor-
maciofeldolgozo lesz;

— a hatalom egyre inkabb az informacié
feletti ellenérzés (birtoklas) fiiggvényévé
valik;

— Ujfajta tdrsadalmi esélyegyenlotlenség
forrdsa lehet az 4j technikahoz valé hozza-
férés, illetve annak hianya;

— a hierarchikus szervezetek helyett
egyre inkabb horizontalis kapcsolatokon
alapul6 tarsulasok jelennek meg a jovo-
ben, az eurdpai térségben a régiok szerepe
felértékelddik;

— jelentds atrendez6dés varhaté a cent-
rum/perifériat illetben, ami esélyt jelenthet a

petiféria (részleges) felzark6zaséra, de ma-
gdban hordozza a leszakadas lehetdségét is;

— szamos kommunikacioval kapcsolatos
Jjogot kell ujragondolni, példaul az adatvé-
delmet, szerzoi jogot, személyiségi jogokat.

Az egyetemistdk meghatarozasai kdzott
jelentés szerepet tolt be az informacids tar-
sadalom technikai hatterére (szamitogép,
mobiltelefon) valé hivatkozas, valamint az
informéacioaramlasra (terjedés, forgalom,
csere, tovabbitas) mint kulcsszora torténd
gyakori utalds. A tavaly érettségizettek ko-
ziil 7-en nem adtak valaszt erre a kérdésre
(41 szazalék), mig az 1999-ben érettségi-
zetteknek csupan 25 szazaléka nem nyilva-
nitott véleményt. Az id6sebb hallgatok
meghatarozasai altaldban sokrétiibbek, at-
gondoltabbak, mint az egy évvel ezeldtt
még a kozépiskolaban tanulé tarsaiké. A le-
hetséges elényck és pozitiv vonasok mellett
(pl. boviild lehetbségek, azonnali hozzafé-
rés, hatékony kapcsolattartas) néhanyan ki-
fejezték aggodalmaikat is az Gj technikak
tarsadalomformalo hatdsdval kapcsolatban
(pl. tal gyors minden, rohanas az inf6 utan,
nincs idé semmire; rideg, hideg, személyte-
len; elfajzott, til sok inputot kovetels, ids-
hidnnyal kiiszk6dd, boldogtalan emberek).

Osszegzés

A tanulmany bevezetd részében felva-
zolt harom hipotézis koziil mindossze egy
bizonyult — némi fenntartassal — valésnak.
A kordbban érettségizett hallgatok Inter-
net-hozzaférési lehetéségeiben €s felhasz-
nalasi szokasaiban kimutathatéan jelent6-
sebb viéltozasokat hozott az els§ egyetemi
¢v, mint az 6sszehasonlitasi alapul vett, a
kozépiskolabdl egyenesen az egyetemre
keriilt tanulék korében. Ugyanakkor — va-
rakozasaimmal ellentétben — a lehetéségek
béviilésének f6 forrasat legnagyobb arany-
ban nem az egyetemi szdmitogépek jelen-
tették, hanem az otthoni, 1999-ben még
Internet-csatlakozdssal nem rendelkezd
személyi szamitogépek Vilaghaléra kap-
csolasa. Ez a tendencia egybevag a vidéki
nagyvarosok/megyeszékhelyek esetében
mar korabban tapasztalt, orszagos szinten
is gyorsabb fejlddési iitemmel.
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A masodik €s harmadik hipotézis —
amelyek szerint a tavaly még kozépiskolas
hallgatok nagyobb ardnyban hasznaljak ki
az Internet nyujtotta lehetdségeket egyete-
mi tanulmanyaik sordn és tudatosabban
hatdrozzak meg az informdcios tarsadalom
jellemz6 vondsait — teljesen tarthatatlan-
nak bizonyult. A jelenség magyarazata
nem egyértelmil, de vonzé lehet6ségként
kindlkozik az a sejtés, hogy az érettebb, ta-
pasztaltabb személyiségbdl fakadé egyfaj-
ta ,¢letbslcsesség” és nyitottabb hozzaal-
las az informacids tarsadalom kiiszobén is
sikeres életstratégianak bizonyulhat.
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Czeglédi Sdndor

Magyarsag-szimbolumok

Ki miért érez valamit a magyarsdagra jellemzonek?

Az elmuilt években t6bb kutatdst is végeziiink, amelyekben arra kerestiink
vdlaszt, hogy a mai magyar lakossdg kiketmiket tekint magyarsagot
Jjelképezd, magyarsdgra jellemzo dolgoknak, személyeknek,
viselkedésmodoknak a mindennapi élet kiilonbizo teriiletein (példdul tdfak,
telepiilések, épiiletek, ételek-italok, Olidzetek, haszndlati tdrgyak, novények,
dillatok, mijvészeti alkoidsok, személyek stb.). Az orszdgos vizsgdlat
eredményeit Magyarsdag-szimbolumok’ cimii kényuviinkben publikdltuk, egy
erdeélyi magyarokkal és egy érielmiségi csoporttal végzett kiegészitd
kutatdsaink eredményei pedig e kényv harmadik, bovitett kiaddsdban
Jognak megjelenni. Az eredmenyek értelmezéséhez azonban sziikség volt
még annak feltdrdsdra is, hogy mikozben valaki példdul az ételek listdjan
valamelyik ételt a magyarsdgra jellemzébbkeént jeloli meg, tudatdban milyen
képzetek irdnyitidk déntését.

mikor valaki valamit jellemz6nek
talal a magyarsdgra nézve, arra
gondol-e, hogy 6ra magira is ez a
jellemzd, vagy abbdl indul ki, hogy mas
népek szemében mi jellemzi a magyarokat;
egydltalan mas népekkel szembeillitva
prébalja-e meghatarozni a magyarok saja-
tossagait, vagy egy belsd értékrend alapjan.
65 olyan értelmiségivel készitettiink értel-

mezd interjut, aki az értelmiségi kérdoivet
kitoltotte. Igyekeztiink ugy dsszevélogatni
ezt a mintat, hogy a fobb valasztipusok rep-
rezentansai képviselve legyenek benne. Az
alabbiakban ennek a vizsgéalatnak az ered-
ményeit foglaljuk 6ssze.

Talan a kutatds ezen része bizonyult a
legizgalmasabbnak. Hogy ki miért érez va-
lamit a magyarsagra jellemzének — és alta-
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