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Kognitiv neuropszichologiai tanulmdnyok
Akadémiai Kiad6, Budapest, 2001, 222 oldal

Az Akadémiai Kiad6tdl a Pszicholdgiai Szemle
Konyvtar 4. koteteként, a 2001. év elsé ne-
gyedévében keriilt a boltokba ,, Az elme sérii-
lései. Kognitiv neuropszicholdgiai tanulmdnyok”
cimt konyv. Bemutatéja Szegeden volt a Sik
Sandor kényvesboltban, 2001. dprilis 7-én.

Motté 1. »Racsmany és Pléh szerkesztette,

Benne, sok mas Tudoés tette.
Elsé konyv egy nagy meséril;
Milyen, ha az elme séril?”

Aki ismeri (vagy nem) ezen — napjainkra
mar-mar divatosnak szamité — tudomanyag
irodalmat, 6rémmel nyugtazhatja; a kotet-
tel az olvas6 kezébe keriilt az elsé6 magyar
nyelven kozolt, a kognitiv neuropszichol6-
giai kutatasok kurrens témakoreit attekinté
gytjtemény. A tematikus kotet 222 oldalon,
ot téma koré csoportositva 15 tanulmanyt
kozol. A dolgozatok mindegyike hazai szer-
z06Kk, illetve magyar miihelyek munkéaja tgy,
hogy a nemzetkézi irodalom bemutatasan
tdl, azok eredményeibe és adataiba agyazot-
tan hazai adaptaciékkal, valamint 6nall6 la-
boratériumi és klinikai vizsgalatokkal, kisér-
letekkel ismerkedhetiink meg. A tanulma-
nyok végén a szinvonalas, szinte naprakész
szakirodalmi hivatkozdsok tovéabbi tdjéko-
z6dasra adnak lehetdséget. A szerzok és szer-
keszt6k orvendetes torekvése fedezhetd fel
a szakkifejezések kovetkezetes, anyanyelvi
kornyezetbe val6 illesztésével kapcsolatban.
Uttor6 példazat a kiadvany abban a tekin-
tetben is, hogy az idegtudomanyok terén, a

sériilt idegrendszer megismerd folyamatai-
nak kiilonféle komponenseit kutat6 fiziol6-
gusok, neuroloégusok, pszichiaterek, pszicho-
l6gusok munkaiban miként val6sulhat meg
az egyuttmikodés, az interdiszciplinaritas, a
koherencia.

Motté 2. »Idegtant és elmekértant

Athidal egy modern {v,
Nem diadal-, nem viadukt,
Ugy mondjuk, hogy kognitiv’

5

Mig a klasszikus neuropszicholégia a lokali-
zacibhoz kapcsolhaté szindromatolégiai és
nozolégiai kategériak mentén targyalja az
idegrendszer funkciéit és diszfunkciéit, ad-
dig az 1980-as évektdl kibontakozé kognitiv
neuropszicholégiai szemlélet inkdbb az egész-
séges elmemtikodés lélektani vizsgalataibol
konstrualhat6 funkcionalis modellek segitsé-
gével kozelit a megismeré folyamatok sériilt
komponenseihez. A kényv tanulmanyaibél
érzékelhet6, hogy napjaink tudomdanyos
vizsgalatai médszertanukban mind egzak-
tabb meghatarozottsagot kovetelnek, és az
igy nyert adatok a rendszerelvii modell-
képzés folyamatos reviziéjat eredményezik.
A kognitiv neuropszicholégia tehit szemlé-
letében is inkdbb dinamikus, elméletvezérelt
megkozelités, mint tudomanytorténeti elédei.

Az ot fejezet: a percepcié zavarainak
tesztelésén, az emlékezet neuropszichol6gia-
janak vizsgalatin, a kognitiv miikédések
elektrofiziol6gidjan, egyes klinikai kérképe-
ken (példaul szkizofrénia, diszkalkulia, afa-
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zia, figyelemzavar-hiperaktivitas) és a gy6gy-
pedagdgiai alkalmazason keresztiil avat be
a kognitiv neuropszicholégiai vizsgalémoéd-
szerek elméletébe és szemléletébe. Kieme-
lésre szamot tart6 érdeme a kotetnek, hogy
bemutat néhany széles korben hasznlt,
napjainkra mar adaptéltnak szamité vizs-
galé eljarast (példaul: a Birmingham Object
Recognition Battery [BORB], a Rivermead
Behavioural Memory Test [RBMT] és a Rey
komplex abrateszt), amelyek tovabbi neuro-
pszicholégiai elméletbe agyazott kutatasokat
facilitdlhatnak a kotet olvasasa kézben invol-

val6dé szakemberek vagy leendé szakembe-
rek korében.

A konyv alkalmas olvasmany lehet a kog-
nitiv 1élektani irdnyzatokban tajékozédast
és referencidkat keresé egyetemi hallgatok,
szakpszicholégusok, neurolégus és pszi-
chiater szakorvosok (vagy jeloltek) szamara.
Ajanlhat6 azonban latszélag tavoli szakagak
érdekl6dd szakembereinek is, hiszen az
idegtudomanyok kutatott szegmenseinek
reintegralédasi esélyét hordozé kognitiv
szemlélet ismerete 6nmagaban is kivalé
szellemi kalandot kinal.

Kovdcs Zoltdn Ambrus

A TANULAS NEM MAS, MINT SZELEKCIO

JEAN-PIERRE CHANGEUX: Agyunk dltal vildgosan. A neurondlis ember

avagy az agykutatds keresztmetszete
Typotex Kiad6, Budapest, 2000, 334 oldal

17 év utin végre magyarul is megjelent
Changeux kényve: a neuronalis ember. A
Nobel-dijas amerikai immunolégus Edel-
man és a francia neurobiolégus Changeux
nevéhez fiiz6dé neurdlis darwinizmus és
ezzel egyiitt a kognitiv tudomany alapmtve
ez a konyv. Nemcsak a sziik tudomdinyos
kozosségnek sz6l a neuronalis ember, ha-
nem a széles tudomanyra szomjas k6zon-
ségnek is. Egyszerre tudomdinyos és nép-
szerlsité konyvrél van tehat sz6, amely a
magyar értelmiség szdmara inkdbb csak hi-
vatkozas szinten volt ismert. Ez ténylegesen
egy olyan alapmi, amely mellett nem me-
het el egy magara valamit is ad6 értelmisé-
gi, akdr human, akar természettudomanyos
beallitottsaginak tartja magat. Sulyos hi-
anyt potol ez a forditas.

Changeux tisztan és érthetéen mutatja
be az agykutatas 20 évvel ezelétti ,kereszt-

metszetét”. Az eredeti kiadas datuma elle-
nére nem elavult konyvrél van sz6, ami an-
nak koszénhetd, hogy Changeux nemcsak a
szorosan vett kutatdsi eredményeket tarja
elénk, hanem ezeken tillépve kristalytiszta
logikaval, batran mutatja be az agymiiko-
désre vonatkozé hipotéziseket és mind a
mai napig aktudlis kérdéseket.

A konyv szinvonalas torténeti résszel kez-
dédik, melyben a szerzé az agykutatas tor-
ténetét vazolja fel az 6kortdl a 20. szazad
kozepéig. Ravilagit arra, hogy nem is evi-
dens a kapcsolat a labujjunk mozgatdsa és a
fejink kozott. Ezt agyanatémiai, majd sejt-
bioldgiai fejezet koveti. A mentalis targyak
cimii fejezetben a szerzé a tudat és figyelem
problémadjat targyalja a hallucinaciékon ke-
resztiil, megemlitve a szkizofréniat. Ez talan
mentség lehet a magyar kiadas f6cimére,
mely Ingmar Bergman , Tiikor altal homa-

Németh Dezsé
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lyosan” filmjére jatszik ra, ami nagyon ot-
letes, de nem biztos, hogy szerencsés egy
ilyen kaliberti konyv eredeti cimétél ennyi-
re eltérni. Pszicholégusok szamara kiilon
érdekesség, hogy ebben a fejezetben emliti
Changeux a mentalis képeket mint a gon-
dolkodas anyagait. ,A mentalis képek fizi-
kai 1étezéséhez nem férhet kétség.” A szerzé
ugyan utal Shepardra és Kosslynra, de
explicite nem emliti a pszichol6gidban ép-
pen ekkor dul6 képzelet—propozicié vitat. A
konyv tovabbi, talan az érdeklédést legin-
kabb kivilté fejezetei a genetika, az epi-
genezis és az evolicié. A genetikai fejezet
allitdsai — a HUGO program eredményei
ellenére is — mind a mai napig megalljak a
helytiket. A genetikai keret fogalmat hasznalja
Changeux arra, hogy a gének nem egy az
egyben determindljak a szervezet és agyunk
anatémiai felépitését, hanem megszorita-
sokkal, irdnyvonalakkal latjak el a fejlédést.

A neurdlis darwinimus alapjat képezd
kulcsfogalom a szelektiv stabilizicio, melyet

Changeux mar 1973-ban a Proceedings of

National Academy of Sciencesben, majd 1976-
ban a Nature-ben publikalt. A szelektiv stabi-
lizacié atjan végbemend epigenezis elméle-
te egy lehetséges kompromisszum az inna-
tizmus és a konstruktivizmus kozott, és le-
hetséges valasz arra a kérdésre, hogy az
evolicié sordn miért nincs egyenes ara-
nyossag a genom és az agyi szervezédés bo-
nyolultsaga kozott. Changeux elmélete a
kovetkezd: 1. Izogén felnétt egyedek agyi
szervezGdése fenotipusos eltéréseket mutat,
példaul az egypetéji ikrek idegi felépitésé-
ben eltérések mutathatéak ki. Az evolacios
létran haladva a gerinctelenektél a gerince-
seken 4t az emberig ezek az eltérések az agy
bonyolultsaganak novekedésével egyre je-
lentésebbekké valnak. 2. Az idegrendszer
fejlédésének korai szakaszdban, amikor mar
az utols6 idegsejtosztodds is lezajlott, az
axon- és dendritnydlvinyok noévésnek in-
dulnak és elburjanzanak. A halézat Gssze-
kottetéseinek szama ebben a ,kritikus” sta-
diumban a legnagyobb. Ez az dtmeneti redun-
dancia szakasza, mert ilyenkor a sejteknél
t6bbszords ,,redundans” szinapszisok figyel-
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het6ek meg. 3. A szelektiv stabilizdcid szaka-
szadban az idegrendszer spontan vagy kival-
tott aktivitdsa szabdlyozza az 4tmeneti re-
dundancia szakaszdban tdlzott szamban ki-
alakult szinapszisok elttinését. Changeux
elmélete szerint a kérnyezet az agyat min-
den generaciéban szelektiv médon szervezi
djra. A szinapszisok darwinizmusa ez: a fej-
16dés soran a valtozatossaghdl a tapasztalat
hatasara torténik egyfajta redukcié. Tanul-
ni annyit tesz, mint a mar meglévé szinap-
tikus kombindaciékat megszilarditani.

Igazi tudomanytorténeti csemege, ha a
konyvet médszertani szempontbdl olvassuk,
ugyanis a modern funkcionalis agyi képal-
kot6 eljarasok (PET, fMRI, DTI) megjele-
nése el6tt irédott. Az idegtudomanyok olyan
klasszikus moddszereit irja le a szerz, mint
a léziés Kkisérletek, egysejtes vizsgalatok,
agysérult betegek vizsgalatai, kettés disszo-
cidci6é elve, dichotikus hallgatdsi helyzet,
ezenkivil mar megemliti a PET &sének te-
kinthet$ eljarast, az tn. ideografiat. Példa
értékd, ahogy a szerz6 modern eljarasok
nélkiil, a meglévé tényekbdl kiindulva allit
fel hipotéziseket, mint példaul akkor, ami-
kor arra kérdésre prébal vélaszolni, hogy a
kanji és katakana irasrendszer az agy kii-
16nb6z6 teriileteit veszi-e igénybe. Ma mar
a nagy topografikus felbontasa késziilékek-
kel e kérdésre és hasonl6akra kénnyti vala-
szolni, de a hipotézisalkotasnak ezt a forma-
jat mindenképpen érdemes szem elétt tar-
tani. Ezt a fajta tudomanyos gondolkodas-
moédot nem pétolhatjadk a modern kisérleti
és vizsgalati médszerek sem.

A magyar forditas Gervain Judit j6évolta-
bél szinvonalas, pontos és gordiilékeny. A
Typotex Kiadé is kezdi kinéni gyermek-
betegségeit, viszonylag kevesebb a hiba, és
még a bibliogréfia is benne maradt a ma-
gyar kiadasban... A cimlap a két alcimmel
egyiitt viszont tilzsufolt, és egy ilyen klasz-
szikus miinél nem biztos, hogy célravezetd.

Felhivnam még a figyelmet arra, hogy az
Osiris Kiadé kiadasaban megjelent ,A ter-
mészet és a szabalyok” cimmel Changeux és
a filoz6fus Paul Ricoeur intellektualis vitaja.

Németh Dezsd
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ERKOLCSUNK EREDETE

Kiss TIHAMER: A gyermek erkolcsi fejlédése
Reformatus Pedagégiai és Katechetikai Flizetek
Reformatus Pedagdégiai Intézet, Budapest, 2000

Kiss Tihamér tisztes életkora ellenére nap-
jaink fejlédés- és neveléslélektanianak aktiv
alkotéja, palyafutasinak kezdete 6ta Piaget
kovetdje és tisztelSje, aki mar eddig is sokat
tett a fejlédéslélektan klasszikusdnak hazai
megismertetéséért. Legdjabb munkija is
Piaget klasszikus mtvére épiil — Le jugement
moral des enfants, A gyermek erkolcsi itélete
—, amelyet sajndlatos médon magyar nyel-
ven nem ismerhettek meg az olvasék. Kiss
Tihamér igen alaposan és részletekbe mend-
en idézi Piaget nagy hatdst munkajat, amely
mind a mai napig alapmi az erkoélcsi fejls-
dés kutatéi szamara.

Piaget, bar az utébbi id6ben sokasodik
biraléinak szadma, tovabbra is megkerilhe-
tetlen forrasa minden olyan kutatasnak,
amely kapcsolédik a gyermek értelmi fejls-
désének valamilyen kérdéséhez. Az a szem-
léleti és elemzési keret, amelyet Piaget lét-
rehozott, idétallénak bizonyult még azok
szamara is, akik nem fogadjak el alapfelte-
véseit. Megfigyelései és elméleti reflexioi
koherens rendszert alkotnak, amelyek kii-
16n érdeme, hogy altaluk 6sszekapcsolhatok
az elbfeltevések és a gyermek fejlédésének
mindenki szimara megfigyelhet$ allomasai.
Piaget munkainak magyarazé ereje a fejlé-
dés hétkoznapi jelenségeinek terén még
akkor is igen nagy, ha idékozben feltarasra
kertiltek korlatok és feltételek.

Piaget kiilonleges érdeme az erkolcsi fej-
16dés kutatasiban — miként Augusto BLASI
ramutat (1990) —, hogy az erkélesi itélet és
dontés fejlédésének kérdéseit megkisérelte
osszekotni az erkolceesel kapesolatos antro-
pologiai-filozéfiai kérdésekkel. (Ugyancsak
Blasi hivja fel a figyelmet arra, hogy a jelen-
kori erkolcsifejlédés-kutatasok metafizikai
eldfeltevései gyakran tisztizatlanok vagy

esetlegesek.) Piaget szellemi elédje ebbdl a
szempontbdl Durkheim, akit szintén foglal-
koztatott az az ellentmondds, amely az er-
kolesi dontés kettds, kozosségi és individua-
lisztikus jellegébdl ered. Nem kétséges
ugyanis, hogy az erkolcsi szabdlyok forrasa
mindenképpen az embereknek valamilyen
kozossége, és ahhoz, hogy az egyének képe-
sekké valjanak az egyiittm(ikodésre, ko-
vetnitk kell ezeket a k6zosségi szabalyokat.
Az erkolcsi itélet és az annak megfelel6 cse-
lekvés mégis eminensen egyéni aktus, leg-
alabbis igy értelmezi a kultdra immar sok
ezer éve: sajat akaratunkbdl cseleksziink egy
adott szabdlyrendszernek megfeleléen vagy
tekintink el attél, hogy ezeket kovesstik.
Piaget ,életszerd” megfigyelései, amelyeket
Kiss konyve szinte teljes egészében elénk
tar, megvilagitjak: a gyermek kezdetben
nem 6nalléan, hanem a kornyezetét alkoté
felnéttek szemszogébdl értékeli a szabalyo-
kat, majd a sajat kortars csoportban ébred
ra azok gyakorlati értelmére. A torvények
és szabalyok elvi jelent6sége, alkalmazhato-
saguk feltételei azonban csak akkor valnak
vilagossd, ha létrejon a reflektiv, a konkrét
helyzettél elvonatkoztaté, absztrakt gondol-
kodas képessége. Bar Piaget elsésorban az
értelmi fejlédés kutatéja, azt is megvilagitja,
hogy nemcsak a szabalyok tartalma, hanem
kovetésiik egyik legfontosabb motivuma is
kozosségi eredetii: a helyzet értelmi értéke-
lése mellett a gyermek tarsas helyzetének
dinamikaja donti el, milyen utat valaszt a
szabalykovetésben; jellegzetesen masként
viselkedik a felndttekkel, illetve a kortar-
sakkal val6 interakci6iban.

Az erkolesi fejlédés masik nagy hatast
szerzbje, Kohlberg csupan Kiss konyvének
irodalomjegyzékben szerepel, holott az el-



Feuer Mdria: A gyermekrajzok fejlodéslélektana

mult harminc évben az 6 tanitvanyainak
korébdl kertilt ki az erkolesi fejlédés kuta-
téinak tjabb csapata. A konyv témdja meg-
kivanta volna, hogy a szerzé legalabb rovi-
den indokolja, miért maradt ki munkajabél
Kohlberg ismertetése. A nagy tapasztalata
szerz6 ugyanakkor sajat élményeivel és meg-
figyeléseivel igyekszik életszertivé tenni az
erkolcsi fejlédésre vonatkoz6 tanokat, és ar-
ra is kisérletet tesz, hogy a fejlédés 1élektani
adatait gyakorlati eljarasokkal, nevelési méd-
szerekkel kapcsolja 6ssze.

A szerz$ iranti minden tisztelet ellenére
is zavaréan hat azonban, hogy Piaget-nek, a
francia felviligosodas egyenesigi leszarma-
zottjanak elméleti elgondolasait vallasi kon-
textusba igyekszik helyezni. Piaget meggy6-
z6dése szerint a torvények forrasa nem az
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Isten, hanem az emberek kiilonb6z6 csopor-
tosulasainak egyességei. A valldsos ember-
kép és a pszicholégia tudomanya kozott bo-
nyolult a viszony: a lelki folyamatok targyi-
lagos vizsgélata szamara az istenhit a val6-
sag interpretaci6janak egy jellegzetes mod-
ja. Mindez nem zarja ki, hogy a vallasetikai
nevelés felhasznalja a pszicholégia alapis-
mereteit vagy hogy a tudésok — legyenek
azok barmilyen tudomanyag képvisel6i — ne
lehetnének egy magasabb erében val6 hit el-
kotelezettjei. Csakhogy e hit és a tudomany
materialista vivmanyai k6zotti viszony mély
reflexiét, alapos meggondolast kivan, a tu-
domdny és a vallas el6feltevéseinek meggon-
dolas nélkiili ,elegyitése” mindkettd hitelte-
lenedéséhez vezethet.

Vajda Zsuzsanna
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PONT, PONT, VESSZOCSKE...

FEUER MARIA: A gyermekrajzok fejlodéslélektana
Akadémiai Kiad6, Budapest, 2000, 408 oldal

Ha gyermekrajzokrél esik szé, szinte min-
denkinek élénk szint, az egész lapot betoltd
figurdkat, autékat, viragokat, napot, felhét,
allatokat dbrazol6 rajz jelenik meg a kép-
zeletében. Egy diszes ruhaju kirdlyldny mo-
solyog rank, aki nagyobb, mint a mellette
all6 kastély, vagy a felilnézetben megrajzolt
tavon uszik egy kacsa, vagy éppen egy szi-
guld6 auté lampdi vilagitanak a kanyargé
és sokszorosan elagazé tton, amely igy szin-

te térképét adja egy varosnak. Ezek a mu-
vészek altal is esztétikusnak tartott rajzok
tobbnyire az 6vodaskor végén és az iskolas-
kor elején keletkeznek, de hogy hogyan jut
el a kisgyermek eddig a szintig és hogyan
fejlédik tovabb a valésiagabrazolasa, illetve
hogyan torpan meg e kifejezési méd fejlédé-
se a serdulékor kiiszobén, ez régoéta targya
a fejlédéslélektannak. Jollehet a gyermek
egészséges vagy problematikus fejlédésével



644

foglalkozok korében jol ismertek példaul az
emberrajzfejlédés allomasai Goodenough
nyoman, vagy a rajzfejlédés altalanos szaka-
szal a Mérei-Binét szerzéparos és Karpati
Andrea tollabdl, vagy a Geré Zsuzsa altal
leirt rajzi elaboraciés technikak, mégis t6bb
okbol is hianypétlénak tekintheté Feuer
Maria konyve. A kényv ugyanis nemcsak az
altalanosabb rajzfejlédési szakaszok hata-
rainak, jellemzéinek leirdsat tartalmazza,
hanem kitér a gyakran el6fordulé gyermeki
motivumok fejlédésének bemutatdsara is.
Igy kiilon fejezetet alkotnak az emberrajz, a
természeti jelenségek, az él6lények és a tar-
gyl vilag rajzoldsanak életkorfiiggé modo-
sulasai. A firkavaltozatok leirdsakor és osz-
talyozasakor sem all meg a szerzé a tipikus,
kisgyermekkori firkakorszak bemutatasanal,
hanem végigviszi a firkalds mozdulatanak,
funkciéjanak és keletkezési koriilményei-
nek viltozasait egészen a serdiil6korig. A
kényv nemcsak a rajzi motivumok és a 14-
tasmod fejlédését mutatja be figyelemre-
mélté részletességgel, hanem, tagabb korét
véve a fejlédési funkciok oOsszefiiggéseinek,
a rajzi tevékenység viltozasait a személyiség
és a gondolkodas fejlédésének menetében
helyezi el. Jollehet a szerzé hangsulyozottan
a rajzban torténd abrazolas fejlédésével fog-
lalkozik, mégis a gyermeki onkifejezés be-
dgyazottsiganak leirdsa tulajdonképpen
szerves folytatasaként tekintheté annak a
szemléletmédnak, amelyet a tobbszoros ki-
adast megélt, MEREI Ferenc és V. BINET
Agnes szerzok altal irt Gyermeklélekian cimi
konyv képvisel. A gyermekrajz e felfogas
szerint olyan spontidn onkifejezési eszkoz,
amely fesziiltséget, érzelmeket feldolgozé, a
személyiség dinamikdjat kifejezé jellegénél
fogva rokonithaté a jatékkal, a mesemon-
dassal, babozassal, énekléssel. A konyv még
egy sajatossigara és erényére kell felhiv-
nom a figyelmet itt, a konyvbemutat6 ele-
jén: a gyermeki dbrazolas torvényszert val-
tozasainak leirdsakor nemcsak a friss szak-
irodalmi adatokra tamaszkodott a szerzs,
hanem a j6val kordbbi, az 1930-as, 1940-es
évek nemzetkoézi és magyar tudomanyos
eredményei is helyet kaptak az elemzésben.

Konyvismertetések

A teljesnek mondhaté szakirodalmi feldol-
gozas ilyen médon bibliografiaként is kitd-
néen hasznélhaté.

A gyermekrajzok fejlédésének jellegze-
tességeit az els6tSl a 15. életévig kiséri fi-
gyelemmel az elemzés. A fels6 korhatart
mint a rajzolas fejlédésének megtorpanasat
és az ilyen jellegti 6nkifejezési forma elma-
radasat tarthatjuk szamon, amelyet nem-
csak a korabbi szakaszolasok, hanem a konyv
szerz6jének megfigyelései, anyaggytjtése is
igazol. Az 1. fejezetben a gyermeki dbrazo-
lasmédok altaldnos és specidlis szakaszaival
ismerkedhetiink meg, ahol a felsorolassze-
rd bemutatasban a legkiilonfélébb szem-
pontokat talalhatjuk meg, példaul a tehet-
séges gyermekek fejlédése, az esztétika fo-
kozatai, a perspektiva fejlédése, a szinpre-
ferencia valtozasa stb. A szerzé a tovabbi
fejezetekben az altalanos szakaszok tobbféle
osztalyozasat (Luquet, Lowenfeld, Kellog)
elegyitette akkor, amikor a kovetkezé fel-
osztasban targyalja a gyermeki abrazolé te-
vékenység fejlédését: firka, képzeletszerti
abrazolas, jelenségszert abrazolas.

A rajzfejlédés kiilonb6z6 felosztasaival
val6 megismerkedés utan a 2. fejezet a firka-
korszakkal foglalkozik, ezen beliil is a firka-
rajzolds id@szakanak felosztasdval, a firkdk
forma szerinti osztilyozasaval. A ma leggyak-
rabban hasznalt firka megnevezések min-
degyikére talalhatunk olyan illusztraciét,
amely megkonnyiti a nehezen megkiilon-
boztetheté vonalkonstrukcidk jellegzetessé-
geinek felismerését. A kiilonbozé firkameg-
nevezések 6sszehasonlitasaban és az életko-
ri megjelenésének idépontjaban valé tajé-
kozédast pedig a jol szerkesztett tablazatok
teszik lehetévé. A Kklasszikus firkakorszak
nem szerkesztett és automatikusan szer-
kesztett id6szaka utdn is megmarad a firka-
las, de mar az dbrazolas, a kiszinezés, a hat-
tér megrajzolasanak szandékaval, ami majd
tovabb fejlédik, egészen a kamaszkorig (sét,
felnéttkorig) jellemzd individudlis és ritmi-
kus rajzokig. A rajzolas és a személyiségfej-
16dés integralédasaval kapcsolatban nagy
gyakorlati tapasztalatra vall6 gondolati soro-
kat fogalmaz meg a szerzé a ritmus, a sze-
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mélyiségjegyek, a szorongascsokkentés és a
belsé energidk kapcsolatardl, a fejlédés és a
hanyatlas, a ritmus és a kénnyed vonalveze-
tés dinamikajarol.

A 3. fejezet az emberabrazolids kamasz-
korig tarté fejlédésérdl szol. A kusza vona-
lakbdl sokszor nehezen kihdmozhat6 embe-
ri alak, a fej-lab forma altaldban a legelsé-
ként differencidlédik a firkabdl, ezért sza-
kad meg e ,kitérével” a rajzi dbrazolas fej-
16désének életkori bemutatasa. Az intellek-
tus szinvonaldnak mérésére is szolgalé em-
berrajz-dbrazolas tipikus valtozasait kovet-
hetjiik nyomon a négy szakaszra osztott fej-
16dés leirasa soran, ahol a presematikus,
sematikus, rajzi realizmus és a jellemz6 fok
szakaszainak jellemzdéit éves bontasban gytij-
totte Ossze a szerzS. A képi illusztraciékon
tdal talalhaté néhany olyan abra, amely a
valtozatos rajzokban fellelheté tipusok, sé-
mdak megragaddsat konnyiti meg, ilyenek
példaul a gyerekek altal gyakran rajzolt ki-
ralynéi ruha, térzsabrazolasi és hajkorona-
sémak. Az emberrajzok részletez6bb és a va-
l6saghoz egyre inkabb kozelité sajatossa-
gain tdl megismerhetjiik a serdiilék torek-
véseinek és rajzi képességeinek valtozasait:
a résztanulmanyok készitését, a pillanatnyi
hangulatok és érzések dbrazolasanak igényét,
az egyéni stilusjegyek megjelenését.

A 4. fejezet folytatja a rajzfejlédés életkor
szerinti bemutatasat. Az intellektualis rea-
lizmus presematikus és sematikus szakaszat
itt is évenkénti fejlédési szakaszokra bontva
mutatja be a szerz6. Mig a 4-6 éves kor ko-
zOtti presematikus korszak dgy irhaté le,
hogy a lassan sémava kristalyosodé és indi-
vidualissa val6 formak csak jelképezik a va-
l6sagot, de nem fejezik ki azt, addig a sema-
tikus korszak éveire egyre inkabb az lesz a
jellemzé, hogy az analizalé és szintetizal6 ké-
pesség, valamint a motoros ligyesség fejls-
désével parhuzamosan pontosabba és rész-
letesebbé valik a val6siagdbrazolas, veszitvén
ezaltal a fantdzia keltette fesziiltségbdl és
esztétikumbo6l. A leiré szimbolizmus még
ebben a szakaszban is megmarad, de egyre
tobbszor és egyre pontosabban jelennek meg
a rajzokon a mozdulat és a mozgas, a tér, a
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tavolsag kifejezésének kiilonbozé eszkozei.
A rajzi produkciok jellegzetességén és diffe-
rencialédasan kivill emlitésre kerilt még
szamos mas szempont is. A koényvben be-
mutatott nagyon gazdag szempontrendszer-
bdl a teljesség igénye nélkiil, pusztin izelits-
ként, alljon itt néhany kiemelt aspektusa a
rajzfejlédésnek: a gyermekek elégedettsége
a sajat és a masik gyermek rajzaival, a szi-
nekkel kapcsolatos esztétikai érzék fejlédése,
a rajzlap adta tertlet kihasznalasa, a fiak és
a lanyok rajzi teljesitményének és kedvenc
témainak az osszehasonlitasa, a tehetséges
gyermek rajzainak jellemz6i.

A kovetkezd fejezet részletes lefrasat adja a
legutolsé rajzfejlédési periédusnak, a szem-
léleti realizmusnak. A korszak legdramaibb
valtozasa az, hogy a rajzolas a legtobb
gyermeknél kb. 10 éves kor koriil elvesziti
az onkifejezés korabbi szerepét: az érzelmek
és fantazia megjelenitésének eszkozébdl a
val6sdg megismerésének és abrazolasanak
igénye formalddik ki, de ritkan, csak a te-
hetséges gyermekeknél valik a rajz a miivé-
szi kifejezés eszkozévé. A rajzi realizmus és
a jellemz6 fébb alszakaszokon keresztiilha-
ladva a serdiilék egyre inkabb szembesiil-
nek a miivészi alkotasok értékeivel és a sajat
képességeikkel, lehetéségeikkel, amely kom-
ponensek eredéje elébb a gatlasok kialaku-
lasa, majd a rajzolasi kedv és tartalom el-
apadasa lesz az adoleszcencia k6zépsé sza-
kaszahoz érve. A 10-15 éves gyerekek raj-
zaira altalaban jellemz6 a valésag pontos
kifejezése, az elemek, részek kozotti kap-
csolatok és atmenetek pontos dbrazolasa, a
szinkompozicidk, szintanulmanyok jatékos
kiprobalasa, a perspektiva kifejezési eszko-
zeinek béviilése, az 6narckép megrajzolasa.
A 15. életév koril végleg lezarul a rajzfejls-
dés, sokan elérik a legutolso, a jellemzé fo-
kot, de sokan visszalépnek a 8-10 éves rajzi
szintre, és itt dél el az is, hogy ki a jél raj-
z0l6, a tehetséges gyermek. A serdiil6kor-
ban is kedvelt és miivelt tevékenységnek, a
firkdnak és a személyiségjegyeknek az osz-
szefiiggése szerepel e fejezet utols6 lapjain.

A konyv 6. fejezete azt a témat jarja ko-
ril, hogy mi a gyermekrajzok evolicios,
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biolégiai alapja, milyen kapcsolat van a ko-
rai barlangrajzok, az egyiptomi falfestmé-
nyek és a gyermeki rajzfejlédés kozott.
A szerz6 meggy6z6 erével tamasztja ald azt
a véleményt, amely szerint az onto- és a fi-
logenetikus rajzfejlédés, illetve képzémiivé-
szeti abrazolas kozott esetleges a kapcsolat.
A tobbféle érv koziil most csak egyet emelek
ki e kapcsolathiany hitelességének bizonyi-
tasara, éspedig azt, hogy a gyermeki abra-
zol6 tevékenység nem miivészet, hanem az
onkifejezés egy sajatos nyelve, s igy nincs
meg benne az alkotémiivészetre jellemz6 6n-
tudatossag.

A7. fejezet azokat a motivumokat, forma-
kat emeli ki a gyermekrajzok vilagabol, ame-
lyek a leggyakoribb szerepléi a rajzlapoknak.
Igy kovethetjiik nyomon az allatok (16, ma-
dar), a névények (fa, virag) és a természeti
jelenségek (égitestek, a felhd, esd, ho, he-
gyek, mez6k, folyd, té) abrazolasanak fejls-
dését, sét, sok esetben a szimbolikus jelen-
tését is. A gyakori motivumok fejlédésének
leirasa arra vilagit ra, hogy rajzi alapsémak
korai megjelenését hogyan valtja fel a ké-
sébbi sémdk egyre inkdbb formahi kibonta-
kozasa. Ennek szemléltetésére a béséges il-
lusztracié mellett a szerzé ismét felvonultat-
ja a sémafejlédés vazlatos abrazolasat, pél-
daul a leggyakoribb allat- vagy a viragsé-
makat. Az individualis és kulturalis kiilonb-
ségek hianyat, a sémarajzok fejlédését lathat-
juk a targyi vilag (haz, jarmtvek, butorok)
lerajzolasanak életkorfiiggé valtozasaban is.

A 8. és egyben utols6 fejezetben a gyer-
mekrajzokon megjelend, a felnétt karikatu-
ristdk képeire emlékeztets vicces, humoros
elemeket, illetve ezek f6bb tipusait talal-
hatja meg az olvasé. A bontakoz6 gyermeki
humorérzék olyan abrazolasi kategéridkat
alkot, mint az inkongruencia és a tulzis,
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vagy az elaboraciéval feldolgozott agresszié.
A nagyobb gyermekeknél, illetve a serdiils-
kor hataran az onismeret, az onreflexid, a
verbalis kifejez6készség és a gondolkodas
fejlédésével parhuzamosan megjelenhet
a rajzokon az Onirénia, 6nguny, illetve a
szimbolikus nyelvi fordulatok humoros ké-
pi megfogalmazasa.
A tartalmi bemutaté utan mindenképpen
szoIni kell a konyvben szerepld rajzokrdl, a
képi illusztraciorol. A gordiilékeny stilus-
ban megirt szoveget kittinéen valasztott raj-
zok teszik még gazdagabba és szemlélete-
sebbé, olyan szerkesztésben, hogy az elem-
zések tartalma és a rajzi illusztracié szerves
egészet alkot, nem zavarja meg tehat a fo-
lyamatos olvasdst a kényszeri lapozis és a
rajzok kozotti keresgélés. Kedves humorra
és a témaval adekvit jatékossdgra vallanak
az oldalszdmok mellé nyomtatott kiil6nbo-
z6 gyermekrajzrészletek, amelyek egyben
a fejezetek megjel6lésére is szolgdlnak. A
rajzfejlédésrél  kivalé  szintézist  nyadjtd
konyv egyetlen hianyossaganak tekinthetd
a rajzok fekete-fehér nyomtatasa és a szines
rajzok alacsony szama. Jo6llehet a kiemelt
rajzi motivumok fejlédése a fekete és sziir-
ke ténust dbrakon is nyomon kovethetd,
mégis zavaréan hat a rajzok komorsaga, a
szinek dinamikajanak hianya, és a megfosz-
tottsdg érzését kelti az a tudat és tapaszta-
lat, hogy a gyermekrajzok legnagyobb része
altalaban ragyogé szinekkel készil. Ennek
ellenére a konyv kitting kalauzként szolgal
pszicholégusok, pedagégusok, érdekl6ds
szul6k és mindazok szamara, akik bdéveb-
ben meg kivanjak ismerni a gyermeki dbra-
zolas rejtelmeit, a gyermekrajz fejlédésének
jellemz6it és mas, pszichés tényezékkel
kapcsolatos Osszefiiggéseit.

Kdrossy Judit
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RONALD J. COMER: A lélek betegségei. Pszichopatoligia
Osiris Kiadé, Budapest, 2000, 814 oldal

»Na végre!” — ezekkel a szavakkal és 6rom-
mel vettem elGszor kézbe R. Comer , A 1élek
betegségei” cimii pszichopatoldégiai kony-
vét. Atolvasva ugyanilyen 6rommel ismerte-
tem a muvet.

A magyar pszicholégus és pszichiater tar-
sadalom egy korszer(i pszichopatolégiai &sz-
szefoglal6t illetéen megvonasi tiinetet mutat-
hat. A kozelmdltban itthon szép szammal je-
lentek meg pszichiatriai konyvek, kézikony-
vek. Ezek koziil volt, amelyik nem tartalma-
zott pszichopatolégiai leirast. Egyesek rovi-
den vagy szellemiségében egyoldaltian, vagy
nem korszerii szemléletet tiikrozve targyal-
tak a koros lelki miikodések torvényszertisé-
geit.

A mi magyarorszagi megjelentetése az
Osiris Kiadé vallalkozé szellemt igyekeze-
tét dicséri. Kiilon 6rom és biiszkeség volt
szamomra észlelni, hogy a szaklektori fela-
dat ellatasat klinikank fiatal munkatarsa,
Kéri Szabolcs végezte.

A szerzé altal bevallott szerkesztési elv a
kovetkezd volt: ,,Ami nincs eltérve, azt ne
akard megjavitani!” A harmadik kiadas 6sz-
szes adata mégis felfrissitésre keriilt. Igy sz6
esik példaul az egyetemistdk iszakossagarol,
a Ritalin egyre gyakoribb alkalmazasarol
vagy a melatonindriiletrél, droghasznalat-
6l is. Tehdat vitathatatlanul atkiséri a pszi-
cholégiat a XXI. szazadba.

A fejezetek un. ,,mellékletillusztraci6i” ol-
vasmanyosan érdekesek, mint példaul a so-
rozatgyilkosok lélektananak vagy Van Gogh
lehetséges betegségének targyaldsakor.

Az egyes fejezetek megmunkalasianal ki-
emelt hangsulyt kaptak a szociokulturalis
szempontok. Kiilén erénye a kényvnek a

sokszemlélettiség, hogy a kiilonb6z6 elmé-
letek, vizsgélatok, rendellenességek és keze-
lési formak a pontossag és a teljesség igé-
nyével kertilnek bemutatisra. Az alapvetd
pszicholdgiai, biolégiai és szociokulturalis
modellek pedig objektive kiegyensilyozot-
tan a legfrissebb adatok felhasznalasaval és
elfogultsdgtél mentesen keriilnek kozlésre.

Kiilon — és korszerti szemlélett — fejezet
foglalkozik a Magyarorszigon csokkend ten-
denciat mutat6, de még mindig szomort
aktualitassal bir6é ongyilkossag jelenségével.

A koényv didaktikai megoldasa dicséretes:
az egyes fejezetek a tartalom roévid kivonata-
val kezdédnek, béségesen tartalmaznak 6sz-
szefoglalé tablazatokat és részletes szoveges
osszefoglal6val zarulnak. A mondanivalét jol
illusztraljak a szemléletes diagrammok, fény-
képek, szellemes rajzok, illetve karikatarak.

A Kklinikai gyakorlatbdl vett konkrét pél-
dak arra szolgdlnak, hogy az elméleti és
a klinikai kérdéseket életszertibbé tegyék.

A konyv nyelvezete egyszert és vilagos,
stilusa pedig — az egyszerzés munkak els-
nyeként — egyenletes. A nalunk eddig elér-
het6 és hozzatérhetd pszichopatolégiai mu-
vekhez képest mindségi ugrds ez a md,
talalt kincs”.

S ha ez igazan kozkincesé valik, nagyban
koszonhetd a pszicholégusokbdl, pszichiate-
rekbdl allo forditokozosség (Boross Ottilia,
Ehman Bea, Mirnics Zsuzsa, ()rlc’isy Do-
rottya, Pellionisz Julia, Szakacs Katalin) ma-
gas szinvonald munkajanak.

Befejezésiil mit kivinhat egy klinikai pszi-
chiater magéanak és kollegainak — birtokolvan
ezt a kivalé konyvet? Roviden csak annyit:
valjék egészség(ligy)iinkre!

Boncz Istvan
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A FELDUHODOTT FILOZOFUS
A MAJMOK KOZOTT

FODOR, ].: In critical condition: Polemical essays on cognitive science
and the philosophy of mind
MIT Press, Cambridge, 1998, X + 219 oldal

FODOR, J.: The mind doesn’t work that way: Scope and limits
of computational psychology
MIT Press, Cambridge, 2000, X/ + 126 oldal

A neves filozéfus, kognitiv tudés és erede-
tileg pszicholingvista Fodor két 4j konyve
valéban indulatbdl fakad. Azt prébalja meg
bemutatni—s ebben nincs konnyt feladata —,
hogy nincsen igaza az emberi elme magya-
razatara és felépitésére nézve sem az evoli-
ci6s pszicholégianak, sem a radikalis kom-
putécids pszicholégianak. Fodor mar a kon-
nekcionizmus megjelenése 6ta ingadozik
abban, hogy a gondolkodas architektiraja-
ra nézve helyes volt-e f6 ellenfélként a
modularitas kifejtésekor a megismerés al-
talanos elméletét megjelolni (PLEH, 1992).
Mara Fodor tjra leszogezi, hogy a filozéfiai
lélektan helyes utja valahol meg kellene hogy
maradjon FODOR (1983) eredeti Chomsky-
kovetd felfogdsanal: az emberi lélek feladat-
specifikus részekre bomlik ugyan, de azért
nem lehet feloldani a tertiletspecifikus kom-
putacidk vilagiaban. Kell legyen valamilyen
FONOK, egy olyan interaktiv hely, mely
megfelel a trivialis Ennek.

Fodor észreveszi, hogy a kartézidnus em-
berképpel szemben az evoliciés pszichol6-
gia eltér$ architektirat hirdet, amikor tel-
jességgel feloldja az elmét a modulok vila-
gaban. A kartézidnus pszicholégia és filozo-
fia vilagnézeti elkotelezettségeinek megfele-
l6en egyaltalan nem meglepd, hogy Fodor
kényszeriti magat, hogy most mar harcba
szalljon az eredetileg is becsmérelt XIX.
szazadi funkcionalista 6rokség, ha ugy tet-
szik a pragmatikus hagyomany folytatéival.

Az elsé ismertetett kotet féleg recenzié-
kat tartalmaz. Valéjadban Fodor moédjara
hosszt lére eresztett polémiak ezek. Kiin-
dulépontjuk a modszertani individualiz-
mus. A pszicholégia az 6 felfogasa szerint
nem lehet teljesen naturalista, hanem raci-
onalista és logika kozpontd magyarazatot
ad a megismerés folyamataira altaldban.

Fodor recenzidinak éle erétejesen azok
ellen irdnyul, akik a megismerés \j javasla-
tokat tartalmazé architektiraiban a biologi-
kumot valahogyan 6sszekapcsoljak egy kon-
tingens halézat elvi felfogassal. Megkapja a
magaét CHURCHLAND (1995) és SMOLENSKY
(1996) — ami a reprezentaciot illeti. A Fodor-
féle kognitiv tudomanyban alapvet$ szintak-
tikai alapa kompoziciés szemantika kulcs-
kérdése nehezen megy a halézatoknak, s ezt
tobbnyire valamilyen nagy ugrassal prébal-
jak megoldani. Ez a nagy ugras, példaul a
neurofilozéfia ugrasa tébbnyire csak verba-
lizmus, mondja Fodor. Ezeknek az embe-
reknek a hibdja a ,technologizmus”, ennek
maximaja pedig ,Ami nem megy, meg sem
emlitsd” (FODOR, 1998, 47), A ,haladas lat-
szata puszta retorika. Ha a vektorokat és a
dimenzidkat (itt a neurdlis kédolds vekto-
rairél és dimenzio6irdl lenne sz6, P. Cs.) at-
torésnek és nem puszta retorikdnak akar-
niank bedllitani, komoly javaslatot kellene
tennink arrél, hogy mik is a kognitiv tér dimen-
z161” (uo., 88). Ez azonban, emlékezziink r3,
CHURCHLAND (1986) hires példajaban a szi-



Fodor, J.: In critical condition: Polemical essays on cognitive science and the philosophy of mind 649

nek élménytere és a fiziologiai tér kapcsola-
tarél nem torténik meg. A szinek élményte-
re mintegy eleve térszertien szervezett. Fo-
dor sokszor tetten éri a fejlédéselemzék
csusztatasait is. KARMILOFF-SMITH (1992,
1996), valamint munkatarsai (ELMAN és
munkatarsai, 1996), mikozben azt igérik,
veliink sziiletett tartalmakrol fognak beszél-
ni, a valésagban mechanizmusokrél beszél-
nek. Ez persze nem baj, csak a veliink szii-
letett tartalmak kibontakozisinak is lehet-
nek jellegzetes mechanizmusai, hirdeti Fo-
dor. A mechanizmus egy Fodorhoz hason-
16, a pragmatikus mozzanatokat hattérbe
szorité szerz6nél nem magyardzat a tartal-
mak keletkezésére. Fodor lat azért jot is a
terepen. A gyermeki fejlédés és a feltétele-
zett emberré vilasi folyamatok elmélete
KARMILOFF-SMITH (1992) és Steven MITHEN
(1996) koncepcidja mogott érdekes parhu-
zamokat vesz észre. A parhuzam lényege,
hogy egyik az emberré vilas, a masik a
gyermeki fejlédés soran tételez fel dontd
»demodularizaciés” lépéseket. Mithennél az
eredetileg specifikus rendszerek kozti athal-
lasok, hajlékonysagok, a fluid értelem vila-
ganak megjelenése, Karmiloff-Smithnél pe-
dig az o6t-hétéves korban beindulé ,rep-
rezentaciés Gjrairas” vilaga képviselné ezt.
A spontan nyelvtant kialakité gyermek el-
kezdi elemezni sajat rendszerét, és igy fogja
kiemelni az olyan metanyelvi kategériakat,
mint a beszédhang vagy a sz6.

MITHENTSl, DAWKINSTSl  (1995) és
DENNETTT6] (1998) szélva mar atjutunk Fo-
dor masik kedvenc témdajahoz. A tanuldsi
architektirak hianyossdgai mellett Fodor
nem hisz a mindent athaté adaptaciés gon-
dolatmenetben és a gondolati vilag vonat-
kozasainak (intencionalitisinak) természet-
tudomanyi értelmezésében sem. A ,termé-
szetes teleolégia” nehezen képzelheté ugy
el, hogy tervezé nélkiili tervekkel dolgo-
zunk (uo., 178). Fodor szerint e mogott az a
probléma rejlik, hogy Dennett és altalaban
az evolicids pszicholégusok a sokat biralt
Isteni tervezét (példaul DENNETT, 1998) az
Anyatermészet tervezdjével helyettesitik. Iga-
zabdl pedig ,Darwin nem Istent 6lte meg,

hanem az Anyatermészetet” (uo., 186). Ha
igy gondolkodunk, észre fogjuk venni, hogy
»A pszicholégiai darwinizmus sajitos Ossze-
eskiivési elmélet; a viselkedést egy olyan
érdekkel magyarazza, melyet a viselkedés
agense nem ismer el” (uo. 211).

Fodor itt sarokba szoritja az adaptaciés
gondolkodast. Egy masik mozzanata az igaz-
saggal fiigg Ossze. Az evolici6 és az ismere-
tek igazsagdnak problémdja egymastdl tel-
jesen fiiggetlen dolog. Fodor szimara az
igazsag kérdése a reprezentaciés gondolat-
elméletben jelenik meg. ,Darwin nem fog-
lalkozik az ismeretelmélettel. Az evoldciét
nem izgatja, hogy vajon a legtobb hiedel-
miink igaz-e. Az evolici6 semleges arra nézve,
hogy vajon a legtobb hiedelmiink igaz-e”
(uo. 201). Ez tanulsagos abbdl a szempont-
bél, hogy DENNETT (1998) éppen forditva
érvelt. Ndla az evoluci6é nem irrelevans vé-
lekedéseink igazsagara nézve, éppen azért
maradtunk fenn, mert legtobb vagy legkoz-
pontibb hiedelmeink megfeleltek a val6sag-
nak. Nehéz a recenzensnek ezekrél a polé-
midkrél allast foglalnia. Az egyik oldalon
Dennett-tel értek egyet és a radikalis darwi-
nistakkal. Az emberi gondolatvilig minden
acsolati, szerkezeti mozzanata az evolicid
révén alakult ki, s ezek az acsolatok tették
lehet6vé a kultara kialakulasat. Ugyanakkor
a reprezentaciés rendszerek, ha mar egyszer
létrejottek, éppen a Fodor dltal olyan sokat
hangsilyozott fregei szervezédésiiknek, szin-
taktikus struktdrajuknak megfeleléen sok
minden olyasmit hoznak létre képzeteink-
bél, ami nem predikalhat6 a puszta haszon
alapjan. A reprezentaciés rendszereknek 6n-
muikodésiik van. A két iranyzat valéjaban
abban kalonbozik egymastol, hogy az egyik,
az evoliciés adaptaciés szemlélet mindig a
létrejottét hangsilyozza az allvanyzatnak,
a masik viszont CHOMSKYt6l (1975, 1980)
fogva azt, hogy a mar egyszer meglévé
allvanyzat milyen nagy dolgokra képes.
DENNETT (1998) sajat hasonlatit hasznalva,
az evolucids pszicholégia a gondolkodast
befolyasol6 daruk létrejottével foglalkozik,
a reprezentdciés elmélet azzal, hogy mi
minden kovetkezik a daruk meglétébdl.
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Bar funkciéellenességében kiilonosen
nem konnyt vele egyetérteni, Fodor kivalo
diagnoszta, aki észreveszi a modern kogni-
tivizmusban rejlé tarsadalmi fesziiltségeket.
A technokraciaval szemben ezt sokszor meg-
tette mar. Most arra mutat ra vilagosan,
hogy milyen tirsadalmi fesziiltség van az
evoltciés pszicholdégia inndtizmusa és a mai
tarsadalmi vilag relativizmusa kozott. A ket-
t6 valamikor 6sszetitkozésbe fog kertilni. Ez
az Osszelitk6zés mar meg is tortént valéja-
ban, a szociobiol6gia kapcsan, de manapsag
egyre tobbszor az evoldciés pszicholégia
kapcsan is el6térbe keriil. ,A kulturalis re-
lativizmust széles korben tartjak politikailag
helyesnek. Ha ez igy van, a politikai kor-
rektség és a[z univerzalisztikus] kognitiv tu-
domany elébb vagy utébb 6sszelitk6zésbe
fognak kertilni.” (uo. 207-208.)

*®

Fodor masik konyve kifejezetten az evold-
ci6s pszicholégiaval kiiszkodik. Nehéz kiiz-
delem, amely valéjdban mar cimébdl érez-
hetéen is féltékenységbdl fakad. PINKER
(1997) 4j konyvének cime: Hogyan miikodik
az elme? Fodor 04j konyvének cime: Az elme
nem igy miikodik. Nem mindig modularisan
épitkezve, s nem mindig haszonra visszave-
zethetéen. Fodor attitlidje kissé szdraz és
sokszor régi véleményét ismétli el, mikoz-
ben a {6 kritizalt szerz6k ebben a sajat véle-
ményt kifejté munkdban PINKER (1997) és
PLOTKIN (1997), az evoliciés pszicholdgia
amerikai és brit valtozatanak zaszl6vivéi. A
pszicholégia, mondja Fodor, komputaciés
kell hogy legyen, kulcskérdése a mondat-
tan. FREGE (1980) értelmében komplex gon-
dolatokat a gondolatok szerkezetébdl és alap-
gondolatokbél tudunk levezetni. A szer-
kesztés révén mintegy 6roklédnek a korab-
bi tulajdonsidgok. Ekoézben feltételezziik,
hogy maganak a gondolatnak inherens tu-
lajdonsagai vannak, példaul reprezentaciés
jellegti, valami helyett all. Mindez tobb ok-
bél is ellene van az evoliciés pszicholégia
mai hitvallasanak. Egyrészt feltételezi, hogy
az elme épitményében a modularis rend-
szerek mellett dltaldnos megismerd rend-

Konyvismertetések

szerek is vannak. Masrészt feltételezi, hogy
a gondolatnak vannak inherens tulajdon-
sagai, ahogy mar 1975-ben kifejtette Fodor.
A targyi, oksagi halézat mellett egy szeman-
tikai, implikaciés halézat is lenne. Kompu-
taciés pszicholégia ez, ami a formalizmust,
a kedvenc ,kizar6 vagy”-ot vagy egyéb logi-
kai példak hasznalatit illeti. Nem szamito-
gépesitett komputaciés pszicholégia azon-
ban: gy komputaciés, hogy nem kompute-
rizalt.

Fodor sajat kétarctsagabol kovetkezd
mindkét gondja 4thatja ezt az indulattal és
féltékenységgel teli konyvet. Az egyik gond
az, hogy hogyan lehet valaki a mai viligban
innatista agy, hogy tényszertien ha nem is
helyezi zardjelbe az evoluciét, allandéan
megkérddjelezi annak érdekességét. Latha-
téan viszolyog a csimpanzoktdl, a gyerme-
kektdl és mindenféle alantas lényektsl, meg
a funkcionilis megfogalmazasoktdl. Minde-
niitt szeretné elverni a port a haszonelvi
felfogason. De akkor hogyan keletkeznének
az innat struktarak?

Fodornak valasza nincs. Logikai érvei ak-
kor erések, amikor azt mutatja meg, milyen
logikai ugrasokat tesznek maguk az evold-
ci6s pszicholégusok, amikor levezethetdség-
bél mar tényszeri levezetettségre kovetkez-
tetnek. Maga Fodor azonban nem nyujt al-
ternativat, hanem platonisztikussa valik: kész
forméaknak tekinti a gondolati képzédmé-
nyeket.

Masik gondja az, hogy hogyan lehet va-
laki olyan tavolsagtart6 a modern szamitas-
technikaval gy6zedelmeskedé és a szamitas-
technikat kibontakoztaté emberrel szemben,
mikozben az architektirat tekintve 6 a leg-
hatdrozottabb képvisel6je egy propoziciona-
lis vélekedés-vagy pszicholégianak, amelyben
fontos fogddzét taldlnak a komputeres szi-
mulaciék is. Nem olyan Fodor — s ez nagy
elénye a kényvnek —, mintha valami 6sko-
viilet maradt volna veliink, a sikerbdl kima-
radt sértett ember. Inkabb olyan szerzé, aki
a levezethetdséget, a gondolatokbdl mas
gondolatok levezethet8ségének allandé el-
lendrzését fontosabbnak tartja, mint a tet-
szetés magyarazati metaforakat. Ezért leple-
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zi le Dennettnél mindig a metaforikus gon-
dolkodast. Ritkan tud helyette oksagi mo-
dellt ajanlani. Fodor vilagnézeti dimenzi6-
kat 61t tézise a kettGs meghatarozottsagrol,
az implikaciés, szemantikai és oksagi deter-
minizmus, az agy vilaganak kett8sségébdl
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ebben a koényvben is visszatér. Fodor eleve
kudarcra itéltnek tartja mindazokat a felfo-
gasokat, amelyek at szeretnének 1épni e két
univerzum hataran. Ez a logikai kettéség
érdekes médon a racionalista filozéfiai pszi-
cholégiat vallasos felfogasokkal rokonitja.
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