KANTAS BALAZS

Edes élet a traumak arnyékban is?

Pal Daniel Levente Hogy éltiink, nem hiaba cimii verseskotetérol

P4l Daniel Levente viszonylag ritkdn megnyilatkoz6 koltd, a 2013-as Konyvhétre megjelent
konyve minddssze a harmadik verseskotete hat év alatt. A karcsu verseskonyv voltaképpen
nem mds, mint a csalédasok lirai kronikédja, e versbe parolt csalédasok ellenére mégis
valamiféle megmagyardzhatatlannak tlin optimizmus sugérzik a kétet szovegein tulrol.

A bevezetore versre plusz négy rovid ciklusra tagolt kotet els6 egysége a Vords halakat
vacsoraztunk cimet viseld versblokk, mely tulajdonképpen utazasok, bolyongéas és a
folyamatos Onkeresés megverselése — az Onkereséshez persze elengedhetetleniil tarsul az
idealizalt szerelem, a tokéletes(ként elképzelt) tars keresése is, mely azonban természetesen
varat magara. A keresés végpontjaként a lirai beszéld végiil egy ellen-utopisztikus, vilagvégi
tajon (talan éppen Az ember tragédidja Eszkimo-szinében?) taldlja magat, miként arrol a
ciklus utolso verse, a Milyen élet vagy halal var az eszkimo asszony agyaban? cimii hosszabb

prézavers is taniskodik:

~Maradtam végiil, sziikségtelennek itélt bal karom besoztam,
és egy régi — nagyanyam mesélte még a ho sulyatol

csendes és nyugodt téli éjszakdk imbolygo fedélzetén —

és egy regi torténet biivkorében indultam

ho folott lebegve, atfurva magam a hatalmas dombokon,
hogy nyugat felé vagy északon

talan megtalaljam, megtalaljam talan

annak a régi mesének eszkimo asszonyat.”

Az On- ¢és tarskeresés negativ, csalédasokkal teli élményének megverselése utan a kotet szinte
észrevétlenill siklik at a kovetkezd ciklusba, melyben a lirai beszéld latszolag mar megtalalta

azt, akit keresett — a ciklus nemes egyszertiséggel a Versek egy hdazzassagbol cimet kapta, S



eleinte még ugy tinik, a hazassag, a szeretett nd megtalalasa megnyugvassal ¢&s

elégedettséggel tolti el a beszElot:

Kitoltottem a nyomtatvanyokat,
Mappdaba fiiztem a rossz dontéseket,
Kulcsot kivettem, ha meglatogat,
Legyen mellettem helye, és mellettem
Elete, szive és mosolya, alma,

Legyen az egy, és ne legyen sorszama.

— olvashatjuk a Kis esti gyors ciml rovid kolteményt, mely az ember és ember kdzotti
kapcsolat mar-mar talzottan optimistdnak hato, idealizdl6 megverselése. Az idealizalt
kapcsolat persze hamar szertefoszlik, s a ciklus tovabbi verseibdl, laza lirai narracié keretében
vilagossa valik az olvasé szdmara az ujabb, taldn sziikségszerli csalédas, majd az eleinte
idillinek lattatott hazassag mar-mar prozai egyszeriiséggel torténd valasba torkollasa. A ciklus
utols6 verse mar explicit médon utal az egymastdl vald visszavonhatatlan elidegenedésre €s a

tovabblépés sziikségességére.

,,varni vétek, labra alltam,
Hiaba rugtad ki labam,
Lehuztam a lista felét,

Mosoly, kenyér éppen elég.”

A ciklus zaroversének utolsd négy sora a sebzett, csalodott férfi lirai monoldgja, aki
idedlképei megfogalmazasa utan kénytelen szembenézni a konyortelen valdsdggal. Nem
omlik azonban Ossze, sOt: a kotet tovabbi lirai megnyilvanulasaibol inkabb valamiféle, a
felejtést és a talpraallast segité, 6n-védo cinizmus olvashato ki.

A kotet harmadik, Foldrengés utan cimet viseld blokkja a trauma utdni allapotot, a vilag
koltéi ujraértékelését megfogalmazd versegyiittes, a tovabblépés lassi ¢és fajdalmas, dm
sziikségszerli frazisa. A tematikus egység legnagyobb Iélegzetli, szamvetés jellegli
hosszuverse az Avagy kinek van jo? cimi szoveg, mely a maganéleti-szerelmi csalddas
traumdjanak feldolgozasa mellett kozéleti-poltikai kitekintést is tesz, s ugyan nem egészen

explicit moédon, de mindenképpen reflektal az aktudlis magyar kozallapotokra is:



Wlgy. Ki tudok még ebbél
hozni vmit vagy hatralni
vagy szimpatikussa irni,
szeresse a sziv, ami itt
vagy ne SZeresse,

vagy hagyjuk a szivet,
vagy hagyjuk az egészet,

amit itt nem lenne helyes.

Ha szavazok, akkor ne
Hivogassal, mert ki vagyok
kapcsolva, én se
hivogatlak ekkor meg
akkor csak ugy.”

Az 0On- ¢és maganéleti reflexiokon t0l tehat, mondhatjuk némi talzédssal, a koltd itt
dllampolgari reflexiokra is ragadtatva magat, s az eddig erdsen alanyi lirdban, ha csupan
foszlanyokban, a sejtetés szintjén is, de megjelenik egy jol kivehetd politikai-tarsadalmi-
kozéleti regiszter. Ez a tendencia azonban amilyen hirtelenséggel feltlinik, olyan gyorsan
félbe is szakad az alapvetden mégiscsak alanyi koltd Pal Daniel Levente verseskotetében, s a
ciklus utolsd, meditativ-filozofikus hangvételli versében ugyancsak a szubjektivizmus
dominal, amint a kolt6i beszElé végre eljut oda, hogy az atélt — minden bizonnyal azonban
sziikségszerlien bekovetkezd — traumakon tullépjen €s tiszta lappal kezdje Ujra az ¢€letét. A
Nyomok cimii vers az alabbi 1ényegre t6r6 sorokban 6rokiti meg a meglep6en mély és észinte

kolt6éi on-reflexiot:

wetalok egyet, figyelem,

nyomaim hdtha idétlenek.

Nem azok, irigység lep el,
erével nyomom a labam,

olyan nyomot szeretnék hagyni,
amit a parton nem talaltam

harminc év alatt sem.



Olyan nyomot, amit nem mos el az ido,
homok, viz, ido, homok, viz,

nok vagy ferfiak.”

A koIt nem csupan a vilagot interpretalja, de egyfajta Szabd Lorinc-i gesztussal benne
szlikségképpen 6nndn magat is. Pal Daniel Levente lirai (el)beszéldje amellett, hogy 6nnon
korlatait is felméri, egyuttal egy jol koriilhatarolhatdé ars poeticat is megfogalmaz, mely
szerint mindenképpen orék nyomot kivan hagyni, s a koltészet erejével olyan magassagokba
emelkedni, melyeket nem érhetnek el a mindennapi emberi élet kisszeri torténései,
hétkoznapi csalodésai és traumdja. A koltészet célja olyan esztétikai érték 1étrehozasa a nyelv
teremtd ereje altal, mely joval talmutatnak az ember mindennapjainak sziirke, szadnalmasan
kiszdmithatd valosagan. A versszovegekben megszolald lirai beszéld és az életrajzi én, bar
valamilyen szinten egyek — alanyi koltészet esetében pedig halmozottan ez a helyzet — , am
sziikségszeriien el is kiiloniilnek egymastol, ez a torekvés pedig explicit modon tetten érhetd a
kotet harmadik cikluséban.

A negyedik, Atszallas és eltévelyedés nélkiil cimii versblokk az, amely leghivebben
Osszegzi a kotet cimét. A koltdi onértelmezésen tul immar olyan meglehetésen hétkoznapi
témak kapnak benne helyet, mint egy férjes asszony elcsabitasa, a férfi és nd kozotti féktelen
szexualitds, a sziiletése Ota, harminc éve valtozasra képtelen személyiség, a lirai beszéld, s
alapvetden, altaldban az ember olyan gyarlosdgai, melyeket aligha vetkdzhet le magarol. Itt
érhetd tetten leginkdbb az a keserédes cinizmus, mely Pal Daniel Levente koltészetét
alapvetden jellemzi — a traumak, csaldédasok, az illuziok elvesztése az ember életének
sziikségszerli velejardi, s a koltdi beszéld is eljut arra a pontra, hogy konstatalja: ha nem
tapasztalta volna meg azt, amit, akkor most nem allhatna itt sokkal er6sebben, meglehetésen
sok élettapasztalattal felvértezve. Nem tekinthetne bizakodva a jovOben mindannak ellenére,
amin atment, nem lenne esélye €s ereje, hogy gyakorlatilag a nullardl épitse fel Ujra életét és
konstrualja meg Onmagat. A cinizmus ezen foka pedig nem valamiféle megatalkodott,
nihilista-egzisztencialista attitlid, miként azt els¢ olvasasra gondolhatnank, sokkal inkabb
pusztan jogos ¢és sziikséges hozzaallas, mely a traumak atélése utan védekezd és eldrelatd
jelleggel kialakul az emberben, s erét ad neki a folytatdshoz. Azt hiszem, ez az az 6sztonds
¢letszeretet, melyrdl tobbek kozott Szalinger Balazs is beszél a kotet fiilszovegében. Pal
Daéniel Levente beszéldje a konyv zaroversében, mely egyébként annak cimado szovege is,

kissé¢ Villonra hajazva vet szamot addigi életével, s egyuttal konstatalja is, hogy az élet az

4



atélt és még atélendd csalddasok ellenére is alapvetden szép, a dolgok pedig egészen jol

vannak ugy, ahogyan vannak, s éIni alapvetden talan mégsem hidbaval6 kiizdelem:

.S a nok, lehetne roluk is, nem érdemes,
szépek voltak, olcsok vagy dragak,
csalfa szellem fiizte lancra oket,

s mi nyul-urak és csaholo kutydk
vidaman raztuk szaladva korbe

noink nyakunkra kotott lancat.

Valahogy igy, és pénziink elfogyott,
egy kislany sirjandl vart a bucsu,

Tibi nem birta, iilve konnyezett,
~Kegyetlen Isten, ez hogy szopott!”
Alltunk ott, Grnyékunk gérbén dsszeért,
s tudtuk, hogy éltiink, nem hiaba,

ezt el nem adnank bdarmi dsszegért.”

fgy fejezi hat be Pal Déniel Levente harmadik verseskotetének lirai on-értelmezését és a
vilaggal, az élettel vald szamvetését. Optimizmus a pesszimizmusban, édeskés hangvétel a
kesertiségben. Osszességében ugy vélem, a kdtet tobbségében atélhetd és szerethetd verseket
tartalmaz, mar amennyire a szeretheto esztétikai kategdrianak mindsiil. A kotetnek feltétlentil
pozitiv vonasa, hogy semmiképpen sem akar tobb lenni, tobbnek latszani, mint ami vallaltan
¢s valdjaban: egy ember belsd (és koltdi) fejlodéstorténetét €s lirai Onértelmezését koltészetbe
ontd alanyi versgytijteménynél. Ez az alanyisadg pedig meglepden 6szinte, atélhetd, hiteles.

S végiil, ami talan a Hogy éltiink, nem hiaba ciml kotetet még értékesebbé teszi: Pal
Daniel Levente lirdjan beliil nagy elérelépés — sokkal kiérleltebb, letisztultabb, kdzvetlenebb
és kevesebb, olykor oncélunak haté posztmodern nyelvjatékot, stilusbravart hasznalo
koltészet szolal meg benne, mint a szerzd Sortiiz a korkorés éjszakdara vagy Ugyvezetd koltd a
XXI. szazadban cimii kordbbi koteteiben. E letisztult, sallangoktdl mentes, foként hosszabb-
rovidebb prozaversekben megnyilatkoz6 alanyisag — habar a szerz6 néhany vers erejéig
formai virtuozitasat is megcsillogtatja — pedig a fiatal kortars magyar lira értékes, az olvasoi
figyelmet mindenképpen megérdemld darabjava képes emelni a szerz6 harmadik

verseskotetét.



(Budapest, Fiatal Irék Szévetsége, 2013, 66 oldal)



