Szemle

emberi boldogsag lehetéségének, mindségé-
nek problémait tematizaljak, s a dramator-
téneti kategoriaként meghatarozott abszurd
drama formai sajatossagai is jellemzik, am
ez nem jelent sem az egzisztencializmus-
hoz, sem mas, irényzattérvélt filozo6fiai rend-
szerhez val6 kotédést. En magam, alapve-
téen Szép Ernd dramai miveinek részlete-
sebb tanulmanyozasa soran talaltam ra e ki-
fejezésre mint e textualisan alig elemzett
dramai életmii lehetséges értelmezési kere-
tére. E drdmakban a 1étezés mindségére vo-
natkozo kérdésfeltevések a tragikum és a
komikum hataran mozgé szituacidkban fo-
galmazddnak meg, gyakran a kabarétréfak
nyelvi horizontjaban. A valaszadasi probal-

kozasok, illetve a megvalaszolhatatlansag-
gal valo szembesiilés sem alapvetden tragi-
kus hangoltsagu, inkabb ironikus tudomasul-
vétele a megvaltoztathatatlannak, amely tu-
domasulvételt, éppen a felismerések alom-
ma, illetve emlékké tavolitasa teszi leheto-
vé. Véleményem szerint, a ,,nosztalgikus
abszurd” csak egyik lehetséges alternativa-
ja a kitagitott értelemben hasznalt abszurd
drama terminologianak, de egy olyan alter-
nativa, amelynek mentén egyarant Gjragon-
dolhaték mar sokat elemzett, vagy még
nagyrészt feltaratlan dramai szovegek, élet-
miivek is.

Vinczellér Katalin

Egy sokat vitatott korszakrol —
szakszeriien, targyilagosan

Kissé csaloka a cime Gergely Jend és Pritz Pdl kozelmuiltban megjelent
konyvének. A trianoni Magyarorszdg 1918-1945 ugyanis néhdny
évvel tébbet élel fel, mint a ,valos trianoni Magyarorszdg” torténete.
A szerzok azonban szakitva a kordbbi gyakorlattal, tigy vélték, nem
1919-cel vagy 1920-szal inditjcdk kétetiiket — és igy nem
ellenforradalminak, vagy Horthy-korinak nevezik az idészakot —,
hanem 1918-cal, az Osztrdak-Magyar Monarchia ésszeomldsduval
és az ondllo Magyarorszdg létrejottének torténéseivel.

Ahogy azt mar a Tudomany — Egyetem
sorozat Magyar To6rténelem alsorozata ko-
rabbi koteteinél is megszokhattuk, a szerzok
ebben az esetben is a tanarok és a diakok sza-
mara egyarant jol kezelhetd, a legtjabb ku-
tatasi eredményeket tartalmazé konyvvel
jelentkeztek. Munkajuk nem veszik el a
részletkérdésekben, de minden lényeges
eseményét, torténését targyalja az adott kor-
szaknak. Ami szinte végig érzodik a koteten,
az a Pritz Pal szitkebb kutatasi teriiletének,
a diploméciatorténetnek, illetve a kiiltigyi
szolgalat torténetének a dominancidja.
A szerz0 ugy vélte/vélhette — és azt hiszem,
helyesen tette —, hogy sziikséges olyan kér-

désekkel tobbet foglalkozni, melyek a 20.
szazadi Magyarorszag torténetében fontosak.
Jatéktér és lehetdségek, mondhatnank akar
ezt is. Elt-e vele a magyar kiilpolitika, és ha
igen, helyesen tette-e azt, amit tett?

Ugy vélem, ha a gazdasag-, tarsadalom-,
politika- €s mlvelddéstorténeti részek ara-
nyait vetjiik 0ssze, akkor azt kell monda-
nunk, hogy alapvetéen helyesek a valasztott
aranyok. E recenzid irdja — mint hadtorté-
nész — szivesen olvasott volna tobbet a had-
sereggel kapcsolatos kérdésekrdl, masodik
vilaghaborls szereplésiinkrdl, de talan ez
volt az a teriilet, amelyen a szerzok kevés-
bé mozogtak otthonosan. Erzodik az egyéb-
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ként részletesnek is mondhato Irodalmi ka-
lauzon is — amely mellett Id6érendi attekin-
tés, Név- és Targymutatd segiti az olvasot —,
melybdl azért hianyolhatunk néhany olyan
fontos munkét, mint példaul Dombrady Lo-
rand, Szabo Péter €s masok alapmiinek sza-
mitd kotetei.

Természetesen egy jelentds torténelmi
iddszakot atfogd konyv esetében felmertil-
het az olvasdban a kérdés, hogy vajon eliga-
zit-e mindenben a széban forgd munka? Azt
hiszem, jelen esetben azt lehet és kell mon-
danunk, hogy Gergely Jend és Pritz Pal ko-
tete az ismeretek atadasa mellett segit eliga-
zodni a korszak torténéseiben is. Ahogy
mar el6bb is jeleztem, a terjedelmi korlatok
a részletezést nem tették lehetové, de az
adatokbol levonhato kovetkeztetéseket meg-
tették a szerzok, s megallapitasaik helye-
sek. Ugy gondolom, egyetérthetiink a kotet
szaklektoranak, Romsics Igndcnak az érté-
kelésébdl kiragadott idézettel, mely szerint:
,»Ez akonyv szakmai szempontbol kifogés-
talan, kiegyensulyozott munka.”

Hogy ennek ellenére akad benne néhany
eliras, pontatlansag is? Ez is igaz, de szamuk
elenyész6 €s nincs meghatarozo jelentdsé-
giik, bar tudjuk, hogy Bdrdossy LdszI6 mi-
niszterelnok, kiiligyminiszter 1941. jnius
27-én — és nem 26-an — jelentette be a Kép-

visel6hazban, hogy a Magyarorszagot ért
nem provokalt szovjet tdamadasok kovet-
keztében a két orszag kozott a hadiallapotot
beallottnak tekinti a magyar kormany; hogy
a budapesti [. hadtest és a varos magyar vé-
doéinek parancsnoka nem Hindy Zoltdn, ha-
nem Hindy Ivdn volt, aki nem volt varpa-
rancsnok, mert azt a beosztast Csipkés Er-
nd toltotte be; hogy Varihdzy Oszkdr csak
alezredes és nem ezredes volt; hogy a Bo-
tond nem harckocsi, hanem terepjaré gép-
kocsi volt — a harckocsik Toldi, illetve Tu-
ran néven ,,futottak” —; és az 1942. marcius
15-1 ,tintetés” is inkabb szerény méreté-
vel és jelzésértékével, mint tomegméretével
volt jellemezhetd.

E néhany kiigazitast és észrevételt a recen-
zens csak azért tette, hogy ezzel is jelezze:
ha egy munkéban mindgssze ennyi ,,javita-
nivalo” talalhatd, akkor az a munka odafi-
gyelésre érdemes és jol hasznosithat6 a ko-
zépiskolai, de a fels6foku oktatasban is.
Gergely Jend és Pritz Pal kotete pedig ilyen:
tankdnyv a sz6 legnemesebb értelmében.

(GERGELY JENO—PRITZ PAL: A trianoni Magyaror-
szdg 1918—1945. Vince Kiado, Bp. 1998, 207 old.)

Szakdly Sandor

ismeretek oktatasdhoz
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