RECENZIO

SOPHIE TURENNE (SZERK.): FAIR REFLECTION OF SOCIETY IN JUDICIAL
SYSTEMS - A COMPARATIVE STUDY (HEIDELBERG [ET AL.]: SPRINGER
2015) 235.

A magyar kozéleti médiat kovetok id6rél idére tanui lehetnek az elemi felhaboro-
dasnak, vagy éppen erds helyeslésnek, amely az egy-egy kiemelt figyelmet kapo
ligyben sziiletett — jellemzéen biintetdjogi — itéleteket dvezi. Ujsagcikkek latol-
gatjak, hogy igazsagos itélet sziiletett-e, 6sszehasonlitva a biintetési tételt mas,
hasonlo iigyekben sziiletett itéletek szankcioval, és ha a tarsadalmi igazsagérzetnek
nem megfelel6 a dontés, akkor rendre felmeriil a kétely az eljaro biroi szerv fiigget-
lenségével és partatlansagaval kapcsolatban. Ez utobbi tényezokkel kapcsolatban
az ujsagolvaso szubjektiv érzékelésén tuli empirikus kutatasok is komoly kételye-
ket mutatnak ki a magyar tarsadalomban: a magyar polgarok bizalma alacsony az
igazsagszolgaltatasban.'

A jogszociologiai kutatasok alapjan a birésagi itéletek legitimitasa tobbek kozott
az érvelés mindségére vezetheté vissza: minél meggy6z6bb és megalapozot-
tabb a kovetkeztetéshez vezetd érvek rendszere, annal elfogadottabb a dontés.?
A Sophie Turenne altal szerkesztett Fair Reflection of Society in Judicial Systems
— A Comparative Study cimii tanulmanygytjtemény irasait olvasva azonban egy
masik, hasonl6an jelentds, a biroi déntéseket legitimalo tényezé rajzolodik ki.
A kotet irasai amellett érvelnek, hogy a birak és birdi testiiletek tagjainak gondos
kivalasztasa garantalhatja a testiiletek altal hozott dontések nagyobb tarsadalmi
elfogadottsagat. A kotet tiz nemzeti szabalyozas 6sszehangolt elemzését mutatja
be helyi jelentéstevok irasai alapjan, akik a szerkeszt6 altal kidolgozott kérdéivnek
megfelel6en allitottak 6ssze sajat tanulmanyaikat. A kotet vezérelve mar a szer-
keszt6i el6szobol is kitlinik: a sokszin(i biroi testiiletek leképezik a sokszin(i tarsa-
dalmakat és a demokratikus tarsadalmak szamara igazsagos dontéseket hoznak.

A nemzeti jelentéstevok tiz orszag szabalyozasat vizsgaltak, igy a kotet tanul-
manyai Argentina, Ausztralia, Belgium, Kanada, Csehorszag, Dania, Finnorszag,
Magyarorszag, Szerbia és Venezuela jogrendszereit vetik 6ssze elére meghataro-
zott szempontok alapjan. A kutatok harom {6 szempont szerint vizsgaltak meg a
sajat jogrendszeriiket. Ezek koziil az els6 a birak kivalasztasanak szempontrend-
szere volt, melynek kapcsan feltérképezték a jogszabalyi és a szokasjogi minta-
kat is. A masodik {6 szempont a laikusbirdskodas a biréi dontéshozatal soran, és

Az intézményi bizalom problematikajarol lasd MEDVE-BALINT Gergd — Bopa Zsolt: , Az egyenl6t-
lenség és a jovedelem hatasa az intézményi bizalomra” in Boba Zsolt (szerk.): Bizalom és kézpoli-
tika. Jobban mitkédnek-e az intézmények, ha biznak benniik? (Budapest: Argumentum — MTA TK
PTI 2016) 23-54. és MEDVE-BALINT Gerg6 — Bopa Zsolt: , A bizalom politikai meghatarozottsaga”
in uo. 55-74.

Lasd pl. BEncze Matyas: ,Diszitéelem, alcazohalo vagy tartéoszlop? A biintet6biroi gyakorlat és az
Alkotmany” Fundamentum 2007/3. 5-21.
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amennyiben a jogrendszer ismeri a laikusbirakat, az 6 szerepiiket és statuszukat
ismerhetjiik meg részletesen. Végezetiil, az utolsé szempont azt vizsgalta, hogy a
hoz. Ennek kapcsan két vizsgalati iranyt rajzolt ki a kutatas: egyrészt a laikus birak
tarsadalmi kontrollt jelentenek az igazsagszolgaltatas szervezeti rendszerén beliil,
masrészt 1], a sziiken vett igazsagszolgaltatasi célokon tulmutaté értékeket jelenit-
hetnek meg a déntéshozatal soran.

A sokszinliség azonban nem feltétleniil a birak soksziniiségébdl kell, hogy fakad-
jon a szerzdk szerint. Kétségtelen, hogy a legkézenfekv6ébb mdédja a tarsadalom
reprezentalasanak a birdi testiiletekben az, ha a birdk kivalasztasa soran tudatosan
torekszenek arra a sokszintiségre, amely a birak személyében nyilvanul meg. Mivel
azonban a jogaszi, és ezen belill is a bir6i palya erésen szelektiv, a biroi testiile-
tek legegyszeriibben a laikusbiraskodassal szinesithet6k. Magyar jogaszok szamara
nem ismeretlen a koncepcio, hiszen hazankban is jelen vannak az {ilnokok a birosa-
gok kiilonboz6 eljarasai soran,* de messze elterjedtebb az angolszasz jog teriiletén,
ahol az eskiidtbiraskodason keresztiil a tarsadalom széles rétegeinek szemlélete
csatornazédik be az igazsagszolgaltatasba.

A laikusbiraskodas a kotet tanulsagai alapjan egyrészt partikularis szakértel-
met, masrészt a kiillonbdzo tarsadalmi csoportok reprezentaciojat képes hozzaadni
a hivatasos birak munkajahoz. A szerzék szerint a tapasztalat azt is mutatja, hogy
a tarsadalmi valtozasokat konnyebben épitik be a jogba azok a jogrendszerek, ame-
lyekben jelentds szerepet jatszanak a jog altal kevésbé kotott eskiidtszékek vagy
laikus birak (6-10. o.).

A birésagi dontések legitimaciojat noveld, a soksziniiséget biztositani képes esz-
koz még a kotet szerint a kiilonvélemények megfogalmazasa. Magyarorszagon, bar
az eljarasjogi kodexek megengedik a biroi tanacs kisebbségi véleményt képviseld
tagjainak, hogy kiilonvéleményt fogalmazzanak meg, a gyakorlatban ez az eszkoz
csak az Alkotmanybir6sag tagjai repertoarjanak része.

Mara meglehet6s egyetértés alakult ki abban, hogy a kiilonb6z6é dontéshozé szer-
vek soksziniisége kedvezd hatassal van az egyes tarsadalmakra. Abban is egyetér-
tés mutatkozik, hogy a dontéshozo szervek diverzitasabdl két kovetkezmény fakad:
egyrészt a dontések megsziiletése soran tobb szempont érvényesiil, tehat nagy
mintaval szamolva mindségileg jobb dontéseket termel ki a rendszer; masrészt a
tarsadalom kisebbségi csoportjai sajat maguk reprezentaciojat latjak a déntésho-
zokban, ezzel az 6 bizalmuk is megné a dontések iranyaba.*

A kotet szerzdi az egyes tarsadalmi csoportok reprezentaciojat a biroi testiiletek-
ben nem 6nmagukban vizsgaljak, hanem a biréva valas szabalyozasi és gyakorlati
szempontjait szamba véve fogalmaznak meg allitasokat a biroi testiiletek sokszinti-
ségérol, tiiggetlenségérdl és osszetételérdl.

3 Az iilnokok szerepe azonban jelentdsen korlatozott a magyar eljarasokban, lasd errél a
Magyarorszagrol szolé tanulmanyt a 172. oldalon.

4 Az Egyesiilt Allamokban errdl lasd Sherrilyn A. IFILL: ,Racial Diversity on the Bench: Beyond Role
Models and Public Confidence” Washington and Lee Law Review 2000. 405-495.

ALLAM- ES JOGTUDOMANY o LVIII. EVFOLYAM o 2017 o 2. SZAM o 114-135



116 RECENZIO

A kotetben olvashato, Magyarorszagrol szolo tanulmany a magyar olvaso sza-
mara intuitive ismert allitasokat erdésit meg a kutatasbol kitliné eredményekkel.
Eszerint a magyar birak fiiggetlensége erds, szocialis érzékenységiik azonban fej-
lesztésre szorul, amennyiben a cél az egyedi biré érzékenyitése a tarsadalmi prob-
lémakra. A kotetben tjra és ujra felbukkano nézet, hogy a szocialis hatterében,
szarmazasaban gyakran homogén biréi kar diverzitasa aranylag kénnyen novel-
hetd az egyéni biré nézeteinek sokszintibbé tétele utjan. Erre kinal példat a kotet
Kanadabol, ahol egy konkrét ligyre valaszul valt a birak képzésének részévé a szo-
cialis érzékenyités, de hasonl6 tréningben részesiilnek a kezd6 birak Romaniaban
is. Kitlinnek a kotetbdl olyan faktorok is, melyek a birak nyitottsagat névelhetik az
egyébként télilk személyiikben eltérd polgarok perspektivai irant: ilyen lehet az ide-
gen nyelv vagy az adott orszagban beszélt kisebbségi nyelv ismerete.

A nemi soksziniiség elésegitése visszatéré minta tobb, a kutatas altal vizsgalt
orszagban is. Bar vannak allamok, ahol a felsébirosagok tagjai ko6zott elvétve tala-
lunk csak néket, a legtobb allam tesz 1épéseket azért, hogy noveljék a nék szamat
a birak kozott, és a kotet finn tanulmanyanak adatai példaul azt mutatjak, hogy
Finnorszagban sikeriilt megvalositani a nék és férfiak hozzavet6legesen azonos
aranyu részvételét az igazsagszolgaltatasban. A magyar olvasé szamara ismert
lehet az a tény, hogy kiilonb6zé, strukturalis okokbol a magyar biroi palya a nék tul-
sulyat mutatja, magasabb bir6sagi fokokon és tisztségekben mar prominensen jelen
vannak a férfiak is. E recenzi6 szerzéjének csupan feltételezése, hogy a biroi kar
elndiesedésének egyik oka a birosagi titkarok és fogalmazok mas jogaszi palyak-
kal dsszehasonlitva alacsony bérezése, amely azonban nem csupan a nemi egyen-
suly, hanem a fiiggetlenség és a partatlansag ellen is hat, tekintettel a tényre, hogy
a hazai eljarasjogi kodexek sok esetben megnyitjak az 6nallo eljaras lehet6ségét a
bir6sagi titkarok elétt.

A kotet tanulmanyait olvasoé jogaszokban felmeriilhet az a gondolat, hogy a jogi
palya soksziniiségének — legyen ez a soksziniiség a jogaszok személyében vagy
nézeteiben rejlé — novelése mar a biroi kivalasztast megel6z6en helyet kaphat-
na a jogi képzésben. Nem tiinik alaptalannak az az elképzelés, hogy a legjelent6-
sebb magyar kisebbséghez tartozé roma jogaszok és birak képzése és tevékenysége
komoly valtozasokat idézne el6 példaul a magyar tanulmanyban is idézett gytilo-
let-blincselekményekkel kapcsolatos tigyekben, sét, talan az egész itélkezési gya-
korlatban.

A szerkeszt6 el6szava is felvet olyan, a kutatasbdl kitlin6 eredményeket, amelyek
megfontolasra érdemesek az igazsagszolgaltatas tervezése és szervezése soran.
Egyrészt a tanulmanyokbdl egyértelmiien a laikusbiraskodas sziikségessége, adott
esetben a laikus birak szerepe kiszélesitésének igénye tiinik ki. Ez tobbek kozott
a birosagok atlathatosagat is novelné, amit tovabb erdsitene az eljarasi szabalyok
atlathatova tétele a per laikus résztvevoéi és az egész tarsadalom szamara. A biroi
testiiletek diverzitasa a szerkesztd szerint két uton is névelheté. Egyrészt a szemé-
lyi soksziniiség felé tett jelent6s 1épés, ha a birova valashoz sziikséges érdemessé-
get (merit) kiterjesztden értelmezik az egyes jogrendszerek. igy nemcsak a bevett
alkalmassagi kritériumokat vizsgaljak a birdi kivalasztas soran, hanem példaul a
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jelolt személyébdl, szocialis hatterébdl fakado tapasztalatokat is olyan érdemnek
tekinti a rendszer, amely hozzajarulhat az igazsagszolgaltatas céljainak megvalosu-
lasahoz. Egy gyorsabb és kisebb szemléletvaltast igénylé modszer lehet a sokszinii-
ség el6segitésére a birak megfelel tréningezése, érzékenyitése olyan szempontok-
ra, melyekkel a jellemz&en a tobbségi tarsadalombdl érkez6, kozéposztalybeli birak
személyesen nem talalkoznak. Mindezek a faktorok a szerkesztd szerint jelentésen
megnovelhetik a birésagokba és azok tevékenységébe vetett bizalmat.

A kotet tehat egy olyan kutatas eredményeit foglalja 6ssze, amely egy
Magyarorszagon is égetd kérdést vizsgal: milyen az 6sszefiiggés a birdsagi donté-
sek mindsége és a birosag osszetételének sokszinilisége kozott. A felvetett megol-
dasi javaslatoknak széles célkdzonsége kinalkozik hazankban az igazsagszolgalta-
t6 hatalmi agon belill, az itélkez6 bir6tdl a birdsagi vezetdkig.

Dojcsdk Dalma’
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