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Kiseml6sok faunisztikai felmérése Somogy megye északkeleti részén,
gyongybagoly Tyto alba (Scopoli, 1769) kopetek vizsgalata alapjan
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PurGeR J. J.: Small mammal fauna survey in north-eastern part
of Somogy county (Hungary), based on Barn Owl Tyto alba
(Scopoli, 1769) pellet analysis.

Abstract: Pellets were collected between 1999 and 2009,
from 20 localities (investigated area: BT80, BS79, BS78,
BS77, BS89 and BS88, according to 10x10 km UTM grids).
In a total of 1570 Barn Owl pellets there were 4127 prey rem-
nants. Small mammals were dominating (97.8%). 22 mammal
species were evidented: Crocidura leucodon, C. suaveolens,
Sorex araneus, S. minutus, Neomys anomalus, Talpa euro-
paea, Eptesicus serotinus, Muscardinus avellanarius, Microtus
agrestis, M. arvalis, M. oeconomus, M. subterraneus, Arvicola
amphibius, Myodes glareolus, Apodemus agrarius, A. flavicol-
lis, A. sylvaticus, A. uralensis, Micromys minutus, Mus mus-
culus, M. spicilegus, Rattus norvegicus). Remnants of birds,
amphibians and insects consisted 2.2 % of total prey.

Keywords: diet, distribution, Soricomorpha, Chiroptera, Ro-
dentia

Bevezetés

A Dél-dunantuli régié emlésfaunajardl orszagos
viszonylatban is jelent6s ismeretanyaggal rendelke-
zink (BiHar! et al. 2007), ami részben annak kdszon-
hetd, hogy Somogy megye terlletén szerteagazé
emldstani kutatasok folytak (Lanszki & Purcer 2001)
és jelenleg is folynak. A leirtak ellenére vannak még
hianyossagok, példaul a megye északkeleti részén
eléforduld  kiseml6sokrdl alig van publikalt adat.
Balatonszabadinal 1971-ben gy(jtétt erdei fllesba-
goly (Asio otus) kdpetekbdl négy kisemlds faj, a me-
zei pocok (Microtus arvalis), a foldi pocok (Microtus
subterraneus), a térpeegér (Micromys minutus) és a
hazi egér (Mus musculus) egyedeinek maradvanyai
keriiltek el6 (ScHmipT 19744, 1974b, 1976). Tab mellett
1983-ban egy elhagyott pajtaban és gabonaraktarban
gyUjtott gydngybagoly (Tyto alba) képetekbdl a mezei
pocok és a foldi pocok mellet az erdei cickany (Sorex
araneus), a torpe cickany (Sorex minutus) és az er-
dei egér (Apodemus sp.) jelenlétét is kimutattak (Nacy
1988). Az idézett munkak alapjan a megye északke-
leti részén tehat mindéssze hat kiseml6s faj (és vala-
melyik erdeiegér faj) el6fordulasarél van tudomasunk.
Magyarorszag emldstani atlaszaban (Binari et al.
2007) a vizsgalt terlileten belll a felsorolt fajokon kivil
még néhany kiseml8s faj elterjedési térképén talalunk
eléfordulasi pontokat. Ezek szintén bagolykdpetek-
b6l szarmazé adatok (Tengéd, Som, Adand, Siéjut),
melyek az atlasz készitése soran még nem voltak
publikalva és jelen dolgozatban lesznek lekdzdlve. A
bagolykdpet vizsgalatok hatékony indirekt modszerei
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a kiseml6s fauna felméréseknek, és Magyarorszagon
e modszer alkalmazasanak komoly hagyomanya van
(pl. ScHmIiDT 1967, KaLivopa 1999, BiHArI et al. 2007).
Somogy megye kiseml6és faunajanak eddigi sziszte-
matikus felmérése soran a gyongybaglyok kdpeteinek
begy(jtését és vizsgalatat alkalmaztuk és eddig toébb
mint 16 ezer kopetet dolgoztunk fel, melyekbdl kdzel
49 ezer kiseml6s maradvanyai keriltek el (Purcer
1996, 1997, 1998, 2002, 2004, 2005, 2008).

A megye északkeleti részén el6forduld kisemlds
fajok jelenlétérdl, gyakorisagardl, elterjedésérél na-
gyon keveset tudunk, ezért a munka célja az volt, hogy
gyongybagoly kopetek begyiijtésével és vizsgalataval
elvégezzik a vizsgalt terllet kiseml6s faunajanak alap-
allapot felmérését.

Anyag és moédszerek

A kisemlds fauna felmérések egyik leghatékonyabb
modszere a gyongybaglyok kdpeteinek begyljtése és
vizsgalata (ScHmiDT 1967, Mikuska et al. 1979). A bag-
lyok kolté- és pihendhelyein ugyanis tobbnyire nagy
mennyiségl kopet gyljthetd, és a bennik épségben
megmaradt koponyak, allkapcsok, fogak alapjan az
egyes emlbsfajok egyedei jol elkiilonitheték egymastdl
(ScHmIDT 1967).

A faunisztikai (biotikai) adatok kompatibilitasa ér-
dekében (Devai et al. 1997), a bagolykdpet gyijtések,
azaz a kiseml6s fauna felmérések 10x10 km-es UTM
rendszeri( halétérképek (MiskoLczl et al. 1997) alapjan,
az egyes mezoknek, ill. négyzeteknek megfeleld terile-
teken folytak. A kdpetek 1999 és 2009 kozott hat UTM
négyzet (BT80, BS79, BS78, BS77, BS89, BS88) altal
lefedett tertletrdl (1. abra), 20 lel6helyrdl lettek begyjt-
ve (1. tablazat). Egyes leléhelyeken tObbszor is folyt
gy(jtés, igy 6sszesen 38 minta (1570 kopet) lett feldol-
gozva (1. tablazat). A vizsgalt terllet bejarasat, valamint
a kopetek gyljtését Szinai Péter (SzP), Téth Tamas
(TT) és a Gyongybagolyvédelmi Alapitvany (GyA) mun-
katarsai végezték (1. tablazat).

Csak az egész kopetek lettek feldolgozva és mivel
tébbséguk korat nem lehetett biztosan meghataroz-
ni, a megadott datumok csak a gydjtés idejét jelzik (1.
tablazat). Szétbontasukat szaraz technikaval végez-
tik (ScHmipT 1967, Mikuska et al. 1979). A kiseml&sok
meghatarozasa csonttani bélyegek alapjan tortént (Acs
1985, KrysTUFEK 1985, 1991, KRYSTUFEK & JANZEKOVIC
1999, MARz 1972, NiIETHAMMER & KraPP 1978, 1982, 1990,
ScHMIDT 1967, UJHELYI 1989, ZORENYI 1990, YALDEN 1977,
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1. abra: A vizsgalt teriilet elhelyezkedése Magyarorszag UTM rendszer(i halotérképén.
Figure 1: Situation of the investigated area in the UTM grid map of Hungary.

Yapen & Morris 1990). A Sylvaemus szubgénuszba
tartozo fajok meghatarozasanal Tvrtkovic (1979) mdd-
szerét kdvettik. A koponya sériilései miatt meghataroz-
hatatlan példanyok, mint Apodemus sp. szerepelnek
a tablazatokban (2a., 2b., 2c., 3. tablazat). A Neomys
génuszba tartozd két faj, a kdzodnséges vizicickany
(Neomys fodiens) és a Miller-vizicickany (Neomys
anomalus) meghatarozasat TvrTkovic et al. (1980) al-
tal leirt modon végeztiik. A hazi egér (Mus musculus)
és guzlegér (Mus spicilegus) elkiilonitésénél MACHOLAN
(1996) hatarozokulcsat hasznaltuk. A Mus és Rattus
génuszba tartozo, nehezen hatarozhaté vagy sérilt pél-
danyok, mint Mus sp. és Rattus sp. kerlltek a fajlistakra
(2a., 2b., 2c., 3. tablazat). Az eml6sfajok tudomanyos
és magyar neveit BiHaArl et al. (2007) munkaja alapjan
hasznaltuk.

Eredmények és értékelés

A vizsgalt terlileten a gydngybagoly kopetek lel6-
helyei 17 esetben (85%) egyhazi épliletek (templomok
tornyai és padlasai), 3 esetben (15%) lakéhaz és gaz-
dasagi épiiletek voltak (1. tablazat). Osszesen 1570
kopetet gy(jtottink be, melyekbdl 4127 zsakmanyallat
maradvanyai kerlltek el6 (1. tablazat). Egy kopet atla-
gosan 2,6 zsakmany maradvanyait tartalmazta.

A terlileten éI6 gyongybaglyok taplalékaban a kis-
emlésok dominaltak (97,8%). A zsakmany minddssze
2,2%-at alkottdak madar-, kétéltl- és rovarmaradva-
nyok (2a., 2b., 2c. tablazat). A szétbontott kdpetekbdl
22 kiseml8s faj 4036 egyedének maradvanyai kerultek
el6 (3. tablazat).

A gyongybaglyok emldstaplalékanak 17,2%-at a
cickanyalakuak (Soricomorpha), 0,02%-at a denevérek
(Chiroptera), 82,8%-at a ragcsalok (Rodentia) rendjébe
sorolt fajok egyedei alkottak.

A kopetekbdl kimutatott 5 cickanyfaj kdzil a vizsgalt
terlileten a keleti cickany (Crocidura suaveolens) és az
erdei cickany (Sorex araneus) volt a leggyakoribb. A me-
zei cickany (Crocidura leucodon) az el6z6 fajoknal kisebb
szamban, de minden UTM négyzet teriiletén eléfordult. A
torpe cickany (Sorex minutus) maradvanyai a BS79-es
a Miller-vizicickany (Neomys anomalus) maradvanyai vi-
szont a BT80 és a BS77-es UTM négyzet kivételével, kis
egyedszammal, de szinte mindenhonnan elékerdltek (3.
tablazat). A kozonséges vizicickanyt (Neomys fodiens) a
vizsgalt teriletr6l nem siker(lt kimutatnunk. Az eml&sta-
ni irodalombdl eddig csak két cickanyfaj (S. araneus és
S. minutus) el6fordulasardl volt tudomasunk Tab (BS77)
térségébdl (Nacy 1988), igy e munka eredményei az em-
litett fajokon kivil harom djabb cickanyfaj (C. leucodon,
C. suaveolens, N. anomalus) el6fordulasi adataival gaz-
dagitjak ismereteinket.

A kdzonséges vakond (Talpa europaea) az orszag
egész teriletén megtalalhatd, gyakori faj (BiHarli 2007a),
de életmddja miatt ritka zsakmanya a gyongybaglyoknak
és elterjedési adatokban sem bévelkediink. Ak6zénséges
vakond maradvényai csak Adand (BS89), Nagyberény
(BS88) és Babonymegyer (BS88) kornyékérdl szarmazé
kopetekbdl kertiltek el (1, 2b, 2c. tablazat).

A gyongybaglyok kolté-, illetve pihendhelyéll szol-
galé padlasok, tornyok gyakran az éplletlaké denevé-
rek lakhelye is, igy eléfordul, hogy egy-egy denevért is
zsakmanyolnak. Akdzonséges késeidenevér (Eptesicus
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serotinus) maradvanyai Nagyberénybdl (BS88) kertil-
tek el6 (1., 2c. tablazat). A denevérek részesedése a
gyongybaglyok taplalékaban altalaban elenyészd, a le-
letek faunisztikai jelent6sége nem elhanyagolhaté még
akkor sem, ha az orszag egyik legegyenletesebben els-
forduld denevérfajardl van szé (BiHarl 2007D).

A mogyoros pelék (Muscardinus avellanarius) is rit-
ka zsakmanyai a gyongybaglyoknak, ennek ellenére a
faj elterjedési mintazatanak vizsgalata soran a kopet-
elemzések rengeteg informacioval szolgaltak. A vizsgalt
térségben négy UTM négyzet teriletén gyiijtdtt kdpe-
tekbdl (BS79, BS78, BS89, BS88) sikertilt kimutatnunk
tobb példanyat (3. tablazat). A Balaton kornyékérdl alig
van e faj elterjedését igazold publikalt adat (Bako 2007),
igy ezek az eredmények nagyban hozzajarulnak az or-
sz4g terlletén él6 mogyords pelék elterjedésének meg-
ismeréséhez.

A gydngybaglyok emlészsdkmanyanak tobb mint
80%-aragcsald (Rodentia) volt. Amezei pocok (Microtus
arvalis), mint az orszag egyik leggyakoribb emlésfaja, a
vizsgalt teruleten is igen gyakorinak szamit, amit az is
igazol, hogy a gyongybaglyok szinte minden masodik
ragcsalé zsakmanya mezei pocok volt! A hércsogfé-
Iék (Cricetidae) kiemelked6en magas szazalékos ré-
szesedése (az eml6szsakmany 48,4%-a) elsésorban
a mezei pocok nagyszamu egyedének kdszonhetd.
Ahorcsogfélék (Cricetidae) kozul a mezei pockon kiviil,
kisebb egyedszadmmal, de az egész vizsgalt teruletrdl
a foldi pocok (Microtus subterraneus) és a voroshatu
erdeipocok (Myodes glareolus) egyedei is el6kerlltek
(3. tablazat). Az eml8stani irodalombdl eddig csak a
mezei pocok és a foldi pocok (BS77, BS89) helyi jel-
legl el6fordulasardl volt tudomasunk (ScHmibT 19744,
1974b, 1976, Nacy 1988), tehat jelen eléfordulasi ada-
tok kiegészitik a fajok elterjedésével kapcsolatos is-
mereteinket. A csalitjaré pocok (Microtus agrestis) egy
UTM négyzet kivételével (BT80) mindenitt kimutathato
volt, a kdzonséges kdszapocok (Arvicola amphibius)
el6fordulasi mintazata viszont egyenetlen eloszlasra
utal (3. tablazat). Az Adandon (BS89) gydijtétt kdpe-
tekbdl egy északi pocok (Microtus oeconomus) kopo-
nyamaradvanyai is el6keriltek (1., 2b. tablazat). Annak
ellenére, hogy csak a kopet lel6helye ismert és nem
tudhatjuk pontosan, hogy a bagoly hol zsakmanyolta
az északi pockot, az adat jelzés értéki. ValészinUsithe-
t6, hogy ez a kiseml&s faj a Balaton déli partja mentén
a jelenleg ismert elterjedési terlletén (GusAnyi 2007)
kivil is el6éfordul (lasd pl. Purcer 2008).

A vizsgalt terlleten él6 egérfélék (Muridae) ko-
zil nyolc faj nagyszamu egyede (az eml8szsakmany
34,4%-a) kerllt elé (3. tablazat). A pirdk erdeiegér
(Apodemus agrarius), a sarganyaku erdeiegér
(Apodemus flavicollis) és a kdzOnséges erdeiegér
(Apodemus sylvaticus) egyedek fontos zsakmanyai
a gydngybaglyoknak és az egész térségben gyako-
ri kiseml&soknek tekinthet6k (3. tablazat). A kislabu
erdeiegér (Apodemus uralensis) Somogy megyei el6-
fordulasarol a mult szazadban nem volt tudomasunk
(Lanszki & Purcer 2001), de az elmult évtizedben tdbb
helyrél is sikerilt kimutatni (Purcer 2008). A vizsgalt
teriileten két egyed maradvanyai keriiltek elé Adandon
(BS89), és egy egyed maradvanyai Nagyberényben
(BS88) gytijtott kopetekbdl (2b., 2c. tablazat). Az ujabb
lel6helyek fontosak a kislabu erdeiegér dél-nyugati el-
terjedési hataranak pontos meghatarozasa szempont-
jabol (Cserkesz 2005).

Atorpeegér (Micromys minutus) és a hazi egér (Mus
musculus) Balatonszabadi el6fordulasarél mar tudtunk
(ScHmiDT 1976). Eredményeink azonban arra utalnak,
hogy a térpeegér igaz kis egyedszadmmal, de az egész
vizsgalt terlleten el6fordul. A hazi egér és a giizU-
egér (Mus spicilegus) pedig gyakori fajai a térségnek,
ami nagy valoszinliséggel a vandorpatkanyrdl (Rattus
norvegicus) is elmondhaté annak ellenére, hogy ez
utébbi faj egyedeit nem mutattuk ki minden UTM négy-
zetbdl (1. 3. tablazat).

Eredményeink 22 kisemls faj el6fordulasi adataival
gazdagitjak Somogy megye eml@sfaunajanak ismeret-
anyagat. Fontos eredmény a kislabu erdeiegér ujabb el6-
fordulasainak dokumentalasa, valamint az északi pocok
maradvanyainak elékeriilése Adand kérnyékérsl.
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1. tablazat: A kilbnb6z6 lelb6helyeken gylijtott kbpetek és az elbkertilt zsakmanyallatok szama.

Table 1: Number of pellets and their prey contents, collected in different localities.

No. Leldhely UT™M Datum Gyljték Kopet Zsakmany
Locality Date Collectors Pellet Prey
01. Gamaszapuszta (kat. temp.) BT80  2009.07.12. SzP, TT 19 52
02. Siofok, Toreki (lovarda) BS79  2009.06.24. SzP, TT 36 72
03a. Sagvar (kat temp.) BS79  2000.09.30. GyA 46 109
03b. Sagvar (kat. temp.) BS79  2002.11.10. GyA 43 122
04. Sagvar (ref. temp.) BS79  2002.11.10. GyA 58 150
05a. Nyim (kat. temp.) BS78  2001.07.21. GyA 67 194
05b. Nyim (kat. temp.) BS78  2002.11.10. GyA 27 87
06. Lulla, Jabapuszta (magtar) BS78  2009.06.24. SzP, TT 28 48
07. Torvaj (eva. temp) BS78  2000.07.03. GyA 22 62
08. SérsekszOlos (temetd haranglab)  BS78  2000.07.05. GyA 49 156
09a. Kénya (kat. temp.) BS77  2002.07.29. GyA 17 37
09b. Kanya (kat. temp.) BS77  2002.11.10. GyA 40 91
10a. Tengdd (ref. temp.) BS77  1999.06.23. GyA 71 227
10b. Tengdd (ref. temp.) BS77  2000.07.02. GyA 60 144
10c. Tengdd (ref. temp.) BS77  2001.07.21. GyA 31 65
10d. Tengdd (ref. temp.) BS77  2002.07.30. GyA 45 78
10e. Tengdd (ref. temp.) BS77  2002.11.10. GyA 46 113
11. Bedegkér (eva. temp.) BS77  2000.09.29. GyA 28 101
12a. Siojut (ref. temp.) BS89 1999.02.10. GyA 10 29
12b. Sidjut (ref. temp.) BS89  2005.07.04. GyA 95 222
13a. Adéand (ref. temp.) BS89  1999.02.06. GyA 11 39
13b. Adénd (ref. temp.) BS89  2001.07.21. GyA 43 80
13c. Adénd (ref. temp.) BS89  2002.06.21. GyA 61 164
13d. Adéand (ref. temp.) BS89  2005.07.04. GyA 56 120
13e. Adand (ref. temp.) BS89  2005.09.29. GyA 73 169
14. Adand (kat. temp.) BS89  2002.06.21. GyA 62 166
15a. Som (ref. temp.) BS88  1999.05.22. GyA 39 138
15b. Som (ref. temp.) BS88  2002.06.29. GyA 25 77
16a. Nagyberény (kat. temp.) BS88  2000.09.30. GyA 52 158
16b. Nagyberény (kat. temp.) BS88  2009.06.24. SzP, TT 30 85
17. Som, Daranypuszta (lakohaz) BS88  2009.06.24. SzP, TT 16 49
18a. Babonymegyer (ref. temp.) BS88  2000.07.04. GyA 63 207
18b. Babonymegyer (ref. temp.) BS88  2009.06.07. SzP, TT 8 18
19a. Babonymegyer (eva. temp.) BS88  2000.07.03. GyA 30 69
19b. Babonymegyer (eva. temp.) BS88  2000.09.30. GyA 37 102
19c. Babonymegyer (eva. temp.) BS8&8  2001.07.21. GyA 31 69
19d. Babonymegyer (eva. temp.) BS88  2002.11.10. GyA 58 171
20. Babonymegyer (kat. temp.) BS88  2009.06.24. SzP, TT 37 87
Osszesen - Total 1570 4127
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2 a. tablazat: A kbpetmintakbol (01-09b) elbkerdilt zsakmanyallatok szama
(a mintavételi helyek szamozasat az 1. tablazat tartalmazza).

PURGER J. JENO

Table 2 a: Number of prey specimens in pellets of Barn Owl in samples 01-09b
(numbering of sampling sites are according to Table 1.).

Zsakmany - Prey 01. 02. 03a. 03b. 04. 05a. 05b. 06. 07. 08. 09a. 09b.
Crocidura leucodon 1 2 0 4 7 10 12 0 0 0 6 7
Crocidura suaveolens 1 5 3 6 4 23 16 0 3 31 0 0
Sorex araneus 9 1 0 1 3 9 5 0 5 12 0 1
Sorex minutus 2 0 0 0 0 1 2 0 0 1 0 0
Neomys anomalus 0 0 1 0 0 1 0 0 3 0 0 0
Muscardinus avellanarius 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0 0
Microtus agrestis 0 0 0 1 0 0 0 0 0 3 0 0
Microtus arvalis 19 24 30 71 91 53 30 7 26 79 11 69
Microtus sub terraneus 3 3 6 2 12 14 2 0 2 0 3 3
Arvicola amphibius 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Myodes glareolus 1 0 1 0 2 0 0 0 0 1 2 0
Apodemus agrarius 2 6 5 9 7 23 8 3 2 13 2 3
Apodemus flavicollis 2 11 4 5 4 9 4 9 7 0 3 1
Apodemus syhaticus 2 2 4 5 3 9 5 3 4 2 2 2
Apodemus sp. 4 9 15 4 5 15 0 22 2 3 4 2
Micromys minu tus 1 0 1 0 0 0 1 0 1 2 1 0
Mus musculus 1 4 3 5 2 11 1 1 1 1 3 2
Mus spicilegus 1 1 8 7 8 15 1 1 3 3 0 1
Mus sp. 1 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Rattus norvegicus 0 0 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Aves (indet.) 2 0 16 1 2 0 0 1 0 5 0 0
Amphibia (Pelobates fuscus) 0 3 2 0 0 0 0 0 3 0 0 0
Osszesen - Total 52 72109 122 150 194 87 48 62 156 37 91
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2 b. tablazat: A kbpetmintakbdl (10a-13e) el6keriilt zsakmanyallatok szama
(a mintavételi helyek szamozasat az 1. tablazat tartalmazza).

Table 2 b: Number of prey specimens in pellets of Barn Owl in samples 10a-13e
(numbering of sampling sites are according to Table 1.).

Zsakmany - Prey 10a. 10b. 10c. 10d. 10e. 11. 12a. 12b. 13a. 13b. 13c. 13d. 13e.
Crocidura leucodon 4 2 0 3 12 0 1 8 1 0 4 8 3
Crocidura suaveolens 3 0 0 0 3 2 0o 17 4 1 3 5 10
Sorex araneus 30 8 1 0 2 15 2 5 1 0 0 0 2
Sorex minutus 14 4 2 0 0 2 2 0 0 0 6 6 0
Neomys anomalus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0
Talpa europaea 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0
Muscardinus avellanarius 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0
Microtus agrestis 0 0 1 0 0 2 0 0 0 2 1 0 0
Microtus arvalis 33 35 30 50 58 26 6 80 8 53 8 31 110
Microtus oeconomus 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
Microtus subterraneus 11 4 2 0 11 5 2 9 5 0 16 5 5
Arvicola amphibius 0 0 0 0 0 0 0 2 2 3 1 3 2
Myodes glareolus 3 2 2 0 2 1 2 2 1 0 2 1 0
Apodemus agrarius 23 27 5 3 11 10 0 8 7 7 15 11 8
Apodemus flavicollis 7 7 5 1 7 5 1 2 0 1 5 8 6
Apodemus sybaticus 22 14 5 3 1 11 5 12 1 4 10 15 7
Apodemus uralensis 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Apodemus sp. 21 14 6 12 312 1 10 3 5 11 9 9
Micromys minutus 5 1 0 1 0 0 0 1 0 0 1 0 0
Mus musculus 22 6 1 3 2 2 5 41 2 2 4 10 3
Mus spicilegus 22 19 4 2 1 6 1 3 0 0 2 2 0
Mus sp. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
Rattus norvegicus 2 1 0 0 0 2 0 1 0 0 0 0 0
Rattus sp. 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Aves (indet.) 5 0 1 0 0 0 1 8 2 0 0 0 0
Amphibia (Pelobates fuscus) 0 0 0 0 0 0 0 3 2 0 0 2 2
Insecta (Coleoptera) 0 0 0 0 0 0 0 9 0 0 0 0 0
Osszesen - Total 227 144 65 78 113 101 29 222 39 80 164 120 169
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2 c. tablazat: A képetmintakbol (14-20) el6keriilt zsakmanyallatok szama
(a mintavételi helyek szamozasat az 1. tablazat tartalmazza).
Table 2 c: Number of prey specimens in pellets of Barn Owl in samples 14-20
(numbering of sampling sites are according to Table 1.).

Zsakmany - Prey 14. 15a. 15b. 16a. 16b. 17. 18a. 18b. 19a. 19b. 19c. 19d. 20.
Crocidura leucodon 4 1 3 4 3 2 4 1 1 2 4 3 4
Crocidura suaveolens 6 14 4 15 4 5 16 4 1 9 0 6 17
Sorex araneus 11 11 3 23 6 6 29 0 1 6 1 10 2
Sorex minutus 2 5 1 5 1 2 11 0 0 0 0 1 0
Neomys anomalus 1 3 0 3 3 0 7 0 0 0 0 2 1
Talpa europaea 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Eptesicus serotinus 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Muscardinus avellanarius 0 0 0 4 0 2 0 0 0 1 0 2 1
Microtus agrestis 2 9 0 1 0 0 3 1 0 0 1 0 0
Microtus arvalis 8 36 48 28 25 8 58 5 16 36 50 99 31
Microtus subterraneus 7 7 5 13 10 3 13 0 5 0o 11 2
Arvicola amphibius 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 0 1
Myodes glareolus 7 5 0 3 4 2 7 0 2 0 0 2 0
Apodemus agrarius 20 11 3 19 9 5 33 2 10 6 2 8 6
Apodemus flavicollis 1 0 2 1 4 6 4 0 14 13 2 6 5
Apodemus sylvaticus 4 7 0 9 3 0 3 2 3 2 3 7 2
Apodemus uralensis 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Apodemus sp. 10 2 4 16 5 4 3 1 5 5 2 9 13
Micromys minutus 0 2 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0
Mus musculus 3 15 1 4 7 1 4 1 5 8 1 4 2
Mus spicilegus 0 2 3 1 0 2 9 0 11 7 1 0 0
Mus sp. 0 0 0 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Rattus sp. 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
Aves (indet.) 3 5 0 2 0 1 0 0 1 1 0
Amphibia (Pelobates fuscus) 0 3 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
Amphibia (Rana sp.) 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Osszesen - Total 166 138 77 158 85 49 207 18 69 102 69 171 87
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3. tablazat: Az emlGsfajok mennyiségi megoszlasa a vizsgalt UTM négyzetekben.
Table 3: Quantitative distribution of mammal species in the investigated UTM grids.

Zsakmany - Prey BT80 BS79 BS78 BS77 BS89  BSS88
Crocidura leucodon 1 13 22 34 29 32
Crocidura suaveo lens 1 18 73 8 46 95
Sorex araneus 9 5 31 57 21 98
Sorex minutus 2 0 4 22 16 26
Neomys anomalus 0 1 4 0 3 19
Talpa europaea 0 0 0 0 2 2
Eptesicus serotinus 0 0 0 0 0 1
Muscardinus avellanarius 0 1 1 0 1 10
Microtus agrestis 0 1 3 3 5 15
Microtus arvalis 19 216 195 312 455 440
Microtus oeconomus 0 0 0 0 1 0
Microtus subterraneus 3 23 18 39 49 69
Arvicola amphibius 0 0 0 13 3
Myodes glareolus 1 3 12 15 25
Apodemus agrarius 2 27 49 84 76 114
Apodemus flavicollis 2 24 29 36 24 57
Ap odemus sylvaticus 2 14 23 60 58 41
Ap odemus uralensis 0 0 0 0 2 1
Ap odemus sp. 4 33 42 74 58 69
Micromys minutus 1 1 4 8 2 3
Mus musculus 1 14 15 41 70 53
Mus spicilegus 1 24 23 55 8 36
Mus sp. 1 0 2
Rattus norwvegicus 0 9 0 5 1 0
Rattus sp. 0 0 0 0 1 1
Osszesen - Total 50 429 538 850 957 1212
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Small mammal fauna survey in north-eastern part of Somogy county (Hungary),
based on Barn Owl Tyto alba (Scopoli, 1769) pellet analysis

JENO J. PURGER

Barn Owl pellets were collected in Somogy county
between 1999 and 2009, from 20 localities (investigated
area: BT80, BS79, BS78, BS77, BS89 and BS88 UTM
grids). In a total of 1570 pellets there were 4127 prey
remnants (2.6 was the prey per pellet ratio). Small
mammals were dominating (97,8%). Remnants of
birds, amphibians and insects made up 2.2% of total
prey. Mammal prey consisted of Soricomorpha 17.2%
(Crocidura leucodon, Crocidura suaveolens, Sorex
araneus, Sorex minutus, Neomys anomalus, Talpa
europaea), Chiroptera 0.02% (Eptesicus serotinus) and
Rodentia 82.8% (Muscardinus avellanarius, Microtus
agrestis, Microtus arvalis, Microtus oeconomus,

Microtus subterraneus, Arvicola amphibius, Myodes
glareolus, Apodemus agrarius, Apodemus flavicollis,
Apodemus sylvaticus, Apodemus uralensis, Micromys
minutus, Mus musculus, Mus spicilequs, Rattus
norvegicus). The occurrence of 6 small mammal spe-
cies had been known in the investigated area, while in
this paper distribution data are presented for 22 small
mammal species. Other important results include the
confirmation of the presence of Pygmy Field Mouse
(Apodemus uralensis), noted in two locations: Adand
(BS89) and Nagyberény (BS88), as well as the finding
of one specimens of Root Vole (Microtus oeconomus)
near the village Adand (BS89).



