BORZSAK ISTVAN

LPOGANY” ADVENTUS — KERESZTENY ADVENT

A FIEC VII. (budapesti) kongresszusan (1983) az otium-fogalom valtozésair6l
sz6ltunk — Catullust6l Tacitusig. Akkor egy testes konyv (J.-M. André: L'otium dans
la vie morale et intellectuelle romaine. Paris 1966, 576 1.) ismeretében egészitettem
ki a szerz6 gondolatmenetét a Tacitusbdl kihdmozhatd tanulsdgokkal. Most egy
masik fogalom — az adventus — irodalmi nyomon kovetésével probdlunk kapcso-
16dni konferenciank téméjahoz: hogyan telitédnek a korabbi (,,pogany”) formak
keresztény tartalommal? Mostani véllalkozdsunk annyiban kiilonbozik az akkoritdl,
hogy egyel6re hozzaférhetetlennek bizonyult szimunkra egy hasonléképpen terje-
delmes md, P. Dufraigne ,,Adventus Augusti — adventus Christi” c. konyve (Paris
1994, 520 1.), amely bizonyara megkonnyitette volna tajékozodasunkat a végelatha-
tatlan adattomkelegben. Vallalva a komoly handicap-pel jaré kockazatot, — inci-
piam.

Illetékességem hatarain beliil maradva mi massal kezdhetném, mint Lucretius
Venus-himnuszéval:

Aeneadum genetrix..., alma Venus, ...

per te quoniam genus omne animantum
concipitur. ...,

te, dea, te fugiunt venti, te nubila caeli
adventumque tuum, tibi suavis daedala tellus
summittit flores, tibi rident aequora ponti
placatumque nitet diffuso lumine caelum.
Nam simul ac species patefactast verna diei...
aeriae primum volucris te, diva, tuumaque
significant initum perculsae corda tua vi...

Mesteriink, Ed. Norden, szinte ezzel az egy szovegrészlettel is kellsképpen
szemléltethette volna , Agnostos theos”-aban (150 sk.) az antik valldsos formanyelv
hagyomanyos sablonjait. A Reallexikon fiir Antike und Christentum ,, Advent”-
cikkének iréja (A. Baumstark, I 113.) is ezzel kezdte a szerinte ,f6leg a hellé-
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nisztikus orientaltsagd koltészet jovoltabdl” romai kdzegben is jelentkezs, ,.erede-
tileg idegen vallasos képzet” bemutatasara alkalmas helyek felsorolasat, majd a go-
rog émonpio-terminust az Augustus-kori koltk koziil még Vergiliusszal és Ovidius
két részletével dokumentélja. Az Aeneisben Euander magyardzza el a leend6 Roma
helyére latogaté Aeneasnak a Hercules invictus-kultusz aition-jat: a Hispaniabodl
megtéré hds adventus-a az ittenieknek is segitett (a tlizokdd6 Cacus lekiizdésével,
Aen. VIII 200—): attulit et nobis aliquando optantibus aetas auxilium adventumaque
dei, nam maximus ultor... Alcides aderat.!

Hasonloképpen tanulsdgos az ide ill6 Ovidius-részlet, az epidaurosi Asklépios-
kultusz romai translatidjanak zaréakkordja (Met. XV 669—): a gyogyito isten kigyo-
ja sziszegésével jelzi, hogy megérkeztek (praenuntia sibila misit), és valdban, az isten-
ség adventus-atdl megrendiil a befogadasara varé szentély (adventuque suo signumque
arasque foresque marmoreumque solum fastigiaque aurea movit);* a sokasdgot amuld
rettegés fogja el (675 territa turba pavet); az istenség nyilvdnvalé jelenlétét nemcsak az
Osz pap érzékeli (cognovit numina): en, deus est, deus est/ Baumstark az imént tar-
gyalt aranykori helyeket még néhany kés6bbivel is megtoldotta (Sil. It. IX 22; Apul,,
Met. VI 6 currum deae prosequentes... aves adventum deae pronuntiant; 1X 22 ut dei
cuiusdam adventus; Claudian., De rapt. Pros. I 9), majd szemléjét csaszarkori pénze-
ken olvashaté ADVENTVS-feliratokkal egészitette ki.

Az antik kultuszbdl eredeztethetd ihinukot bpvol (Ruflieder) targyaldsa soran
Baumstark (117) a b&séges latin anyagot szintén csak Augustus koratol kezdve re-
gisztralja: Hor., C. I 30 O Venus... transfer te in Glycerae decoram aedem; 111 4 De-
scende’ caelo... Calliope; Verg., Catal. 14,11 adsis, o Cythereia; Tib. 11 5,2 huc age...
veni; 111 3,33 (Apollo, vo. Cic., De nat.d. III 23,57 quem ex Hyperboreis ferunt Delphos
advenisse); Ovid., Am. II 13,21 lenis ades precibusque meis fave; Fasti 1 712 Pax ades
(az Ara pacis felavatasanak évforduléjan); 111 2 Mars ades; V 663 clare nepos Atlantis
ades;* Lucanus elvont fogalmat szolit (IV 189): nunc ades, o concordia.

I A hely megértéséhez sokban hozzédjarulnak G. Binder interpretacidi: Aeneas und Augustus. Mei-
senheim a. Gl. 1971, 19 (tovabbi irodalommal). Az el6zményekbdl ide vonand6 mar Aen. VII 69 (az exter-
nus vir, azaz Aeneas ,.kozelgésérol”: adventare), majd a leiras végérdl (VIII 301—): salve, vera lovis proles,

.. et nos et tua dexter adi pede sacra secundo. A kommentirok nem utalnak a fenti helyen (VIII 200)
emlitett vdagyakozok (optantes) dhitatinak a halmozott sz6kezdd a-kkal val6 érzékeltetésére sem.

2 Vo. E. Norden: Agnostos theos. Leipzig — Berlin 1913, 149, 2. j. (,,gemeinitalische Vorstellung”,
Verg., Aen. VI 53 attonita domus); korabbrdl pl. Kallimachos Apollén-himnuszéban, vo. D. Wachsmuth,
Kl. Pauly V. 1599. Az istenség megjelenésének érzékeltetéséhez 1. Aen. III 90 skk. tremere omnia visa
repente, liminaque laurusque dei, totusque moveri mons circum etc. Tanulsagosak Fr. Bomer megjegyzései is
(ad Ovid., Met. XV 680): ,,Der Gott ,,ist erschienen”, épavn; videre, visus steht geradezu als Term. fiir die
Epiphanie”, vo. XV 32 visus adesse deus est. — Asklépios kosi adventus-arél: Tac., Ann. XII 61,1.

3 Norden (148) szerint a descende (imp.) vélasztdsa az O nata mecum ... 6déban is (C. III. 21,7)
szandékolt: ,,az eAdE, Paive, Tkov, poke csupa tipikus imakezdd formula.”

4 Az ades(te) ovidiusi el6forduldsai Fr. Bomer kommentarjaban (ad Met. I 64; VIII 598). Az imak-
ban szokasos ades vagy adsis ellentéte abes (pl. Hor., C. IV 5,2), amelyben (a ,,tdvollétben”) benne van az
6haj, hogy a megszolitott — mint praesens deus — mielGbb ,ott lehessen” (41d0, segitd) jelenlétével.
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Unnepi megvendégelésekre (Sgodaioia, -Eévia)’ is igy hivtak az isteneket: Soph.,
Oid. tyr. 163 @avnté pot, 166 §Adete, Arist., Thesm. 319 €8¢ debpo, vo. Verg., Georg.
I 18 adsis favens (Pan; az ima végén, 42: ingredere,”* sc. Octavianus); Tib. II 1,3
Bacche veni (ugyanigy IV 4,9), stb. Az antik hivé néha még siettetné is a szolitott
isten ,érkezését”: age, propera, quam primum. Mesomédés Hélios-himnuszaban
(SMGr. 662), amely nyilvan 6sszefiigg a napisten epidémiajanak kultikus megiinnep-
1ésével, Hélios kozeli eljovetelérl van szo (uédkel yap mpog Muds Paivewv), ezt varja
ahitatos csendben az egész természet.

Tudomadsunk szerint sem Norden, sem az adventus-szal kapcsolatban kitapint-
haté vallasos formanyelvi jelenségek ujabb kutatéi nem vontdk be vizsgdlddasaik
korébe a Faunushoz intézett horatiusi 6dat (111 18):

Faune, Nympharum fugientum amator,
per meos finis et aprica rura
lenis incedas abeasque parvis
aequus alumnis.

A ,vad”® Faunust Horatius itt is (mint C. I 17,1) Pannal vagy éppen az
,erd6kbdl lehozott” szatirokkal (Ars p. 244 silvis deducti Fauni) azonositja és isteni
hatalménak megnyilatkozésaira vald szokdsos hivatkozés helyett — egészséges ,,po-
gany” kozvetlenséggel — az ,egyligyd” (C. II 8,14) nimfak hajkuraszdjahoz fordul
kérésével: a tliz6 déli verdfényben enyhité (dldasos, nem ,,pani riadalmat” keltd)
legyen 6hajtott megjelenése csakiigy, mint tdvozésa is kegyes.”

Mas indittatasbol invokalja Vergilius a Georgica elején a Faunusokat és
Dryasokat (agrestum praesentia numina), majd az arkadiai Pant: adsis, o Tegeaee,
favens, hogy koltdi fohdszkodédsat az Octavianushoz intézett — az incedas-szal azo-
nos jelentésti — ingredere-vel zarja (Georg. I 42). Bukolikus kornyezetben ez tiikkro-
z6dik a VII. ekloga pésztorainak versengésében: a szép Alexis jelenlétében teritve a
fak alja gyiimolccsel (54 strata iacent passim sua quaeque sub arbore poma), az egész
vilag csupa mosoly, derli (55 omnia rident, — mint Venus epiphanidja nyoman Luc-
retiusndl; vo. Hor., C. I 2,33 Erycina ridens); bezzeg ha tavol lenne (56 montibus his
abeat), még a folydk is kiszdradnanak. A masik pasztor ezzel, a szarazsaggal kezdi az
éneklést (57 aret ager, vitio moriens sitit aeris herba...), de ha az imadott 1ény megjele-
nik (59—): Phyllidis adventu nostrae nemus omne virebit, luppiter et laeto descendet
plurimus imbri, — kivirul minden, és bGséges es6 gondoskodik a b8séges termésral.

5 ,Theoxenia und é¢mdnpia, d.h. periodische Goétteradvente”: D. Wachsmuth: KI. Pauly V. 1599.
52 Vo. Ovid., Met. IV 28. quacumque ingrederis (sc. Bacchus): ,,Wort hoher Sprache” (E Bomer: 1.
kommentarjat ad VII 498, tovabbi helyekkel).
0 Vo. Fi: Altheim: Rom. Religionsgesch. IT (1932) 73 skk.
7V0. A. Baumstark: RAC ,,Advent” 115 (az 'Avaydywr és Kataydywo megiinneplése kapcesan):
,Gehen und Kommen der Gottheit” (als tiber das Meer erfolgend vorgestellt).
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A Faunus-6da méasodik versszakdnak kezdd si-je az elobb eladott kérés (lenis
incedas...) remélt teljesiilésének az imakban szokdsos feltétele; a kovetkez6kben a
koltd mar a beteljesiilést, a falusi Faunus-iinnep paradicsomi zavartalansagat festi:

Ludit herboso pecus omne campo, ...
festus in prato vacat otioso
cum bove pagus,

inter audacis lupus errat® agnos,
spargit agrestis tibi silva frondes, —

a parasztember pedig igy dongeti tdncos jokedvében a foldet, mint Roma népe az
egyiptomi veszedelem elmultéval (a Kleopatra-6daban, I 37). Van is ok a vigadasra:
a szeliden bevonul6 isten békességet hoz, mint a profécidk csodds gyermeke: nec
magnos metuent armenta leones (Verg., Ecl. 1V 22). Ezért érezhették rokonnak
Vergilius keresztény olvasoi csakhamar Ezsaids konyvébsl a Messids béke-orszagarol
52616 igéket (11,6—): ,,Es lakozék a farkas a barannyal és a parduc a kecskefitval...,
és egy kis gyermek Orzi azokat” (ugyanigy 65,25; a gyermek sziiletésérdl: 9,5). A
baranyok nyugodtan merészkedhetnek a farkas tarsasagaba, és most a farkast sem
bantja senki, mint ahogy az ihlet iinnepi pillanataiban az sem béntja az erdében 6n-
feledten koszalo koltot (C. 122,10—).

Kiilon kell sz6lnunk a 14. sorrdl: spargit agrestis tibi (sc. Fauno) silva frondes.
Mar az eklogik boldog pésztora is lelkendezett a fak aljan teritve halmoz6do gyii-
molcsok 14ttan, de itt tobbrdl van sz6: a koltd 1dtomasaban az erdd ugy terit lomb-
szOnyeget a bevonulé — és parvis aequus alumnis — isten laba ald, mint ahogy a
megujhodo tavaszi természet tinnepli az éltetd (alma) Venus adventus-at (Lucr. I 7):
tibi suavis daedala tellus summittit flores. (Ugyanigy ibid. 1 194 laetificos fetus; Prop. 1
2,9 colores; Luc. IV 410 pabula.) Mindannyian a virdgvasarnapi bevonulasra gondo-
lunk (Mt. 21,8): ,,A sokasdg pedig felsé ruhait az utra terité, masok pedig a fakrol
gallyakat vagdalnak és hintenek vala az utra.” (V6. Mk 11,8: ,,.Sokan felséruhéjukat
teritik az tra, masok a mez6n vagott lombos dgakat...”)?

A. Kiessling régebbi kommentarja még Oriz valamit a virdgvasarnapok hangu-
latdbodl és az Gsi szokasokbdl: ,,Wie sonst zu hohen Festtagen der Wald gepliindert
wird, um Laub zu streuen zum Schmuck der Strassen, so streut am 5. Dez. der Wald
von selbst seine Blétter.” Ezt az adtdolgozé R. Heinze méssal pétolta: ,,Der Wald...
streut heute, dem Gott zuliebe, agrestes frondes — die sind dem deus agrestis das
liebste, — wie man, andere Gotter oder Herrscher zu ehren, ihre Feststrasse mit
Blumen bestreut”, és utal harom helyre: Apul., Met. XI 9,2 (az Isis-kormenetben

8 Kiilonben a farkas legfeljebb vész idején tagadja meg ragadozé természetét: non lupus insidias
explorat ovilia circum, nec gregibus nocturnus obambulat (Verg., Georg. III 537 sk.).
9 V6. Hilar. in Mt. 21,2: vestimenta sua incedentis (Christi) itineri substernunt.
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az asszonyok de gremio per viam, qua sacer incedebat comitatus, solum sternebant flo-
sculis); Charit. III 2 (a regény hésnGjének epiphanidja); Curt. Ruf. V. 1,20 (Nagy
Sandor babiloni bevonulasa).'

Az utoljara hagyott részlet kiilonos figyelmiinkre tarthat szdmot: Arbéla utdn a
csata szinhelyér6l megfutamodé Mazaios a gy6ztes Nagy Sandor elébe jarul (V 1,17
supplex occurrit) és szabadda teszi az utat Babilon varosaba; gratus adventus eius (ez
is adventus!) fuit regi. A kirdly bevonuldsat var6 sokasagb6l Bagophanes, a perzsa
kincstar 6re, hogy el ne maradjon Mazaios buzgélkodasa mogott, totum iter floribus
coronisque constraverat, argenteis altaribus utroque latere dispositis.'' Chr. Schoettgen
régi (Lipsiae 1736) kiad4sdnak jegyzeteiben egyebek kozt Cicero sacrum exemplum-

;;;;;

floribus, ture, odoribus incensis) torténik hivatkozas; de a tiszteletadasnak ez a latva-
nyos médja elbb-utébb haland6 embereknek is kijart — adulationis causa. Az Gjabb
kori magyarazok jorészt Justus Lipsius Tacitus-kommentarjabél (ad Hist. 11 70,2 nec
minus inhumana pars viae, quam Cremonenses lauro rosisque constraverant... regium
in morem, — Vitellius dicstelen bevonuldsirdl) meritik tudasukat. Itt Lipsius a
wfoeda, sed vetus adulatio” el6zményeként a tragikus sorst Arsinoé esetére utal (Tust.
24,3,4), aki leendd férjének fogadasara (in adventum eius) Kassandreia varosat 6ltoz-
teti diszbe: domos, templa ceteraque omnia exornari iubet, aras ubique hostiasque
disponi. Valerius Maximus ,,Emlékezetes példai” kozott (IX 1,5) szerepel Q. Caeci-
lius Metellus Pius, aki Hispanidban proconsuli bevonulasait (adventus) ab hospitibus

2 2z

aris et ture excipi patiebatur; de igy fogadtak a Galliabol visszatérd Caesart is (B. G.
VIII 51 Caesaris adventus; v6. Suet., Nero 25).

10 Kallimachos Hekaléjdban (Pfeiffer, No. 288) a marathdni bikéat legy6z6 Théseus laba elé a tomeg
lombokat terit (puAkoPolria), vo. Szepessy Tibor: Ant. Tan. 36 (1992) 30; ehhez 1. A. Hug: RE ,,Phyllobo-
lia” 1025 (utalassal egyebek kozt Plutarchos Pompeius-életrajzara, c. 57). A halalosnak latszo sebestilésé-
bdl éledez6 Nagy Sandort hasonloképpen fejdisz-szalagok (tawviat) és mindenféle indiai viragok 6zonével
inneplik makedodnjai: Arr., Anab. VI 13,3; az 6cedn megprdbaltatasaibdl szerencsésen visszatérd Near-
chos fogadtatasa ugyanigy zajlik: Jacoby: Fr. Gr. Hist. 133 F 1,36,3 (tawinot 1€ kol dvdeot tpog tig otpatif
Barropevog), vo. Polyb. 18,46,12; Liv. 33,33,2; Lucr. II 626 skk. (Magna Mater bevonuldsa.) Romaban a
triumphatort arasztjak el rozsakkal: Ovid., Am. I 2,40; Tr. IV 2,50; Ex P. II 1,36; 1. még Th. Klauser: RAC
,Blume” 449 (tovabbi helyekkel); W Ehlers: RE ,, Triumphus” 502. — A. Hug (fentebb id. RE-cikkében)
az antik tetszésnyilvanitas , felting modjaként” emliti az tinnepeltnek ,kalapokkal” (!) és ruhdkkal valo
elarasztasat” (einen mit Hiiten und Kleidern zu iiberschiitten), nyilvan tévesen. — Tanitvanyom, Glovicz-
ki Zoltan, a virdghintés Gsi szokasdnak (szertartasanak) bizarr survival-jaként a Rakosi Matyas 60. sziile-
tésenapjara kiotlott bértollnoki ,,tomegdalt” idézte az utdkor emlékezetébe: ,Szorjatok rézsat Réakosi
elvtérs elébe!” Erre hivatkozik Niederhauser Emil is: Magyar Tudomény 1999/11, 1385; az ugyanitt emli-
tett utcai ,,zakatolas” tudomanyszakunk XX. szdzadi torténetének nem a legdics6bb mozaikdarabja.

11 A folytatds (21) a romai diadalmenetek latvanyossagait vetiti elénk: dona sequebantur, greges pe-
corum equorumgque, leones quoque et pardales caveis praeferebantur. A Horatiust6l koriilményesen leirt
zsirafok (Epist. II 1,195) Caesar gydzelmi jatékainak voltak szenzéciéi 46-ban: Cass. Dio 45,23. — Itt
utalunk a romai diadalmenetek szines leirasaira, amelyeknek tovabbi szinezésével késobbi korok prédika-
torai a jeruzsalemi bevonulds nagyszeriiségét igyekeztek érzékeltetni; vo. Az antikvitds XVI. sz. képe (Bp.
1960) 173 skk. és 469 skk. A triumphus modern feldolgozéi (W, Ehlers: RE ,,Tr.” 493 skk.; R. Payne: The
Roman Triumph. London 1962; M. Lemosse: ANRW 1/2, 442 skk.) a diadalmenet virdgvasarnapi vonat-
kozésaira nem térnek ki.
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Kés6bbrdl most csak a kereszténység egyik hiteles tandjat, az ifj. Pliniust idéz-
ziik, aki egy alkalommal a nikaiai gymnasium ujjaépitésének nehézségeir6l szamol
be, amelyet a varos lakosai még az 6 adventus-a, tehat Bithynidba érkezése eldtt
kezdtek el (Ep. X 39, 4). Az adventus azonban — mint fentebb lattuk, — hatdsigi
személyek alkalmi latogatasat is jelentette, és hogy egy ilyen kiszallas komoly terhe-
ket rott az érintettekre, mutatja egy masik levél (IX. 33., 10): magistratuum adventu
et mora modica res p. novis sumptibus atterebatur.

A csészari latogatasok (adventus Augusti...) emlékére vert pénzek méltatisa
talvezetne illetékességi koriinkon. (Mar csak utdlag hivatkozhatunk Joachim
Lehnen konyvére: Adventus principis. Untersuchungen zu Sinngehalt und Zeremo-
niell der Kaiserankunft in den Stidten des Imperium Romanum. Frankfurt a.M.
1997.) Az irodalomnal maradva: mai olvaso groteszk tulzasnak érzi Vergilius lato-
masat, ill. vaticinium ex eventu-jat, ahogyan Octavianus (et omnis Iuli progenies) vilag-
rajovetelét Anchisesszel megjovendolteti (Aen. VI 789—):

Hic vir;, hic est, tibi quem promitti saepius audis,
Augustus Caesar, Divi genus, aurea condet
saecula qui rursus Latio...

Huius in adventum iam nunc et Caspia regna
responsis horrent divum et Maeotia tellus

et septemgemini turbant trepida ostia Nili...

Vergilius sorainak hatdsat azonban sem az adventus f6név vagy az advenire
(adventare) ige gyakori — hétkoéznapi — el6forduldsdnak, sem az iréi sablonok el-
koptatottsdganak tudomasulvétele nem ronthatja le, mert a Mediterraneum egészé-
re kiterjedd évszazados vérontds, zlirzavar €s veszélyeztetettség Ohajtva vart meg-
szlintének, az 4j szdzad, 4j reménység atélt bizonyossagdnak adnak hangot, immar
még bizonyosabban, mint a IV. eklogénak a viligmegvalto gyermek, a nova progenies
eljovetelét sejtetd proféciajaban. (Mellesleg a majd Asinius Pollio consulsagaval
bekdszontd 1) vilagkorszak is a decus hoc aevi eljovetelét igéri: te consule inibit, azaz
introitus-at akkor tinnepelheti.)

Részletes targyalast igényelne ebben az Osszefiiggésben Horatius IV 5. 6déja
(Divis orte bonis...) is. A kezd6 versszakban elhangzé kéréshez (abes iam nimium
diu, maturum reditum pollicitus redi) a magyarazok nem fliznek megjegyzést, akar-
csak a korabbi lam satis terris... (C. 1 2) zar6iméajanak Octavianus-Mercurius-epi-
phanidjahoz: serus in caelum redeas diuque laetus intersis populo Quirini; 1. fentebb is:
93. 1., pedig sokat elarul az egész koltemény mondanivaldjarol: a megszolitott még
mindig nincs jelen, és a gondjaira bizottak visszavdrjdik, mert tavollétében nem lathat-
jak arcanak a tavaszi naphoz hasonlitott, boldogité ragyogasat, a cwtpia-elképze-
1ések éltetd fényét, amely adfulget populo, — mint ahogy a csaszarkori gorog felira-
tokon tinnepelt ,,ij Héliosok” is — mint pl. Nero — émldumovcy az emberiségre. (A
kifejezés mar az Iliasban: XVII 650.) Ugyanezt olvastuk a lucretiusi Venus-epi-



,POGANY” ADVENTUS — KERESZTENY ADVENT 97

phanidban, vagy a ,,megvalt6” Epikuroshoz intézett himnusz fény-szimbolikdjaban
(IIT 1—): e tenebris tantis tam clarum extollere lumen qui primus potuisti inlustrans
commoda vitae, vagy akér a szdmiizetésbsl hazatér6 Cicero magabiztos kijelentésé-
ben (De domo 28,75): me patria sic accepit, ut lucem salutemque redditam sibi...
accipere debuit. Ez a szimbolika, melynek alkalmazasat a modern kor embere értet-
lenkedd fejcsovalassal (Syndikus II. 344) fogadja, nagyon régi id6kbe nyulik vissza:
Aristophanés a madarak orszdgénak uralkodgjat fényld csillaghoz (Av. 1709), nejét,
a beszEl6 nevi Basileidt pedig a nap sugaraihoz (1711) hasonlitja. Aristophanés
vigjatéki célzasai mogott Alfoldi Andras annak idején a keleti (perzsa) udvari szer-
tartasok rekvizitumait gyanitotta.!? Ezek szerint az epiphania-elképzelés nemcsak
,killonféle mediterrdn — egyiptomi, krétai, hetita, homérosi — vall4sok sajatos jel-
lemzGje”,"® hanem figyelmiinket az 6kori Kelet tavolabbi jelenségeire is ki kell ter-
jeszteniink, és korantsem csak a goérogoket mondhatjuk ,,az epiphania népének”,!
tovabba aligha beszélhetiink Roméban az epiphanidktdl valo ,tipikus tartézkod4s-
r6l” (Epiphanienscheu).’> Hellénisztikus uralkodéknak a naphoz (vagy csillaghoz)
vald hasonlitasa 4ltaldnos volt.

Kozismert az a halikarnassosi felirat (Greek inscr. in the Brit. Mus. 894),
amelynek Augustus-dicsérete szinte parafrazisa lehetne Horatius ,,magyardzatdnak”
(C. 1V 5,17 etenim...), hogy ti. miért varja haza a patria oly ,hii vagyakozassal” (15
desideriis icta fidelibus) Augustust: ,mert 6rvend a békének a szarazfold €s a tenger;
a varosok virulnak torvényességben (gbvopiq), egyetértésben (opovoiq) és (a lefordit-
hatatlan) compia-ban.” (Syndikus parafrazisa — II. 339 — kényelmes, de pontatlan:
»Gedeihen”.) Az aldott jelen képei mogott az olvasok ott érezhetik a kdzelmult
aldatlan 4allapotait, a biztonsag, béke stb. ellentétét, ill. hidnyét; vo. Verg., Georg. 1
505 skk.

Mit jelent most mindez az adventus keresztény értelmezése szempontjabol?'
Adventus jelentheti Krisztus eljovetelét, mint multbeli torténeti eseményt, és ijra eljo-
vetelét, diem irae, diem illam (é\evoig és eicodog, ill. mapovsia s €medvewn). Csak
kés6bb alkalmaztak ezt a szét a karacsonyi felkészilés (praeparatio) idGszakanak
meghatdrozasara oly médon, hogy az illet6 id6szak vasarnapjait vagy liturgikus szo-
vegeit ,,de adventu Domini” jelolték. Hilarius (IV. szdzadi galliai — poitiers-i — piis-
pok) haromhetes el6késziiletrdl ir, de nem Kardcsony, hanem Epiphania (Viz-
kereszt) iinnepe el6tt, vagyis december 17-t61 januar 6-ig; a tovabbiakban ez az el6-
késziilet vagy harom, vagy négy (a szir jakobitaknal 6t) vasarnapot foglalt magéba.
Nyugaton az adventi liturgia egyrészt Jézus sziiletéséhez, mésrészt nyilvdnos fellépé-
séhez kapcsolddott. A romai adventus innepnapjainak n. ,, O — antifénai” félreis-

12 V6. W, Ehlers: i. m. 500.

13 Alfoldi A.: Rom. Mitt. 49 (1934) 88 skk.; vo. E. Doblhofer: Die Augustus-Panegyrik des Horaz.
Heidelberg 1966, 17 skk. és 86 skk.

14 D. Wachsmuth: KI. Pauly V. 1599: ,Eigenart verschiedener mediterraner Religionen.”

15 E. Pax: RAC ,,Epiphanie” 838.

16 A kovetkez8khoz 1. A. Baumstark: id. RAC-cikkét, 117 skk.
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merhetetlen folytatasai az antik ,,sz6lit6 (hivogatd) himnuszoknak” (Ruflieder), igy
példaul a december 17-i: ,,O Sapientia, quae ex ore Altissimi prodiisti..., veni ad
docendum nos viam prudentiae”, a veni-t erGsiti a december 19-iben felhangz6 iam
noli tardare. Hasonl6 a gorog Ipoedptia-szovegekben olvashatdé Bndregp roydlov,
vagy eutpenilov felszolitas.

Erdekes A. Baumstark ,,Advent”-cikkének (RAC L. 125) a szentek ,latogata-
sairdl” szOl6 zarofejezete: az antik istenek epidémidjanak képzete a keleti kereszté-
nyek néphagyomanyéban is 6roklodott. igy Szt. Tekla évenként egyszer tiizes szeké-
ren jelenik meg az éber hiveknek, hogy veliik egyiitt iinnepeljen, de igy ,latogat el”
Pél apostol is Roméabdl sziilévarosaba, a kilikiai Tarsosba.

Az Apostolok cselekedetei szerint (14,6) Pal nem éppen békés koriilmények
kozott menekiil apostoltarsaval a lykaoniai Lystraba, ahol csodatétele (egy santa
ember meggydgyitasa) lattan a sokasag Avkoovioti gy kialt fel: Dii similes facti homi-
nibus descenderunt ad nos! (14,11: Barnabast Zeusnak, Palt pedig Hermésnek hitték,
quoniam ipse erat dux verbi, 6 fyyoOpevog 100 Adyov.)

Ezek utdn tovébbra is a blaszfémia kockédzata nélkiil meriink hivatkozni Phile-
mon és Baucis sajatos el6azsiai torténetére (Ov., Met. VIII 616—724), amelynek
parhuzamait a Bibliabdl is ismerjitk. A Genesisben (1 Mo6z. 18,1) azt olvassuk, hogy
,megjelenék az Ur (Abrahamnak) a Mamré tolgyesében” és ott két kisérsjével
egyiitt szives fogadtatasban részesiil: az élemedett Sara langost siit, a hasonloképpen
oreg Abraham egy ,,gyenge kovér borjit” kerit el, majd vajjal és tejjel kinalja Sket.
A jotett helyébe kapott (és teljesiilendd) igéret elhangzasa utdn kovetkezik a blinds
Sodoma és Gomora pusztulasa, — akarcsak elébb az 6zonviz (Gen. 6—S8), amely
altal Isten dgy veszitette el az erOszakoskodassal megtelt foldet (6,13), mint Ovi-
diusnél (Met. I 163 skk.) az elvetemiilt Lykaén merénylete utdn Zeus a biinds em-
beriséget, vagy Phrygiaban Philemon és Baucis kivételével a vicinia impia-t (Met.
VIII 689 skk.).

Mindezek alapjan a Metamorphoses érdemes magyarazéja, Fr. Bomer (ad
VIII 616, p. 191) okkal kovetkeztethet arra, hogy ,Kis-Azsianak ezen a vidékén a Kr.
u. I. szdzadban olyan képzetek éltek elevenen, amelyek a Philemon-torténet koltdi
tikorképében jelennek meg.” Bomer koriiltekintéen fogalmaz: ,,Nem zarhatjuk ki,
hogy Ovidius itt valamiképpen (in welcher Weise im einzelnen auch immer) zsidd
hagyoményokra megy vissza, mivel biztosan éllithatjuk, hogy Ovidius és kora hasonl6
eredetli hagyoméanyokat mas esetekben is ismert.” A szerzd itt — egyebek kozt — az
emberteremtés ovidiusi (Met. I 76 skk.) és bibliai leirasa kozti esetleges Osszefiiggés
,f0lottébb delikat kérdésére”, a Sdmson €s Delila-motivumnak az ovidiusi Scylla-
epizddtdl ,,lényegileg aligha kiilonb6z6” (kaum wesensverschieden) voltara utal, és a
Philemon és Baucis-torténettel kapcsolatban részletesen ismerteti az isteni latogata-
soknak az Odysseiatol kezdve nyomon kdvethetd véltozatait, a csodas elbeszélésnek
»inkdbb kolt6i, semmint vallasos kornyezetét” (Umwelt), egészen Jézusnak az
Emmausba igyekvd tanitvanyok elStt valé megjelenéséig (Lk. 24,15—31), vagy ép-
pen a Grimm-mesékbdl is kozismert legendakig (,,als der liebe Gott noch selber
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unter den Menschen wandelte”), s6t Afrikdig, — tgyhogy E. Rohde nézetét (,,von
dem altesten Schatz gemeinsamer indogermanischer Mythenbildung”) joggal mi-
ndsiti ,,nyilvan tal sziknek” (Komm. IV 192).17

Ha tehat Venus tavaszi epiphanidjanak lucretiusi, vagy Faunus 4lddsos megje-
lenésének horatiusi dbrazolasat barki is 6sszehasonlithatatlannak vélné a jeruzsalemi
bevonulassal, gondoljon — példdul — Prudentius himnuszaira. A , keresztény Hora-
tius” Romanus vértandsidganak elbeszélésében kiteregeti a sokistenhivG Roma
»>misztériumainak” szennyesét, az olymposiak minden gyaldzatat; nevetségesnek,
visszataszitonak mindsiti a Faunusokat, Priapusokat, nimfékat, vagy a ,,békdk mod;ja-
ra a t6 mélyén tanyazé vizilakOkat” (242— Faunos, Priapos, fistularum praesides,
Nymphas natantes incolasque aquatiles sitas sub alto more ranarum lacu; az utébbi
tétel az 6sid6ktdl fogva tisztelt di Indigetes persziflalasa, vo. Arnob. 1,36 Indigetes, qui
in flumen repunt et in alveis Numici cum ranis et pisciculis degunt), de a ,barbér ritu-
sokon és a piszkos Iuppiteren Laurentius vértand vezetésével gy6zedelmeskedd
Krisztus-hivd Roma — feritate capta gentium — most mér igéja ald hajtotta a monst-
rum-balvanyokat”, ugyhogy a szent boldogan vallalja a méartiromsigot (218—):
Malim dolore asperrimo | fragmenta membrorum pati, | et pulcher intus vivere! Mi mas
ez, ha nem a rat Panra emlékeztetd Sokratés imajanak (Plat., Phaidr. 279) latin val-
tozata: @ @ike ITdv ... Sointé pot koA yevéodat Téviodey ...

Az iménti Arnobius-idézet (Adv. nat. 1,36) utan nem sokkal (1,38) meglepetés-
sel olvassuk a lucretiusi Epikuros-elogium (III 1 skk.) atformalasat Krisztus dicsGité-
sévé. Lucretius aradé koltGiségének alkalmazisa az igazsag valodi megjelenitGjére
persze nem jelenti Krisztus ,epikureizalasat” (W. Schmid, RAC V 813); Lucretius
Epikuros-dicsérete nem a keresztény ir6nak az epikurosi tanitdsokkal val6é azonosu-
lasat, hanem éppenhogy annak ellenkez§jét bizonyitja: Arnobius Krisztusa nem
,kapcsolddik” Epikuroshoz, hanem cdfolja a gérog filozéfust, — mint ahogy az epi-
kureizmust kiilldbnben sem tekinthetjitkk semmiképpen a gordg filozofiatol a keresz-
ténységhez vezetd hidnak.'8

Meglepd, de magyarazhat6 jelenség, hogy nemcsak sztoikus, hanem itt-ott bi-
zonyos epikureus megfogalmazasok (szentencidk) is besziiremkednek keresztény
florilegiumokba stb. Schmid példa gyanant Nilos apat parainesiseire hivatkozik (PG
79,1249), és lehetségesnek jelzi, hogy az apyn compiog 1 €0vtod koTdyvoolg szenten-

17 L. még F Bomer kommentarjat (Ovid., Met. IV 663 skk., IT 199. 1.) a Perseus-monda és a bibliai
,nagy haltél benyelt”, majd onnan a szarazra kivetett Jonas préféta mitosza kozt feltételezhetd osszefiig-
gésr6l. — Bar a descensus-témat nem targyalja, mégis tanulsagos Fdj Attila kdnyve: A Jonds-téma a vildg-
irodalomban. Roma 1977. — A vendéglatokat probara tévs (romanizalt) german istenalakrél (Mercurius
Hranno) 1. G. Neumann: Fritheste Zeugnisse unserer Sprache. Jahrb. der Akad. d. Wiss. in Gottingen
1994, 104 skk.; ovidiusi osszefliggéseirdl: Ant. Tan. 40 (1996) 193 sk.

18 W Schmid: ibid. — A kérdésrdl legijabban: M. Testard: Epicure et Jésus-Christ. REL 75 (1998)
20 skk.
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cia tulajdonképpen epikurosi dictum, amelyet kiilldnben csak Seneca latin fogalma-
zasaban (Epist. 28,9) ismeriink (v0. Theod. Kyr. PG 83, 1233 A), mint ahogy az epi-
kurosi otium-eszmény is krisztianizalédhatott (Greg. Naz. PG 35, 413—). Ebben az
Osszefiiggésben olvashat6 az a megjegyzés, hogy ,.e téren még lehetségesek kisebb-
nagyobb trouvaille-ok” (805: ,,Vielleicht ist in diesem Bereich noch der eine oder
andere kleine Fund zu machen”). Ilyen trouvaille-ként regisztralhatjuk azt a magyar
nyelvemléket (Példak konyve, Nyt. VIIIL. 95), amely Joh. Herolt (Discipulus) exem-
plum-gyijteményére vezethetd vissza (Virtutes 26): Ego sic vixi, ut nullum hominem
turbavi, nec ab aliquo turbatus sum, — ami végsd soron nem egyéb, mint Epikurosnak
az ataraxiarol szolo els6 kyria doxdja: quod beatum et immortale est, id nec habet, nec
exhibet cuiquam negotium (Cic., De nat. deor. I 30,85). Igy formalédott az ,isten-
telen” Epikuros bolcsessége istenessé, a kozépkori szerzetesek életeszményévé.!”

Bonyolult folyamatok egyetlen szeletét probaltuk nagyjabol attekinteni. Ossze-
foglalasként a RAC tanulsagos ,,Epiphanie”-cikkének zardfejezetébdl (E. Pax, V.
907: Christliches Regulativ) idéziink: A keresztény epiphania-fogalom — és igy a
rokon adventus is — ,,végsG soron az Oszovetségben gyokerezik, amelynek nézeteit a
diaszpora zsiddsdga Ontotte 4t az antikvitds képzeletviligaba. Erre az alapra épitve
nyerte el jellegzetes vonasait (seine eigentliche Ausprigung) az Ujszovetségben,
mégpedig gy, hogy bizonyos nyelvi, irodalmi, vallas- és miivel6déstorténeti elemek
részben apologétikus célzattal és kell6 mddositassal — keriiltek at az antikvitds-
bol.”2

1999. aug. 18.

YW Schmid: i. m. 805: ,,Falle eines Hineinrutschens epikureischer Sentenzen.” — Az antik ha-
tius és a felvildgosodas. Ant. Tan. 34 (1989—90) 127 skk. = Dragma I 343 skk; vo. Dragma II 360.

20 A bevezetésben emlitett Dufraigne-monografia alcimét csak 1999 utolsd napjaiban olvashattam,
amikor a kényvet megkaptam: ,Recherche sur I'exploitation idéologique et littéraire d’'un cérémonial
dans lantiquité tardive.” Tgy mar megbocsathat6bb, hogy az adventus-témat e nélkil probaltam attekinte-
ni. A késobbi fejlemények feldolgozasat csak ugy nem véllalhattam volna, mint ahogy a gazdag numizma-
tikai anyag bevonasa eldl is okkal zarkoztam el; D. kompetencidja erre is kiterjed. O viszont jorészt fi-
gyelmen kiviil hagyta a klasszikus szerz6ket, bar néhany hivatkozasa (igy pl. Aisch., Ag. 914; Plut., Cato
m. 12,1; vagy a bibliai Eszter konyvének [8,15] Targum-parafrazisa: cum exiret Mardochaeus porta regis,
plateae erant myrtis constratae; ugyanigy Hérod. VII 54 és VIII 99; hasonloképpen Eustathios bizénci
regényében: ,,il s’agit d’'un usage bien implanté dans le monde méditerranéen”) iidvosen egészitheti ki
fejtegetéseinket. Erdekes az is, amit D. (J. Matthews nyoméan: Western aristocraties and imperial court.
Oxford 1975, 228) Attilanak ,,valahol Valachidban” képzelendd ,,barbar udvararél”, fiatal 1dnyok iinnepld
occursus-ardl és ennek bibliai parhuzamairdl ir; vo.Curt. Ruf. VIII 9,28; F Altheim, Gesch. der Hunnen,
IV 28 skk. D. konyvébdl kiilonben is sokat profitalhatunk. Példaul (132) a Maté-evangélium d0vopug kol
300 oA -jat (24,30) — Oszdvetségi elozményeivel, valamint a Miatyank utolsé mondatdban olvashatd
doxologidval egyiitt — most még batrabban merjiik rokonitani az irdni yvaranah-val (Dragma I 86, 2; a
perzsak hvareno-jat D. is szamon tartja: 157).



