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BOLLOK JANOS

A CARMEN SAECULARE ES A LUDI SAECULARES

A Carmen saeculare nem csak Horatius életmiivében, hanem az egész rémai
koltészetben sajatos helyet foglal el: ez ugyanis az egyetlen olyan rank maradt romai
kardal, melyet bizonyithatéan el§ is adtak, s6t, azt is pontosan tudjuk, mikor, hol,
milyen korilmények kozott adtak eld, ugyanakkor Horatius kolteményei kozott
hasonloképpen egyediildlld abbdl a szempontbdl, hogy az Osszes tdbbi carmennel
ellentétben a koltd életmiivének ez az egyetlen hivatalos, dllami megrendelésre ké-
sziilt darabja.!

A megirasdhoz inditékul szolgdld ludi saecularest illetGen Okori viszonylatban
szintén szokatlanul gazdag informéciok birtokaban vagyunk, mindenekeldtt az 1890-
ben napvilagra keriilt, tigynevezett ,tarentumi felirat” jévoltabol,> mely részletesen
megOrokitette az linnepségsorozat egész eseménytorténetét és szertartasrendjét.
Ehhez jarulnak a kilonbo6zd irodalmi forrasok, igy a Phlegénnal (Kr. u. 2. sz.) és
Zo6simosnal (Kr. u. 5—6. sz.) hagyomanyozddott, az innep megrendezésére és ritua-
1éjara vonatkozo elGirdsokat tartalmazé (pseudo-)Sibyllinum,® tovabba Suetonius
Augustus-életrajza (31.), és nem utols6sorban maga a Carmen saeculare, hogy csak a
legfontosabbakat emlitsiik.* Ezek a forrasok tobb vonatkozasban kiegészitik és ala-

1 A Carmen saeculare-nak — mint a horatiusi életmiinek 4ltalaban — igen gazdag szakirodalma van:
ezek Osszefoglalasat 1.: G. La Bua: L inno nella letteratura poetica latina. Studi sul mondo antico. é. n.
162. — Suetonius: Vita Horati (ed. Klingner) 20—22. Augustus és Horatius viszonyar6l: scripta quidem
eius usque adeo probavit mansuraque[ perpetua] opinatus est, ut non modo saeculare carmen componendum
[éilliniunxerit, sed et Vindelicam victoriam Tiberii Drusique privignorum suorum @lustrandaml] eumque
coegerit propter hoc tribus carminum libris ex longo intervallo quartum addere.

2 A feliratot elGszor Th. Mommsen adta ki: CIL VI 32323. Az Augustus alatti Carmen saeculare-ra
vonatkozé forrasok ujabb kiaddsa: G. B. Pighi: De ludis saecularibus (2. kiad.) 1965. Amsterdam, az
Augustus alatti jatkokrdl 5. 7b. sz6l. Két tjabb toredéket kozol a feliratbol L. Moretti: Frammenti vecchi e
nuovi del Commentario dei Ludi secolari del A. C. 17. Rendiconti della Pontificia Academia Romana di
Archeologia (1982—84) 55—56. és 361—379.

3 A Sibyllinum teljes szovegét Zdsimos Grizte meg I1.5., azonban Phlegén Makrobioidban (FGrH
257 Fr. 37) is talalhatok beldle részletek.

4 A Res gestae-ben Augustus maga is megemlékezik rdla: Pro conlegio XV virorum magister conlegii,
collega M. Agrippa ludos saeculares C. Furnio C. Silano consulibus feci. (22.)

© 2001 Akadémiai Kiado, Budapest



64 BOLLOK JANOS

tamasztjak egymast, s igy meglehetGsen arnyalt és pontos képet alkothatunk nem
csupan magarodl az tinnepségsorozatrol, hanem megrendezésének politikai-ideoldgiai
hatterér6l és Horatius kardaldnak az tinnep rendjében elfoglalt helyérdl is.

A felirat tanisaga szerint a nagyszabasu tinnepségsorozat a Kr. e. 17. méjus 31-
ol janius 1-re virradd éjszakan kezd6dott, és harom napon 4t tartott, kozéppontja-
ban harom éjszakai és harom nappali dldozattal dgy, hogy a hdrom nap mindegyiké-
re esett egy-egy éjszakai és nappali dldozat. Az éjszakai dldozatok sorrendben a
Moirék, az Eileithyidk, Magna Mater, a nappaliak Iuppiter Optimus Maximus, Iuno
Regina, illetve Apollo és Diana tiszteletére szoltak. Az éjszakaiakat a Mars-mezd
Tiberis melletti, Tarentumnak nevezett részén Augustus egyediil, mig a nappaliak
koziil az els6 kett6t a Capitoliumon, a harmadikat a palatinusi Apollo-templom eldtt
Agrippéval egyiitt mutatta be. Az dldozatokat sellisterniumok, szinhazi el6ad4sok és
cirkuszi jatékok egészitették ki — ez utdébbiak még junius 3. utén is hét napon at
folytatodtak. A kardalt, melyet — mint a feliraton olvashaté — Q. Horatius Flaccus
composuit, a harmadik napon adta el§ egy vegyes, fid- és ldnykar, elbb a palatinusi
Apollo-templomnal, majd a Capitoliumon.

A tarentumi felirat azért is tanulsdgos, mert egyértelmiien kideriil bel6le, hogy
a 17. évi ludi saeculares rituéléja, melyet a kor hires jogisza és egyben Augustus
egyik bizalmi embere, Ateius Capito allitott dssze,’ csak részben egyezett meg a ludi
saeculares eloképének és elézményének szamitd, Kr. e. 249. évi ludi Tarentini-éval.
Ez ut6bbi megrendezésére az elsd pun hdborua idején keriilt sor, amikor a nép koré-
ben félelmet keltd prodigiumok hatasara a senatus a Xviri (a quindecemviri elédei)
testiilet révén a Sibylla-konyvekhez fordult tanacsért, s ezek alapjan bajok elharita-
sara vonatkozdan azt az utasitast kapta: ut Diti patri et Proserpinae ludi Tarentini in
campo Martio fierent tribus noctibus, et hostiae furvae immolantur, utique Iudi cente-
simo quoque anno fierent.® A 249. és a 17. évi iinnepi jatékok tehat csak két vonatko-
zasban hasonlitottak egymashoz: mindkett6t a Sibylla-konyveket feliigyeld testiilet
utasitasara rendezték — ennek feje egyébként 17-ben éppen Augustus volt —, és
mindkett§ hdrom napon 4t tartott. Lényeges kiilonbség viszont, hogy 17-ben a ha-
rom éjszakai aldozat kiegésziilt harom nappalival, az éjszakai dldozatok kapcsan
pedig Dis €s Proserpina neve még csak szoba sem keriilt, hanem — mint lattuk —
helyiiket a Sorsistenndk, a sziil6 nSket segit6 Eileithyidk és Magna Mater foglalta el.
A korébbi szazados jatékok szertartidsrendjét részletekbe menSen nem ismerjiik, az
Augustus alattinak viszont van egy felt{inést kelt6 vondsa, mégpedig az, hogy liturgia-
jaban szembesz0k$ a hdrmas szdmnak és tobbszoroseinek a dominancidja, és nem
csupan az linnep napjainak szamat illetGen. Iuppiternek, Ilunonak és Terra Maternek
egy-egy, tehat 3 x 1 dldozati 4dllat jutott, a Moirdknak Augustus 9 ndstény juhot és 9

5 Z6simos 2, 4, 2.
¢ Censorinus: De die natal. 17, 8 (Varro nyomén). Az iinnepre altaldban: M. P Nilsson: saeculares
ludi. REI. A 2.1691—1720. c.
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ndstény kecskét, az Eileithyidknak 9 lepényt, 9 kaldcsot és 9 cip6t dldozott, s hason-
16képpen 9 lepényt, 9 kalacsot és 9 cipdt kapott aldozati adomanyként Apolld és
Diana; a Carmen saecularét 27—27 tagu, vagyis 3 x 9 fitibol és 3 x 9 lanybdl all6 kar
adta eld. A ritualénak ezek a szdmai meghatarozo szerepet jatszottak a kardal szer-
kezetének kialakitdsdban: a koltemény két, egyenként 9 str6fabdl allé nagyobb egy-
ségre kiiloniil el, ezek pedig 3 x 3-as kisebb egységekre tagolddnak, s ehhez az dssze-
sen 2 x 9 = 18 stréfahoz jarul egy 19. zaréstrofa; strofikus szerkezeti képlete tehat:
Bx3)+(Bx3)+17

A kar tagjai énekiik elsd nagyobb egységének elss tridszaban Phoebust és Dia-
ndt invokaljak, arra kérve 6ket, hogy adjak meg mindazt, amiért ebben a szent id6-
ben (fempore sacro) imadkoznak, majd a Napot (So/) szolitjak meg, azt kivanva neki
(vagy t6le), hogy Réma varosanal nagyobbat soha ne lasson (1—12.) A masodik
triasz teljes egészében Eileithyidnak van szentelve: konyordgnek hozza a ndk termé-
kenységéért, beleszbve énekiikbe az el6zd évben hozott Lex lulia de maritandis
ordinibus-nak a népszaporulat szempontjabdl varhatéan aldasos hatasat (13—24.). A
harmadik harmad val6jdban harom egystrofas kélonbdl all: az els6ben a Parcdkhoz
fordulnak, hogy az eddigi javakat tetézzék tovabbi jokkal (25—28.); a masodikban
Tellushoz fohdszkodnak a novények és az allatok termékenységéért és jo idGjarasért
(29—32.), mig a harmadikban visszatérnek az énekiik kezdetén invokalt két isten-
alakhoz, Apolléhoz és Diandhoz (33—36.). A mésodik nagyobb egység elsd tridsza-
ban a kar, miutidn dsszefoglalta Roma Gstorténetét, jolétet, hatalmat, dicséséget kér
az istenekt6l Romulus utédai szdmara (37—48.). A masodik tridszban a sikeres mult
utdn ratér a még sikeresebb jelenre: ROma vildguralméra, a parthusok, az indusok és
a szkitdk meghddolésara, a Fides, Pax, Honos, Virtus, Pudor, Copia — az augustusi
propaganda jelszavait megtestesit6 elvont istenalakok — visszatérésére, majd Roma
és altalaban a birodalom épségének €s dicsGségének csorbitatlan fennmaradasaért
konyorog (49—60.). A harmadik tridszban azutdn, akdrcsak az els6 nagyobb egység
els6 harmadaban, ismét Apollot és Diandt idézi meg, annak a reménységének adva
hangot, hogy kettdjik tAmogatasaval az eljovends saeculum is aldasos lesz Roma
szamdra (61—72.). Ezt koveti mintegy rdadasként az elkdszénd zardstrofa (73—76.)

A carmen nemcsak szerkezeti felépitését illetGen, hanem tartalmi szempontbo6l
is mindvégig szoros kapcsolatot mutat az {innep ritualéjaval. Ez a kapcsolat az elsd
nagy szerkezeti egységben (1—36.) szinte kézzelfoghato, hiszen a 4—S8. stréfdban
(13—32.) néven nevezve szerepelnek az éjszakai aldozatok istenndi, igaz, az dldoza-
tokétol némileg eltérd sorrendben és a feliratétol eltérd névalakkal (felirat: Moerae
— Ilithyiae — Magna Mater; carmen : llythia — Parcae — Tellus). A mésodik nagy
szerkezeti egységben ez az Osszefliggés mar nem ennyire nyilvdnvald ugyan, de 1éte-

7 A koltemény szerkezetét illetden egységes a Horatius-filologia allaspontja: Q. Horatius Flaccus
erklirt von A. Kiessling 1. besorgt von R. Heinze. (12. kiad.) Dublin—Ziirich 1966. 471.; E. Fraenkel:
Horace. Oxford 1957. 370—371.; Borzsdk 1.: Horatius. Odék és epddoszok. Budapest 1975. 506.
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zik: a 37. sor — Roma si vestrum est opus — vestrum-a ugyanis a peridduson beliil
nyelvtanilag csak a di-re vonatkozhat (45—46.), és a 49. sor — quaeque vos bobus
veneratur albis — que-jébsdl kovetkezben a vos szintén csak a di-re utalhat vissza,
marpedig az iinnepen csupan luppitert és Iundt tisztelte meg Augustus és Agrippa
ilyen 4ldozattal, vagyis egyértelmt, hogy a di-n Sket, azaz Iuppitert és Iunét kell
érteniink. Az éjszakai dldozatok istenndire terjedelemben szinte pontosan ugyanany-
nyi sor jut, mint Iunéra és Iuppiterre. A kardalban azonban nem &k jatsszak a leg-
fontosabb szerepet, hanem Apollo és Diana. Ez utébbiakat invokalja az els6 harom
strofa, veliik zarul az els§ nagy szerkezeti egység, hozzajuk sz6l a méasodik nagy egy-
ség harmadik harmada. A gy(liris kompozicioju kolteménynek tehat 6k allnak az
elején, a kozepén és a végén, s igy mintegy kozrefogjdk az linnep tobbi istenét és
istenngjét.®

Onhatatlanul folmeriil a kérdés, hogy milyen megfontolasok késztették Horati-
ust jelentGségiik ilyen mérvi kiemelésére. Erre a legkézenfekvbb vélasz az lehetne,
hogy a kardalt azon a napon adték el8, amikor Augustus és Agrippa nekik mutatott
be dldozatot a palatinusi Apollo-templom el6tt, s az els6 el6adasra ugyanennek a
templomnak az area-dban keriilt sor. Csakhogy a carmen nem volt része a ritudlé-
nak,’ és nem is sajatosan Apollo és Diana tiszteletére irddott: Horatius kardala egya-
rant sz6l mind a harom nap isteneihez és istenndihez, és egészében véve azt a be-
nyomadst kelti, hogy el6adasat 6 is €s a rendez8k is az tinnepségsorozat érdemi része
iinnepélyes lezardsanak szantak.

J. Gagé Apollo-tanulmanyanak megjelenése utan'® a Horatius-kutatok koré-
ben mondhatni dltaldnosan elfogadotta valt az a nézet, amely szerint Apollo és Dia-
na kitlintett szerepe a kolteményben Augustus vallaspolitikai torekvéseivel magya-
razhato és azzal, hogy Horatius ezeket a torekvéseket még az elvart mértéken tul is
igyekezett kiszolgalni.!!

Tény, hogy Romédban sem azel6tt, sem azutdn nem tett senki annyit Apollo
tekintélyének noveléséért és kultuszanak propagalasaért, mint Octavianus Augustus.
Ez részint csaladi hagyomanyaival, részint a véletlenek Osszjatékaval magyarazhato.
A Suetoniusndl fennmaradt torténet (Aug. 94.), mely szerint Atia a hozz4 kigy6
alakjidban kozeledd Apoll6tdl foganta Octavianust, nyilvdn a Nagy Sadndor foganta-
tstorténetének mintdjara kiotlott késébbi taldlmény, mégsem véletlen azonban,
hogy éppen Apollo lépett Amon helyére: Apollo ugyanis — meglehetSsen bonyolult

8 Apollénak és Diandnak a kardal tobbi istenével és istenndjével vald kapcsolatdra 1.: T Oksala:
Religion und Mythologie bei Horaz. Commentationes Humanarum Litterarum 51 (1973). Helsinki-
Helsingfors 36—37.

9 Az errdl folytatott vitahoz 1. E. Fraenkel: i. m. 379—382.

10 J. Gagé: Observations sur le Carmen saeculare d’Horace. REL 9 (1931) 290—308. = Wege zu
Horaz. Hrsg. von H. Oppermann. Wege der Forschung 99. Darmstadt 1972. 14—36.

11 Ez utébbi kérdésnek legszélsGségesebb megitélése: E. Lefévre: Horaz, Dichter im augusteischen
Rom. Miinchen 1993. 265—273.
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okoskodds alapjan — a gens Iulia nemzetségi istenei kozé tartozott.!> Octavianus
szinre 1épésétSl kezdve hangsilyozta Apolléhoz fiiz6d6 szoros kapcsolatat; amit
Iulius Caesarnak Venus, szdmdra azt jelentette Apollo. Egy valoszintileg 42-ben
rendezett, a ,tizenkét isten lakoméja”-ként elhiresiilt jelmezes mulatsagon Apolld-
nak 6ltdzve vett részt,'? a polgarhaboruk idején propagandagépezete elészeretettel
emlegette apolldi vondsait Antonius dionysosi egyéniségével szemben. A jelek sze-
rint harcaiban is Apoll6t tartotta védGistenének. Csak ezzel magyardzhatd, hogy a
palatinusi Apollo-templom épitésére, melyet 28-ban avattak fel, még 36-ban, a Sex-
tus Pompeius elleni hidboru idején tett fogadalmat. Azt, hogy ezt a templomot ma-
ganbirtokan, in privato solo épittette fel, valdszintileg jelképes aktusnak is szanta, s
azzal, hogy ide szallittatta at a Sybilla-konyveket, szintén az istenhez fiz6d6 szoros
kapcsolatat szandékozott hangstlyozni. Apollo és vele egyiitt kultusza jelentSségé-
nek és tekintélyének megndvekedésében azonban még ennél is nagyobb szerepet
jatszott az, hogy Aktion (Actium) mellett torténetesen egy Apollo-szentély allt, az
Apollén Aktiosé. Erre a véletlen egybeesésre alapozva szilletett meg azutin az
»actiumi csoda”, melynek propagalasaban Vergiliusnak és Propertiusnak oroszlanré-
sze volt, hogy tudnillik Apollo személyesen és tevSlegesen vett részt Octavianus
oldalan az iitkozetben.!* Ezt a véletlen kindlta lehetGséget azutidn Augustus messze-
menden kiaknazta: a csata szinhelyén fényes Apollo-templomot épittetett, és Apollo
tiszteletére megalapitotta az actiumi jatékokat. Nemzetségének istene actiumi be-
avatkozésaval immar Roma megment6 istenévé [épett eld, ugyhogy méltan valhatott
vetélytarsava az addig ezt a funkciot elsédlegesen ellatd capitoliumi Tuppiternek.

A palatinusi Apollo-templomot tobb leirds is megdrokitette. Oromzatén a ko-
csijat hajté Napisten volt lathatd; a homlokzat fel6li porticus oszlopai kdzott — ahol a
kardalt is el6adtak — a Danaidak szobrai sorakoztak; bejarati ajtajanak két szarnyat
elefantcsont dombormiivek diszitették: az egyik Niobé gyermekeinek megolését, a
masik a gallok Delphoibdl vald eliizését abrazolta. A templom belsejében Apollo,
Diana és Lét6 szobra allt, szokasos attributumaikkal.’> Ezen dbrazoldsok mindegyi-
kének megvolt az Octavianus személyéhez kapcsol6dé szimbolikus jelentése (az
impietas megbosszulasa, az igazsagszolgaltatas).!s Eppen ezért tobb, mint megleps,
hogy a Carmen saeculare az Apollo-templom szoborcsoportjaval és dombormiiveivel,
a programjuk mogott meghizddé elképzelésekkel — kivéve a Napistent — még csak
érintkezési pontot sem mutat. Ezt még kiilonOsebbé teszi az a koriilmény, hogy a

12 Veiovist Bovillae-ben Apolléval hoztak kapcsolatba, aki egy 2. szazadi felirat tantsaga szerint a
Tuliusok nemzetségi istenének szamitott: G. Radke: Die Goétter Altitaliens. Miinster 1965. 309—310. E
Altheim: Romische Religionsgeschichte. I1. Baden-Baden 1953. 208—209.

13 Suetonius, Augustus 70., J. Gagé: Apollon romain. Essai sur le culte d’Apollon et le developpe-
ment de ,ritus Graecus” a Rome des origines a Auguste. Paris 1955. 485—488.

14 J. Gagé: Apollon romain... 499—507. Vergilius, Aen. 8, 704—706., Propertius, IV. 6. 25—56.

15 Suetonius, Augustus 29., Cassius Dio, 49, 15. 5., Propertius 2, 31, Plinius, NH 36, 24. 25. 32.

16J. H W. G. Liebeschuetz: Continuity and Change in Roman Religion. Oxford 1979. 82-85. E.
Lefévre: Das Bild-Programm des Apollo-Tempels auf dem Palatin. Xenia 24. Konstanz 1989.
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Carm. 1V. 6.-ot, a Carmen saeculare parjat Horatius éppenhogy a Danaiddkkal kezdi
(Dive, quem proles Niobea magnae vindicem linguae...sensit, 1—3.), s a carmen koz-
ponti magjat alkoté Achilleus-torténet (9—24.) és a bejarati ajté dombormiivének
Niobé-jelenete mondanivaldjukat tekintve szintén kozeli rokonai egymdasnak. Ez a
diszkrepancia 6hatatlanul folveti azt a kérdést, hogy valdjdban melyik Apollo és
Diana az, akit Horatius ilyen mértékben kiemel, vagyis a Carmen saeculare e két
istenalakjanak melyek a leghangstilyosabb vonasai.

A carmen els6 két sora: ,,Phoebe, nemorumque potens Diana, | lucidum caeli
decus” Dianét illetéen egyértelmii: Diana a ligetek urndje, s egyben azonos a Hold-
dal. Késtbb, a 9. strofaban a ligetekkel vald kapcsolata el is marad: itt a kar mar csak
wSiderum regina, Luna bicornis”-ként szdlitja meg. Nem ennyire egyértelmd viszont
— ezért vitakra is adott alkalmat — Apollo, Phoebus és a Nap (Sol) egymashoz val6
viszonya. A 9. str6fa Apollot és Dianat emliti egyiitt:

supplices audi pueros Apollo,
siderum regina bicornis audi
Luna puellas. (34—36.),

a masodik nagy egység harmadik tidszaban viszont Diana parja mar nem Apollo,
hanem Phoebus:

augur et fulgente decorus arcu
Phoebus acceptusque novem Camenis (61—62.),

és a zarostrofaban a két kar szintén Dianatdl és Phoebustdl koszon el (73—76). A
carmenben tehdt Apollo €s Phoebus kozott sem tevékenységi koriiket, sem attri-
butumaikat illetGen nincs kiilonbség, akar felcserélhetSk is volnanak egymaéssal.

A kortars kolt6i nyelvben — Vergiliusndl,'” Propertiusndl,'® de magénal Hora-
tiusndl’ is — gorog hatasra Phoebus korébban is el6fordul metonimikusan ,,Nap”
jelentésben, s Apollo és Phoebus 1ényegi azonossaga ugyanigy magatol értet6dének
szamit.” De nem csak a koltSi nyelv tett egyenlSségjelet Apollo, Phoebus és a Nap

7ingens (lumen) quod torva solum sub fronte latebat | Argolici clipei aut Phoebeae lampadis instar
(Aen. 3, 636—37) ; ni roseus fessos iam gurgite Phoebus Hibero | tinget equos noctemque die labente reducat
(11, 913—914)

18 non tua deprenso damnata est forma veneno | testis eris puras, Phoebe, videre manus (2, 32, 27—28),
tu quoque, qui aestivos spatiosus exigis ignes, | Phoebe, moraturae contrahe lucis iter (3, 20, 11—12)

19 dum rediens fugat astra Phoebus (Carm. 3, 21, 24)

20 Jamque aderat Phoebo ante alios dilectus lapix/ lasides, acri quondam cui captus amore/ ipse suas
artis, sua munera laetus Apollo/ augurium citharamque dabat celerisque sagittas (Aen. 12, 391—394). Pro-
pertius esetében a legismertebb példa erre a 4, 6., ahol a két név szabadon véltakozik egymassal: Apollo:
11. 69., Phoebus: 15.27,57. 67.76.
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kozott. Az istenvildg allegorikus értelmezése sordn a sztoikusok Apollét a Nappal,
Dianét a Holddal azonositottak. Az istenparnak ez a fajta értelmezése a Kr. e. .
szazadban természetesen jOl ismert volt abban a Romdaban, ahol a magasabb miivelt-
séget célul kitliz6 képzéshez szinte kotelezGen hozzétartozott egy gérogorszagi ta-
nulmanyit, melynek egyik célja a filozéfiai ismeretek elmélyitése volt. Cicero De
natura deorumdaban a sztoikus Balbus példaul a kovetkezdképpen nyilatkozik az
isteni testvérparrol: ,,lam Apollinis nomen est Graecum, quem Solem esse volunt.
Dianam et Lunam eandem esse putant, cum Sol dictus sit, vel quia solus ex omnibus
siderubus est tantus vel quia, cum est exortus, obscuratis omnibus solus apparet, Luna a
lucendo nominata sit.”*' Tekintettel azonban arra, hogy a Carmen saeculare egy al-
lamilag rendezett iinnep kozpontilag megrendelt, alkalmi kolteménye volt, sem a
koltsi nyelv, sem a sztoikus filozofia kinélta parhuzamok nem lehetnek feltétlentil
mérvaddak Phoebus és Sol egymashoz val6 viszonyat illetben, mert bizonyos, hogy
Horatiusnak ez esetben nem kis mértékben alkalmazkodnia kellett a romai vallés
tényleges gyakorlatdhoz és az iinnep ritusdhoz, a kultuszban pedig Apollo és a Nap
még Augustus koraban is hatarozottan elkiiloniilt egymast6l. A primaportai dom-
bormiivon a Nap Apollo mellett 6néllé istenként jelenik meg; hasonléképpen a
Napisten szobra a palatinusi Apollo-templom oromzatin egyszerre hangstilyozza a
Nap és Apollo szoros kapcsoltatat, ugyanakkor viszonylagos 6nall6sagat.?? Mindez
azonban a Kr e. 28. koriili allapotokat tiikkrozi. A numizmatikai és kisplasztikai em-
1ékek tanisaga szerint viszont éppen a szdzados jatékoktdl kezdve mutathato ki az
augustusi vallaspolitikai formaléi részér6l az a torekvés, hogy Phoebusbdl olyan
istent alkossanak, aki egyesiti magaban Apollo és a Napisten vondsait, s aki termé-
szetesen a princeps személyével is kapcsolatba hozhat6?. Ennek talan els6 irodalmi
emléke éppen az erre az alkalomra szerkesztett pseudo-Sibyllinum, mely a carmen-
hez hasonl6an egynek veszi Apollt, Phoebust és a Napot: kol ®oifog "Amorrov, /
6ote kai "Héhog kikinoketar (16—17.), s amelynek az Gjabban kozzétett targyi emlé-
kek ismeretében Apollo rémai torténetét illetGen az eddiginél nagyobb jelentdséget
kell tulajdonitanunk. De mindettSl eltekintve, a kardal szerkezete is aldtimasztja
Phoebus és Sol azonossdgit, hiszen ha a carmen Sol-jat kiilén, 6néll6 istennek ven-
nénk, ez volna a koltemény egyetlen str6fija, mely megbontand annak triadikus
szerkezetét.>* Minden bizonnyal Porphyrionak volt tehat igaza, aki a lucidum caeli
decus-hoz a kovetkez6 magyarazatot flzte: Hoc ad ambos refertur, ad Phoebum, quia
idem Sol est, et Dianam, quia eadem Luna est. A Naphoz sz616, sokat vitatott strofa:

21 Cicero: De natura deorum II. 68.

2 J. E. Fontenrose: Apollo and the Sun-God in Ovid. AJPh 61 (1940) 429—444. F Altheim tagadta
Apollo és a Sol azonossagat: i. m. I1. 242—246.

B E. Simon: Kunst und Leben im Rom um die Zeitwende. Miinchen 1986. 21., 31., 54. D. Mann-
sperger: Apollo gegen Dionysos. Gymnasium 80 (1973) 381—404.

2 E. Fraenkel: i. m. 370—371., mig G. Williams: Tradition and Originality in Roman Poetry. Oxford
1968. 59. teljesen alaptalanul kiilonvalasztja a stréfat, mintha 6nall6 szintaktikai egység volna.



70 BOLLOK JANOS

Alme Sol, curru nitido diem qui

promis et celas, aliusque et idem

nasceris, possis nihil urbe Roma
visere maius (9—12)

teljesen helyénval6 tehat a Dianat és Apollot, mint a Holdat és a Napot szolit6 els6
tridsz zaréstrofajaként. Horatius ilyenforméan a carmenben Apollénak és Diandnak
els6sorban a Nappal és a Holddal valé kapcsolatat, vagyis kozmikus vonésaikat
hangsilyozza.” S ezen a ponton folmeriil a miért kérdése. Az a magyarazat, hogy a
kardal szerint Apollo és Diana mint kozmikus istenek 6rkédnek Réma folott,? 1at-
szblag tetszetSs ugyan, de ebben a formédban értelmezhetetlen: ilyen szerepe ugyanis
nemcsak a kultikus gyakorlatban nem volt egyikiiknek sem, hanem ilyesmit vagy
ehhez hasonl6t az irodalmi forrasok sem tulajdonitanak nekik.

Az idézett strofa szerint a Nap aliusque et idem nascitur. Ezt természetesen ér-
telmezhetjiik dgy is, mint koltsi kifejezését annak, hogy az égitest naponta lenyug-
szik és felkel, értelmezhetjiik azonban a Nap naponként valtozo csillagaszati helyze-
te koltdi koriilirdsdnak is: a Nap ugyanis felkelésekor az el6z6 naphoz viszonyitva az
ekliptikdnak mindig masik fokan jelenik meg, visszatérésekor tehat valéban ugyanaz
is €s mas is, mert mindig 4j konstellacioba keriil. Ha igy fogjuk fel — és maga az
alkalom, a ,korszakvaltas” is ezt sugallja —, a carmen a két égitestnek mindenek-
el6tt az id6vel valo kapcesolatat hangsulyozza. Ezt az értelmezést az is aldtdmasztani
latszik, hogy az id6tényez6 a carmennek egyébként is a legfébb rendezd elvei kozé
tartozik: Horatius mindvégig szisztematikusan torekedett arra, hogy egyszerre vil-
lantsa fel kolteményében a jelent, a multat és a jovot. Ez a torekvése hol kisebb, hol
nagyobb egységeken beliil nyilvinul meg, de mindvégig érzékelhetd. Az id6 harmas-
sdga mar az invokacioéban adva van: o colendi semper et culti, date, quae precamur
(2—3.); Eileithyidnak segitenie kell a még vildgra nem jottek megsziiletését, hogy
szaztiz év mulva is megrendezhessék a ludi saecularest (13—24.); a Sorsistenndktdl a
kar azt kivanja, hogy bona iam peractis iungite fata (27—28.). A miilt, a jelen és a
jovo egyiittes megjelenitése a masodik nagy szerkezeti egységben egyenesen a tria-
szok szintjén érvényesiil, amelyekben Aeneas menekiilése és a varosalapitids a mul-
tat, Augustus uralma a jelent, Apollo pedig, aki alterum in lustrum meliusque semper
prorogat aevum (72—73.), a jovot képviseli. Ezen tilmenGen azonban a carmennek
van még egy olyan eleme, mely amellett sz6l, hogy Apollénak és Dianénak elsGsor-
ban a Nappal és a Holddal valo kapcsolatdn van a hangsuly: a szerkezete. Mint
ahogy a ritualét urald harmas és kilences szam alapvetGen befolyasolta a kardal tago-

25 E. Fraenkel: i. m. 373: ,In other words, Apollo is here conceived not so much as Apollo Palatinus,
but rather as a universal or, as some of our contemporaries would probably prefer to say, a cosmic
power”.; G. Pasquali: Orazio lirico... a cura di La Penna. Firenze 1964. 736. ugyanigy.

2 Sie walten am Himmel als Hiiter des Reichs”. E. Lefévre: Horaz... 268.



A CARMEN SAECULARE ES A LUDI SAECULARES 71

lasat, ugyantuigy valoszintileg az sem véletlen, hogy a koltemény 2x9 =18 + 1 =19
str6fabdl all. Mind a 18, mind a 19 fontos szerepet jatszik ugyanis a Nap és a Hold
egyméashoz vald viszonydban: az els§ az dgynevezett Saros-ciklus, a mdésodik a
Metoén-ciklus éveinek a szdma.

A Saros-ciklusnak a hold- és a napfogyatkozasok egymdsutanjanak meghataro-
zédsa szempontjabol van jelentGsége. Mint kozismert, a hold-, illetve a napfogyatko-
zasokat az okozza, hogy vagy a Fold keriil atmenetileg részben vagy teljesen a Hold
arnyékaba (= napfogyatkozas), vagy a Hold a Fold drnyékaba (= holdfogyatkozas).
Ez a helyzet azért dllhat el6, mert a Hold keringési sikja eltér a Foldétsl, kovetke-
z¢ésképp a holdpélya két ponton metszi az ekliptikat: ezek az igynevezett csomépon-
tok. Hold- vagy napfogyatkozas akkor kovetkezik be, ha a Hold teliholdkor vagy
ujholdkor, vagyis a Nappal valé szembenallas (oppozicid) vagy egyiittallas (coniunc-
tio) idején keriil valamelyik csomdpontba. Ezek a csomdpontok nem éllanddak,
hanem vandorolnak az ekliptikan:, évente atlag 20 fokkal mozdulnak el regresszive,
vagyis a zodiakus-csillagképek sorrendjével ellentétes irdnyban, s ilyenforman
360 : 20 = 18 év kell ahhoz, hogy az ekliptikdnak ugyanarra a pontjara érjenek visz-
sza, vagyis hogy egy teljes kort megtegyenek. Ennek az a kovetkezménye, hogy a
hold- és a napfogyatkozdsok 18 éves cikluson beliill megkozelitSleg ugyanabban a
ritmusban és sorrendben kovetik egymast.?’

A Meton-ciklusnak a holdhdnapok és a napév kozotti 0sszhang megteremtésé-
ben, a naptarak készitésében volt nagy jelentGsége. A luniszolaris naptarak szerkesz-
t6i szamara a legnagyobb nehézséget kezdettdl fogva az okozta, hogy sem az év, sem
a holdhoénap napjainak szdma nem fejezhet6 ki egész szdmok tobbszordseként, to-
vabba az, hogy 12 holdhénap hossza nem egyenld egy napév hosszaval. A tropikus év
— amig a Nap a tavaszponttol a tavaszponthoz ér — 365,24219 napbdl all, mig egy
szinodikus holdhénap — az Gjholdtdl gjholdig, vagy holdtoltétsl holdtoltéig eltelt idS
— 29,53055 nap. A tizenkét holdhénap napjainak szdma tehat 29,53055 x 12 =
= 354,3966, ami 10,8753 nappal kevesebb a tropikus év hosszanal. A holdhénapok és
a napév kozotti hozzévetbleges Osszhang megteremtése tehat csak ugy lehetséges,
hogy meghatarozott id6kozonként napokat vagy hoénapokat iktatuk be. A gorog
asztrondmusok koriilbelill kétszdz évig kisérleteztek a probléma megoddsaval —
el6bb négyéves (tetraeteris), majd nyolcéves (octoeteris) ciklusokkal prébalkoztak,?
mig végiil az Aristophanés? altal nem éppen rokonszenvesnek dbrazolt athéni csilla-
gasznak, Meténnak sikeriilt megoldani a problémét. Meton egy 235 holdhénapbol
all6 ciklust vett alapul, ami 6940 nap (29,53055 x 235 = 6936,6792), vagyis 19,0010
év. A 235 holdhdnapbdl 125-6t teljes, 110-et hidnyos honapnak vett; a teljes honapok

27 O. Neugebauer: Egzakt tudomanyok az 6korban. Budapest 1986. 153—155.; Mahler E.: Az 6kori
nap- és holdfogyatkozasokrdl. Természettudomanyi Kozlony 33 (1901) 371—383.; H. Bukor—R. Bukor:
Csillagészat. Springer Hungarica 1996. 53.

28 Részletes ismertetése az 6korbdl: Geminos: Eisagogé VIII.

2 Madarak 992—1020.
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30, a hidnyosak 29 naposak voltak. Erre az eredményre gy jutott, hogy mivel 235
teljes honap 235 x 30 = 7050 nap lett volna, 235 holdhénap viszont csak 6940 napbdl
all, a kettd kozotti killonbséggel, ami 7050 — 6940 = 110, elosztotta a 6940 napot. A
6940 : 110 = 63,0909-cel, a kiilonbség kiegyenlitése végett tehat minden 63. napot
elhagyott.*® Az évek elvben 12 harminc napos hénapbdl élltak, mivel azonban min-
den 63. nap kiesett, a gyakorlatban 30 és 29 napos honapok valtottdk meghatarozott
rend szerint egymaést: pl. 30, 30, 29, 30, 29. Az igy Osszedllt 12 honapos évet azutdn
ugy hozta 0sszhangba a napévvel, hogy a 2., 5., 8., 10., 13., 16., 18. évben egy plusz
hoénapot iktatott be; ezek az intercalaris évek tehéat 13 honaposak voltak. A 19 éves
ciklusnak ,,nagy év”, vagy ,,Meton-év” volt a neve (t0v évveakaidekaetii ypovov Hro
@V ‘EAvov Métovog éviautov dvopdlesbor — Diodoros I1. 47. 6.).

Metén 432. junius 27-én tette kozzé szamitdsait és ciklusat, s ettdl kezdve a
legtobb godrog naptar ezt, a fent vazolt mddszert alkalmazta az évek és a hdnapok
felosztasdban. Dioddros Siculus szerint — aki Horatius kortarsa volt — megbizhato-
saga és pontossdga miatt tobb helyen még az 6 kordban is hasznaltak: doket o€ 0 avip
001G £V 1§ TPOPPNGEL KAl TPoypapf) Tan Ty Oonpactde Emttetuyéval. 0 Yap GoTpo TV e
kivnow kol Ta¢ €monpaciog moteltal GLHEAOVMS TH YPaei: 010 pEXPL TV Kab' MUAS
1POVaV ol Theiotol 1@V ‘EAARvVaV ypopevol T Evveakaidekaetnpidt ov dtayebdovtat Tiig
ainbeiog (XII. 36. 3.). Noha a rémai naptar egészen lulius Caesar naptarreformjiig
mas elvek szerint miikodott, Metdn neve €s a neki tulajdonitott ciklus Roémaban sem
volt ismeretlen: Cicero egyik Atticushoz irt levelében mint kdzismert dologra hivat-
kozik ré: ,, Aut quando iste Metonis annus veniet?” (Ad Att. 12, 3,2, 5.), Plinius a NH-
ban mint egyik forrasat emliti (I. 18.). Tobb jel mutat egyébként is arra, hogy a Kr. e.
1. szdzadi romai értelmiség korében meglehetdsen élénk lehetett a csillagaszat iranti
érdekl6dés: ennek jeleként foghatjuk fel tobbek kozott Cicero és Germanicus
Aratos-forditasat, de hasonlé mentalitds tiikkroz6dik kozvetve az Aeneis Iopasdnak
énekében is:

canit errantem lunam solisque labores...
quid tantum Oceano properent se tinguere soles
hiberni, vel quae tardis mora noctibus obstet. (1. 742. és 745—746.)

Tulius Casar naptarreformja kdzelében ebben semmi meglepd nincs.

A Meton-ciklus bevonasa vizsgalatunkba azonban nemcsak a Carmen saeculare
strofainak szdmdra adhat magyardzatot, hanem arra a mindmadig tisztazatlan kérdés-
re is, hogy Augustus a ludi saecularest miért 17-ben és nem 16-ban rendezte meg. A
rOmai hagyomanyban ugyanis a ,,szdzadéves jatékok”-ra vontkozoan kétféle hagyo-
many létezett. Az egyik 449-t61 kezdve 100 éves saeculumokkal szamolt és 449-, 349-,

30 A. E. Samuel: Greek and Roman Chronology. Handbuch der Altertumswissenschaft I. 7. Miin-
chen 1972. 42—51.
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(2497)-, 149-ben megrendezett iinnepekrdl tudott. Augustus azonban nem ezt, ha-
nem a quindecemvirek testiilletének hagyomanyait €s szamitasi modszerét vette ala-
pul, amely egy saeculumot 110 évesnek véve, 456-t6] kezd6dGen ilyen id6kozonként
tételezte fel a ludi saeculares megrendezését: azaz 456-, 346-, 236-, 126-ban, és ezu-
tan logikusan 16-nak kellett volna kovetkeznie.3!

Abban, hogy az iinnepet egy évvel el6bbre hoztik, bizonyéra szerepet jatszott a
17-ben feltiint sidus Iulium, ezenkiviil azonban val6szindleg az is, hogy a Kr. e. 17.
egy Uj metdni ,,nagy év” volt. Ez akar az egyhazi naptdrak készitésénél hasznilt, ugy-
nevezett Gregoridn-epaktum segitségével is kiszdmithato. E szerint a ,,Hold korat”
ugy allapithatjuk meg, hogy a mindenkori évszamhoz hozzaadunk 1-et, majd az igy
kapott Osszeget elosztjuk 19-cel: a maradék azt mutatja meg, hogy az utolsé tjhold
napjatdl hany nap telt el az 1] év elsd napjaig. Ha a maradék 0, az annyit jelent, hogy
az ujhold és az Gjév napja egybeesik, vagyis tjabb 19 éves ciklus kezd6dik. Mivel
Dionysius nem szamolt nulladik évvel, a Kr. e. évek esetében az évek szdmat 1-gyel
meg kell novelniink, Kr. e. 17 tehat csillagaszatilag 18-nak szdmit. A Gregoridn
epaktum szdmitasi modszere alapjan: 18 + 1= 19, 19:19 = 1,00, vagyis 17-ben (csil-
lagaszatilag 18-ban) valéban egy 1j ciklus kezd6dott. Magat az iinnepet nyilvan azért
tették majus végére — janius elejére, mert a rémai felfogas szerint méjus az idések,
junius az ifjak honapja volt.

Diodéros Metdnt asztrolégusnak nevezi,*? s valéban, a Kr. e. 1. szdzadban az
asztrondmia €s az asztroldgia mar szorosan Osszetartozé fogalmak még a princeps
kornyezetében is, ennek ellenére a carmenben az asztroldgia csak nagyon burkoltan
van jelen, legfeljebb abban nyilvdnul meg, hogy az els6 nagy szerkezeti egységben
elssorban a termékenységrdl, a masodikban f6ként Roma hatalmarol és dicsGségé-
6l esik sz4: az asztrologidban az el6bbihez ohatatlanul a Hold, az utébbihoz a Nap
képzete tarsul. Az asztroldgia azonban majd csak a fiatalabb kortars, Propertius
,romai elégidiban” valik jelentSs tényezGvé.

31 M. P Nilsson: i. m. 1699—1700. c.
32 X1I. 36. 2.: 3ed0&aopéVos €V GoTPOAOYIg.



