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DANUBIUS SARMATAS AC ROMANA DISTERMINET!

Ammianus vazlatos jellemzése a iazygokrdl akkor érthet6 meg és értékelhetd igazén, ha
osszehasonlitjuk azokkal az adatokkal és lefrasokkal, amelyek a torok hodoltsag korabdl a végvari
vitézeknek a torokokkel szemben alkalmazott harcaszatara vonatkoznak. Bar a magyar végvarak
geopolitikai és tarsadalmi helyzete teljesen mds volt, mint a iazygoké, azonban életfeltételeik és
harcmodoruk hasonl6 volt. Rendszeres zsold és ellatas hidnyaban a végvari vitézek a torokok ellen
intézett rabld portyazasokbdl éltek. Ez ugyanolyan, konnyi lovassaggal végrehajtott rabl portya-
zasokat kovetelt meg, mint a iazygok részér6l a romai provinciak teriiletére intézett betorések. fgy
az utébbiak éppen a végvari vitézek sokkal jobban ismert portyai segitségével valnak érthet6vé.

Amidta Augustus uralkoddsanak vége felé megkezd6dott a iazygok bevandor-
lasa? a Nagy-Alfoldre, a Duna mentén huz6d6 rémai limes pannoniai szakaszan egy
irdni lovasnomad nép lett évszazadokra a Romai Birodalom szomszédja. A iazygok
kozvetlentil bevandorlasuk el6tt az Olt folyd és a Vaskapu kozotti teriileten dssze-
szoritva éltek, s ez a foldrajzi elhelyezkedésiik, valamint régészeti leleteik teriileti
megoszlasa (stirliségiik az Alfold déli részén a legnagyobb) kézenfekvové teszi azt a
feltevést, hogy bevandorlasuk a Duna mentén tortént. A iazygok annak a szarmata
torzsszovetségnek alkottak egyik tagjat, amely a Kr. e. III. szazadban jott 1étre a Don
és a Duna kozotti teriileten. Ennek vezértorzse a ,,kirdlyi szarmatak” voltak, a torzs-
csoport tobbi tagjai koziil pedig még az urgokat, a roxoldnokat és a iazygokat ismer-
juk, az utébbiak szallasteriilete fekiidt legdélebbre a Duna felé.> Ez a foldrajzi hely-
zetiik teszi érthetdvé, hogy amikor a gotok €s aldnok nyomdsa alatt a szarmatdk a
Dnyeper-vidékrdl elvdndorolni kényszeriiltek, a legdélebbre nomadizilé iazygok
szorultak be az Olt és a Vaskapu kozotti sztik teriiletre, majd pedig 6k vandoroltak
be el6szor a Duna mentén a Nagy-Alfoldre.

1 Az ,,Ultra ripam” konferencian elhangzott el6adas szovege.

2 J. Harmatta: Studies in the History and Language of the Sarmatians. Szeged 1970. 41 skk., 100. L.
még A. Mocsy: Die Einwanderung der Iazygen. Acta Ant. Hung. 25 (1977) 439 skk.

3J. Harmatta: i. m. 12 skk.
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Az Alf6ldon feltart iazyg temetkezések szegénysége* arra utal, hogy kikeriilve a
Fekete-tenger északi partvidéke gordg varosainak kereskedelmi és gazdasagi von-
zaskorébdl, a iazyg tOrzsi arisztokricia elszegényedett, s az egész néptorzs életfelté-
telei altaldban kedvezStlenebbé véltak. A rémai limes komoly akadalyt jelentett a
lovasnomadoknak azzal a torekvésével szemben, hogy békés uton bekapcsolddjanak
Pannonia gazdaséagi vérkeringésébe, mint ez a Pontus-vidéki goérog varosillamok
esetében lehetséges volt. Igy a iazygok a lovasnomadoknak ahhoz az altaldnos gya-
korlatahoz folyamodtak, hogy életsziikségleteiket a rdmai provincia teriiletére inté-
zett rabld betodréseikkel biztositsak.

A torténeti forrasok csaknem folyamatosan tuddsitanak a iazygok betdréseirdl,
az ezek altal okozott karokrdl, a provincidlis lakossadg elhurcoldsardl s a romaiak
biintetd expedicidirél.’ Dacia provincia megszervezésével a iazygok helyzete még
nehezebbé valt, mert megszakadt kapcsolatuk a roxolanokkal, s igy teljesen elszige-
telt helyzetbe keriiltek. Csak Marcus Aurelius alatt sikeriilt elérniiik, hogy Dacia
helytartdjanak engedélyével a rOdmai provincia teriiletén keresztiil a roxoldnokkal
érintkezhessenek. A Kr. u. III. szdzadban azutdn mar lezajlik a roxolanok és talan
mas irdni torzsek bevandorlasa is a Nagy-Alfoldre, s ennek kovetkeztében itt fesziilt-
té vélik a helyzet, anndl is inkdbb, mert mar megjelennek a iazygok és roxolanok
hataban a gotok és az alanok is.

Ebben a torténeti helyzetben az Alfoldon €16 irdni nomdadok aktivitasa és belsd
fesziiltségei megndvekednek. Egyre stirlibbé és pusztitobba valnak betdréseik, és
belhabor is tor ki kozottiik. Igy nem véletlen, hogy rablé portyazéasaikrél, harcmo-
dorukrdl és tarsadalmukrdl ekkor kapunk részletesebb leirdst Ammianus Marcelli-
nustol, akinek legfontosabb tudésitasai a kovetkezdk:

Kr. u. 358-ban Constantius Sirmiumban toltotte a telet, ezzel all kapcsolatban
Ammianus egyik fontos tuddsitasa (XVII. 12, 1—3): Augusto inter haec quiescenti per
hiemem apud Sirmium, indicabant muntii graves et crebri, permixtos Sarmatas et
Quados, vicinitate et similitudine morum armaturaeque concordes, Pannonias Moesia-
rumque alteram cuneis incursare dispersis. Quibus ad latrocinia magis quam aperto
habilibus Marti, hastae sunt longiores et loricae ex cornibus rasis et laevigatis, plumarum
specie linteis indumentis innexae; equorumaque plurimi ex usu castrati, ne aut feminarum
visu exagitati, raptentur, aut in subsidiis ferocientes, prodant hinnitu densiore vectores. Et
per spatia discurrunt amplissima, sequentes alios vel ipsi terga vertentes, insidendo velo-
cibus equis et morigeris, trahentesque singulos, interdum et binos, uti permutatio vires
foveat iumentorum, vigorque otio integretur alterno. ,Mig ezalatt a csaszir télen
Sirmiumban pihent, komoly és gyakori hirek jelezték, hogy a szarmatédk és a quadok,
akik szomszédsaguk és szokdsaik, valamint fegyverzetiik hasonldsdga miatt jol értet-
ték egymast, vegyesen, szerte portyazo lovascsapatokkal be-betérnek a két Panno-

4 J. Harmatta: i. m. 42 sk.
5 Alfoldi Andrds: Budapest torténete. I. Budapest 1943. 188 skk.
6 A. Alfoldi: Die Roxolanen in der Walachei. VI. internat. Kongref f. Arch. Berlin 1939. 528 skk.
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nidba és az egyik Moesidba. Ezeknek, akik inkdbb rabldsokra, mint nyilt {itkozetre
alkalmasok, hosszabb landzsajuk és tollak mddjara vaszonruhéjukra erdsitett csiszolt
és sima szarulemezekbdl 4ll6 pancéljuk van; legtobb lovuk herélt abbdl a célbdl,
hogy kancdk lattara fel ne izguljanak és ki ne torjenek vagy lesben megvadulva siirt
nyeritéssel el ne aruljak lovasaikat. Igen nagy tavolsdgokon szaguldanak at masokat
ilddzve vagy maguk megfutamodva, gyors és kezes lovakon iilve és egy, olykor két
vezetéklovat vezetve, hogy a csere kimélje az llatok erGit és a valtakozé pihenéssel
erejilk megujuljon.”

Egy masik helyen Ammianus rdviden leirja, hogyan kel at a iazyg ellenség a
folydkon (XVII. 13,27): ...variisque discursibus vastabat extima limitum, nunc cavatis
roboribus, alioquotiens peragrans pedibus flumina, non congressibus nec armis fretus
aut viribus, sed latrociniis assuetus occultis, astu et ludificandi varietate iam ... nostris
maioribus formidatus ... nostris maioribus formidatus ... ,...sokféle portyazassal
pusztitotta legtavolabbi hatarvidékeinket, most fatorzsbdl vajt csénakon, olykor lab-
bal gazolva kelt 4t a folyokon, nem bizva Osszecsapasokban, sem fegyverekben, sem
erejében, hanem rejtett rabltamadasokhoz szokva ravaszsaggal és sokféle cselfogas-
sal valt félelmetessé ... mar elédeink szdmara...”.

Egy izgalmas eseménnyel kapcsolatban, amelynek sordn veszélybe keriilt Con-
stantius csdszar élete is, Ammianus megismertet a iazygok csatakialtasaval is (XIX.
11,10): ...quidam ex illis, furore percitus truci, calceo suo in tribunal contorto, ,,marha,
marha” (quod est apud eos signum bellicum) exclamavit... ,,... egyikiik, vad ditht6l
elragadva, csizméajat az emelvény elé hajitva felkidltott: marha, marha! (ami néluk a
csatakialtés)...”. Ezen az adaton kivill a iazygok ethnikumanak és nyelvének megha-
tarozdsa szempontjabdl fontosak eldkeldik Ammianustdl emlitett nevei is: Zizais,
Rumo, Zinafer, Fragiledus, Usafer.

A iazygok belhaborujardl tuddsitva Ammianus tdmoren megrajzolja tarsadal-
muk szerkezetét (XVII. 12, 18): potentes olim ac nobiles erant huius indigenae regni,
sed coniuratio clandestina servos armavit in facinus. Atque ut barbaris esse omne ius in
viribus adsuevit, vicerunt dominos ferocia pares et numero praeminentes. ,,Egykor ha-
talmasak €s nemesek voltak ennek a kirdlysagnak a lakoi, de egy titkos Osszeeskiivés
gonosztettre fegyverezte fel a szolgakat. Es minthogy a barbaroknal minden jog az
er8ben szokott lenni, legy6zték uraikat, akikkel vadsidgban egyenl6k és szamban
folényben voltak.” Ammianus megemliti a szolgak elnevezését (XVII. 13, 1): Limi-
gantes, Sarmatas servos, mig uraik nevét Hieronymus (Chron. a. 2350) tartotta fenn
Ardaragantes alakban.

Ha most Ammians adatait torténetileg értékelni akarjuk, akkor elGszor is az
otlik szemiinkbe, hogy el6keldik nevei kozott german eredetiieket is taldlunk. Zizais
kirélyi herceg (regalis) neve egy kozépirani *Zizay < 6irdni *Zazaya- alakot tiikroz,
amely az 6irdni *haz- (avesztai haz-) ‘nyerni, csatdban gy6zni’ ige szdirmazéka lehet
‘gy6ztes, gy6zd’ jelentésben. Felsorolt harom subregulus-a koziil Rumo és Fragiledus
germdn, Zinafer pedig irani nevet visel. A Rumo név az dizlandi hrom, 6felnémet
ruom ‘dics6ség’ szObol szarmaztathatd ‘dics6, dicsGséges’ jelentésben. A Fragiledus
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név a fra- és a giled- elemekre tagolhat6, amelyek koziil az els6 a got frauja, 6felné-
met fr0 “Ur’ szOnak, a masodik pedig az 6éizlandi gildr ‘értékes, derék’ szonak lehet a
megfelelGje. A két german nevii subregulus feltlinése a iazygok korében valdszintileg
azzal magyardzhat6, hogy a kvadok és iazygok kozott szoros kapcesolatok alakultak
ki, s ennek sordn egyes kvad elSkelSk iazyg fejedelmeknek, egyes iazyg eldkelSk
pedig kvad kirdlyoknak lettek vazallusai, mint ez Ammianusnak Araharius kvad feje-
delemrdl és Usafer nevi iazyg elSkeld vazallusardl szol6 elbeszélésébdl (XVII. 12,
14) megallapithatd. A iazyg Zinafer és Usafer nevek masodik eleme a kozépirani farn
~ farr ‘uralkodéi dicsfény’ sz6, mig az elsd név els6 eleme a zm < Oirdni zaina-
‘fegyver’ kifejezés, s igy az egész Osszetétel jelentése ‘fegyverrel uralkodoi dicsfényt
szerz®’ lehet. A mésodik név elsd eleme viszont az usa- < Girani usan- ‘akarat, vagy’
sz0, s az egész usa-farr Osszetétel ‘uralkodoi dicsfényre vagyd’-t jelenthet. Irdni ere-
detli a iazygok csatakidltdsa is. Ennek hagyomanyozott marha alakja valdszintileg
Am-mianus egyetlen rdnkmaradt kéziratdnak egy itdliai kurziv irdssal irt kodexrdl
tortént mdsoldsa sordn jott 1étre, amennyiben abban a g és a i Osszetéveszthetd volt.
Igy eredeti alakja *marga lehetett. Ez a kozépperzsa marg ‘halal’ sz6 megfelelGje,
amelyhez az -2 felkialtas-képzd jarult (= perzsa -2), iazyg *marga tehdt = marga
‘halal?’.

Ammianus tudésitasa a iazygok belhdborujardl és két tarsadalmi rétegiik: az
Ardaragantes ‘Sarmatae liberi’ és a Limigantes ‘Sarmatae servi’ elnevezése az irani
nyelvi adatok fényében szintén igazolhat6. Mindkét elnevezés végzddése képzs-
elemnek latszik, amelyet latinositva az -nt- képz6s szavak csoportjaba soroltak be. Az
irani alakok *ardaragan és *limigan lehettek. Ezek is képzett szavak, amelyeket az
irdni nyelvekben 4ltaldnosan elterjedt -agan ~ -igan képz6vel képeztek. A két elne-
vezés alapszavai tehat *ardar és *lim voltak. Az *ardar sz6 azonositdsa nem iitkozik
kiilondsebb nehézségbe, amennyiben nyilvanvaldan az oszét dldar < *ardar ‘Gr, feje-
delem’ sz6 megfelelGje. A belbSle képzett *ardaragan “uri, fejedelmi’ jelentésti lehe-
tett, s igy kival6an alkalmas volt a nemesi tarsadalmi csoport megnevezésére. A *lim
sz6 esetében abbdl a ténybdl kell kiindulnunk, hogy az irdni nyelvekben /l/ foném
eredetileg nem volt, tehat a *lim alak *rim vagy *rom, ez pedig *ram el6zményre
megy issza. Az utobbi alak minden nehézség nélkiil azonosithaté mint a szogd ram
‘nép’ sz6 megfeleldje. A szogdban a iazyg *rimigan alak megfelelGje is megtalalhato
*romokan (iraskép rmq’'ny) alakban. A iazyg *rimigan sz6 jelentése ‘népi’ lehetett
mint egy tarsadalmi csoport, a személyében fliggd kdznép megjelolése.

Ammianus nagy vondsokkal megrajzolt, szinte vazlatszerdi jellemzése a iazy-
gokrol akkor érthetd meg és értékelhetd igazan, ha Osszehasonlitjuk azokkal az
adatokkal és leirdsokkal, amelyek a torok hodoltsag korabdl a végvari vitézeknek a
torokokkel szemben kialakitott harcdszatdra vonatkoznak. Bar a magyar végvarak
geopolitikai és tarsadalmi helyzete teljesen mas volt, mint a iazygoké, azonban élet-
feltételeik és harcmodoruk hasonlé volt. Rendszeres zsold €s ellatds hidnydban a
végvari vitézek a torokok ellen intézett rabld portydzasokbdl €ltek, s ezek soran vég-
rehajtott vasariitésekbdl, sikeres lesvetésekbdl, a foglyokbdl, az elhajtott allatokbdl
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és a zsakmanyolt termésbdl befolyd jovedelembdl lattdk el magukat.” Ezek a célok
ugyanolyan konnyii lovassaggal végrehajtott rablé portyazasokat koveteltek meg,
mint a iazygok rész€rdl a rdmai provinciak teriiletére intézett betdrések, s az utdbbi-
ak éppen a végvari vitézek sokkal jobban ismert portyai segitségével valnak érthetd-
vé.

Ammianus emliti, hogy a iazygok ,,igen nagy tdvolsdgokon szdguldanak 4t ma-
sokat {ildozve vagy maguk megfutamodva”, azonban ez a megéllapitds nila funkcié
nélkil all. A végvari vitézek harcmodorarodl szl leirdsokbdl azonban tudjuk, hogy a
portyakra és lesvetésekre mindig nagy tavolsdgokra mentek. fgy az egri vitézek Sze-
gedig is lementek lesvetésre, a gyOri huszarok Tolna alatt vetettek lest a torokok-
nek.® A nagy tavolsag miatt a vitézeknek oda-vissza szdguldva (vigtaban) kellett
menniiik. Ilyenkor sok 16 pusztult el, ezért kellett vezetéklovakat vinni. A végvari
vitézek a faradt lovakat a falvakban hagytak, s kés6bb mentek értiik.’ A iazygok ezt
rOmai teriileten nem tehették meg, ezért vittek magukkal tobb vezetéklovat is. Hogy
a iazygok harcmodoranak fontos eleme volt a lesvetés, az Ammianus leirdsabol csak
kozvetve deriil ki egyrészt akkor, amikor arrdl beszél, hogy a iazygok a cs6doroket
kiherélik, hogy a lesben nyeritésiikkel el ne 4ruljak lovasaikat, masrészt pedig, ami-
kor megfutamodésukat emliti. Itt ugyanis nyilvdnvaléan a szinlelt futdsrdl van szo,
amely a nomadoknak altaldnosan alkalmazott harci fogasa volt. Nem véletlen, hogy
Ammianus el6adasdban Constantius hadserege el6tt a iazygok rejtett rablétamada-
sairdl, ravaszsigardl és sokféle cselfogasarol beszél.

Hogy a iazygok harcmodora a rémai hatarvédelemmel szemben legalabb olyan
eredményes volt, mint a végvari vitézeké a sokkal er6sebb torok hadsereg ellen, azt
Ammianus két tuddsitasa is bizonyitja. Az egyik szerint!® egyik portyajuk alkalmaval
kevés hijan elfogtak Constantius lednyat, aki jovendGbeli férjéhez, Gratianus csa-
szarhoz utazott. A mésik tuddsitas!! szerint pedig még a zsdkmanytol nehezen mozgd
szarmatdk is meg tudtak semmisiteni tigyes taktikajukkal két legiot Valeridban. A
romai hadvezetés nem tudott alkalmazkodni a szarmatidk harcmodorahoz, a konnyd
lovasokbdl allé kis csapatok taktikdjahoz, a szinlelt futds és a lesvetések mesteri
alkalmazasahoz, legfeljebb nagy expedicids seregek bevetésével tudott ideiglenes
eredményeket elérni. Pedig Kelet-Eurépdban mar kozeledett egy Gjabb lovasnomad
nép, a hunok."?

7 Takdts Sandor: Rajzok a torok vilagbol. 1. Budapest 1915. 336—358.

8 Takdts Sandor: i. m. 395.

9 Takdts Sdndor: i. m. 396.

10 Amm. XXIX. 6, 7 paulo enim afuit, quin filia caperetur Constanti. Cibum sumens in publica villa,
quam appellant Pristensem, cum duceretur Gratiano nuptura, ni favore propitii numinis praesens Messalla,
provinciae rector, eam iudiciali carpento impositam, ad Sirmium vicensimo sexto lapide disparatam, cursu
reduxisset effuso.

1 Amm. XXIX. 6, 12 Sarmatae sagacissimi ... Moesiacam (sc. legionem) primam incessunt, dumque
militis arma tardius per tumultum expediuntur, interfectis plurimis, aucti fiducia aciem perrupere Pannonicam,
disiectaque agminis mole, geminatis ictibus omnem paene delessent, ni periculo mortis aliquos citum extra-
xisset effugium.

12 Alfoldi Andrdas—Harmatta Janos: Steppei népek Magyarorszagon. AC USD 33 (1997) 25 skk.
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SUMMARY

The sketchy characterization of the Iazyges, given by Ammianus, only becomes clear and can be
evaluated indeed, when we compare it with the data and descriptions concerning the tactics of the Hun-
garian warriors defending the border fortresses against the Turks in the Age of the Turk conquest. Even
though the geopolitic and social situation of the Hungarian border fortresses at that age was entirely
different from those of the Iazyges, but their conditions of life were similar. For lack of regular pay and
supply the warriors of the border fortresses were living on maraudings organized against the Turks. This
required similar maraudings executed by light cavalry, as the incursions of the Iazyges into the territory of
the Roman provinces. Thus, the latter become clear just by the help of the much better known maraud-
ings of the Hungarian warriors defending the border fortresses.



