+RENDULETLENUL A ROMOK KOZOTT”
A VESZPREMI EGYHAZMEGYE 1945 ES 1972 KOZOTT

A Veszprémi Erseki Hittudomdnyi Féiskolan
2016. augusztus 24—25-én rendezett
konferencia el6addsai

Szerkesztette
Karlinszky Balazs — Varga Tibor Laszl6

Veszprém, 2017



A kotet elGkészitését és megjelenését taimogatta

s . &
ZPREM) ERSET Veszprém Megyei Jogi Varos

n<3

Nemzeti Kulturalis Alap

Az 6sszefoglalokat forditotta
Kupovits Andrea
Szaszko Elek

Boritétervezés, nyomdai el6készités
Gaty Istvan

A borité Végh Endre felvétele felhasznalasaval késziilt
(Miillerné Végh Beata engedélyével.)

© A tanulmanyok szerz6i, 2017
© Veszprémi Féegyhdzmegyei Levéltar, 2017

ISBN 978-963-12-9250-3
ISSN 0238-7190

Kiadja a Veszprémi F6egyhazmegye
Felel6s kiado: Marfi Gyula
Nyomdai munkalatok: OOK-Press Nyomda, Veszprém
Megjelent 300 példanyban



TARTALOMJEGYZEK

ELOSZO oottt et e teese e e e e teesesteeseseesesbaesessaesenbaesenbaesesennsasesnseeennns 7
Kahler Frigyes

,»-..ES A POKOL KAPUI SEM VESZNEK EROT RAJTA.” (MT 16,18). UJ SZEMPONTOK

A VESZPREMI PUSPOKSEG 1945—1957 KOZOTTI TORTENETEHEZ ....ceeeeeevvereeennne 9

SZEMELYES TORTENETEK

Soés Viktor Attila
SZORITASOK KOZEPETTE.

BADALIK BERTALAN A VESZPREMI EGYHAZMEGYE ELEN.....covvvvriiienrireeeenneeeennn 17
Balogh Gabor
CIVILEK MOZGALMA? BADALIK PUSPOK ES A PAPI BEKEMOZGALOM .................. 31
Téth Krisztina
NAPLOTOREDEKEK KLEMPA SANDOR KAROLY HAGYATEKABOL.....ccccvvvreeennnee. 59

Varga Tibor Laszlé
P£K JANOS SZULOKI PLEBANOS MEGFELEMLITESEI,
BEBORTONZESEI (194171057) cecvveeeerteeeereeseeeesiseessseeesssseesssssssssssssssesssssssseseees 79

AZ EGYHAZKORMANYZAT TORTENETE

Miké Zsuzsanna
MORAVETZ LAJOS EGYHAZUGYI MEGBIZOTT MUKODESE
VESZPREM MEGYEBEN (1952—1050) ..ccuvvrrrrrrrreeeeeeeeiiiiinrereereeeeeeessssssssssssssseeees 95

Karlinszky Balazs
SZEMELYI VALTOZASOK A VESZPREMI PUSPOKI AULABAN 1956—1957-BEN........ 109

Gardonyi Maté—Horvath Gergely Krisztian
MEGTORLASTOL A KOLLEKTIVIZALASIG. A KLERIKALIS REAKCIO ELLENI HARC
A VESZPREMI EGYHAZMEGYEBEN 1957 ES 1062 KOZOTT .....uvvveeeeenrereeeenveeeeenns 133

Fliegh Aron
AZ EGYHAZI KOZIGAZGATAS VALTOZASAI 1945 UTAN
A VESZPREMI EGYHAZMEGYEBEN ....cooovvurvrrrrrreeeeeeesssssssssrresseeeeeesssssssssssssssseeees 197



KOzOSSEGI TORTENETEK

Ritter Gyorgy
,ANYANYELVESEK” A BAKONYBAN.
A VESZPREM MEGYEI NEMETEK ,,KITELEPITESE” (BELSO TELEPITESE)............. 213

Gianone Andras
Az AcT10 CATHOLICA A VESZPREMI EGYHAZMEGYEBEN 1945—1948-BAN......... 259

Szabo Csaba
NEPI VALLASOSSAG A VESZPREMI EGYHAZMEGYE TERULETEN
AZ ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL IRATAINAK TUKREBEN (1957-1960) .......... 271

Simon Anna
TEMPLOMFELUJITASOK A VESZPREMI PUSPOKSEG TERULETEN, 1945—-1972...... 289

EGYHAZKOZSEGEK TORTENETE

Horvath Laszlo

AZ AJKAI PLEBANIAK TORTENETE 1945 ES 1957 KOZOTT ..cvvvveeeeeeeerirnnnrevneneeees 341
Galambos Istvan

ADALEKOK VARPALOTA EGYHAZTORTENETEHEZ. ....ccceevuvreeeeerreeeeeenreeeesesnennees 377
Nagy Szabolcs

VESZPREM VAROS ,,SZOCIALIZALASA”, 10451970 ...ccoovuvreeeerrrreeeeerrvreeeeesvennees 395



Gardonyi Maté — Horvath Gergely Krisztian

MEGTORLASTOL A KOLLEKTIVIZALASIG.
A , KLERIKALIS REAKCIO ELLENI HARC”
A VESZPREMI EGYHAZMEGYEBEN 1957 ES 1962 KOZOTT*

»Szamunkra sokkal fontosabb, hogy az elnyomott osztaly
egységes legyen a foldi paradicsomért vivott valéban
forradalmi harcban, mint hogy a proletaroknak
egységes véleményiik legyen a mennyei paradicsomrol.!
V. 1. Lenin

»Tomegeinkre — kiilonosen a falusi dolgozok tudatara még befolyast
gyakorolnak a kiilonb6z6 vallasos ideolégiak, kiilonosen a katolicizmus.
Sajnos az utoébbi 5-6 évben — az allam és az egyhazak sziikségszerii
egyiittmiikodésének opportunista felfogasa miatt —

a vallas elleni eszmei harc lényegében sziinetelt.?

Kallai Gyula

Tanulméanyunkban egy viszonylag rovid, kovetkezményeit tekintve azonban
jelentGs id6szakot tekintiink at, amikor a levert 1956-os forradalmat kovet&en
— ,a szocializmus alapjainak lerakisa” kozepette — a partallam tjjaszervezte
az egyhazakkal szembeni elnyom6 gépezetet. A cimben azért szerepeltetjiik a
»Klerikalis reakci6 elleni harc” kifejezést, mert jollehet e formula meglehet6sen
elcsépelt, a valosagban hiven visszaadja, hogy a kommunista allam az egyhazakat,
skiilonosen a rémai katolikus egyhézat tovabbra is a tarsadalmi ellenallas fész-
kének tekintette. Az allam, az Gtvenes évek elsé felének gyakorlatat folytatva,
tovabbra is felvette a harcot az egyhaz és az azt képvisel§ személyek ellen.

Az dllami egyhaziranyitas végrehajt6 szerveként 1951-ben — szovjet min-
tara — felallitott Allami Egyhaziigyi Hivatal struktirajaban a budapesti koz-
pont apparatusa €s a katolikus piispokségekre telepitett egyhaziigyi biztosok

* A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt.

 Lenintdl idéz Horvath Janos MMEH elnok elGterjesztésében ,az egyhéazpolitikai helyzet ren-
dezésére” 1957. februér 7. MNL OL XIX-A-21-d. 11/1957. 6. Lasd LENIN, 1975. [1905.] 409.

2 Kéllai Gyula: Eszmei harc a Magyar Népkoztarsasdgban. Népszabadsag 17. évf. 172. sz. (1959.
julius. 24.) 3—4-.
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(,bajszos plispokok”) mellett masodlagos szerepet jatszottak azok a pilispoki
székhellyel nem biré megyékben miikodé ,egyhaziigyisek”, akik a megyei ta-
nacsok munkatarsaiként formalisan helyi szakigazgatasi feladatokat lattak el,
ténylegesen azonban 6k is az alsOpapsag és a hitélet ellenGrzését, illetve be-
folydsolasat végezték.? Bar 1957-ben — az AEH szervezeti onallésiganak
atmeneti felszamolasaval és a munkatarsak létszaménak csokkentésével
Osszefiiggésben — a megyei egyhaziigyi megbizottak statuszat rovid idére
megsziintették, politikai megfontolasbél mar ugyanebben az évben helyre-
allt a korabbi allapot. S6t, annak kovetkeztében, hogy a piispokségi biztosok
rendszerét 1956 utan fokozatosan felszamoltak, ott, ahol piispoki székhely is
fekiidt, az egyhaziigyi féel6adok — ahogy ezt a beosztast 1966-ig nevezték+ —
befolyasa még meg is n6tt.5 Veszprém szerepe mindvégig kiemelt e tekintetben,
Zalaegerszeg és az ekkor még nem piispoki székhely Kaposvar lokalis jelentd-
ségli ligyekkel foglalkoz6 iratanyaga alapjan — melyet a felettesek tobbnyire
megbizhaténak itéltek — éppen arrdl lehet képet alkotni, hogy az allami ellen-
Orzés és iranyitas milyen mélységig hatolt le a vidék egyhézi életébe.

frasunk dontéen az 1957 tavaszan tjjaszervezett Allami Egyhaziigyi Hivatal
megyei rezidensei, a megyei egyhaziigyi (f6-) el6adok negyedévente elkészi-
tett jelentéseire épiil.° A forrasanyag Veszprém, Somogy és Zala megye egy-
haziigyi f6el6adojanak az tigynevezett ,kadari konszolidaci6” id6szakara esd,
1957—1962 kozotti hivatali miikodésével kapcsolatosan keletkezett. Hipotézi-
siink szerint, amit a hivatal munkatarsai stratégiaként megfogalmaztak vagy
fontosnak tartottak feljegyezni, annak a Kadar-rezsim egyhazpolitikajaban
sulya volt, ezért a f6el6ad ok 1atokorékbdl esetlegesen kiesd szempontokat mi sem
szerepeltettiik a vizsgalatban.

A budapesti kézpontba tovabbitott informéaciokat az egyhaziigyi hivatal
helyi funkcionariusa f6ként négy forrasbol szerezte. Egyrészt rendelkezésére
alltak a megyei tanics egyéb osztalyainak anyagai, melyekbdl statisztikai
gylijtéseket végzett. A hitoktatas ellen6rzése és adminisztrativ akadalyozasa
miatt kiilonosen szoros volt kapcsolata az oktatasi osztallyal. Arra is van adat,
hogy a f6el6ad6 rendszeresen — példaul 1962-ben kéthetente — folytatott
megbeszélést a megyei tanacs VB elnokével, beépiilése a megyei kozigazgatas
szervezetébe tehat nem csupan formalis volt.” Masrészt a jarasi tanacsok
elnokhelyetteseinek feladatai kozé tartozott, hogy negyedévente jelentést

3 Az AEH vidéki szakigazgatasi szervezetérdl lasd KOBEL, 2005. 86—91. A vidéki apparatussal
szembeni elvarasokhoz lasd So6s, 2010a. 223., 226.

4 MNL SML XXIII.15. Az AEH elnokének 27-6/f/1965. sz. leirata szerint 1966-t6] egyhaziigyi
f6el6ado helyett egyhéziigyi tanacsos megnevezés hasznalando.

5 Az 1956 utani atszervezésekrdl lasd KOBEL, 2005. 71—80., S00S, 2014. 104—119.

¢ V6. MNL OL XIX-A-21-d. Az Allami Egyh4ziigyi Hivatal visszaminGsitett TUK iratai.

7 Werstroh Janos egyhéaziigyi f6el6ad6 6sszefoglald jelentése az egyhaziigyi helyzetrdl. Kaposvar,
1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszintd jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-

crez
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tegyenek a jaras egyhaziigyi helyzetérdl, de veliik rendszeres értekezleteken®
és egyéb formaban is tartotta a kapcsolatot. Amint egyik eladonk, a Kapos-
varon regnal6 Czar Lajos irja: ,,Somogyban bevalt intézkedés, hogy a jarasok
teriiletén jeladasi és aprobb intézkedési joggal felruhazott megbizottak van-
nak és miikodnek a jarasi tanacs elnokhelyettese személyében”.© Harmadszor
a papi békemozgalom vezetGivel és mas papokkal, lelkészekkel torténé rend-
szeres kapcsolattartas is szolgalt informéaciogytijtési célokat. A jelentésekben
gyakran visszatéré téma, hogy a vezetd békepapok hogyan nyilatkoztak meg
el6tte aktualis ligyekrdl, de arra is van utalas, hogy az espereskeriileti koronak
jegyzokonyveit a f6elGadd a megyei békebizottsagi titkar segitségével tanul-
manyozta at.’° Igaz, ezzel kapcsolatban az 1959-es, éves jelentést kiértékeld
kaposvari értekezleten Laszl Istvan megyei tanacselnok megjegyezte, hogy
a féel6adonak ,,van tobb beépitett papja, s talan jobban hisz ezeknek, mint kel-
lene [...] Czar elvtarsnak és a BM-nek ugyanazok a papok mast mondanak”."
Végiil maga is kiszallt vidékre, s akar hivatalos latogatasokon a kozségi ta-
nacsoknal, akar — csak agy utkozben, mint példaul Marcaliban'? — személyes
tapasztalatokat szerzett a hitéletrol.

A vallas- és egyhazellenes politika szamtalan sikon megnyilvanult. Forrasa-
ink alapjan elemzésiinkben ennek harom nagyobb, keretként szolgalo tipusat
kiilonboztetjiik meg:

- egyhazon kiviili antiklerikalis stratégiaelemek;

- egyhazon beliili aktiv stratégiak;

- egyhazon beliili, passziv modon hato, a szekularizaciot elémozdito

stratégiak.

8 Uo.

9 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé javaslatai az egyhaziigyi munka megjavitasara, Kaposvar,
1957. oktober 31. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-41/1957. 8. A Somogy Megyei Levéltar nyilvan-
tartisa szerint e kapcsolattartis iratait évkoriinket illetGen teljes egészében leselejtezték,
de egészen 1973-ig is nagy mértéki volt a selejtezés, és csak utana 6rzdott meg a megyei egy-
héziigyi titkar iratanyaga. Acél Jozsef kozponti irattaros 1990. évi jelentése szerint az 1951-1956
kozotti iratok nem voltak fellelhetdk, és abban az id6ben csak kartonos iktatas folyt; az 1957-1960
kozott keletkezett iratokbol mindent kiselejteztek, de megvolt az iktatokonyv; 1961—1973-ra vo-
natkozoban volt iktatokonyv, de jelentGs selejtezés tortént az évi két-haromezer tételbdl. Féként
épitésiigyi engedélyek maradtak meg (engedélyek templomfeltjitashoz, istallok, melléképiiletek
bontasahoz, egyhazi telkek kisajatitasdhoz vagy cseréjéhez, romos allapotba keriilt izraelita
imahéazak bontasahoz), illetve az 4llameskiik iratai. Acél Jozsef kozponti irattaros jelentése az
egyhaziigyi iratok helyzetér6l. Kaposvar, 1990. december 31. MNL SML XXIII.15. 5136-7/1990.
1 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ad6 Osszefoglal jelentése az egyhaziigyi helyzetrél. 1962.
IV. negyedév. Kaposvar, 1963. januér 2. Iratszint( jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-
41-59/1962. 6.

1 Emlékeztet6 az 1959. évrdl szo6l6 Somogy megyei egyhazpolitikai jelentés 1960. junius 17-i
targyalasarol. Kaposvar, 1960. jinius 24. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/a/1959. 34.

2 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 19.
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Az egyhazon kiviili antiklerikalis stratégia fontos elemét alkotta:

- atudomanyos, materialista vilagnézet propagalasa (tankonyvek,

oktatas, média);

- apedagogusok atnevelése;

- apedagoégusok megfigyelése és megfélemlitése;

- asziil6k megfélemlitése, a hittanbeiratas megnehezitése;

- akollektivizalassal — tudatosan szamolt kovetkezményként — a falusi

tarsadalom normarendszerének felboritasa;

- aziparvidékek, lakotelepek izolalasa, levalasztasa az egyhaz

szervezetérdl.

Az egyhaz visszaszoritasat annak szervezetén beliil célz6 aktiv stratégia-
elemek koziil els6 helyen az Opus Pacis mozgalom intézményesitése és a kulcs-
pozicionak tartott posztok megszerzése emlitends. Kovetkezményeiben, a kol-
laboréaci6val egylitt jar6 szereptorzulasok miatt nem kevésbé fontos azonban
a papok bevonasa a partallam tarsadalmi szervezeteibe, valamint a tanacs-
tagok kozé. Ezek mellett az alabbi, kozvetlen repressziot jelentd eszkozokkel
élt a partallam:

- fizetésmegvonas;

- hagyomanyosan kozosségi linnepek beszoritasa a templomba

(feltamadasi kormenet, bizaszentelés);

- azifjusagi pasztoraci6 akadalyozasa;

- az els6aldozas és bérmalés kontrollja;

- az egyhazi épiiletek renovalasanak megnehezitése, netan lebontasa.

Kiilon kategoriat képeznek az egyhazon beliili, passziv moédon hatd, a szeku-
larizaciot elémozdité antiklerikalis stratégiaelemek, amilyen példaul:

- afeslett életd, hiveik szemében hiteltelenné valt papok helyiikon hagyasa

a kozosség bomlasztasa céljabol,

- visszaélés a plébaniik anyagi kiszolgaltatottsagaval (st6ladijak emelé-

se, illetve erre val6 buzditas)

- és a papok elleni eljarasok, hogy csak a legjellemz&bbeket emlitsiik.

Jollehet dolgozatunk targyan ttlmutat, rogziteniink kell azt a kézismert
tényt is, hogy a partallam nem volt képes az egyhazat teljes kortien maga ala
gylirni, mind az intézményi, mind a hivék szintjén szamos terepe maradt az
autonémianak és az ellenallasnak, kiilonosen az ’56-os forradalom leverését
kovet6 honapokban. A papi, egyhazi autonémiak és ellenallas jellemz6 formai
koziil kiemelendd:

- a békepapok kiszoritasa;

- az elmélytiltebb hitéletre torténd buzditas;

- a szakralis vagy kozosségi épiiletek feltjitasa, bovitése altali kozosség-

teremtés;

- az egyhazkozség jeles évforduldinak megilinneplése;

- a papsag rendszeres 0sszejovetelei (recollectiok, koronék);
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- svégiil, de nem utolsé sorban a papok kozotti akar tobb évtizedes, nagy

teherbirast baratsagok.

A hivek altal megjelenitett civil ellenéllas formai kozé soroljuk:

- aliturgikus eseményeken val6 tomeges részvételt;

- kisebb telepiiléseken a gyerekek kollektiv egyhazias neveltetését;

- apedagbgusok utcan is felvallalt egyhazias koszonését (,,Dicsértessék!”);

- apedagbgusok Alkotmanyra hivatkozé templomba jarasat;

- alokalis szakralis épitett 6rokség védelmét.

A veszprémi egyhazmegye életében valamennyi eszkozre hozhatunk példat.
Tanulmanyunkban azonban mar csak terjedelmi korlatok miatt sem nytjtjuk
a kérdéskor teljes feldolgozasat, inkabb azt tartjuk szem el6tt, hogy horizon-
talisan, miikodésében lattassuk a partallam egyhéazellenes gépezetét az 1956-
ot kovetd néhany évben, a szocializmus alapjai lerakasanak id6szakaban.

A veszprémi egyhazmegye kozigazgatasilag dont6en harom megyéhez tar-
tozott, Veszprém, Somogy és Zala megyék tették ki teriiletének legnagyobb
részét, emellett néhany falu erejéig Baranya, Fejér, Komarom és Vas megye
teriiletére is kiterjedt az egyhazmegye joghatosaga.

1. TABLAZAT
A veszprémi egyhdzmegye plébanidinak, lelkészségeinek, és kaplansagainak
kimutatdsa megyék szerint, 1959. december 15.

PLEBANOS LELKESZ KAPLAN (OsSZESEN

Veszprém m. 136 17 45 198
Somogy m. 116 10 46 172
Zala m. 49 2 18 69
Fejér m. 8 1
Komarom m.
Baranya m.

321 29 110 460
Kozponti szolgalatban 14
Hitoktato 5
Osszes miikodé papsag 479
Nyugdijasok szama 44
Osszes 1étszam 523

Forrdas: Prazsdk Mihély egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai hely-
zetének megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959.
Melléklet.
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A kozponti szolgalatban tevékenykedéket Prazsak Mihaly egyhaziigyi £6-
el6ado6 a kovetkezd struktiraban jelenitette meg:
2. TABLAZAT

Rangsor szerint csoportositva a rém. kath. papsag a megyében

Piispok jelenleg nincs, Hejcén van”

Apostoli adminisztrator 1
Altalanos piispoki helynok 1
Irodaigazgato jelenleg nincs

Apét

Kanonok 7
Prépost

Fészamvevd 1
Piispoki titkar 1
Piispoki szertartod 1
Konyvtaros 1
OsSZESEN 18

Forras: Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai hely-
zetének megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 2.
" Ti. Badalik Bertalan piispokot 1957 augusztusdban Hejcére internalta a hatalom.

A teriileti elv nagy jelent6ségilinek tiinik, mert a partallami egyhazpoliti-
kat transzmisszids szijként a megyei egyhaziigyi el6adok jelenitették meg,
s egy-egy megye egyhazi élete, ,nyugalma” nagyban fiiggott att6l, hogy ott
épp egy keményvonalasabb, ortodox kommunista volt a f6el6ado, vagy pedig
egy gyengébb kvalitast kader, akinek még nétt fli az arnyékaban. Az 1957 és
1962 kozotti idészakban Veszprém megyében Moravetz Lajos, Marta Ferenc
és a , Konyves Daniel” fed6néven's a BM-nek is dolgozo6 Prazsak Mihaly tiltek az
egyhaziigyi féel6ado székében, Zalaban Kodela Jozsef, Somogyban pedig Czar
Lajos és Werstroh Janos. Prazsak az 1961-et megel6z6 években a Vas megyei

13 V6. S00s, 2010a. 232.

14 A vizsgalt években a kulcsszerepl6k Moravetz (1955. augusztus 1. — 1958. janius 30.) és
Prazsak (1961. marcius 1. — 1974. julius 31.). A Veszprém megyei archontolédgia szerint 1958.
jalius 1. és 1960. februar 29. kozott Lancz Jozsef toltotte be az egyhaziigyi el6adoi posztot,
a forrasokban azonban ennek nines nyoma. Ot kovette Marta Ferenc 1960. marcius 27. és 1961.
februar 28. kozott. Prazsdk azonban mar korabban is dolgozott a megyében, errdl a személyi
viszonyokban val6 jartassdga mellett az alabbi, 1956. oktdber 26-ara visszautaldé emléktore-
dék is taniskodik: ,[...] sziikségessé valt a bizalmas és egyéb egyhazi jellegli aktak elégetése.
Még ezen a napon kértem Prazsak elvtarsat is az aktak elégetésére.” Moravetz Lajos jelentése az
altalanos helyzetrdl. Veszprém 1957. junius 20. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-11/1957. 1. Az egyhaz-
tigyi el6adok személyére 1asd FEJES, 1982. 59.
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el6adoi posztot is betoltotte, heti hArom napot Veszprémben, a masik harmat
Szombathelyen tart6zkodva.’s A Veszprém megyei fluktuaci6é viszont elfedi
azt a tényt, hogy mindharom f&el6ad6 a keményvonalas kommunistak kozé
tartozott, mig az 6t ért kritikak ellenére a zalai Kodela J6zsef maradhatott.'
A Kodela iranyaban megnyilvanul6 kritikakba belejatszhatott, hogy viszony-
lag empatikus modon, masként: a parthatarozatokban a fokozatossagrol olva-
sottakat tilsagosan komolyan véve végezte munkajat. Errél olyan mondatai
arulkodnak, amelyekhez hasonlbéakat kollégainal még véletleniil sem olvas-
hatunk.” Ugyanakkor kell§ védettséget adhatott szamara, hogy a Vilagossag
rezidentudra ,,Kokény” fed6nevii tagjaként, a BM is szamithatott szolgalataira.'®
Somogyban az egyhaziildozés teriiletén tekintélyt szerz6 Czar Lajos személye
megingathatatlan volt. A megyei egyhaziigyi f6el6adok csoportjanak szocio-
logiai jellemzGit orszagos viszonylatban is érdemes lenne egy 6nall6 prozo-
pografiai kutatas keretében feldolgozni. Ehelyiitt csak annyit jeleznénk, hogy
a sziiletési helyek alapjan jobbara vidéki, s vélelmezhetfen szegényparaszti
hatter( csoportban az egyes karrierek gyakorlatilag minden esetben az Gtve-
nes évek elején indultak, s 1956 semmiféle cezirat nem jelent miikédésiikben,
el6tte is egyhazi vonalon dolgoztak.

E megallapitas csak elsére lehet meghokkentd, valojaban logikusan ko-
vetkezik az akkori helyzetbdl. A berendezkedd Kadar-rezsimnek megbizhat6
kaderekre volt sziiksége, ilyeneket pedig csak a Rakosi-kor kommunistai ko-
zOtt talalhatott, masrészt nem is lett volna kire lecserélni 6ket. Horvath Janos,
a Miivel6dési Minisztérium Egyhaziigyi Hivatalanak elncke észlelte a problémat,

5 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6elGado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének
megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959.

16 A PB1958. jlinius 10-i hatarozata értelmében az AEH berkein beliil 1étrejott bizottsag feliilvizs-
gélta a vidéki munkatérsakat. Moravetzrgl — a megyei partbizottsag egyetértésével — az alabbi
dontés, illetve jellemzés sziiletett: ,Egyhazpolitikai teriiletrs] athelyezendd. — Altalanos és poli-
tikai miveltsége alapvet§ kérdésekben is hianyos. — Politikai, diploméciai készsége hidnyzik. —
A minimalis targyilagossagot nélkiilozi, a kiilonb6zd helyzeteket, a helyes aranyokat felismerni
képtelen.” (Lasd Miko6 Zsuzsanna jelen kotetbeli tanulményéat — a Szerk.) Kodela szintén az elhe-
lyezend 8k csoportjat erdsitette (vo. ,Képességeit ez a munkateriilet meghaladja. Sem akaratereje,
sem igyekezete nincs, hogy a fennallé hianyossagokat potolja.”), de a megyei partbizottsag meg-
védte (V6. ,Idaig nem volt figyelmeztetve, adjunk nékie segitséget, hatha sikeriil Kodela e.nél
véltozést elérni. T.i. az elv.nal nem tudnak megfelel6bb megbizottat bealitani. [sic.]”) Feljegy-
zés az Egyhaziigyi Hivatal vidéki munkatarsaival kapcsolatban. 1958. augusztus 4. MNL OL
XIX-A-21-d. 0034/1958. 3. és 2. Az athelyezésrol sziiletett dontést 1958. jalius 31-én tudattak
Moravetzcel, Kodela pedig december 12-én értesiilt felettesei értékelésérdl.

7 Példaul: ,Megyénk teriiletén egyes elvtarsak részérél tiirelmetlenség tapasztalhat6 a még val-
lasos dolgozok felé. Nem sikeriilt teljes egészében megértetni, hogy a vallasos vilagnézet lekiiz-
dése hossz folyamat [...]. Egy-egy ember atnevelése is hosszia folyamat, egy-egy beszélgetéssel,
vagy elGadassal nem lehet a tudatat 4talakitani.” Kodela J6zsef jelentése a Zala megyei egyhaz-
politikai helyzetrél. Zalaegerszeg, 1960. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 1.

8 V6. Sods, 2010a. 232.

19 Az AEH munkatarsainak szociolégiai jellemzéire lasd So6s, 2010b.
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miszerint ,olyan helyzet allott el8, hogy azokat az embereket, akik 3-4 éves
gyakorlattal és személyi ismeretekkel rendelkeztek, statusz hianyaban elbo-
csatottak, és az egyhaziigyi problémakkal végeredményben senki sem foglal-
kozik™2, ezért kérelmére 1957 februar végén az AEH engedélyt kapott a megyei
egyhaziigyi f6elGadoi status visszaallitasara.>* A kaderallomany kontinuitasa-
ban rejlé er6t Horvath érvként hasznalta az AEH visszaallitasa érdekében:
»~minden megyei tanacsnal és Budapesten a Févarosi Tanacsnal a miivel6dé-
si osztalyon beliil egy f6el6addi statuszt biztositsanak, amelyek betoltésénél
ugyanazokat a személyeket kell munkaba éallitani, akik eddig megfelelGen,
j6 személyi ismeretekkel és tapasztalatokkal rendelkezve végezték ezt a mun-
kat.”22 Az eddigiekkel sszhangban, amikor a Horvathot kovets AEH-elndk,
Olt Karoly 1960-ban Prazsak Mihalyt felterjesztette a Szocialista Munkéért
Erdemrendre Miinnich Ferenchez, levelének fogalmazvanyaban Prazsaknal
az alabbi jellemzést olvashatjuk: ,Prazsdk Mihdly elvtars 1952. 6ta dolgo-
zik politikai-vonalon az Allami Egyhaziigyi Hivatalban. 8 évi munkaja alatt

3 puspoksegen teljesr[ett szolgalatot es—seke%&a—l-u—ta—pasz—ta-}afelﬂa—tefbszeﬁ—

7
li'l VO s PO i OS

idején is becsuletesen megallta a helyét, és ebben az 1d0ben mint szombathelyi
egyhaziigyi megbizott Kovacs Sandor szombathelyi plispokkel szemben a leg-
bonyolultabb koriilmények kozott is biztositani tudta a Hivatal tekintélyét és
befolyasat. Jelenleg a Vas megyei Tanacs egyhaziigyi féeladdja.”2s

A partszer(i egyhazkormanyzatra tehat garancia volt a megyei el6adok sze-
mélye, mas kérdés, hogy dogmatikussaguk, st iskolazatlansaguk mar rovid-
tavon is inkabb akadalyt képzett az 56 utan némileg athangszerelt egyhazpo-
litikAban. Moravetz jelentéseiben példaul a ,mondotta”, utédja, Marta Ferenc
esetében az ,Gtet” kifejezés hasznalata, netan az -ly birtokos ragban szerepelte-
tése jelzik, hogy képzésiik soran hiaba hullott sok szikra, vezet6iknek mégsem
sikeriilt teljes értékd kadert kovacsolni bel6liik. Ezzel egyiitt nem elsGsorban a
szociolingvisztika szemszogébdl értékes az altaluk végzett irattermelés, hanem
mert — mint fentebb jeleztiik — az el6addk havi, illetve negyedéves 6sszegz6 je-
lentésekben voltak kotelesek szamot adni megyéjiik helyzetérol és az egyhaz-
és vallasossaggyengit6 tevékenységiikrdl. E jelentéseknek kiilonos értéket
ad Osszehasonlithatosaguk. A vonatkozo6 fondokban ugyanakkor egyéb doku-

20 Horvath Janos MMEH elnok levele Apré Antalnak. 1957. februar 25. MNL OL XIX-A-21-d.
005/1957 . (Kiemelés az eredetiben - GM—HGK.)

2 Szehr Gyula ipariigyi miniszter levele Horvath Janosnak MMEH elnoknek. 1957. februar 27.
MNL OL XIX-A-21-d. 005-1/1957 .

22 Horvath Jdnos MMEH elnok levele Apré Antalnak. 1957. februar 25. MNL OL XIX-A-21-d.
005/1957. (Kiemelés az eredetiben — GM—HGK.)

23 Az Allami Egyhaziigyi Hivatalbol kormanykitiintetésre javasoltak. Fogalmazvany. Budapest,
1960. oktdber 5. MNL OL XIX-A-21-d. 0043/1960. 2.
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mentumok is fellelhet6k, mint utasitasok, jegyz6konyvek, orszagos 0sszesitd
jelentések, panaszlevelek stb. Egy irattipus, az alsdépapsag diszpozicids iigyei
viszont hianyoznak.>¢ A tanulmanyban elsGsorban hasznalt jelentések négy
példanyban késziiltek: az AEH, a megyei partbizottsag, a féel6adé irattara és
a megyei rendérfékapitanysagok kebelében miikod6 BM f8osztaly szamara.
Utbbbi azért fontos, mert a f6osztalyt Veszprém megyében képvisel6 féhad-
nagy az allambiztonsagi iratok alapjan ugyanaz a személy, mint a megyei egy-
héazi ligynokok tartotisztje: Nyitrai Laszlo6. Masutt nyilvan hasonlé lehetett
a helyzet. Azaz a MMEH, majd 6nall6 hivatalla szervezését kovetéen az AEH és
a BM napi szinten, szorosan egyiittm{ikodott. Az AEH nemcsak kozvetitette a
part akaratat, hanem a titkosszolgalati informéaciokat napi szinten is felhasz-
nalta az egyhazak gyengitésére, majd az eredményrdl tajékoztatast adott.?s

A korabbi évek egyenetlen szempontil megyei jelentései miatt 1959 végén
az AEH koz6s szempontrendszert adott kozre valamennyi megyei egyhéziigyi
el6adonak.?® A korabbi jelentésir6 gyakorlattal szemben az a kritika fogalma-
zddott meg, miszerint ,helyi szerveink a hatarozatoknak az egyiittmiikodésre
vonatkoz6 részét jobban kiemelték, mig a klerikalis reakcio és a vallasos ideo-
logia elleni kovetkezetes harcot elvi és gyakorlati vonatkozasban, nem kielégit6
modon folytattak.”?”

A megyék felméréséhez részletes, harom pilléren nyugv6 szempontrend-
szert dolgoztak ki. Ennek szerkezete a kovetkezd:

1) ,Az egyhazak személyi, anyagi és politikai jellemzése”
= szamszerd adatok a papsagrdl, felekezetenként, beosztasonként,
,volt szerzetesek”, szektak adatai;
. ,,[a]z egyhazak anyagi helyzete”
nagyobb jovedelm plébanidk, papok felsorolasa, anyagiak forrasa,
eltérések okai;
o [a] papok milyen mbdszerekkel szedik ki a lakossagtol a pénzt.
(gytjtések stb.)”;
o papok gépkocsival és motorral;
= erkolcsi lazasag”, korrupcio.

24 Ezeket vagy megsemmisitették, vagy pedig eleve szoban kiadott utasitasokkal iranyitottak az
egyhazmegyéket, hogy irott dokumentumok hijan ne legyen bizonyithaté az egyhazak miikodési
szabadsaganak csorbulasa.

%5 Az 1959. decemberi jelentésbdl ez explicit ki is deriil: ,,Ezen jelentés anyaganak Gsszegy(ijté-
sében viszont sokat segitett Nyitrai Laszl6 rendérnyomozo elvtars.” Prazsak Mihaly egyhaziigyi
féel6ado jelentése Veszprém megye egyhéazpolitikai helyzetének megvizsgalasarol. MNL OL XIX
-A-21-d. 0052-15/19509. 1.

26 Szempontok a megyék egyhazpolitikai helyzetének megvizsgalasdhoz. Budapest, 1959. okt6-
ber 23. MNL OL XIX-A-21-d. 0052/1959.

27 Uo. 2.
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» [a] papok politikai magatartasa” felekezetenként a megyében

= apapibékemozgalom helyzete: szamuk, szervezettségiik, befolyasuk,
Osszehasonlitas az 1956 el6tti helyzettel (,Hogyan lehetne harco-
sabb4, az egyhézi reakci6val szemben tamadoképesebbé tenni a ha-
lado papsagot?”);

= ,areakcios papok tevékenysége”: kik azok, miben nyilvanul meg,
pl. a népi demokracia elleni izgatas, szovjetellenesség, ,,visszatartjak
a hiveket a termelGszovetkezett6l”;

o [az] tgynevezett »semleges« papok jellemzése: nagy hanyadot
tesznek ki, ezért kell tudni, merre ingadoznak”;

o [a] papsag kozéleti tevékenysége”: allami és tanacsi szervekben vald
részvétel mértéke, ,tevékenységiik értékelése”, pozitiv és negativ
tapasztalatok;

= teoldgiak és egyhazi kozépiskolak helyzete: tanari kar Osszetétele,
politikai beéllitbdasa, didkok szocidlis hattere, az AEH befolydsanak
mértéke.

2) ,A hitélet és az egyhazak tomegbefolyasa a megyében. Az egyhazi reakcio
tevékenysége a hitélet teriiletén”
« atemplomba jarasi szokasok eltérései telepiilésenként, okai;
« ,Milyen jellegzetes modszerekkel dolgozik egy pap.”
« iskolan beliili és tiltott, azon kiviili hitoktatas tapasztalatai;
« bérmalasi tapasztalatok, ifjisagszervezés modszerei;
« ,Milyen segédcsapatai vannak a papnak.” (volt szerzetesek, apacak,
onkéntesek, presbiterek);
« templomépitési, renovalasi torekvések, kegyhelylétesités, a lakossagi
részvétel ezekben;
« atanacs és a pap viszonya, van-e ateista propaganda a telepiilésen?
3) ,,Az egyhazpolitikai munkaval kapcsolatos észrevételek és javaslatok™®

Lathat6, hogy az AEH érdeklédése mindenre kiterjedt, az intézményi egyhaz-
szervezeten 1l a népi vallasossag lokalis mintazatanak eltéréseit és az eltérések
hatterében megbivo okokat is igyekezett szamba venni.

~Eber vigyazas” és ,tapintatos fékezés”
Az MSZMP 1956 utani egyhdazpolitikajanak sajatossagai és ellentmondasai

1956-ot kovetSen komoly feladatot jelentett az AEH szamara, hogy legalabb
verbalisan életképes fabol-vaskarika-modellt hozzon létre, ahol a szavak iize-
nete szerint a partallam és az egyhazak is azt érezhették, hogy nyerhetnek az

28 Uo. 5.

142



MEGTORLASTOL A KOLLEKTIVIZALASIG

Uj status quoval. A Horvath Janos tollabol sziiletett olyan bonyolult megfo-
galmazasok, mint ,a jogos vallasi igények kielégitésének helyes értelmezése”,
majd ennek kibontasa (,,egyfeldl el kell utasitani az egyhazak olyan kormany-
zati igényeit, amelyek a politikai és kulturalis hatalmuk novelésére iranyul-
nak, masfel6l lehetGséget kell adni a hivék tényleges vallasos sziikségletének
kielégitésére, itt is éberen vigyazva az igények felfokozasat célz6 propaganda
tapintatos fékezésére”) mindazonaltal nem tették kétségessé, hogy a hatalom
részérél érdemben nem valtozik az egyhazak és a hivé emberek megitélése.?

Nem célunk, hogy a kovetkez6kben felmondjuk az ateista propaganda
kozhelyeit, mégis legalabb néhany dokumentum alapjan 1ényegesnek tartjuk
annak érzékeltetését, hogy az AEH munkatarsainak meglatasai, koncepcioi
miként koszonnek vissza akar a PB szintjén is, hogy aztan korforgasszertien
ismét az alsdbb szintek szamara szolgaljanak iranymutatassal.

A zalai f6el6ad6, Kodela Jozsef tulajdonképpen az imitalt lojalitasban rejlé
veszélyeket fogalmazza meg, amikor a Kadar-rezsim els6 évére tekint vissza:
,»€Z a konszolidacié a magyar dolgozo nép tobbségének jozan politikai mérle-
gelésébdl kovetkezett, s belatta, hogy hazankban 1956 oktoberében ellenfor-
radalom zajlott le, a lakéssag egy része azonban az allapotba inkabb azért
nyugodott meg, mert latta a Part és a Kormany politikajanak gy6zelmét, s igy
mint megvert ellenség, vagy mint az ellenforradalommal egyetérté megha-
Jjolt a munkasosztaly és a parasztsag szovetségének meger6sodésébdl létrejott
allamhatalom, a proletardiktatira el6tt.”s° (Kiemelések t6liink — GM—HGK.)
A fegyverek és az ideoldgia erejébdl tehat nem kovetkezik, hogy a part uralma
legitim is lenne. Ez a felismerés az AEH két honappal korabbi, 1957. decem-
beri helyzetjelentésében is benne foglaltatik. ,,Vildgosan és félreérthetetlentil
ki kell mondani, hogy a magyar tarsadalomban a tobbség vallasos. A Part
és a Kormany egyhazpolitikdjanak szamolni kell a tarsadalmi helyzettel, az
id@szak tarsadalmi tényeivel és a tarsadalom tobbségének véleményével. [...]
A vallasos ideoldgia elleni harcot a materialista vilagnézet végsé gy&zelmét
csakis a tarsadalom tdmogatasaval lehet végezni, magaban a tarsadalomban,
a tarsadalomtol el nem szakadva. Legfontosabb az ideolégiai és értelmi harc,
a neveldi hatéas kifejtése. Ennek gyakorlasa mellett lehet csak bizonyos admi-
nisztrativ, szervezeti intézkedéseket helyeselni, melyek csak mint kiegészitd,
erdsitd, segitd eszkozok lehetnek.”s (Kiemelések az eredetiben — GM—HGK.)
A dokumentum negyedik pontja igy fogalmaz: ,,Az egyhazkormanyzat szabad-
saganak bizonyos novelésével, valamint a hitéleti tevékenység aktivitasaval kap-

29 Horvath Janos MMEH elnok el6terjesztése ,az egyhazpolitikai helyzet rendezésére”. 1957.
februar 7. MNL OL XIX-A-21-d. 11/1957. 7.

30 Kodela Jozsef egyhaziigyi el6ad6 tajékoztato jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februar 17. MNL
OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 1.

3t Jelentés az egyhazpolitikai helyzetrél, az egyhazi reakci6 és a vallasossag elleni harcrol. 2.
pont részlete. Budapest, 1957. december 7. MNL OL XIX-A-21-d. 0058-1/1957. 7-8.
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csolatban tett engedmények nem az egyhazakkal szemben tett engedmények.
Ezek a tarsadalmi helyzettel, a tirsadalmi tényekkel szemben tett enged-
mények.”s?

A diktatura tarsadalmiasitdsanak a hitéletben explicit modon felvallalt
programja ez.23 Ehhez képest a PB 1958. jalius 22-én kelt hatarozata doktri-
ner utépia. E dokumentum tanulmanyunk szempontjabdl is fontos tizeneteit
kiilon is kiemeljiik:

A ,tarsadalom- és természettudoményos propaganda” a vallasossagra
mint ,tudatlansagra” tekint, melynek felszamolasaval ,,meggyengiilt a val-
l4sos vilagnézet ismeretelméleti alapja.”s4

A vallasos ideolodgia elleni harcot a marxizmus-leninizmus fegyverei-
vel vivjuk mindaddig, amig a vallasos vilagnézet az emberek tudatabol
el nem tiinik.”

»A Klerikalis reakci6 vallasi kontosbe bujt politikai reakeio, s ezért az
ellene foly6 harc politikai harc. [...] Ezért a klerikalis reakcio elleni harcot
ugyanolyan politikai eszk6zokkel, modszerekkel folytatjuk, mint a szocia-
lista allam barmely mas politikai ellensége ellen.”

»[A] szocializmus épitésének korszakaban az egyhazak még hosszt ideig
fennmaradnak, ezért megsemmisitve a klerikalis reakci6 ellenforra-
dalmi kisérleteit, az egyhazakkal pozitiv egylittmiikdésre toreksziink.
[...] A szocializmust épit6 allam egylittmiikodése az egyhazakkal ugyan
atmeneti jellegti, de hosszu ideig tart, egy egész torténelmi korszakot
olel fel.”3s

,A proletardiktatara allaménak egyik f6 feladata az egész nép szocialis-
ta atnevelése; ebbe beletartozik a vallasos vilagfelfogas elleni tiirelmes
eszmei harc.”3® Azzal azonban, hogy az eszmék szintjén zajlo tiirelmes
harcra mikortol hat bénitéan a , f6 veszélyt jelent6” ,jobboldali opportu-
nizmus”, a dokumentum adés marad. ,,Az opportunizmus a vallasos t6-
megek érzékenységére hivatkozva, leteszi a fegyvert a vallasos elGitéletek
el6tt. A kispolgari opportunizmus megnyilvanulasat jelenti a vallasos né-
zetek elleni harct6l val6 félelem és meghatralas is. Mind az egyik, mind
a méasik hatasukban azonosak: kaput nyitnak a burzsoa ideologia el6tt.
Ezért rendkiviil veszedelmesek a partra, a proletardiktatirara nézve.”s”
(Kiemelések t6liink — GM-HGK.)

32 Uo. 9.

3 A tarsadalmiasitas fogalméhoz lasd O. KovAcs, 2009. és O. KovAcs, 2012., kiilonosen 15.,
168., 292. és 423.

3¢ Az MSZMP KB Politikai Bizottsaganak hatarozata a vallasos vilagnézet elleni harcrdl. Budapest,
1958. julius 22. Kozli Romsics, 2000. I1. 206.

35 Kozli Romsics, 2000. II. 207.

36 Kozli Romsics, 2000. II. 208.

37 Kozli Romsics, 2000. II. 210.
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Az otvenes évek els6 feléhez képest annyi valtozas tortént, hogy a kommu-
nizmus neofita tiirelmetlenségli messianizmusaval szemben elfogadéast nyert
az evilagi szocializmus foldi id6léptékd valdsaga. A vallasok és a vallasossag
felszamolasa azonban tovabbra is dont6 programpont maradt, s az &tmeneti
idGszakhoz szabott szabad vallasgyakorlat is csak te6riaként miikodott. A to-
leransabb egyhazpolitika reményt kelt a hiv6kben, e reménykeltés viszont
jobboldali elhajlasra csabit, igy végeredményben iildozendd. A kor bezarult.

Rendcsinalas

A forradalom el6tt az egyh4z autonomiéjat sértd egyik legérzékenyebb kérdés
a békepapok kulcspoziciokba helyezése volt. Nem csoda, hogy 1956 novembe-
rét6l koriilbeliil 1957 februarjaig valamennyi egyhazmegyében folyamatos t6-
rekvés jelentkezett a békepapok elmozditasara. Mindszenty 1956. november 5-én
— mar az amerikai nagykovetségen — 18 békepapot fliggesztett fel és tiltott ki
a févarosbol. A vaci és a székesfehérvari egyhazmegyékben is elmozditottak a
békepapokat, szankcidoként megvontak az allamsegélyt, illetve miniszteri biz-
tosokat neveztek ki a vaci, az esztergomi, a székesfehérvari egyhazmegyékbe
és Budapestre.® Az allami szankciok ellen ,Badalik veszprémi piispok Gjabb
10 békepap athelyezését rendelte el tiltakozasul. Grész érsek levélben fe-
jezte ki, hogy ezek utan nem maradt targyalasi alap sem, illetve értelmetlen
a targyalas. Veszprémben is beallitottunk miniszteri biztost.”?® Horvath Janos
nem kertelt felettesei elGtt, amikor a kommunista restauracié mellett érvelt:
»Lathat6, hogy az allam és a katolikus egyhaz, kiillonésen a piispoki kar vi-
szonya nagyon megromlott és bonyolultti valt. Veszélyben forognak évek
soran elért eredményeink, a papi békemozgalmat pedig az athelyezésekkel
valosaggal lefejezték, miikodését megbénitottak. A harc az allam és a fels6bb
klérus kozott nem a vallasszabadsag kérdéseiben, hanem hatalmi kérdése-
kért folyik, azt bizonyitja Grész érseknek a piispokokhoz intézett korlevele is.
Ebben 11 pontban foglalja 0ssze koveteléseit és ezek agyszolvan hatalmi és
nem a hivé tomegeket érinté kérdésekre vonatkoznak. Ezért lehetségesnek
mutatkozik e kérdés gyors és kemény, de rugalmas megoldasa.”*° (Kiemelés
t6liink - GM-HGK.)

Az 6tvenes évek sablonjaiban gondolkod6 Horvath az egyhazakkal szembeni
stratégia kiindulopontjaként az osztalyharc akkori szintjét vette, legfontosabb
célként az ,ellenforradalom maradvanyainak felszamolasat” és a ,nemzeti
egység megteremtését” jelolve meg. A vallasszabadsagot csak ezek szem el6tt

38 Horvath Janos MMEH-elnok elGterjesztése ,az egyhazpolitikai helyzet rendezésére”. 1957.
februar 7. MNL OL XIX-A-21-d. 11/1957. 2.

39 Uo. 2—-3.

4¢ Uo. 3.
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tartasaval lehet érvényesiteni — irja—, els6 korben tehat le kell szamolni az
ellenforradalminak tartott egyhazi vezet6kkel.+* A hitoktatas kortili anomalia-
kért az egyhazat tette felel6ssé, mondvan, hogy ,,a vezetésben megmaradt ellen-
forradalmarok olyan helyzeteket teremtenek, amelyekben a part és allami
vezetés kénytelen intézkedéseivel a vallasos tomegek érzékenységét sérteni”.+2

A folyamatosan valtozé koriilmények miatt két héttel késébb Horvath
Janos egy Gjabb el6terjesztést készitett, amely az el6bbinél konkrétabb s radi-
kalisabb hangnemben vette szdmba a tennivalokat. ,,Szemmellathat6an [sic!]
a Pilispoki Karon beliil a legreakci6sabb pilispokok hangadokka valtak és elére-
tortek, megfélemlitik a veliink szemben lojalis plispokoket és nyomast gyako-
rolnak Grész érsekre is. Ezek: Badalik Bertalan veszprémi, Shvoy Lajos székes-
fehérvari, Kovacs Sandor szombathelyi és Rogacs Ferenc pécsi piispokok.”3
Jelezte, hogy az 4llam nem ismeri el az oktober 23. utdni valtoztatasokat, sem
a hazaiakat, sem a Vatikanét, és a levaltott békepapokat vissza kell helyezni
el6z6 helyiikre. Javaslatot tett arra is, hogy ,,Badalik Bertalan veszprémi,
Shvoy Lajos székesfehérvari, Kovacs Sandor szombathelyi, Kovacs Vince vaci
piispokoknek fiiggessziik fel a plispoki jogkorét, egyel6re nem funkcional-
hatnak mint egyhdzmegyei kormanyzok és koltozzenek Hejcére. (Ott van egy
egyhazi objektum.)” A képtalan valasszon kaptalani helynokot az egyhaz-
megyei kormanyzati feladatok ellatasara.+

1957 aprilisara a megyei szinten is Gjjaszervez6dé AEH 6sszeallitotta az
'56-0s miikodésiikért fizetésmegvonassal sujtott papok listajat, amelyen
Veszprém megyébdl4 Farkas Istvan ukki plébanos, Szab6 Laszlé kaptalanfai
plébanos, dr. Csert6 Antal papateszéri plébanos, Voros Jozsef papakovacsi
plébanos, Simon Gyula tiiskevari segédlelkész, Czuczai Laszld veszprémi
segédlelkész, Varga Pal gannai plébanos, dr. Parkanyi Jozsef koveskali plé-
béanos (majd athazva: ,NEM”), Kelemen Sandor gyarmati plébanos és Szijj
Rezs6 pétfiirddi ref. lelkész szerepelnek. A felsoroltak biline az volt, hogy ve-
zet6 szerepet vittek a helyi ,ellenforradalmi tanacsokban”, gytiléseken agital-
tak a kommunisték ellen és a vallasszabadsag mellett, emellett 1épéseket tet-
tek az egyhazias nevelés visszaallitasaért.+® Zalaban 56 kovetkezményeként
(»arend helyreallitasa utan”) 6t papot itéltek el, hetet pedig renddri feliigyelet

4 Uo. 5.

42 Uo. 6.

43 Horvath Janos MMEH elnok kiegészitése ,,az egyhazpolitikai helyzet rendezésére” c. elGter-
jesztéshez. 1957. februar 21. MNL OL XIX-A-21-d. 11-1/1957. 2.

44 Uo. 2. A felsoroltak koziil Badalikot ténylegesen is internaltak, s valoban Hejcére 1957 augusz-
tusaban. Badalik lemondat6 okmanyét (1957. augusztus 15.) Dobi Istvén, az elnoki tanécs elnoke
alairasaval lasd: MNL OL XIX-A-21-d. 0039/1957. 7.

45 Egyes papok fizetésének megvonésa és egyesek fizetésének visszaaddsa. Moravetz Lajos
jelentése. Veszprém, 1957. aprilis 19. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-4/1957.

46 Uo.
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ala helyeztek.+” Sajat papjai esetében a kiszolgaltatott helyzetben lev6 Badalik
piispok kénytelen volt belenyugodni a kongruamegvonasba.+®

A megyei el6adok tevékenysége belesimult a kozpont altal vazolt tervekbe,
illetve kiegésziilt id6kozben ad6d6 konkrét feladatokkal. A tervszert miiko-
désnek nagy lokést adott a PB — keretiil szolgal6 — 1958. julius 22-i hatarozata,
amely nyoman konkrét 1épésekre bontottak le a hivatal teendéit az 1958
szeptembere és 1959 augusztusa kozotti iddszakra. Kulesmotivum tovabbra is
az egyhazi reakcio elleni harc, ezen beliil pedig az ’56-ban elveszitett Gn.
~kulcspoziciok” visszaszerzése. A katolikus egyhazban a partallam 606, a re-
formatusban 150, az evangélikusban 30 kulcspoziciét tartott nyilvan. ,,Célul
tlizziik ki, hogy a tervidGszak alatt az ellenforradalom el6tti helyzet visszaalli-
tasan tul 46 katolikus, 20 reformatus 6 evangélikus 1ijabb kulcspoziciot sze-
rezziink meg. Ezzel 1959. szeptember 1-ig a nyilvantartott kulespoziciokbol
a katolikus egyhazban 50%-ot, a reforméatus egyhazban 80%-ot, az evangélikus
egyhazban 100%-ot szerziink meg az alabbi részletezés szerint.”# (Lasd 3. tab-
lazat. A kiemelések az eredetiben — GM—HGK.)

Az 1958 szeptemberével induld egyhazpolitikai tervb8l néhany tételt kiillon
is kiemelnénk. Igy a hivatal korabbrél megszokott, az iinnepeket és a szentsé-
gek kiszolgaltatasat kontrollalo tevékenysége mellett az 5. pontban arrél ol-
vashatunk, hogy ,,[a] megyei tanacsoknal m{ikods egyhaziigyi féel6adokkal ko-
zosen havonta egy-két reakcios pap nyilvanos leleplezésére javaslatot tesziink
a megyei partbizottsagok felé. [...] javaslatot tesziink a leleplezés idGpontjara
és modjara is. [...] Hataridg: folyamatos.”s® A 6. pontban a kovetkezd all:
~Az egyhézak az ifjisaggal kizarolag az iskolai hitoktatas keretében a vonatkozo
MT hatarozatban elGirtaknak megfelelGen, valamint els6aldozas, bérméalas
és a konfirmacio keretében foglalkozhatnak. Az ifjisdaggal valé6 minden mas

47 Kodela Jozsef jelentése a Zala megyei egyhazpolitikai helyzetrél. Zalaegerszeg, 1960. MNL
OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 6.

48 Moravetz Lajos jelentésében: ,Badalik piispokkel kozoltem a papjainak fizetésének [sic!]
megvonasat. Minden személyrél megmondtam a véleményemet, majd csupan annyi megjegy-
zést flizott hozz4, hogy »vessenek magukra«. Azokrdl a papokrol, akiknek a fizetésének [sic!]
leutalasat kértem, azt a megjegyzést flizte hozza: ezek mar régebben is megérdemelték volna
a fizetésiik vissza adasat, mert O maga is tobbszor beszélt veliik. Feltette a kérdést, lesz-e még
olyan pap, akitdl a fizetés meg lesz vonva. K6zoltem vele, hogy val6szinti. A beszélgetésbe azokat
a papokat helyezte el6térben [sic!], akik nem kapjék a fizetésiiket, mivel ez komoly terhet jelen
[sic!] az O szdmara anyagi szempontb6l.” Hogy a beszélgetés pontosan igy hangzott-e el, kér-
déses, Moravetz beszdmoldiban mindenkor iparkodott sajat szerepének felnagyitasara, egyhazi
ellenfelét pedig negativan abrazolni. V6. Egyes papok fizetésének megvonasa és egyesek fizeté-
sének visszaadasa. Moravetz Lajos jelentése. Veszprém, 1957. 4prilis 19. MNL OL XIX-A-21-d.
0018-4/1957.

49 Az Egyhéziigyi Hivatal munkaterve 1958. szeptember 1-t6l 1959. augusztus 31-ig. Budapest,
1958. szeptember. MNL OL XIX-A-21-d. 0041/1958. 8.

5 Uo. 11.
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3. TABLAZAT
Az un. kulespozicidk szama a keresztény egyhdzakban, 1956—1958.

« KATOLIKUS EGYHAZ

. ELLENFORR. ELOTT | MEGSZERZEN-
. KuLcspozicr- . . P o | oes
EGYHAZMEGYE . . HALADO SZEMELYEK- | DO KULCSPOZIi-| OSSZESEN
OK SZAMA " -
KEL BETOLTVE CIOK

Esztergom 68 35 +5 40
GV 6 + FELELOS:

yor 5 24 5 29 TELEPO E.
Székesfehérvar 55 19 +5 24
Véc 64 28 +4 32

p FELELOS:

Csanad 46 27 +3 30 CSALA E.
Kalocsa 43 11 +4 15
Veszprém 80 45 +5 50
Hajdadorog 31 15 +2 17
pé + FELELOS:

écs 50 20 5 25 MADATI E.
Eger 71 17 +4 21
Szombathely 42 16 +4 20
Osszesen 606 257 (42,4%) 46 303 (50%)

« REFORMATUS EGYHAZ

. s ELLENFORR. ELOTT P
KuLcsPOzicIOK - . MEGSZERZENDO -
. HALADO SZEMELYEK- . 2 OSSZESEN
SZAMA o KULCSPOZICIOK
KEL BETOLTVE
150 ‘ 110 (73,3%) ‘ +20 ‘ 130 (80,7%) | FELELGS: VERES E.

« EVANGELIKUS EGYHAZ

A ELLENFORR. ELOTT e
KuLcsPOzZiCIOK - . MEGSZERZENDO o
. HALADO SZEMELYEK- L OSSZESEN
SZAMA . KULCSPOZICIOK
KEL BETOLTVE
30 ‘ 24 (80%) ‘ +6 ‘ 30 (100%) ‘

Forras: Az Egyhaziigyi Hivatal munkaterve 1958. szeptember 1-t6l 1959. augusztus 31-ig.
Budapest, 1958. szeptember. MNL OL XIX-A-21-d. 0041/1958. 9.

(sport, vetités, énekkar, stb.) foglalkozas megengedhetetlen.”s* (Kiemelés t6-
liink — GM-HGK.) Kiilon is nevesitették a KISZ ezzel kapcsolatos teenddit:
»kidolgozzuk kozosen azokat az intézkedéseket, amelyek alkalmasak az ifjusag-
nak az egyhazi befolyas al6li kivonasara.”? E problémakért 1959. januar 1-ei

5t Uo.
52 Uo.
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hataridével Miklos Imre gondozta. Széles latokorre, s a régi éberség-paradig-
ma feléledésére utal az a felvetés is, miszerint ,,[a]z 6raadé hitoktatok jelenlegi
bérezése a vallasoktatasi 6rak megtartasara 6sztonzi a hitoktatokat. Ennek az
0sztonzé hatdsnak a megsziintetése érdekében 1ij bérezési rendszert dolgo-
zunk ki.”s3 (HataridG, 1959. junius 30. FelelGs: Volgyesi Matyéas.)

Tovabbi problémat jelentett, hogy a hatalyos munka térvénykonyve — a vé-
lelmezett kizsakmanyolas ellenében — a maganszektorban kiilonosen védte a
dolgozokat. Azonban ,[a]z egyhdz mint maganmunkaltaté van felfogva. Tobb
esetben el6fordul, hogy a volt szerzetesek és mas reakcios elemek nem mozdit-
hatok el egyhazi allasukbol, mert a Munka Torvénykonyv messzemend védel-
met biztosit szamukra.”s4

A békemozgalomba torténd elvart becsatlakozas, a ,halad6” magatartas,
valamint az ateista allameszmény k6zott is nehéz volt megtalalni az arany kozép-
utat. A lokalis gyakorlat megitélése szépen példazza mindezt. Az egyhéazi sze-
mélyek rendszerkonform lokalis szerepvallalasat kétélii sikernek értékelték.
»Egyes helyeken a politikai egyiittmiikodést oncélaan, allando aktivitast jelentd,
allando jelleglinek tekintik. [...] Ez megnyilvanul a papok tilzott szerepelte-
tésében, kiillonosen a Népfront és békemozgalmi vonalon, valamint néhany
helyen a termel8szovetkezeti mozgalom terén.”ss Az AEH folyamatosan tuda-
tositotta munkatarsai iranyaban, hogy a békepapi mozgalom nem népfrontos
egymasra talalas a kozos célok érdekében, hanem a partallam eszkoze a kato-
likus egyhaz meggyengitésére. , Els6sorban a haladé papok vezetdi részérél
1éptek fel olyan igényekkel, melyeknek teljesitése a politikai egyiittm{ikodés
opportunista eltorzitasat jelentené. Egyre erételjesebben akarjak érvényesiteni
azt az ideologiajukat, mely szerint lehetséges a kompromisszum a marxizmus
és a vallasossag kozott és melynek gyakorlataképpen meg akarjak teremteni
a »szocialista tArsadalom egyhazat«. Ezzel az ideologiaval igazoljak részvé-
telliket a szocializmusban, azonban ez az egyhazon kiviil is hat és bizonyos
liberalis illuzidkat kelt. Ezeket a torekvéseket és kezdeményezéseket el kel-
lett utasitani és biztositani kellett, hogy a haladé papok politikai miiko-
dési teriiletének mértékét és modjat dllandéan, folyamatosan iranyitsuk.”s®
(Kiemelések t6liink — GM—HGK.) E stratégia gyakorlati alkalmazasa koszon
vissza abban az értékelésben, amely a ,kulcspozicidk” visszaszerzése terén
elért eredményekrdl ad szamot 1959 tavaszan. A jelentés megéllapitja, hogy

53 Uo. 12.

54 Horvath Janos feljegyzése Friss Istvan elvtarsnak. Budapest, 1959. aprilis 7. MNL OL XIX-
A-21-d. 0017/19509. 2.

55 Az allam és az egyhazak kozotti politikai egyiittmiikodésrél valamint az egyhazi reakei6 elleni
harcrdél. 1959. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 0018/19509. 1.

5 Uo. 2. JOl példazza ezt a Hazafias Népfrontban torténé miikodés mértéke. A teljes kimara-
das az ellenségesség lizenetét hordozta, a talzottnak itélt részvétel pedig azzal fenyegetett, hogy
a part kezébdl kicsuiszik a gyepld. 1958-ban Veszprém megyében 37 pap lett HNF-képvisels: 23
katolikus, 10 reformatus, 3 evangélikus, amit a megyei el6adok és az AEH vezetése egyarant til
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az ,,0szd meg és uralkodj” elvét alkalmazva, a félévvel korabban kit(izott
— az '56-0s forradalom el6tti allapotokra bazisként tekint6 — tervet tulteljesitve,
a megjeloltnél tobb ,kulcspozicid” visszafoglalasa sikeriilt. ,,J01 sikertilt, f6leg
a katolikus egyhézban, a kiilonb6z6 politikai aramlatokat képvisel6k kozotti
harcot élénkiteni. JelentGs eredmény mutatkozik abban, hogy e politikai
ellentétek dontGen a szélsGséges reakciot képvisel6k és az »okos«, rugalma-
sabb politikat folytatd, de 1ényegében szintén reakcios felfogast képvisel6k
kozott élezddik. [sic!]7s7

Az egyhazmegye helyzete
a megyei eqyhaziigyi féel6adok jelentései tiikrében I.

Veszprém és Zala megyék

Az 1956 utani ateista stratégia egyik felismerése, hogy nyilt egyhazellenes-
séggel, mint ami a forradalom el6tti id6ket jellemezte, sokszor épp az ellenkezd
hatast érik el. A cél ezért a tovabbiakban — a PB hatarozattal 6sszhangban —,
hogy a vallassal szemben olyan vonz6 alternativakat kinaljanak, amelyek
a tudomanyossagba csomagolva vagy a generacios kiilonbségeket felnagyitva,
illetve szorakoztatasi potencialjukat tekintve versenyképes alternativat kinal-
tak a ,,dolgoz6 tomegek” és az ifjisag megnyerésére. Az iskolaban ennek kitling
formajat nydjtotta, ha a hivé pedagbgust sajat tanuloi el6tt tették nevetség
targyava, mint az Ajkan tortént.>® A pedagogusok dtnevelésére emellett ,,soro-
zatosan lettek beiitemezve el6adasok”, materialista vilagnézeti tanfolyamok.
Moravetz kar6rommel meg is jegyzi, hogy az egyhazban ,vilagosan latjak,
a legnagyobb érvagast kapjak, mivel az ifjusag kérdése forog kockan.”s
Csak 1958 tavaszan negyven vallas és materializmus témaja el6adast tartot-
tak pedagogusoknak Veszprém megyében.®°

nagy szamként értékelt. Moravetz feletteseinek jelezte is, a veliik valo ,foglalkozdsomat beiite-
mezem, hogy az oda nem valok maradjanak kiviil, a bevalasztottak pedig a mi érdekeinket kép-
viseljék.” Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ado Gsszefoglald jelentése az 1958. év I. negyedévérdl.
Veszprém, 1958. aprilis 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-40/1958. 3.

57 Az 4llam és az egyhézak kozotti politikai egyiittm{ikodésrdl valamint az egyhazi reakei6 elleni
harcrél. 1959. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 0018/1959. 3. Masként: ,Jellemzé jelenleg az
egyhazra a megosztottsag, ami nekiink j6. Ezt a megosztottsagot nekiink fokozni kell.” Prazsak
Mihaly — Marta Ferenc: Megéallapitasok és hatarozatok a Veszprémmegyei Tanacs egyhazpoliti-
kai munkéjahoz az 1960. aprilis 28-4n megtartott értekezleten elhangzottak alapjan. Veszprém,
1960. augusztus 16. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 1.

58 Jelentés a veszprémi rk. ref. ev. egyhazak jelenlegi politikai és gazdasagi helyzetérdl.
Veszprém, 1957. oktéber 10. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-26/1957. 3.

5 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6add Osszefoglalé jelentése az 1958. év 1. negyedévérdl.
Veszprém, 1958. aprilis 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-40/1958. 1.

% Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ad6 1958. méjus havi jelentése. Veszprém, 1958. junius 10.
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Azzal is tisztdban voltak, hogy a pap személye kulcsfontossaga a hitélet
intenzitasaban. Ennek megfelel6en a hiveik korében hiteliiket vesztett pa-
pokat meghagytak helyiikon,* mig a jo6 — kozosségszervezd — papokat révid
uton elhelyezték. Ez tortént a most példaként felhozott Rosta Ferenc papai
plébanossal is, aki ,mondotta az egyik egyhazkozségi képvisel§ csoportjanak
megbeszélésein, hogy ne legyen az 6 plébania teriiletén egyetlen olyan gyerek
sem, aki kimaradna az els6 aldoz6kbol, amiért 6 a felelGs az isten [sic!] elGtt.
Ez a pap nem sokéig lesz mar felel8s az & istene [sic!] el6tt, mert megadta
a lehetGséget az elhelyezésére, akar mennyire is vigyazott magara.”®2

A hiveit6l elidegenitett, netdn kongruamegvonasban is részesiilt papok
nem egyszer nehéz anyagi helyzetbe keriiltek, ami olyan jelenségekben is
visszakoszont, hogy ,sokkal tobb helyen kérik terményben az egyhazi ado
megvaltasat, mint az elmult évben.”®? Az egyhaz a rossz anyagi helyzet mi-
att rakényszeriilt a stéladijak 15-20%-0s emelésére is, jollehet tudataban volt
annak, hogy ez a hivek elhidegiilését is eredményezheti. Az ebben az irany-
ban munkalkod6 Moravetz cinikusan meg is jegyezte a gazdasigi tanacsos
Bed6thy Istvan kanonoknak, hogy ,,magasabb 6sszegeket is megallapithatna-
nak egyuttal, ha mar emelik a hivék anyagi terhét.”*+ A papok anyagi helyze-
tének indikatoraként értékelhetjiik, hogy 1959 végén Zaldban egy papnak sem
volt még autdja, az Gtvendt motorkerékpart jorészt az IKKA-n® keresztiil va-
saroltak meg.%® Veszprém megyében hatvannyolc pap rendelkezett motorral,
személygépkocsira szo6l6 jogositvanya viszont csak harom, az auldban dolgoz6
papnak és az ajkai plébanosnak volt. Megjegyzendd, hogy piispoki sofér hijan
a gépkocsivezet6i teenddket is 6k lattak el.®”

MNL OL XIX-A-21-d. 007-68/1958. 3.

o Vo. ,Itt meg kell mondani, hogy Badalik pilispok azért szeretné 56 papjat elhelyezni méas-méas
helyre, hogy ezen a sokrét(i problémajan némileg enyhitsen. De nemcsak ennyir6l van sz6, hanem
sokkal tobbrdl is. Ezért kell azon lenniink, hogy a jovben minél kevesebb pap cseréljen helyet.”
Moravetz Lajos egyhaziigyi fGel6ad6 jelentése. Veszprém, 1957. julius 29. MNL OL XIX-A-21-d.
0018-27/1957. 2.

%2 Moravetz Lajos egyhéziigyi f6el6ad6 Gsszefoglal6 jelentése az 1958. év 1. negyedévérdl.
Veszprém, 1958. aprilis 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-40/1958. 3.

% Jelentés a veszprémi rk. ref. ev. egyhazak jelenlegi politikai és gazdasagi helyzetérdl. Veszprém,
1957. oktober 10. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-26/1957. 3.

%4 Moravetz Lajos egyhéziigyi f6el6adé jelentése. Veszprém, 1958. marcius 7. MNL OL XIX-A-
21-d. 007-22/1958. 2.

% TBUSZ Kiilf6ldi Kereskedelmi Akcio.

% Kodela Jozsef jelentése a Zala megyei egyhéazpolitikai helyzetrdl. Zalaegerszeg, 1960. MNL
OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 5.

¢ Prazsak Mihély egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének
megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 10—11.
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Templombajaras és kormenetek

Moravetz Lajos els6 — fennmaradt — jelentése 1957 husvétjarol tudosit.o®
Megallapitja, hogy az 1956-os forradalom hatésara ,[m]indeniitt felemelték
az istentisztelet és a misék szamat. Azokon a helyeken, ahol csak vasarnap
tartottak mar misét, a hét minden napjara bevezették.” Ujra altalanos lett a
hittanoktatas. Ellenben ,[a]Jhogy partunk és kormanyunk mind jobban fel-
er6s6dott, a papsag is mind jobban visszavonult a ténykedésével.” Hasvétot
megel6z6en Grosz érseket a hatalom egy olyan korlevél kibocsatasara kény-
szeritette, amely a feltdmadéasi szertartas kezdési id6pontjat egységesen 18.00
oraban rogzitette. Ennek megfelelGen kellett a veszprémi egyhazmegyében
is eljarni, s Badalik piispok is kénytelen volt egy hasonl6 tartalmt korlevél
kiadasara, melyben a kormenetek (feltimadéasi, buzaszentelési, keresztit)
templomban tartasarol is rendelkezett. ,Ez a papsag kozt nem nagy tetszést
valtott ki, mivel a felvonulason latjak a tomegek mozgdbsitasat.”

~A plispoknek sem tetszett, hogy kormenetet nem tarthatnak. A korlevél
kiadasanal azt akarta kozolni a papsaggal, hogy a jelenlegi helyzetre vonat-
kozoblag, a jelenlegi kijarasi tilalom végett stb. nem lehet templomon kiviil a
kormenet. Azt, hogy a piispoki kar hatarozata alapjan nem lehet templomon
kiviil kormenet, nem volt hajland6 belevenni a korlevélbe. Gorcsosen ragasz-
kodott ahhoz, hogy ez nem a plispoki kar hatarozata, ez rajuk lett kényszeritve.
Amikor l4tta, hogy mas tennivald nincs szdmara, parancsra végrehajtatta.””

Aforradalom leverését kovetGen a tarsadalom onkénteleniil is élt az 6sszeha-
sonlitassal, megprobalva kiismerni az (ij rezsim miikodését. Az 6sszehasonlitas
a vallasgyakorlas, ezen beliil a kormenetek kapcsan is aktivalodott a hivekben.
Az AEH-nak fontos volt minden olyan adat, ami azt mutatta, hogy az 1956. évihez
képest ’57 tavaszara a tarsadalom mérhet6 indikatorok menti vallasossaga csok-
kent. Ennek kiemelt mérészama volt a templombajaras, kiillonésen nagy iinnepe-
ken. 1957 hasvétja a part logikaja alapjan az els6 nagyobb megmeérettetésnek bi-
zonyult, ahol a nagyheti és hiisvéti szertartasokon részt vettek szamabol az egyhaz
,ozgosito erejére” kovetkeztettek. Veszprémbdl azt jelentette Moravetz, hogy a
székesegyhazban nagypénteken az el6z6 évi 5-600 hivével szemben 1957-ben
csak 110-120 személy vett részt a szertartason. A nagyszombati adatok gy a szé-
kesegyhazban, mint a varos tobbi templomaban hasonl6 tendenciat mutattak.
A megyei jelentések egybevagtak a veszprémi tapasztalatokkal, amit Moravetz
a kormenetek templom falai k6zé szoritasaval, az 1j, a korabbiakhoz képest 1é-
nyegesen hosszabb szertartassal és a rossz id6vel magyarazott.” Olyan hireket is

% Egyhézak htisvéti innepérdl. Moravetz Lajos egyhéziigyi f6elado jelentése. Veszprém, 1957.
aprilis 23. MNL OL XIX-A-21-d. 0020-2/1957. 1.

% Uo.

7 Uo. 2.

7 Uo. 2—-3.
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beépitett jelentésébe, miszerint ,[e]gyes kozségekben voltak is olyan megjegy-
zések, hogy azel6tt is korlatoztdk a kormeneteket, most pedig még jobban.””

Ajelentés a tovabbiakban jarasonként veszi végig a megyét, a Devecseri jaras
esetében kiilon is nevesitve Dabronyt, Dr. K6gl Lénard plébaniajat. Amellett,
hogy e jarasban is 20-30 szazalékos visszaesés kovetkezett be a részvételben,
»Dabrony kozségben (a beérkezett jelentések szerint) Németh Karoly MSZMP
titkar elment a kozségi tandcs elnokéhez és elégedetlenségét fejezte ki a kor-
many ellen, hogy nem engedik meg a kormenetet.” (A jelolt rész piros ceruza-
val alahtizva — GM—HGK.) Nem tudhato, hogy itt a parttitkar egyéni akci¢jaroél
van-e sz0, esetleg a plébanos tette-e szo6va a szigorodast mutat6 gyakorlatot, de
nem lépve ki az informalitas z6najabol, megoérizhette védettségét.”s Az esetle-
ges kovetkezményeket is vallalva, a megyében 1957 htisvétjan egyediil Padra-
gon, Molnar Lajos plébanos tartotta meg a szokasos moédon, a templomon kiviil
a kormenetet.” Tobb pap is jelezte, hogy a kormenet tiltdsa a kormany bosszija
(Siimegcsehi, Mihalyfa, Zalaszegvar). 1956-hoz képest a megyében 15-30%-kal
esett vissza a kormeneten résztvevk szama.” Erdekes azonban Kodela 1958-as,
ezzel a kovetkeztetéssel ellentétes megfigyelése Zalabol. Annak készonhetSen,
hogy a nagyszombati feltimadasi kormenetet az esti 6rakban tartottak, a za-
lai varosokban tobben vettek részt azon, mint 1957-ben. ,,Oka, hogy a papok
a kormenetet az esti 6rakra tették, s igy az alkalmazottak tobbsége is elment,
mivel nem tartottak attol, hogy a s6tétben meglatjak Gket.”?

1957 karacsonyanak értékelésekor is visszakoszon a partos logika, mi-
szerint a ,tomegek” részvétele, annak mértéke jelzi az allam és egyhaz kiiz-
delmének aktuélis mérlegét (,,A papok mindent elkovettek, hogy az év utolsé
iinnepeire /karacsony és Gjév/ mozgositsak hiveiket.”””). Moravetz jelentése
szerint 1955-h6z képest is mindeniitt visszaesés mutatkozott a karacsonyi
iinnepkor megiinneplésében.” Konnyen lehet azonban, hogy Moravetz csak
sajat vagyait kivetitve, ezen adatokkal csupan felettesei kegyét kereste, mert
1957-re mashonnan nincs forras arra, hogy csokkent volna a valldsossag
szintje, s zalai kollégajanak tapasztalatai is ellentmondtak ennek. Kodela
Zalabol az ’56-os forradalommal is 0sszefiiggésben, a templombajaras gya-
korisdganak és az aldozasok, gyonasok szamanak emelkedésérdl szamolt be.”

72 Uo. 2.

73 Uo. 2.

7 Uo. 2.

75 Uo. 2.

76 Kodela Jozsef egyhéziigyi el6adé jelentése. Zalaegerszeg, 1958. aprilis 10. MNL OL XIX-A-
21-d. 007-43/1958. 1.

77 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ado havi jelentése 1958. januar honaprol. Veszprém, 1958.
februar 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-3/1958. 1.

78 Uo.

79 Kodela Jozsef egyhaziigyi el6ado tajékoztato jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februar 17. MNL
OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 3.
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Ifjasagpasztoracio

Annak a partdirektivanak megfeleléen, hogy ,a proletardiktatira allamanak
egyik f6 feladata az egész nép szocialista atnevelése”,® a megyei féel6ado az
oktatasiigyi apparatussal karoltve jelentds energiat forditott a forradalom
utan roévid ideig enyhébb elbiralas ala esé hitoktatas lehetbleg teljes felsza-
molasara. Az oktatasligyi kormanybiztos 1957. januar 1-ei datumi utasitasa
megkotottségektdl mentes, fakultativ hitoktatast biztositott, melynek alapjan
»a tanulok a hittanorakon kiilon beiratkozas nélkiil — kizarolag sziileik szabad
elhatarozasa alapjan — vehetnek részt”.®' A valtozasok hatasara, piispoktar-
saihoz hasonléan, Badalik Bertalan is megkezdte a hitoktatas Gjjaszervezését
egyhazmegyéjében,® bar Grosz kalocsai érsek az 1957. januar 23-ai plispok-
kari értekezlethez kapcsolodo korirataban jelezte, hogy ,,maris bizalmas ren-
deletek [vannak] a lemorzsolasra”.83 A jogszabalyok szintjén rovidesen sor
keriilt ,régi rend” helyreallitasa a vallasoktatasrol szolé 21/1957. (II1. 24.)
korm. rendelettel, amely az 1957/58-as tanévtdl szabalyozta a hittanbeira-
tast és az allami iskoldkban zajl6 hitoktatast.®+ Ett6l kezdve az egyhazmegyei
korlevelek évente kozolték a papsaggal a beiratas idGpontjat és a szo6székr6l
ezzel kapcsolatban felolvasando szoveget,® kiilon is felhivva a papsag figyelmét
az allam altal kifogasolt magatartasra,®® illetve a rendelet és a végrehajtasi
utasitas pontos betartasara.®” A sziil6ket figyelmeztették a gyermekiik meg-
keresztelésekor vallalt kotelezettségre, amit a hittanra torténd beiratassal
teljesithetnek: ,Eljetek is vele, és ne hagyjatok el a hittanra sz6l6 beiratast
kényelmi szempontb6l vagy mas elfoglaltsag cimén”.®8 Nem véletlen, hogy
a part jovoképe szempontjabdl a fiatalok megnyerése volt a leglényegesebb.
A forradalmat kévetd elsé id6kben azonban a tarsadalmi ellenallas oly nagy
volt az Gj rezsimmel szemben, hogy a templomlatogatas és a hittanra jaras
mértéke elérte, s6t meghaladta az Gtvenes évek eleji szintet. Ezzel szemben
a KISZ térnyerése vontatottan haladt. Zalabol azt jelentették, hogy ,a falvak

80 BALOGH—GERGELY, 2000. II. 1009.

8 5/1957/0OK 1. sz. utasitas. Kénya Albert oktatasiigyi kormanybiztos jelentése a Forradalmi
Munkés-Paraszt Kormany szaméara a hitoktatas helyzetérél és problémair6l. Budapest, 1957.
januér 23. MNL OL XIX-A-21-d. ad-0014/1957. 8.

82 Hitoktatas ligye”. VEL 1.1.2. 1956/IX. (iktatoszam és oldalszam nélkiil).

83 BALOGH, 2008. II. 820.

84 Hitoktatas”. VEL L.1.2. 1957/1IV. 11. (5401-93/1957.), az itt hivatkozott végrehajtasi utasitas:
Miivel6dési Miniszter 39/1957. M. K. L. 5. sz. utasitasa.

8 _Iskolai hittanbefratasok idépontja”. VEL I.1.2. 1957/V. [14.] (5401-94/1957.).

86 Példaul ,,Beiratkozas nélkiil a valladsorakon résztvevs tanuldkat a hitoktatd koteles eltavolitani”.
,Hitoktatas”. VEL I.1.2. 1957/VIIL. [25.] (5401-125/1957.).

8 Klempa Sandor apostoli kormanyzé kérirata az iskolai hittanbeiratasok sorrendjérél. VEL
1.1.44.a. 5401-27/1960.

88 Klempa Sandor apostoli kormanyz6 korirata az iskolai hittanbeiratisokrél. VEL 1.1.44.a.
5401-17/1961.
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nagy részében [...] idegenkednek a Kommunista Ifjiisagi Szovetség elneve-
zéstdl, s tartézkodnak a belépéstdl és a tagsagtdl azért, mert nem akarnak
kommunistak lenni. Ezt a helyzetet ill. tiinetet hasznéalja fel a papsag egy
tekintélyes része. — Nyiltan nem agitél, de vele szimpatizalokkal elbeszélget,
minisztrasbrigadokat [sic!] szervez, s a prédikacioban stlyponti kérdésként
az ifjusag erkolcsi helyzetével és nevelésével foglalkozik.”® Kodela a reakcios
papok {6 veszélyét kés6bb is ebben latta: ,Mindent elkovetnek annak érdekében,
hogy a fiatalsagot megnyerjék a maguk szamara.”?°

A hittanra beiratottak szamat aprolékosan kontrollaltak, az esetleges le-
morzsolodasrdl hirt ado jelentéseket az ateizmusra nevel$ partdoktrina si-
kereként értékelték. Az tjjaalakult AEH 1957. évi egyik els6 jelentésében tgy
fogalmazott, hogy ,[h]lelyesek voltak a vallasoktatissal kapcsolatban tett intéz-
kedések. Ezek bebizonyitottak, hogy itt sem a vallasszabadsag kérdésérdl,
hanem politikai harcrdl van sz6. (Az ellenforradalom el6tt az altalanos isko-
laba beirt tanulok 30%-a volt, az ellenforradalom alatti és kozvetlen utani
terror kovetkeztében kb. 90-100%, az 1957—58. tanévre val6 beiratkozasnal
47% jelentkezett vallasoktatasra, ami gyakorlatban kevesebb és csokkend
tendenciat mutat.”* Jellemzg interpretacio, amely a felvallalt vallasossag hit-
tanoktatasban is tetten érhet6 magas szintjét nem a szabadsag lehet&ségével,
hanem az egyhaz terrorjaval magyarazta. Zalaban ugyanekkor a tanul6k némi-
leg magasabb aranya, 49 szazaléka lett beiratva hittanra, mig a gyakorlatban
az Osszes diak 35 szazaléka jart.92 Ugyanott 1959-re nagymértékben csokkent
a beiratottak aranya, s mar csak 35,5 szazalékot tett ki.?3 1960-ra a gimnazistak
korében mar egyaltalan nem volt hitoktatas, az altalanos iskolasokon beliili
aranyuk pedig 26,6 szazalékra olvadt. Kétharmaduk als6-, egyharmaduk felsé
tagozatos volt.%

Moravetz az apostoli kormanyzoként az els6 1épéseket tevé Klempa
Sandortdl els6 kézbdl jutott tapasztalatokhoz Zalabol. Korabbi plébaniajan,
Zalaszentgroton szerzett hitoktatasi tapasztalatait Moravetz tovabbgondolta,
hogy aztan a megszerzett informaciokat kiforditva, rogvest egyhazellenes stra-

89 Kodela Jozsef egyhaziigyi el6ado tajékoztato jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februar 17. MNL
OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 2.

9 Kodela Jozsef jelentése a Zala megyei egyhazpolitikai helyzetr6l. Zalaegerszeg, 1960. MNL
OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 6.

ot Jelentés az egyhazpolitikai helyzetr6l, az egyhézi reakei6 és a vallasossag elleni harcrol. Buda-
pest, 1957. december 7. MNL OL XIX-A-21-d. 0058-1/1957. 3. 1956-ot kovetGen az iskolasok
val6ban 80-95%-a jart ismét hittanra. GoJAK, 2007. [1973.] 133.

92 Kodela Jozsef egyhaziigyi el6ado tajékoztato jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februar 17. MNL
OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 2.

93 Kodela Jozsef jelentése a Zala megyei egyhéazpolitikai helyzetrdl. Zalaegerszeg, 1960. MNL
OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 2.

94 Feljegyzés a Zala megyei egyhazpolitikai jelentés targyalasar6l. Darabos e. megyei partitkar
hozzéaszolasa. Zalaegerszeg, 1960. julius 4. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-8/b/1959. 3—4.
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tégiava alakitsa. Ti. Klempa ,,Kobor igazgatdval az utobbi id6ben megegyezett
abban, hogy a jovében nem morzsolja le a 8. gimnaziumban [sic!] beiratko-
zott hittanjarokat [sic!], mivel 90%-at lemorzsolta mar a tanév kezdetéig.
En nem ismerem ezt az igazgatoét, de ha politikai meggy6z6 munkaval érte el
ezt az eredményt, akkor sok igazgatd példajat kovethetné.”os

Az 1950 utan Veszprém megyéhez csatolt Stimegen a gimnazistak koré-
ben a lemorzsol6das 50 szazalékos volt 1957-ben. A didkok arra hivatkoztak
Horvath Tamés plébanosnak, hogy ,a sziil6k irattak be 6ket, jarjanak 6k hit-
oktatasra”. Veszprémben Békefi Laszo hitoktatd 20 szazalékos lemorzsolo-
dast tapasztalt a gimnaziumi tanulok korében, akiket amikor felszolitott, hogy
yJjarjanak hittanorara, olyan gtnyosan kinevették valaszadas nélkiil, hogy
tobbszor nem meri 6ket figyelmeztetni mar.” E sorokbdl is atjon, s Moravetz
is ugy latta, hogy a lemorzsol6das és a hitoktato tekintélyvesztésének hatteré-
ben dontben a korszellem &ll, nem pedig ,,a pedagégusok materialista vilag-
nézeti nevelése”.*® A Veszprém megye gimnaziumainak 1957. 6szi helyzetére
visszatekintd jelentésbdl hosszabban is idéziink, mert tobb, a régi kisvarosi
kozéposztalyra vonatkoz6 megéallapitast is rejt.

yFellilvizsgaltuk a gimnaziumok és néhany altalanos iskolaban a hitokta-
tas helyzetét. A nagyobb lemorzsolddas torvényszertien a gimnaziumokban
tapasztalhat6. Ez is azokban az iskolakban, ahol a tantestiilet jobban mentes
mar a vallasos ideologiatol és a KISZ szervezet aktivabban miikodik. A le-
morzsolédas nem olyan, hogy szabalyosan kiiratkoznak a hitoktatasrol, habar
esetenként ez is el6fordul, hanem egyszeritien nem jarnak, mert nem kotelezd.
A pépai Tiirr Gimnaziumban pl. nincs lemorzsol6das. Ugyanakkor a papai
Pet6fi Gimnaziumban mar 60%-a nem jar hitoktatasra az ifjisagnak. Egyed
Jolan KISZ titkar elmondotta, hogy énéluk azt veszik fel KISZ tagnak is, aki
materialista modon gondolkodik. Elmondja, hogy egyenként is foglalkoznak
ideologiai szempontbdl a tanulokkal. Ez a KISZ titkar mondotta el, hogy a 3/b
osztalyban azért nem tudnak KISZ tagot beszervezni, mert az osztdlyfénok is
idealista médon gondolkodik. Az ajkai Gimnaziumban 60%, a siimegi Gimna-
ziumban 70%, a tapolcai Gimnaziumban 30%, a veszprémi Gimnaziumokban
35%-a nem jar hitoktatasra a beirt tanuléknak. [...] Nagyon elgondolkodtato a
tapolcai gimnazium megallapitasa, az igazgat6 gy nyilatkozott, hogy 6naluk
mar nem is lesz nagyobb lemorzsolédas a 30%-nal, mivel a megmaradt 70%
értelmiségi sziilok gyermekeibdl all és nagyon vallasosak. Hasonléan nyi-
latkozik a papai Tiirr Gimnazium igazgatdja, hogy nemcsak értelmiségiekbdl
all a hittanrajarok tobbsége, hanem a felszabadulas utan vagyont vesztett

% Jelentés a veszprémi rk. ref. ev. egyhazak jelenlegi politikai és gazdasagi helyzetérdl. Veszprém,
1957. oktober 10. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-26/1957. 2.

9 Az egyhézak jelenlegi helyzetérél. Moravetz Lajos egyhéziigyi el6ado jelentése. 1957. decem-
ber 17. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-34/1957. 3.
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sziilok gyermekeirdl van szo6.”? (Kiemelések t6liink — GM—HGK.) A vallasos
nevelés, mint az utolsd, a rendszer altal még toleralt jog és magatartas a régi
kisvarosi kozéposztaly identitdsanak meghatarozo része maradt, és csak lassan
erodalodott a kovetkezo két évtizedben.

A fentiekhez képest sajnalattal allapitja meg a jelentés, hogy az altalanos
iskolasok korében Veszprém megyében csak 15-20 szazalékos volt a lemor-
zsolodas. Jellemzd, hogy e tekintetben az egyes telepiilések, s ezen beliil koz-
ségek teljesen eltéré képet mutattak. Az atlagnak tekinthetd el6bbi értékhez
képest Csabrendeken példaul csaknem az egész tantestiilet felvallalta hitét.
Itt ,a 19 tantestiiletbdl [sic!] 18 templombajarod [azaz az igazgaton kiviil min-
denki]. A hittan oktatasban Bukovits, a kozség VB titkara és Koppeller Istvan
banyaigazgat6 gyermekei is részesiilnek. Az igazgat6 fajdalmas hangon panasz-
kodott, hogy a tantestiilet tagjai a »dicsértessék a Jézus Krisztus« koszonést
hasznaljak az utcan, természetesen papjuk felé is. A december végén megtar-
tott sziilGi értekezleten csak nagy nehézségek mellett tudta elvetni a sziil6k di-
csértessék koszonés kovetelését az igazgatd. Ehhez hasonlé tobb kézségiink is
van, de ebben a kozségben két pap szokott lenni éveken at. Az ut6bbi masfél év
6ta nem engedtem meg a piispoknek, hogy odahelyezzen Gjbol segédlelkészt,
éppen ezért.”® A szomszédos Siimegen a 24 altalanos iskolai tanarbél 15 {6t
tartottak nyilvan templomba jaroként. ,,Az igazgaténd elmondta, hogy van-
nak olyan templomba jaro6 neveldi is, akik feltlin6en gyakoroljak a vallasukat
az Alkotmany torvényére hivatkozva.”®® A Moravetzet az egyhaziigyi el6ado6i
poszton valté Prazsak Mihaly 1959. decemberi nagy jelentésében a hittanok-
tatas visszaszoritasaban ijabb eredményekrol adhatott szamot, ugyanakkor
neki is el kellett ismernie, hogy a falvakban alig tudnak e téren el6bbre jutni.
A lemorzsolbodast tekintve legjobbnak tartott Papai jarasban hivatalosan csu-
pan 34 gyermek hagyta abba a hittanra jarast, mig a megyében 222. Igaz,
a beiratottak egyharmada elmaradt az 6rakrol.’>° A kimaradas tendenciaja
ugy a megyében, mint orszagosan rohamosan novekvé értékeket mutatott.
Az 1959—60-as tanévben az el6z6 iskolaévhez viszonyitva 9,16%-kal csokkent
orszagosan a hittanra beiratottak szama, 1960—61-ben pedig tovabbi 5-8%-kal.

A gyorsan — s amint lattuk, egyaltalan nem spontan moédon — elsorvado
hitoktatas részleges potlasara a papsag az allamilag engedélyezett templomi
katekézis felélesztésével probalkozott. Az egyhazmegyei hatésag mar 1957-ben

97 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ad6 havi jelentése 1958 januar honaprol. Veszprém, 1958.
februar 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-3/1958. 2.

% Uo.

9% Uo.

100 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének
megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. (6. d.) 33.
1 AEH gyorsjelentés az 1960—61. évi hittanbeiratisokrél. 1960. jinius 28. MNL OL XIX-A-
21-d. 003-10/1960. 2.
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felhivta a figyelmet erre a lehet6ségre, melyr6l a piispoki kar és az allam
képviselGi az agynevezett Paritasos bizottsdg 1950. oktober 18-i iilésén al-
lapodtak meg: , Természetesen az Egyhaznak biztositott miikodési szabadsag
alapjan nincsen akadalya annak, hogy a lelkipasztorok az Egyhézi Torvény-
konyvben is el6irt templomi Katekéziseket rendszeresen megtartsak, és eze-
ken a hitoktatasra bejelentett és be nem jelentett gyermekek is megjelenje-
nek minden kényszert6l és kiilon agitaciétol mentesen.”°> Utdbb a papsagot
arra intette a veszprémi aula, hogy ,,az oktatasok rovidek és olyanok legyenek,
hogy minden jelenlévs, feln6ttek és gyermekek, konnyen megérthessék,
és azok alapjan a sziil6k gyermekeiknek is elmagyarazhassak.”°s Egyhazi
értelmezés szerint hetente két hitoktatas volt tarthato, az egyik a vasarnapi
szentmisével kapcsolatban, egy 6raban, a masik hétkéznap, egy hittanora
terjedelemben, de nem lehetett sz6 leckefeladasrol és kikérdezésrl. Ugyanak-
kor az egyhéaziigyi iratokban ,katekézis-félorakat” emlegettek, s hangsulyoztak,
hogy a gyerekeket nem lehet korcsoportokra bontani.»o+

Bérmalas

A plébaniak életében kiemelked6 esemény volt a nagyobb gyerekek iinnepélyes
megbérmalasa. Bar nem allnak rendelkezésiinkre az 1956 el6tti idészak bér-
malésaira vonatkozé informaciok, elejtett megjegyzésekbdl tigy tlinik, hogy
az egyhdzmegyében er6sen megnehezitették e szentség kiszolgaltatasat. 1957
Gszén is csak a Tapolcai jarasban volt bérmalas, amit Moravetz f6el6ad6 azzal
magyarazott, hogy ,ezeken a helyeken allnak leggyengébben politikai és anyagi
szempontbdl ™5 — azaz az AEH a helyi partszervekkel egyiitt sem tudta az aka-
ratat keresztiilvinni. Az 1957-re visszatekintd értékelés szerint ,[a]z eddig le-
zajlott bérmalasi helyeken altalanosan értékelve csak szorvanyosan értek el na-
gyobb eredményt az el6bbi bérméalési id6hoz viszonyitva. A papok elmondasa
szerint nagyon nehéz mar egy bérmalasra 6sszeszedni az ifjasagot.”°¢ Kovet-
kez6 évben Moravetz két okban vélte felfedezni a sikeres papi miliGk titkat.
»A papok azokon a helyeken érték el eredményeiket, ahol a halad6 kulttra ke-
vésbé tudta megtorni az idealista vilagnézet maradisagat. Tovabba [...] ahol
reakciés papok vannak és valtozatos modszereiket alkalmazzak a hiveik felé.
A reakciés papok nagyon sérelmezték, hogy a buizaszentelést a templomon beliil
kellett megtartani. Szerették volna ezt az alkalmat is felhasznalni arra, hogy

w02 Hitoktatas”. VEL 1.1.2. 1957/VIIL [25.] (5401-125/1957.).

13 Templomi katechézis”. VELL.1.2. 1959/X. 32. (5401-101/1959.).

104 Decsi Jozsef egyhaziigyi f6el6ado valasza a fazekasdencsi iskolaigazgatd hitoktatassal kap-
csolatos kérdésére. Kaposvar, 1964. december 11. MNL SML XXIII.15. 2712/1964.

105 Jelentés a veszprémi rk. ref. ev. egyhézak jelenlegi politikai és gazdasagi helyzetérdl.
Veszprém, 1957. oktober 10. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-26/1957. 3.

106 UO.
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tomegeiket az egész falu lakossaga lattara vonultathattak volna fel a mezGben.”7
Az minden bizonnyal igaz, hogy az olyan nehezen tagosithato s a nagytablas gépi
foldmtivelésre kevéssé alkalmas teriileteken, mint amilyen a Balaton-felvidék
sz6l6termeld vidéke, a part nehezebben boldogult a tradicionalis értékrendek ki-
ltgozasaval — ennek hatdsa mai napig tetten érhet6 a valasztasi eredményekben.

1959-ben az immar tervgazdasagi logikaba 4gyazott egyhazellenes stratégia
részeként Olt Karoly AEH-elndk érzékeltette, hogy ,igen fontos, hogy kozsé-
gekre menden is ismerjiik a hitbuzgalmi adatokat”, ezért kéri, hogy a jovében
a bérmalasokrol kozségi szintid adatokat kiildjenek fel a hivatalba. 8

Az 19509. évi bérmalasokrol fentebbi kérés nyoman az egyhazmegye egészérol
osszedllitott jelentés értékes forras. Mivel Badalik plispok eltavolitasa utan az
egyhazmegye ordinariusanak, Klempa Karolynak nem volt bérmaéléasi felhatal-
mazasa — ezt csak apostoli kormanyzoi kinevezésével egyiitt kapta meg a Szent-
sz€kt6l 1959 nyaran — a szokasos tavaszi és Gszi bérmakorutak megszervezése
sulyos nehézségbe iitkozott. 1958-ban és 1959 tavaszan a szentség kiszolgalta-
tasara a veszprémi aula Szab6é Imre esztergomi, Kisberk Imre székesfehérvari
és Bard Janos kalocsai segédpiispokot, illetve Leganyi Norbert pannonhalmi
f6apatot kérte fel. Mivel 6k szinte csak ,,atutazoban” jelentek meg egy-egy hely-
ségben, fungalasuk nem valtotta ki azt a hatast, mint a megyéspiispok korabban
szokasos linnepélyes latogatasa a plébanidkon — a bandériumos fogadas a falu
hataraban szinte mindenhol elmaradt —, és a papsaggal sem tudtak agy elbeszél-
getni, mint ahogy az korabban hozzatartozott a piispoki vizitaciohoz. , Tekintve,
hogy a bérmal6 f6papok idegen egyhazmegyések, ennek megfeleléen csokkent
a bérmalasok jelentGsége is. [...] bérmalo piispokok az egyhazmegye papjai-
val nem igen beszéltek.” Ezt kovetGen Prazsak Mihaly jelentésében végigveszi,
hogy melyik piispok milyen iizenetet kozvetitett, de a lelki jellegiek — mint az
egyhazpolitika szempontjabol érdektelenek — ismertetésébe nem mélyed el.*

Jelentésének tovabbi érdekessége, hogy egyrészt iidvozli Klempa szervez6-
képtelenségét (,azt magyarazta, hogy abérmalast § fogjaintézni. Ezelislettala-
posan intézve. Nekiink ez természetesen nem rossz.”"°), masrészt kikel az ebbdl
fakadéan egymasra torlédott, s nem egyszer szombatra es6 bérmalasok ellen.

107 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ad6 1958. méajus havi jelentése. Veszprém, 1958. junius 10.
MNL OL XIX-A-21-d. 007-68/1958. 1.

18 Olt Karoly AEH-elnok levele a megyei el6adokhoz. Budapest, 1959. oktéber 13. MNL OL
XIX-A-21-d. 0045/1959.

109 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1959. évi bérmalasokrol. Veszprém, 1959.
oktober 22. MNL OL XIX-A-21-d. 0045-3/1959. 1—2. V0. ,,A piispokok koziil egyediil Szabo
Imre foglalkozott beszédeiben az allami feladatokkal. [...] Pozitiv értelemben beszélt a tsz. moz-
galomrol is és a kozosségi érzés kifejlesztésére hivta fel a hivék figyelmét.” Csala Laszlo Osszesitd
jelentése az 1959. évben november 1-ig megtartott bérmélasokrol. Budapest, 1959. november 30.
MNL OL XIX-A-21-d. 0045-17/1959. 5.

uo Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1959. évi bérméalasokrol. Veszprém, 1959.
oktober 22. MNL OL XIX-A-21-d. 0045-3/1959. 1.
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»Legnagyobb problémanak azt tartom, hogy a veszprémi egyhidzmegyében
szombaton délutan is van bérmalis. Mi ezt a szombati bérmalast 1956-ban
mar lefaragtuk, megsziintettiik. Most Gjbo6l bérmalnak szombaton. Ennek az
a kovetkezménye, hogy ott, ahol bérmalas van, akkor a gyerekek egész nap
nem mennek iskolaba, mert a bérmalasra késziilnek. Tudom, hogy ha ezt
megakarjuk sziintetni, akkor arra hivatkoznak, hogy ezt azért kell igy csinalni,
mert nagy az egyhazmegye. Ez igaz, viszont tudtommal sehol nem bérmalnak
szombaton, csak itt. De lehetne bérmalni harmat is vasarnap.” — ad bizony-
sagot empatiajarol Prazsak. Levele mellékleteként az 1959. évi bérmalasok
adatait is kozli:

4. TABLAZAT
Bérmadlasok a veszprémi egyhdzmegyében 1959-ben

Bérmélé§ ideje Plébania Fia Lany Osszesen Bérmalo
(nap/6ra)
TAVASZI BERMALASOK

IV. 25. 17,00 Magyarszerdahely 95 92 187 Dr. Szab6 Imre
IV. 26. 9,00 Hahot 112 112 224 Dr. Szab6 Imre
IV. 26. 16,00 Zalaszentbalazs 111 94 205 Dr. Szab6 Imre
V. 2.9,00 Gelse 150 170 320 Leganyi Norbert
V. 2. 15,00 Poloskefs 73 81 154 Leganyi Norbert
V. 2.17,00 Ujudvar 62 68 130 Leganyi Norbert
V.9.17,00 Tharos 62 59 121 Leganyi Norbert
V. 10. 9,00 Csurgb 157 164 321 Leganyi Norbert
V. 10. 16,00 Inke 87 102 189 Leganyi Norbert
V. 17.9,00 Papa L. 399 365 764 Leganyi Norbert
V. 17.16,00 Papa II. 168 152 320 Leganyi Norbert
V. 23. 17,00 Nagytevel 56 47 103 Leganyi Norbert
V. 24. 9,00 Péapakovacsi 106 99 205 Leganyi Norbert
V. 24. 16,00 Ganna 49 39 88 Leganyi Norbert
V. 30. 17,00 Marcalt6 82 67 149 Leganyi Norbert
V. 31. 9,00 Vaszar 153 159 312 Leganyi Norbert
V. 31.16,00 Takéacsi 39 38 77 Leganyi Norbert
VI. 6. 18,00 Kaposvar IV. 158 137 295 Leganyi Norbert
VI. 7. 8,00 Kaposvar 1. 430 529 959 Leganyi Norbert
VI. 7. 16,00 Kaposvar II. 169 198 367 Leganyi Norbert
VI. 13. 17,00 Homokkomarom 66 81 147 Legéanyi Norbert
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Bérmélé§ ideje Plébania Fia Lany Osszesen Bérmalo
(nap/éra)
VL. 14. 9,00 Murakeresztar 254 210 464 Legéanyi Norbert
VI. 14. 16,00 Nagyrécse 91 105 196 Leganyi Norbert
VI. 20. 17,00 Nagybakonak 57 55 112 Leganyi Norbert
VL. 21. 9,00 Mihald 130 129 259 Legéanyi Norbert
VI. 21. 15,00 Belezna 67 71 138 Leganyi Norbert
VI. 21. 17,00 Miklbsfa 99 79 178 Leganyi Norbert
VII. 4. 17,00 Somogybiikkdsd 34 35 69 Leganyi Norbert
VILI. 5. 9,00 Berzence 188 217 405 Leganyi Norbert
VII. 5. 15,00 Somogyudvarhely 84 60 144 Leganyi Norbert
VII. 5. 17,00 Tharosberény 95 94 189 Leganyi Norbert
Osz1 BERMALASOK
IX. 19. 17,00 Hécs 60 45 105 Dr. Szab6 Imre
IX. 20. 9,00 Buzsak 122 136 258 Dr. Szab6 Imre
IX. 20. 16,00 Oreglak 86 93 179 Dr. Szab6 Imre
IX. 26. 17,00 Sz6l6sgyorok 97 97 194 Dr. Szab6 Imre
IX. 27. 9,00 Lengyeltoti 203 198 401 Dr. Szab6 Imre
IX. 27. 16,00 Gamas 106 126 232 Dr. Szab6 Imre
X. 3.17,00 Osztopan 95 112 207 Kisberk Imre
X. 4.9,00 Somogyvar 161 142 203 Kisberk Imre
X. 4.16,00 Somogyjad 71 77 148 Kisberk Imre
X. 10. 16,00 Péapasalamon 102 97 199 Dr. Bard Janos
X. 11. 9,00 Nyérad 83 76 159 Dr. Bard Janos
X. 11. 14,30 Daka 29 33 62 Dr. Bard Janos
X. 11. 16,30 Mezélak 42 34 76 Dr. Bard Janos
X. 17. 17,00 Dabrony 49 48 97 Dr. Bard Janos
X.18. 9,00 KiilsGvat 108 96 204 Dr. Bard Janos
X. 18. 16,00 Nemesszalok 45 38 83 Dr. Bard Janos
Osszesen tavasszal 3883 3908 7791
Osszesen Gsszel 1459 1448 2907
1959-ben Gsszesen 5342 5356 10.698

Forras: Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6add jelentése az 1959. évi bérmaldsokrol. Veszprém,
1959. oktober 22. MNL OL XIX-A-21-d. 0045-3/1959. 4
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A tiz tavasz-nyari és ot 6szi hétvégére negyvenhét bérmalas esett, harom
alkalom/hétvége értéket meghalado értékkel. Feltling a bérmaltak magas sza-
ma is, ami nem magyarazhato pusztan a filidkbdl érkezékkel: itt tobb év feltor-
16dott, els6 aldozasban részesiilt fiatalsaga részesiilt a szentség kiszolgéltata-
saban. A harom plispok részvételével kampanyszeriien levezényelt bérmalasi
szezonban az AEH valoban elérhette céljat, hogy az egyhdzmegye papjai ne
talalkozzanak felettesiikkel, s id6 hidnyaban a vendégpiispokokkel se keriil-
hessen sor elmélyiilt beszélgetésekre. Jellemzd az is, hogy bar a katolikus
felfogas szerint — csakagy, mint a konfirmacié esetében a protestansoknal —
a bérmalas szentségében részesedés az egyhaztagsigi szocializacioban a fel-
n6tt kor kiiszobét is jelenti, amit az érintett csaladok az ennek kijaré tinnepé-
lyességgel tiszteltek meg, az AEH értelmezése azonban erre is csupan az egy-
haz klerikalis tomegszervezd stratégiaja részeként tudott tekinteni. Czar Lajos
az egész egyhdzmegyére altalanosithat6 értékelése szerint ,a megbérmaltak
magas szama bizonyitja, hogy az esetenként — 3 évenként — visszatéré és na-
gyon ilinnepélyes formak kozott alkalmazott egyhazi modszerek még eléggé
hatéasosak a lakossagra — falusi és varosi lakossagra egyarant”. A beszamol6
részletes — kozségekre lebontott — kimutatast tartalmaz arrol, hogy parttagok
is bérmaltattak a gyerekeiket vagy keresztsziilGséget vallaltak. A f6el6ado ér-
tékelése szerint ez arra utalt, hogy a part- és allami szervek megel6z6 mun-
kaja hianyos volt, bar Kaposvaron ,.elvono intézkedéseket” foganatositottak
a bérmalasi felkészitések id6pontjdhoz igazitva (gyerekeknek szervezett ki-
randulas, matiné el6adas a moziban, illetve a bérmalas napjan motorverseny),
és azok a sziil6k, akik ,tartottak a kovetkezményekt6l”, nem a varos kozpont-
jaban 4ll6 nagytemplomban, hanem a Donner-varosrészben bérmaltattak
gyermekiiket." 1962 Gszén Kaposvaron 650, a kaposvari jaras falvaiban 180
nagyobb gyereket bérmaltak meg, mikozben a megyeszékhelyen a hittanra
beirtak szama csak 6 volt, a jarasban pedig a 20%-os hittanbeiratashoz képest
a korosztaly 85-90%-at megbérmaltak. Zselickislakon a parttitkar kivételével
a teljes parttagsag bérmaltatott, Somogyaszalon pedig hidba rendeztek a bér-
malas el6tt egy héttel ,nagyszabast, vonzo Gttor6 avatoiinnepélyt”, a felava-
tott attorék nagyobb része mégis bérmalkozott.'* Féel6adoi értelmezésben
a bérmalast megel6z6 hetekben orszagosan ,.csaladokra mend hazi agitacié”
zajlott, amely ,munkaba bevontak aktivaikat is, és a legkiilonb6z6bb modsze-
rek alkalmazasaval igyekeztek a hivek tomegeit, részben mint bérmalkozokat,

u Czar Lajos egyhéziigyi f6el6ado jelentése a somogyi bérmalasokrol 1959. évet illetGen.
Kaposvar, 1959. oktober 29. MNL OL XIX-A-21-d. 0045-7/1959. 2-3.

u2 Werstroh Janos egyhaziigyi fGelGadd dsszefoglald jelentése az egyhaziigyi helyzetrél, Kaposvar,
1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszintd jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-
59/1962. 5.
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részben mint bérmasziil6ket, részben mint az aktuson résztvevé dekorativ és
demonstrativ elemeket felvonultatni.”3 A katolikus csaladokban a bérmaél-
kozas toretlen fontossagat jelzik az 1959-bél orszagosan is rendelkezésre allo
adatok, amikor is t6bb mint 70 ezer fiatal részesiilt e szentségben.

5. TABLAZAT
Bérmaltak szama megyék szerint 1959-ben

MEGYE ‘ KOZSEGEK SZAMA ‘ MEGBERMALTAK SZAMA
Baranya 31 4574
Bécs 28 8369
Békés 11 1550
Borsod 3 1397
Csongrad 8 2905
Fejér 27 4262
Gydr 45 7222
Hajda 13 2102
Heves 7 1810
Komarom 1 465
Nograd 7 2434
Pest 17 6412
Somogy 17 5086
Szabolcs 12 3756
Szolnok 5 376
Tolna
Vas 15 3317
Veszprém 14 2898
Zala 13 2714
Budapest 29 plébania 9328
Osszesen 274 kozség + 29 pl. 70.977

Forras: Csala Laszl6 Osszesits jelentése az 1959. évben november 1-ig megtartott bérmalasokrol.
Budapest, 1959. november 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0045-17/1959. 7.

u3 Csala Laszld Osszesit6 jelentése az 1959. évben november 1-ig megtartott bérmalasokrol.
Budapest, 1959. november 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0045-17/19509. 1.
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Papi stratégiak a vallasossag fenntartasara

Az el6ad6i narrativaban a reakcié mesterkedésének bizonyitékaként talalt ko-
z0sségvédd és -épit6 papi magatartas az ifjisdgpasztoracié szimos eszkozét
vonultatta fel. Voltak koztiik csekély pedagbgiai érzékrol tantiskodo direk-
tebb, és a harmincas évek meguajulési irdnyzataibol atmentett, a hiteles példat
szem el6tt tartd megkozelitések. Mindkét tipus ugyanakkor a tiltas 1égkoré-
ben keresett utat az ifjisaggal torténd foglalkozashoz. A hittanbeiratas ko-
rabbi szintjének fenntartasat, illetve a lemorzsolédas megakadalyozasat volt
hivatva elérni, hogy ha a pap az iskolaba a hittano6ra kezdése el6tt negyed 6ra-
val megérkezve, nem engedte elszéledni a beiratkozott didkokat. A sor folytat-
hat6 olyan példakkal, mint amilyen a sziil6k egyenkénti felkeresése, a hittan-
oktatas fontossaganak szoszékrdl torténd hirdetése (Monostorapati, Ugod),
minél tébb hittanos mint ministrans bevonésa az oltarszolgalatba (Ganna,
Keszthely), az aktivabb hittanosok altali buzditas a tarsaknak, szentkép adasa
a tanuloknak (Bakonyszentlaszlo, Paka, Varpalota), kirandulas szervezése
(Urkut), konfrontalédas a materialista nézetekkel az egyhaz igaza védelmé-
ben (Tapolca),"# tovabba gyénéasnal a nagysziilok megrovasa, ha unokajuk
elmaradt (Zala megye)."s A forrasokbdl el6bukkannak olyan unikalis megol-
dasok is, mint amilyen Anty Illés, stimegcsehi plébanosé, aki ,tigy megszer-
vezte a vallasos sziil6ket, hogy azok a fiatalok, akik nem mennek templomba
vasarnap, akkor [sic!] nem kapnak otthon ebédet. Ugyancsak Anty Illés
volt az, aki azt akarta, hogy KISZ tagok szedjék a perselypénzt a templomba.
A KISZ titkarnak 200-Ft.-t kinalt, ha & fogja szedni a pénzt.”"*® Lesencetoma-
jon a kaplan, Molnar Zsigmond ,csindlta még az Gttord igazolvanyokba is a
fényképeket.”*” Nagyobb telepiiléseken énekkart szerveztek (Papa, Keszthely,
Veszprém, Varosldd), de van arra is példa, hogy a bibliai torténeteket a drama-
pedagodgia eszkozeivel tették él6bbé (Nemesbiik). (Dia-) filmvetitésrél van
hiradas Papardél és Dabronybdl, masutt sporteszk6zok, jatékok, netan édes-
ség vasarlasa révén igyekeztek a plébaniai miliét vonzobba tenni a didkoknak
(Nyirad, Marké, Attyapuszta). Nem volt ritka nyaranta kirandul4sok szerve-
zése sem, erds bencés és ferences részvétellel .8

u4 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ado havi jelentése 1958. januar honaprol. Veszprém, 1958.
februar 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-3/1958. 3., Kodela Jozsef egyhaziigyi elGado tajékoztatd
jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februér 17. MNL OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 2. Prazsak Mihaly
egyhéaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének megvizsgalasarol.
Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 30.

15 Kodela Jozsef egyhaziigyi el6adé tajékoztatd jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februar 17. MNL
OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 3.

16 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének
megyvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 29.

17 Jo. 30.

18 UJo. 30—-31.
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Feltlind, jollehet az egyhaziigyi el6ado6 e hireket tovabbitotta a kzpontba,
kozvetlen és gyors retorzioé nem kovetkezett a hatarokat feszeget papok meg-
biintetésére. Tovabbi vizsgalatokat igényel, hogy mely esetekben 1épték tul az
ifjasaggal foglalkoz6 papok azt a tliréshatart, ami utan a partallam azonnali
reakcidja kovetkezett. Lelkigyakorlatokat, netan missziét példaul egyaltalan
nem tarthattak.'9

Az ifjisagi munka mellett a hivatal figyelmét minden olyan részlet felkel-
tette, amely a plébania mint k6zosség erdsitésére tett kisérletként volt értel-
mezhet6. Ilyennek bizonyult az az egyhazmegyében megfigyelhet6 valtozas,
amely nyoman sok helyiitt havi rendszerességiivé lettek a képviselGtestiileti
iilések, s nem egyszer 4j, a régebbinél aktivabb képviselGtestiileti tagokat va-
lasztottak. Volt, ahol templomba szervezett zenei rendezvények szervezésére
figyeltek fel (P4apa, Bakonyszentlaszl6),2° masutt az egy-egy iinnep kapcsan
meghivott vendégpap mozgositd erejének tulajdonitottak a valosnal nagyobb
jelent&séget.2! Alegtomegesebb és leginkabb vitatott stratégiaelemnek az egy-
hézi épiiletek renovalasara kezdeményezett pénzadomany gytjtés bizonyult.
A zalai el6ado6 volt leginkabb tudataban az ebben rejlé kzosségmegtartd erének.
sLLlatszolag egyszerd épitkezési ligy, valojadban azonban igen erds meggy6z4
munka a papsag részér6l”>* — vélekedett Kodela. S valoban: az 6tvenes évek
els6 felének teljes tilalmat kovetGen, 1957-t6l tomegesnek mondhat6 igény
jelentkezett a templomok, plébanidk rendbetételére. Tegyiik hozza, gyakran
még a habortban keletkezett sériilések, az allagleromlas miatt id6kézben az
arra haladdkra akar életveszélyt jelents helyzetek orvoslasara keriilt ekkor sor,
s legkevésbé sem a templomok 6ncélt csinositasara. Klempa Sandor mar
apostoli kormanyzoként felmérette Vandor Ferenc egyhdzmegyei mérnok-
kel a renovaland6 templomokat, plébanidkat. A mérnok 172 tervet készitett,
koztiik négy 4j templomét (Balatongyorok, Hegyesd, Mesztegnyd, Révfiilop).
Az épitkezések terveirdl a sajat személyét ez esetben is tilhangstlyoz6 Moravetz
azt nyilatkozta, hogy ,komoly érvekkel hitisitottam meg és nem fognak tovabb
menni a hivatal felé engedélyiik megadasa végett.”3 Zaldban 1958—59-ben 55
telepiilésen renovaltak templomot, Semjénhazan pedig épiteni szerettek volna.

19 Zalabol hiradas nagybojti nyole napos misszi6 tartasara: ,Ezt azonban tapintatos médon
leallitottuk.” Kodela Jozsef egyhaziigyi el6ad6 tajékoztatd jelentése. Zalaegerszeg, 1958. februér 17.
MNL OL XIX-A-21-d. 007-16/1958. 2.

120 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ado havi jelentése 1958. januar hénaprol. Veszprém, 1958.
februar 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-3/1958. 3.

2t Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6add 6sszefoglald jelentése az 1958. év I. negyedévérél.
Veszprém, 1958. aprilis 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-40/1958. 1.

22 Kodela Jozsef egyhaziigyi el6ado jelentése. Zalaegerszeg, 1958. aprilis 10. MNL OL XIX-A-
21-d. 007-43/1958. 1.

123 Moravetz Lajos egyhaziigyi f6el6ad6 osszefoglalé jelentése az 1958. év 1. negyedévérél.
Veszprém, 1958. aprilis 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-40/1958. 3. (A korszak templomfeljitasi
gyakorlatara lasd Simon Anna jelen kétetbeli tanulményét — a Szerk.)
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Azalaikolléga ,,partfogasa”is miikodott, ,[e]zen akcidjukat mar harom esetben
sikeriilt leallitani” — jelentette.’24 Osszességében azonban a megyei féeléadok
s feletteseik nem tudtak fogést talalni azon a gyakorlaton, hogy a renovéalas
fedezetét — a képviselGtestiilet jovahagyasaval — egyhéazi adoként gytijtot-
ték Ossze a plébanosok.’?> Emlitésre méltd tevékenységet fejt ki dr. Parkanyi
Jozsef volt piispoki titkar jelenleg pokaszepetki plébanos. [...] Az igazgato
iskolab6vitd és épit6 tevékenységét meggatolta azzal, hogy a hiveket templom ja-
vitadsimunkakrabirtarea, sigy aziskola épitéshez tadrsadalmi munkat a sziil6k
mar nem vallaltak.”2¢ Veszprém megyében 1959-ben harmincot templomot és
harom plébaniat tataroztak, de ,,4j templom épitésére nem kaptak engedélyt.
[...] A tatarozasok alkalmaval a lakossag tobbsége tarsadalmi munkéaval segiti
az épitkezéseket. A sziikséges pénzt is minden esetben el tudjak teremteni.”*?”
(Kiemelés t6liink — GM—HGK.)

E helyiitt Prazsak Mihéaly interpretacidjaban érdemes azt is felvillantanunk,
hogyan allt akkoriban a litéri vértand, B6di Maria Magdolna kanonizacioja.
,Uj kegyhely létesitésérs] nincs tudomasom. Bar fel akartak tjitani 1956-ban
Fiizf6n az tigynevezett Bodi Magdi-féle imadatot [sic!]. Itt arrél van sz, hogy
1945-ben egy szovjet katona lel6tt egy leanyt, és ezt a reakciés papok Kovacs
Sandor piispok tAmogatasaval szentté akartak nyilvanittatni. Errdl irt is egy
konyvet dr. Galambos Mikloés, jelenleg gyongyosfalusi (Vas) apat, plébanos.
[...] Tehat ez a kegyhely létesitési torekvés volt, de ez elaludt, legalabb is a hivek
el6tt nem ismert dolog. Bar hallottam, hogy buzg6 kispapok el szoktak menni
Bodi Magdi sirjahoz imadkozni.”*2®

A békepapi mozgalom és a kollektivizalas

A korabeli partallami terminol6égia harom papi csoportot kiilonboztetett meg,
ugymint a ,halad6k”, a ,,reakcidésok” és a ,,semlegesek” kategoriait. BAr nem
all rendelkezésiinkre a papsag demografiai és egészségiigyi helyzetérdl ki-
mutatas, sokat elmond, hogy Klempa ,,4gy jellemezte papjainak fizikumat és
készségét [valbdszintileg: egészségét], hogy »40%-a beteg, 15%-a 6reg, 10%-a
olyan a papsagnak, akiket nem lehet kiemelni a tespedtségiikbdl, 35%-a
a papsagnak az, akikre szamithat.« Ha ez nem is egészen gy van, de nagyon

124 Kodela Jozsef jelentése a Zala megyei egyhazpolitikai helyzetrdl. Zalaegerszeg, 1960. MNL
OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 8.

125 Sok esetben nem tudunk belekotni abban az értelemben, hogy gytijtési akciénak lehessen
nevezni.” Uo.

126 Kodela Jozsef egyhaziigyi elado jelentése. Zalaegerszeg, 1958. méjus 9. MNL OL XIX-A-
21-d. 007-59/1958. 1.

27 Prazsak Mihaly egyhaziigyi fGel6ad6 jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének
megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 34.

128 Uo. 35.
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megkozeliti a valdsagot.”> Az egyhazmegye kozel félezer aktiv papjara
vetitve ez azt jelenti, hogy 0sszesen szazhatvan koriil mozgott azon papok
szama, akikkel pro vagy kontra szamolni lehetett a partallami stratégaknak.
Ehhez képest hatalmas energiakat fektettek abba, hogy feltorjék az egységes
szervezetként m(ikodo6 egyhazi hierarchiat, s rivalis — s féleg: a partallamhoz
lojalis — ellenelitet hozzanak létre.’®* Erdemes visszapillantanunk az errdl a
kérdéskorrdl a forradalom leverését kovetSen adott partallami értékelésre.
Az Gn. békemozgalomban ,,t6bbszaz papnak alapvet6 feladata volt, hogy poli-
tikailag megossza az egyhazakat, kiilonbséget tegyen a lojalis és reakcios réteg
kozott, és egyiket a mésiktol elszigetelje. Fontos és helyes feladat volt, hogy
e csoportokon keresztiil politikai bazisra tegyiink szert és katolikus vonalon
legalabb egy réteget szembedllitsunk a Vatikannal.”** (Kiemelés az erede-
tiben — GM—-HGK.) E sorokban egyértelmtien felvallalasra keriil az 56 el6tti
id6kkel a kontinuitas. A jelentés azzal zarul, hogy fél éven beliil ki kell dol-
gozni ,a tudomanyos és ateista propagandanak az egész orszagra kiterjedd
programjat és modszereit.”3? 1958-ban el is startolt a mozgalom wjjaépité-
sét célzo halozatépités, s az egyhazmegyében még 1958 januarjaban harom
helyszinen, Veszprémben, Nagykanizsan és Kaposvaron tartottak békepapi
gytléseket, melyeken az ,,egyhazmegye 486 papjabdl kb. 260 pap vett részt.”
A tavolmaradokat harom csoportba soroltak: betegek, ,tartézkodd magatarta-
suak”, illetve azok, akik nem hagytak pap nélkiil teriiletiiket.’33 Ahhoz képest,
hogy 1956 el6tt Veszprém megyében példaul csak hét pap*3+ alkotta a mozgal-
mat — akiket a t6bbi pap csak a ,heten, mint a gonoszok” formulaval illetett —,
ez az AEH szemszogébdl hatalmas sikernek szamitott. 1956 el6tt ,[a] mozga-
lom [...] szamszertiien alig-alig gyarapodott. Papokra val6 befolyasuk is szinte
egyenl§ volt a nullaval. Ebben az id6ben, ha egy-egy békegytilésre késziiltiink,
akkor nekiink egyhaziigyi eldadoknak is heteket kellett azzal t6lteniink, hogy
meghivjuk, a kikiildott meghivok mellett, a papokat. Igy is legfeljebb 30-35 pa-
pot tudtunk Osszehozni.” — emlékezik Prazsak.’s5> Ez a helyzet Badalik piispok
internalasat kovetden valtozott meg. ,Ismert tény, hogy jelenleg az egyhaz-

29 Az egyhazak jelenlegi helyzetérél. Moravetz Lajos egyhaziigyi el6ado jelentése. 1957. decem-
ber 17. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-34/1957. 2.

130 A békepapi mozgalomrol lasd MESZAROS, 1994. 136—152.

13t Jelentés az egyhazpolitikai helyzetrdl, az egyhézi reakcio és a vallasossag elleni harcrol.
Budapest, 1957. december 7. MNL OL XIX-A-21-d. 0058-1/1957. 9.

132 Uo. 13.

133 Moravetz Lajos egyhaziigyi f{6el6ad6 havi jelentése 1958. januar hénaprol. Veszprém, 1958.
februar 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-3/1958. 1.

134 Maar Janos elnok, Hanusz Albin devecseri plébanos alelnék, Gyarmathy Elemér Pépa,
dr. Csaszik Istvan papai kamarés, dr. Szekeres Fabian, dr. Nagy Gyorgy urkuti, Foky Miklos
iszkazi plébanos, késGbbi elnok.

135 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhazpolitikai helyzetének
megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 13.
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megye kormanyzasa békepapok kezében van.” Jollehet azonban a békepapi
mozgalommal szimpatizalok kore jelentGsen nétt, a papsag kozé mégsem
sikeriilt éket verni, legalabbis nem oly mértékben, mint azt az AEH-ban kiva-
natosnak tartottak. 1959-ben 80-90 f6 koriil mozgott a békepapi gytiléseken
megjelentek szdma, raadasul ,[k]iilonosebb harcot a reakcios papokkal szem-
ben a mozgalomban résztveviktSl nem lehet 1atni.”3¢ A békepapsag szem-
benéallasa az aulaval egyszertien j6 dolog. Politizalni kell e jelenséggel.”s”
E meglatas az Gjmisés papok plébaniai életre torténd szocializaciojaban is
nagy fontossaggal jutott érvényre.'3

Annak gyakorlati jelentGsége, hogy az egyhazmegye vezetése immar tel-
jesen békepapi kezekbe keriilt, mas tematikak kapcsan nyer igazan értelmet.
Prazsak egyarant jo, illetve kielégité kapcsolatokrol szamolt be a megyei ta-
nacs, a megyei partszervek és az egyhaz viszonyaban. ,.E vonatkozasban olyan
j6 a kapcsolat, hogy Ggysz6lvan mindent el lehet érni. Legut6bb pld. minden
zokkend nélkiil belementek az egyhaziak abba, hogy Tihanyban a kalvariat
lebontsak és helyébe, a megye felszabadulési évfordulojara egy szép emlék-
miivet allitsanak.” (Széljegyzetként piros ceruzaval: ,de amugy utélag tilta-
koznak”.) Ezzel szemben a kdzségekben nem sikeriilt még az attorés, Prazsak
el6adasai alkalmaval azt tapasztalta, hogy ,kozségi szinten legtobb helyen
nem értik a vezetSk az egész allam és egyhazak kozotti kapesolatot. [...] Falusi
vonatkozasban rosszul all altalaban az ateista propaganda.”s°

Az Gn. ,halad6” papokkal szemben megkonstruélt ellencsoportot az un.
sreakcios” papok alkottak. Prazsak jelentésébdl két szintjét kiilonithetjiik el
a reakcios minGségnek. Kiilon, el6életiik rovid ismertetésével szerepel tizen-
két pap, aki vagy 6tvenhatos tevékenységiik, vagy ismeretségi koriikben ter-
jesztett nézeteik, netan az ifjisag korében végzett pasztoraciojuk miatt érde-
melték ki az e csoporthoz tartozast.'“° A lista felsorolasszerti folytatasaként
huszonnégy tovabbi név szerepel.'+ ,Egyébként éppen Veszprém megyében,

136 Uo. 14—16.

137 Jelentés az egyhazpolitikai munka hatarozatainak végrehajtasarol és [az] ezzel kapcsolatban
felmeriilt problémékrol. Név nélkiil. Veszprém, 1961. jalius 25. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-
15/1959. 4.

38 Az 1960-as, a megyei teendGket sorra vev{ lajstrom megfogalmazasaban: ,,Gondoskodni kell
a most végzett kispapok beéllitdsardl. El kell érni, hogy azok megfelel papok mellé keriiljenek.”
Prazsak Mihaly — Marta Ferenc: Megéllapitasok és hatarozatok a Veszprémmegyei Tanacs egyhéz-
politikai munkajahoz az 1960. aprilis 28-an megtartott értekezleten elhangzottak alapjan.
Veszprém, 1960. augusztus 16. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 3.

139 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado jelentése Veszprém megye egyhéazpolitikai helyzetének
megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 35.

1o Kapolnai Jend (Papateszér), T6th Janos (Lokat), Berkes Gyula (Gic), Toth B. Laszl6 (Zire),
Szab6 Erné (Pénzesgy6r), dr. Kiss Gyorgy (Bakonyszentlaszld), Megyesi Schwartz Roébert
(Jasd), dr. Mark Rezs§ (Veszprémvarsany), dr. Csert§ Antal (Marko), Ledniczky Lajos (Szentki-
ralyszabadja), PAzmany Lajos (Balatonf6kajar), dr. Gutheil Jend (Veszprém). Uo. 18—21.

4t Jo. 22.
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kiilonosen a papai jarasban mutatkozik meg a reakcidsok eléggé nagy ereje
abban is, hogy bar orszagos vonatkozasban is, de leginkabb a papai jarasban
volt elterjedve az a hir, hogy 1959. december 7—8. és 9-én so6tétség lesz, hogy
ekkor vége lesz a vilagnak. Meg kell jegyezni, hogy a papai jarasban van a leg-
tobb reakcios pap. Itt szinte egy erés tomb kovacsolodott ki bel6liik. Ezen a
részen a legkozelebbi diszpozici6 alkalméaval feltétlen intézkedni kell.”+

A papség tobbségét az tin. ,semleges” papok csoportja alkotta, akik az AEH-
el6ado6 tapasztalata szerint ,altalaban tavoltartjdk magukat mindent6l. Nem
mondhatok sem ellenségnek, sem aktivaknak, sem mellettiink alloknak. [...]
jorésziik kényelemszeretetb6l sem tartozik sehova sem.” Konformizmusuk
miatt viszont nyitottak voltak a békepapi mozgalom iranyaba, annak névekvé
bézisa soraikbol kertiilt ki.s

Stlyahoz mérten meglepGen kevésszer fordul el§ a kollektivizalas prob-
lémaéja az iratokban.

Zala megyében nem volt nyoma, hogy a papok negativan 1éptek volna fel ez
ellen, ugyanakkor Kodela csak harom plébanost tudott a kollektivizalas mel-
letti pozitiv példaként kiemelni.*+4 Feltlint azonban, hogy ,,azokon a helyeken,
ahol tobb munkas dolgozik, ott a hitélet eléggé csokkent, a legutobbi id6kben
[...] s még ideszamitanak azok a kozségek is, ahol a tavasz folyaméan szervezé-
dott at[sic!] tsz. kozséggé.”45 Kodela jol érzékelte, hogy Zalaban a torténelmi és
a tarsadalomszerkezeti el6zmények egyarant magyarazzak a katolikus egyhaz
erételjes befolyasat, azt, hogy e megye bizonyult talan a legvallasosabbnak az
egész orszagban. Zalaegerszeg korabban Mindszenty plébaniajaként nagy ki-
sugarzo6 erGvel birt, masrészt az agraradottsaga vidéken a kevéssé moderniza-
l6dott parasztsag korében fennmaradt a vallasgyakorlas korabbi intenzitasa. 46
Jollehet 1960-ban Zaldban még nem latszott kozvetlen — legalabbis nem az elvart
mértékben — Osszefliggés a vallasvesztés a kollektivizalas kozott, ,,[a]z bizonyos,
hogy az egyhazi szertartasokon csokkent a résztvevok szdma. A parasztsagnak
mintegy 50%-a aktiv vallasos beallitottsagu. Az is bizonyos a tapasztalatok
alapjan, hogy a termel&szovetkezeti kozségekben jelent6sen csokkent az egy-
hazak anyagi timogatasa.”+” Ezt a jelentést értékel6 Darabos elvtars megyei
partitkar is megerdsitette: ,[a]z a tapasztalat, hogy a tsz. parasztok iinnep-
napokon is mennek dolgozni.”+®

142 Jo. 32.

143 Uo. 25.

144 Kodela Jozsef jelentése a Zala megyei egyhazpolitikai helyzetrél. Zalaegerszeg, 1960. MNL
OL XIX-A-21-d. 0052-8/a/1959. 6.

us Uo. 7.

146 Uo. 1.

47 Feljegyzés a Zala megyei egyhazpolitikai jelentés targyalasarol. Zalaegerszeg, 1960. julius 4.
MNL OL XIX-A-21-d. 0052-8/b/19509. 1.

148 Feljegyzés a Zala megyei egyhazpolitikai jelentés targyalasarol. Darabos e. megyei partitkar
hozzéaszolasa. Zalaegerszeg, 1960. julius 4. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-8/b/1959. 4.
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A jelentésekbdl és azok értékelésébdl tehat kitiinik, hogy a partvezetés
eleve kalkulalt a kollektivizalas szekularizald, kozosségrombold hatasaval.
A kérdés csupan az volt, hogy az eziranyu valtozasok mikortél lesznek kimu-
tathatbak a falusi tarsadalomban. A Veszprém megyei partbizottsag Agitacios
és Propaganda Osztalyanak f6noke, Slamovics elvtars Prazsak 1959-es 0ssze-
foglal6jat kommentalva megéallapitotta, hogy ,lazult a kapcsolat az egyhazak
és a vallasos tomegek kozott. Ez jo dolog. Ez megnyilvanul abban, hogy a ta-
gok, egyszerlien azért, mert az j helyzetben nincs idejiik vallasos életet élni,
elhanyagoljak a vallasi szertartasokat. Pl. vasarnapra is akad munka vagy
a tsz.-ben, vagy a sajat haztajin. A mez6gazdasagban tapasztalt szezon jellegii
munka, mint az aratds és egyéb mas munkak lekotik a parasztsagot. Persze
ez a politikanak a szervezeti és a gyakorlati oldala. Na, de ez is valami.”4
Ezzel egyezett a Prazsakot az egyhaziigyi el6ad6 1960-ban atmenetileg valtd
Marta Ferenc véleménye is: ,a mezG6gazdasagi munka a kérmenetektdl, agy
a husvéti, mint az trnapi alkalomkor nagyon sok vallasos embert elvont.”
Ennek forditottjat nem tapasztaltak.'s° (Kiemelések t6liink — GM-HGK.)
A szintén hozzasz6l6 Dani Janos alezredes a vallasossag tsz-tagsagon beliili
visszaszorulasat a tsz-eken beliil 1étrehozand6 partszervek miikodésétél varta.
»,Ez még ebben az idGszakban bizony elég gyenge hatasfoki” — szomorkodott.'s*
Aziparositassal egyiittjaro tradiciévesztés folyamata ismert volt a part megyei
korifeusai el6tt is, s tudatosan kalkulaltak ennek hatasaval is. ,Az igazi gyari
munkasoknal nem tapasztalhaté a vallasossag, annak ellenére, hogy magam
is tapasztaltam pl. Ajkan, Varpalotan és egyéb helyeken, hogy a templomok
iinnepnapokon zsufoltsagig tele vannak. Ez f6leg a kétlakiakbdl tevédik ki,
se nem munkéasok, se nem parasztok, a falurél hozott vallasos szokasokrol
még nem tértek le.”5* A tarsadalomépités osztalyharcos sablonjaitdl szabadulni
nem tud6 Pap Janos megyei partitkar 6sszegz6 gondolatai mindenesetre
arr6l tanuskodnak, hogy a vallasos vilagnézet elleni harccal kapcsolatos elvi
utkeresés értelme szamara tovabbra is kérdéses maradt: ,Nagy anyagot adtak
Ossze itt az elvtarsak, igy erre nincs sziikségiink. Nekiink rovidebbre, a politikai
értékelésre van sziikség” — adott hangot elvarasainak.s3

149 A veszprémmegyei egyhéazpolitikai jelentés targyalasan elhangzott hozzéaszo6lasok. Slamovics
elvtars hozzaszolasa. (VmAPO) Veszprém, 1960. junius 29. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-
15/1959. 1.

150 A veszprémmegyei egyhazpolitikai jelentés targyalasan elhangzott hozzaszolasok. Marta Ferenc
egyhaziigyi el6ad6 hozzaszdlasa. Veszprém, 1960. junius 29. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-
15/1959. 2.

151 A veszprémmegyei egyhazpolitikai jelentés targyalasan elhangzott hozzaszolasok. Dani Janos
alezredes hozzaszoblasa. Veszprém, 1960. junius 29. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-15/1959. 2.
152 Uo. 3.

153 A veszprémmegyei egyhazpolitikai jelentés targyaldsan elhangzott hozzaszolasok. Pap Janos
megyei parttitkar hozzéaszoblasa. Veszprém, 1960. jinius 29. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-
15/1959. 6.
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Az egyhdzmegye helyzete
a megyei eqyhaziigyi féel6adok jelentései tiikrében II.

Somogy megye

A vizsgélt id&szak nagyobb részében a Somogy Megyei Tanacs Végrehajtd
Bizottsaganak egyhaziigyi féel6adoja Czar Lajos volt, aki 1955. oktober 1-t6l
1961. oktober 31-ig toltétte be ezt a posztot. Czar Kaposvar kozelében, Magyar-
atadon sziiletett 1926. jinius 26-an, személyi kartonja szerint eredeti foglal-
kozasa munkas volt, nyolc altalanos iskolai osztalyt végzett, és 1950-ben lett
az MDP tagja. 1961. november 1-t6l 1963. szeptember 30-ig az AEH f6varosi
kozpontjaban dolgozott, majd ugyancsak Budapesten a IV. keriileti tanacs
VB népmiivelési csoportvezetGje lett, azaz az egyhaziigyi tertiletr6l elkeriilt.'s4
Somogy megyei munkéajaval felettesei lathatolag elégedettek voltak, mert a vi-
déki munkatarsak 1958-as feliilvizsgalatakor azok kozé soroltak, akiket meg-
tartottak az egyhazpolitikai teriileten. Ekkor agy jellemezték, mint akinek ,igen
jo politikai és egyéb vonatkozast kezdeményezései és kombinaciéi vannak”,
ugyanakkor megjegyezték, hogy a ,,tovabbi onképzés felé kell iranyitani”.ss
1958. januar havi jelentését a kozpont részérdl ,egészében jonak” tartottak,
~mert nem csupan az események regisztralasara szoritkozik, hanem azok érté-
kelését is adja”, ugyanakkor felszolitottak, hogy a jov6ben irja meg a tervezett
1épéseket is.’5® A somogyi f6el6ado6i poszton 1961-ben Czar helyét Werstroh
Jénos vette 4t, aki azonban csak rovid ideig dolgozott az AEH kotelékében.'s”
Az alabbiakban legnagyobbrészt Czar Lajos jelentéseire tamaszkodunk,
Werstroh-tol csak két — igaz, informativ — jelentést hasznalunk fel 1962-bdl.

A jelentésekbdl kiolvashatéan miikodésének twjrakezdésekor, 1957-ben
Czar szaméara nehézséget okozott, hogy a part egyhazpolitikai iranyvonala
még nem volt eléggé hatarozott. 1957 6szén azt irta, hogy nincs még olyan
egyhéziigyi terv, amit ismerne, de mivel javaslatokat kértek téle, ajanlja:
,az el6retor6 egyhazpolitikai iranyvonalnak hulldmoznia kell, hogy az masok
el6tt ne legyen ismeretes”. Bar kifejezte készségét arra, hogy a ,Hivatal altal
helyesen megallapitott gyengébb, illetve gyengédebb moddszereket” kovesse,
felbatorodva a javaslattétel lehetGségétdl kifejezésre juttatta, hogy személy
szerint a keményebb eljaras hive lenne.’s® Jonak tartotta volna, hogy a part

154 S006s, 2014. 235. — A f6el6ado jelentései alapjan javitva.

55 Feljegyzés az Egyhaziigyi Hivatal vidéki munkatarsaival kapcsolatban. 1958. augusztus 4.
MNL OL XIX-A-21-d. 0034/1958. 4.

156 Telep6 Sandor eladod értékelése az 1958. januari Somogy megyei jelentésrél. Budapest,
1958. februér 10. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/a/1958.

157 S008, 2014. 320.

158 Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6ad6 javaslatai az egyhaziigyi munka megjavitasara, kisérélevél.
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»a vallast jelolje meg a legveszélyesebb ideologianak, mely ellen, mint [...] az im-
perializmus hazai szallascsinal6 elmélete ellen kiméletlen harcot kell folytatni.”s
Ennek jegyében a megyei f6el6ado feladatai koziil kiemelte, hogy ,,az ellentétes
elmélet elleni harcot kivanja azok korében kifejleszteni, akiknek elébb is fel-
adatuk lett volna e harc folytatasa”, értve ezalatt az alsébb foku part- és allami
szerveket.*° Lathatolag jobban megfelelt neki, hogy 1958 utan a legfelsébb szinti
partdirektivak és az AEH kozpontbol kiildott utasitasok pontosabban kijelolték
tevékenységének iranyvonalat, és helyredllt a ,rend” egyhazpolitikai téren is.
1958. januari jelentésének értékelésében a kézpont munkatarsatol, Telepd
Sandortol azt az instrukciot kapta, hogy ,,soha nem feledkezhetiink meg a torvé-
nyes legjobb id6ben és helyen alkalmazott adminisztrativ eszk6zokr6l sem”.1
A mar emlitett kaposvari értekezleten minden bizonnyal megnyugtatblag ha-
tottak ra a Hivatal eln6kének, Olt Karolynak szavai: ,,A tiirelem nem azonos
a megalkuvassal, és nem eredményezheti a papok elszemtelenedését”. 62

A Somogy megyei f6el6add szamara a part egyhazpolitikajaban mutatkozé
taktikai engedmények azért okoztak nehézséget, mert szerinte faluhelyen félre-
értették a helyzetet. 1957 Gszén jelezte feletteseinek: ,Tlrhetetlen, hogy az
ugynevezett jo viszony fenntartisa és elmélyitése érdekében bizonyos anyagi
és erkolesi tAmogatast kapjanak az egyhazak a hitélet elmélyitéséhez”.*3
1958 elején azt regisztralta, hogy ,az egyhazpolitikai helyzet alakulasa és a
papsag nagy részének magatartasa sok esetben megtéveszti az als6bb allami
és partvezetSket. Igy aztan sok jogtalan igény tamad az egyhazak részérdl, és
ezt helyi vezet6k igyekeznek kielégiteni”. Ebbdl kifolyolag ,,a papsag és a hivek
kozott kezd teret hoditani egy felszabadultabb hangulat — lojalisabbak is az al-
lamhoz, de [ennek] van rossz oldala is, mert nagyon messze mehetnek kovete-
1éseikben”.%4 Késébb tigy latta, hogy a kozségi tanicselnokok és parttitkarok
opportunistak, ,két utat készitenek”,'®> mert ,az elvtarsak nagyobb részét
megtéveszti a part és a kormény egyhazpolitikéja, és f6leg alsobb szinten ez
opportunizmushoz, alaptalan baratkozashoz, sok esetben elvi engedmények-

Kaposvar, 1957. november 2. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-41/1957. 1.

159 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado javaslatai az egyhézligyi munka megjavitasara. Kaposvar,
1957. oktéber 31. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-41/1957. 4.

100 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado javaslatai az egyhaziigyi munka megjavitasara, kisérélevél.
Kaposvar, 1957. november 2. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-41/1957. 1.

101 Telepd Sandor elGadd értékelése az 1958. januari Somogy megyei jelentésrél. Budapest,
1958. februér 10. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/a/1958.

102 Emlékeztet6 az 1959. évrdl sz6l6 Somogy megyei egyhéazpolitikai jelentés 1960. junius 17-i
targyalasarol. Kaposvar, 1960. junius 24. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/a/1959. 32.

103 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado javaslatai az egyhéaziigyi munka megjavitasara. Kaposvar,
1957. oktéber 31. MNL OL XIX-A-21-d. 0018-41/1957. 3.

164 Czér Lajos egyhaziigyi fGel6ado jelentése az egyhazpolitika Somogy megyében 1958. januar
hénapban tortént alakulasarél. Kaposvar, 1958. februar 4. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1958. 1.
105 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése az 1958. évi I. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41/1958. 6.
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hez vezet”.*%¢ Még 1959-ben is megallapitotta, hogy ,,sok kézségben a papok
respektje egyaltalan nem szenvedett csorbat”, és ,,a kozségi szervek nagyobb
részének ilyen irdnyt munkéajara az a jellemzd, hogy nem politizalnak, vagy
nem politizalnak helyesen a papokkal”. Kifogasolta tovabba, hogy a falvakban
nincsen ateista felvilagosit6 munka, s csak a nagyatadi jarasban rendeznek
sateista iranyzatt” el6adasokat.'®” E hibak kikiiszobolése érdekében javasolta
kés6bb, hogy a ,papokkal val6 politizalast” jarasi szinten kellene végezni.*®

A jelentések fényt vetnek a megyei egyhaziigyis kadereknek az ellenfél-
r6l alkotott képére is. Czar Lajos 1959. évi 6sszefoglaldé beszamoldja Somogy
Jfelszabadulas” el6tti vallasi helyzetének értékelésével kezddik. Megallapitja,
hogy az agrarjellegli megyében jelent8s volt a romai katolikus egyhazi nagy-
birtokok aranya, az iskolakban ,vallaserkolcson alapul6 nevelés folyt”, s a
kozségek tarsadalmi életében nagy szerepet jatszottak a vallasos egyesiiletek.
Ezekbdl a tényszertien igazolhat6 allitasokbdl azt a kovetkeztetést vonja le,
hogy ,,a megye akkori életének jellemzGje az egyhaz szinte korlatlan hatalma volt,
mely befolyasanak biztositasahoz és noveléséhez rendelkezett minden réte-
get illet6en a sziikséges eszkozokkel”.*° Bar az egyhazak ezeket az eszk6zoket
elveszitették, a f6el6ado szerint céljaik valtozatlanok maradtak, s6t igazodni
tudtak az 4j helyzethez: ,Lényegében — ha mas modszerrel is, ha csendeseb-
ben is — megfontolt harc folyik els6sorban a hivek megtartasaért, a fiatalsagért,
a legalis miikodési teriilet biztositasaért és az anyagi alap megszilarditasaért,
valamint nevelési modszereink ellen. Ennek a harcnak célja 1ényegében val-
tozatlan, modszerei azonban valtozatosak olyannyira, hogy szerveink nem ké-
pesek minden esetben azokkal 1épést tartani”.”7° Czar hivatali utéda, Werstroh
Janos hasonlé megallapitasra jutott a katolikus egyhaz tarsadalmi hatasanak
megmaradasaval kapcsolatban, s azonos maradt a polgarhaborus retorika is:
»Az egyhaz még mindig eredményesen befolyasolja egyes papok és hozzajuk
kozelallo segéderck aktivizalasaval a »kozomboseket«, vagy altalunk adminiszt-
rativ eszkozokkel megfélemlitetteket. »Lelki gyermekeir6l« nem mondott le,
s esetenként ilyen alkalommal [ti. a bérmalasok el6készitésekor] nagyobb
er6feszitéssel harcol, hiszen a bérmalas nyilt szinvallas, fogadalom megujitas
az egyhazhoz val6 hiiség tekintetében.””

166 Czar Lajos egyhaziigyi fGel6ado jelentése az 1958. évi I1. negyedévi egyhézpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. julius 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-78/1958. 2.

107 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése Somogymegye [sic!] egyhézpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 24.

168 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhéazpolitikai helyzetrél, 1960. 1. negyedév.
Kaposvar, 1960. aprilis 9. MNL OL XIX-A-21-d. 007-7/1960.6.

109 Czar Lajos egyhéziigyi f6el6ado jelentése Somogymegye [sic!] egyhéazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 4—5.

170 Czér Lajos egyhaziigyi f6elGado jelentése az egyhazpolitikai helyzetr6l 1960. masodik negyed-
évében. Kaposvar, 1960. julius 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-13. 1.

17t Werstroh Janos egyhaziigyi féel6ad6 6sszefoglald jelentése az egyhaziigyi helyzetr6l. Kaposvar,
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A papsag ellenérzése és manipulalasa

A megyei egyhaziigyi féel6adé feladatai kozott prioritast élvezett a papsag
ellendrzése és az allam &ltal kivanatos iranyba torténé befolyasolasa, illetve
presszionalasa. Somogy megye teriiletén 1959-ben 173 katolikus pap miiko-
dott, koziiliik 133-an alltak plébanidk élén (plébanos, plébanoshelyettes'”?),
tovabba volt 36 kaplan, illetve Kaposvaron 2-2 templomigazgat6 és hitoktato.
A papok donté tobbsége a veszprémi egyhazmegye kotelékébe tartozott, mivel
csupan négy plébania esett a pécsi egyhdzmegye joghatosaga ala. A katolikus
papsag soraiban 14 volt szerzetest talalunk, rajuk kiilonos figyelem iranyult.
A reformatus somogyi egyhazmegyében 71 lelkész szolgalt a kaposvari esperes
iranyitasa alatt (koziiliik kett segédlelkész és egy egyhazmegyei lelkész volt),
és 13 evangélikus lelkész a Somogy-Zalai egyhazmegye kotelékében (koziiliik
egy segédlelkész), melynek esperese a somogyi Porrogszentkiralyon lakott.
Az egyhaziigyi f{6el6ado regisztralta a papsag ,motorizaltsagat” is: 74 katoli-
kus papnak és 8 protestans lelkésznek volt motorkerékparja, és egy katolikus
papnak személygépkocsija.'’3

A katolikus papsagot a somogyi egyhaziigyis — a korabeli partzsargonnak
megfelel6en — altalaban négy kategoriaba sorolta: ,benniinket tamogatok”
vagy haladok, reakciosok, ingadozok és passzivak. Nem mulasztotta el meg-
jegyezni, ha informéatorai szerint e csoportok kozott fesziiltség tAmadt, mint
1958-ban, a papi békemozgalom ujjaszervezésekor: ,A papsag kozott ismét
kialakuléban van egy egészséges szakadas, amikor a demokratikusan gondol-
kodo papsag elitéli az olyan papokat, akik nyiltan vagy burkoltan reakcios
magatartast tandsitanak”.’#+ 1960-ban nyugtalanitotta viszont a ,meghékélés”,
amikor ,,szinte minimalisra cs6kkent a harc a haladobb er6k és a reakciésok
kozott”.75 Az lathatblag fel sem meriilt benne, hogy a papok kozotti kapesolatok
e mesterségesen konstrualt kategorizalastol eltéréek is lehetnek.

A papi békemozgalmat Somogy megyében 1958 januarjara sikeriilt reakti-
valni, ekkor tartottak hosszas el6készités utan Opus Pacis-iilést Kaposvaron,
melyen nyolevanot f6 vett részt. 76 Bar ahelyi papsag — azegyhazmegyei hatosag

1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszintl jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-
59/1962. 4-5.

72 Plébanosok beiktatasira 1951 utdn — plébaniai javadalmak hijan — nem keriilt sor, a plébaniak
élére vicarius oeconomus (plébanoshelyettes) minGségben nevezték ki a papokat.

73 Czar Lajos egyhaziigyi féel6ad6 jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 5., 13.

74 Czér Lajos egyhéaziigyi f6el6adé jelentése az 1958. évi I. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41/1958. 3.

75 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése az egyhazpolitikai helyzetrdl, 1960. 1. negyedév.
Kaposvar, 1960. aprilis 9. MNL OL XIX-A-21-d. 007-7/1960. 4.

76 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhéazpolitika Somogy megyében 1958. januar
hénapban tortént alakulasardl. Kaposvar, 1958. februar 4. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1958. 2.
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egyetértésével — arra torekedett, hogy a gylilést egyhazi épiiletben tartsak meg,
végiil mégis az allami szerveknek megfelel6 helyszinen, a megyei tanics nagy-
termében keriilt ra sor.””” A megnyitobeszédet Longauer Imre kaposvari espe-
res-plébéanos tartotta politikamentes tonusban, s a hozz4sz6l0k szerint is abban
allt volna a valédi ,pacifista békemunka [...], hogy a papok csak imadsaggal
védjék a békét”. 78 Ez a mérsékelt hangvétel nyilvan nem felelt meg az allami
elvarasoknak, agyhogy el is hataroztdk Longauer elhelyezését Kaposvarrol.'7o
A gylilés f6szonoka Pfeifer Janos somogyvari esperes-plébanos volt, aki me-
gyei szinten oroszlanrészt vallalt a papi békemozgalom tjjaszervezésében.
Ezen az iilésen azonban ,a régi mozgalmi emberek még nem mertek megnyil-
vanulni”, raadasul két hozzaszol6 kovetelte Badalik Bertalan pilispok hazaen-
gedését.’® Ezért a megyei f6el6add februar honapban tizenkét megbizhato
békepapot hivott 0ssze, és a tovabbiakban erre a csoportra tdimaszkodott.'®!
Amikor Czar éves jelentésében megpenditette, hogy a mozgalmi papsag te-
vékenysége nem feltétleniil nyeri el a hivek szimpéati4jat, Olt Karoly, az AEH
elnoke helyreigazitotta: ,Lehetetlen, hogy a haladé papokat &ltaldban nem
szeretnék a vallasos tomegek, mert ha ez igy van, akkor a szocializmus térho-
ditasa nem hatott volna a tomegekre — ez pedig nem helyes megallapitis.”s?
Egyébként az Gjjaszervezés soran hataskori vita alakult ki az AEH-f6el6ado
és a megyei Népfront kozott a papi békemozgalom iranyitasardl, ami aztan
felsGbb szinten délt el az egyhaziigyi vonal javara.'ss

Miutan Pfeifer Janos Budapestre tavozott, a Somogy megyei papi békebi-
zottsag vezetését elnokként Sebestyén Jozsef prépost, csokonyavisontai plé-
béanos és Molnar Gyorgy inkei esperes-plébanos vette at, a jelentésekbdl ki-
olvashat6an az utobbi volt az egyhaziigyi fel6ad6 bizalmi embere, egytttal
aktiv a szervezés terén.'®+ Mellettiik a somogyi békepapsag soraib6l még Bacza
Dezs6 nagybajomi plébanos emelkedett ki, de § inkabb diszfunkciokat toltott be,
mint megyei tanacstag és a Hazafias Népfront elnokségi tagja (ezen a szinten
a protestans egyhazakat Nyary Pal reformatus esperes képviselte). Langmar

177 Czar Lajos egyhaziigyi fGel6ado jelentése az 1958. évi I1. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. julius 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-78/1958. 4.

78 Czar Lajos egyhéziigyi f6el6adé jelentése az egyhazpolitika Somogy megyében 1958. januar
hénapban tortént alakulasaroél. Kaposvar, 1958. februar 4. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1958. 2.
179 Czér Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai munkarol 1958. II1. negyedévet
illet6en. Kaposvar, 1958. oktéber 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-97/1958. 2.

180 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1958. évi 1. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41/1958. 4.

81 Uo. 7.

182 EmlékeztetS az 1959. évrdl sz0l6 Somogy megyei egyhéazpolitikai jelentés 1960. junius 17-i
targyalasarol. Kaposvar, 1960. jinius 24. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/a/1959. 32.

83 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adoé jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarol 1958. IV.
negyedévben. Kaposvar, 1959. januar 14. MNL OL XIX-A-21-d. 007-118/1958. 4.

84 Czér Lajos jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhazpolitikai tevékenységrél. Kaposvar,
1961. mércius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 1.
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Lipo6t, aki 1956 el6tt — veszprémi egyhazmegyés papként — a szeged-csanadi
piispokségre oktrojalt irodaigazgatoként tevékenykedett, 1957-ben lett siéfoki
plébanoshelyettes, de ezekben az években Klempa Karoly mellett a veszprémi au-
lat iranyitotta (kancellar, majd helynok), a megyei kozéletben kevéssé vett részt.

Apapibékemozgalom helyivezet§it6l és tarsaiktdl az allami egyhazpolitika ak-
tivtamogatasat vartak el. Ennek jegyében szervezték meg 1958-ban a békepapok
termelGszovetkezet-latogatasait: el6szor a katolikus békebizottsag tizenhét tagja
kereste fel araksitsz-t, majd harminc reforméatus és evangélikus lelkész a barcsit,
hogy ,sajat szemiikkel gy6z6djenek meg a tarsasgazdalkodas el6nyeirdl és tar-
saiknak szamoljanak be”.’®s Az 1961. februar 6-rol 7-re virrad6 éjszaka fogana-
tositott letartoztatasok utan, melyek a korszak legnagyobb létszamu egyhazel-
lenes perét készitették el6, a somogyi fGel6adod azt jelentette, hogy a békepapsag
helyi vezet6i tamadtak elGtte azokat a lelkészeket, akik ,,nem nyughatnak”,
és nem akarnak egyiittmiikodni az allammal, vagy ,kétarctak”. UgyanGk Laszlo
Istvan VB-elnok februar végi fogadasan arrol biztositottak az allami szerveket,
hogy ,a fejlédés iranyaval és az alkalmazott modszerekkel egyetértenek, helyes
célkitlizéseink megvalositasaért kiizdenek papok és hivek kozott egyarant”. 86
Amikor azonban arra térekedtek, hogy a békebizottsagot 4j tagok bevonasa-
val bévitsék ki, Czar errél sz616 jelentésének margojara az AEH-kozpont egyik
munkatarsa odairta: ,Minek?”” Ugy latszik, a békepapsag ezzel a 1étszammal is
betoltotte a lenini ,transzmisszios szij” szerepét a part egyhazpolitikdjanak
kozvetitésében: ,,Egyes esetekben — irja a féel6ad6 1962-ben — a békemozga-
lom vezetd6it elvittem a legkonokabb helyekre, és az 6 szajukbol papos nyelven
ugyanazt kellett hallaniuk, mint t6lem korabban vagy kés6bb megerdsitve”.18
A megyei egyhaziigyis ugyanakkor arra is felfigyelt, hogy a békepapokat a tobbi
pap egyfajta érdekkijaronak tekintette, s a ,mozgalmi és demokratikus érzelmi
papsagot pajzsként akarja felhasznalni, hogy mogé elbijhasson”.1®

A ,reakcios papok tdborat” 1958-ban, amikor ,,még kisértett Badalik szel-
leme”, Czar szerint nyolc-tiz pap alkotta.’>° Egy évvel kés6bb tgy latta, hogy
tizennégy kimondottan reakcios pap van ,a megye szinte minden teriiletén
a Balatontél a Dravaig”.* Eliikén — amig a megyébdl el nem tavolitottak —

185 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1958. IV.
negyedévben. Kaposvar, 1959. januar 14. MNL OL XIX-A-21-d. 007-118/1958. 2.

186 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhéazpolitikai
tevékenységrol. Kaposvar, 1961. marcius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 2.

187 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarol 1961. I1. ne-
gyedévben. Kaposvar, 1961. julius 4. MNL OL XIX-A-21-d. 007-17/1961. 4.

188 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
I1L. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 1—2.

189 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1958. évi I. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41/1958. 2.
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1 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6add jelentése Somogymegye [sic!] egyhézpolitikai helyzetének
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a kés6bbi biboros, Lékai Laszl6 papai kamaras, balatonlellei plébanos allt,
akinek ,alvezére” Huchthausen Lajos balatonkiliti esperes-plébanos volt.»
Huchthausen, aki Lékai athelyezése utan a reakciosok listajanak élére keriilt,
az egyhazligyis szerint azt az allaspontot képviselte, hogy ,,ami j6 az dllamnak,
az nem lehet j6 az egyhaznak”, s ezzel lebeszélte a papokat a békemozgalomban
val6 részvételrdl. o3

A megyei f6el6ado6 kiilonos figyelemmel kisérte az tigynevezett ,ingadozo-
kat”, vagyis azokat, akiket allami vagy egyhazi részrél valamilyen sérelem ért,
és remélni lehetett, hogy bizonyos kedvezményekkel meg lehet nyerni 6ket.
Ilyen volt példaul Vajay Jozsef prépost, akinek tavoznia kellett Nagykanizsarol,
és kongruajat is elveszitette, de ,id6kozben megjuhaszodott”.?¢ Tanulsagos
ennek a folyamatnak az interpretalasa a féel6ado6 részérdl: ,,Vajai Jozsef Kani-
zsarol [Balaton]kereszturra keriilt, ekkor a reakciés papokhoz keriilt kozel,
majd késébb kilatasba helyeztem, hogy megvont kongruajat visszakapja, és
hosszabb foglalkozas utan hajlandénak mutatkozott tisztséget vallalni a me-
gyei békebizottsagban. Ekkor kozel keriilt hozzank. Az6ta mas papok hatasa
alatt egyszer ismét eltavolodott téliink, majd legutobb, amikor allami kolt-
ségen miiemlék templomat rendbehoztak, ismét kozel keriilt hozzank”.1%
Sikerként konyvelték el, ha a papsag korében koztiszteletnek 6rvendé és ko-
rabban meghurcolt papok, mint amilyen Steixner Antal homokszentgyor-
gyi és Androsits Istvan oreglaki lelkész volt, megjelentek a békemozgalom
altal szervezett — de nem békegytilésként meghirdetett! — Gsszejovetelen.
Ezt a megyei egyhaziigyis gy értékelte, hogy 6k is ,megtették az els6 1épése-
ket felénk [...] megdobbentd hatassal voltak a még kiviilallokra, de még a hoz-
zank jobban kot6d6 papsagban is csodalkozast valtott ki a kozismerten merev,
»steril teoldgiai« magatartas megvaltozasa és a vilagi dolgok felé fordulasuk”.»¢

A papsag nagyobb részének passzivitasat a békemozgalom irdnyaba Czar
»a vatikani tevékenységnek” tudta be, mely szerint az allam iranti ,puszta
szimpatia is megtorlas targya lehet.”?” Ebbdl a szempontbdl nagy jelent6séget

felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 15.

192 Czar Lajos egyhaziigyi f{6el6adé jelentése az 1958. évi I. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41/1958. 4.

193 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 16.

194 Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6adoé jelentése az 1958. évi II. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. jalius 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-78/1958. 4. Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6ado
jelentése az egyhazpolitikai munkarol 1958. II1. negyedévet illetGen. Kaposvar, 1958. oktdber 8.
MNL OL XIX-A-21-d. 007-97/1958. 1.

195 Czar Lajos egyhaziigyi fGel6adé jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 16.

196 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasardl 1962.
III. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 1.

197 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adoé jelentése az egyhazpolitikai helyzetrdl, 1960. 1. negyedév.
Kaposvar, 1960. aprilis 9. MNL OL XIX-A-21-d. 007-7/1960. 2.
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tulajdonitottak annak, hogy az egyhazmegyét 1957-t61 altalanos helynokként,
majd 1959-t6] apostoli korméanyzoként vezet6 Klempa Sandor Karoly pre-
montrei kanonok megnyilvanulasai milyen iranyt szabnak az alsbpapsagnak.
Bar ma mar — az allambiztonsagi iratok ismeretében — kétség sem férhet
Klempa allami szervekkel valo szolgalatkész egylittmiikodéséhez, jellemének
hatéarozatlansaga ,kifelé” ingadozasnak, vagy éppen taktikazasnak ttinhetett.
Errdl a somogyi jelentésekben is esik sz6, de igazan plasztikusan a veszprémi
egyhaziigyi megbizott, Prazsak Mihaly fogalmazott: ,El lett neki mondva,
hogy tudjuk: mi fogjuk az egyik kezét, a masikat fogja a reakci6. Mi htizzuk erre,
a reakci6 arra, és ha ez az allapot marad igy sokaig, akkor szét fog szakadni,
vagy pedig valamelyik kezet engedje el.”*98

A papsag befolyasolasat — egyuttal megosztasat — céloztak azok az allami-
lag szervezett politikai tajékoztato el6adasok, melyeket a f6varosbol kiildott
el6adok, példaul Gjsagirok tartottak kiil- és belpolitikai témakban. 1960-ban
az 6t el6adasbol all6 sorozatra a 170 romai katolikus pap koziil 100-at hivtak
meg, és a megyei jelentés szerint haromnegyediik meg is jelent (6sszehason-
litasképpen: a 73 reformatus és 15 evangélikus lelkész szinte teljes szamban
vett részt a nekik rendezett el6adasokon).®® 1961-ben hasonlé volt a részvételi
arany, bar tovabbi 20 katolikus pap kapott meghivot.2e° A tajékoztat6d” el6ada-
sok agitacios jellegét tiikrozi, hogy a megyei jelentés szerint az egyik kikiildott
el6ado ,,nagy lirai hévvel fejtegette a partkongresszus humanumra vonatkoz6
hatérozatait, és helyesen iiltette el a hallgatésagban a lelkesedés magjait.”2°!
Hasonl6 céllal, de egyhaziasabb légkorben szervezett 1962-ben ,tajérte-
kezleteket” a békemozgalom két-harom esperesi keriilet papsdga szamaéra.
Ezek stilyat novelte, hogy 1961 6szén és 1962 tavaszan az egyhidzmegyében
elmaradtak a hagyomanyos espereskeriileti koronak, igy e korona-pétléko-
kon reakci6snak bélyegzett papok is megjelentek.22 Igaz, ennek kovetkezté-
ben — és az egyhaziigyi f6elGadé tavolléte miatt — a tabi Osszejovetel allami
szempontbol ,ellaposodott panasznappa fajult”.2°3 1962 Gszén tijra a szokasos

198 Prazsak Mihaly egyhaziigyi f6el6ado negyedik negyedévi jelentése. Veszprém, 1962. januar 6.
MNL OL XIX-A-21-d. 007-50/1961. 5.

199 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ad6 intézkedési terve a Somogy megyei egyhazpolitikai helyzet
targyalasa soran tett megallapitasok alapjan. Kaposvar, 1960. augusztus 3. MNL OL XIX-A-21-d.
007-14/1960. 4.

200 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhazpolitikai
tevékenységrol. Kaposvar, 1961. marcius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 1.

201 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ad6 6sszefoglal jelentése az egyhaziigyi helyzetrél. Kaposvar,
1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszint( jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-
59/1962. 9.

202 A Csokonyavisontan, Balatonlellén és Tabon rendezett tajértekezletek jegyz6konyvei mellék-
letként csatolva: Werstroh Janos egyhaziigyi {6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakula-
sarol 1962. I11. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962.
203 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
I1L. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 3.
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koronékat tartottak meg, am ezek megbeszélendd tételei kozé fel kellett venni
egy politikai jellegii témat is: ,Az 4ltalanos és teljes leszerelés, mint erkolesi
kérdés”.2o+ A békepapok révén az egyhaziigyi f6el6ado igyekezett a papsag
lelkiéletét segitG rekollekcidkat is iranyitasa ald vonni, legalabbis ezt jelentette
feletteseinek: ,,A rekollekci6kon sikeriilt elérniink, hogy a mozgalom emberei
voltak a hangadok, és gondoskodtak arrol, hogy helyes politikai szellem ural-
kodjék azokon”.2°5

A forradalom utan allami szempontbol 1ényeges kérdés volt az tigynevezett
kulcspoziciok megszerzése, illetve visszaszerzése — amint egy 6sszefoglal6 fo-
galmaz: visszafoglalasa — az egyhazmegyékben. Ezek az 1957. évi 22. torvény-
ereji rendeletben felsorolt egyhazi allasok voltak, melyek betoltését el6zetes
allami engedélyhez kototték (papi korokben ezeket nevezték ,22-es helyek-
nek”).2°¢ Somogyban ilyennek tekintették a hasz esperesi posztot, a megye-
székhely és tovabbi hét jarasi székhely plébaniait, de ezen tilmenden tovabbi
tiz fontosabb kozséget is kijeloltek (buicsajarohelyek és ,fejlédé ipari kézpon-
tok” —bérezutébbikategbria az agrarjellegli megyében nehezen értelmezhetd).
1958-ban ezeknek nagyjabol felét latta allami részr6l megoldottnak a megyei
f6el6ado, mivel Badalik piispok el6z6 évi eltavolitasa utan sikeriilt harom espe-
restésharomjarasiszékhely plébanoshelyettesét anekik megfelel6 papokkoziil
kineveztetni; Kaposvar azonban ekkor még problémat jelentett.2*” A kulcspo-
ziciok megszilarditasarol” szolo tervezetében az egyhaziigyis abban latta az
egyik megoldast, hogy az esperesi kerliletek szamat tizenkett6re redukaljak, az-
zal az lirliggyel, hogy visszaallitjak a tiz évvel korabbi allapotot, ezaltal megnyilik
az 0t 4j esperesek kinevezése el6tt.2°8 A keriiletek 6sszevonasat sikeriilt is elérni,
de csak — a kanonjogi el6irasok miatt — Klempa Karoly apostoli kormany-
z6i kinevezése (1959. junius 6.) utan, amit a régi esperesek felmentése ko-
vetett.2® Ennek a latszolag kozigazgatasi atszervezésnek a jelentGsége abban
allt, hogy az allami retorziokat immar helyi szinten is az egyhazi felettesekkel
lehetett végrehajtatni: ,Elértiik — irja a megyei f6el6adé —, hogy a reakcios
papokat a keriileti esperesek maguk vonjak felelGsségre.”2*

204 (szi korondk”. VEL I.1.2. 1962/1V. 16 (2801-2/1962.).

205 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
IIL. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 8.

206 BALOGH—GERGELY, 2000. II. 983-984.

207 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé tervezete a kulcspozicidk megszilarditasa és tovabbiak biz-
tositasa céljabol teend6 intézkedésekrol. Kaposvar, 1958. november 20. MNL OL XIX-A-21-d.
0055-3/1958. 7-8.

208 UJo. 8.

200 Fsperesi keriiletek beosztasa”. VEL I.1.2. 1959/VIIL 18—23. (4500-7/1959.), ,Személyi
valtozasok”. uo. 1959/IX. 30. (3800-121/1959.). (Az egyhazi kozigazgatas atszervezésérdl lasd
Fliegh Aron jelen kétetbeli tanulmanyét — a Szerk.)

210 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
III. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 1.
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A papok szolgélati beosztasaba, a disponalasba az AEH vidéki munka-
tarsai a fent emlitett 4llami jogszabalyon tilmenden is beleszblast igényeltek,
spolitikai okbdl”. A somogyi helyezéseket érintéen a megyei féel6adonak
javaslattételi, véleményezési joga volt, mivel azonban a dontéseket formalisan
a veszprémi aulaban hoztak, id6nként hataskori vitaja alakult ki a veszprémi
megbizottal. Ez utobbi, Prazsdk Mihaly szerint Langmar irodaigazgato ezt ki-
hasznalva fesziiltséget is keltett a két egyhaziigyis kozott,>" a rovid ideig mG-
kod6 Werstroh Janos pedig szova tette, hogy dispozicids ligyekben Veszprém
nem kérte ki a véleményét.?> Mindenesetre az egyhdzmegyei hat6sag probalta
érvényesiteni a maga szempontjait, ha masként nem, akkor ,koriillményes-
kedéssel és halogat6 taktikaval”.'3 Az egyhaziigyi megbizottak ilyen iranyt
tevékenysége nem meriilt ki a szamukra megbizhat6 emberek pozicioba he-
lyezésében. Czar Lajos azt jelentette, hogy ha egy faluban a pap koriil prob-
1émak adbdtak, s az egyhazmegyei hatosag szerette volna elhelyezni onnan,
ezt megakadalyozta,?* Werstroh Janos pedig, ha ,,a dispoziciéknal volt olyan
torekvés, hogy az egyhazias magatartast megsértd, botranyt okozb papot
disponalni akartik, azzal az érveléssel, hogy »mindenki ott vezekelje le biinét,
ahol azt elkovette«, ehhez nem jarult hozza.”»s A ciszterci Kukoda Miklos
taranyi plébanoshelyettest, miutan felel6sségre vontak ,a lelkiismereti sza-
badsag megsértése miatt” (ami alatt ebben az esetben egy allampolgari jog,
a hittanbeiratas 6sztonzését kell érteni),® a megyei f6el6adé6 Somogygesztibe
helyeztette volna, ahol ,kisebb lehetGsége lesz az egyhazi élet megerGsitésére.”*”
A szerzetesekre egyébként is nagyobb figyelem iranyult az egyhaziigyi appa-
ratus részérdl, igy torekedtek eltavolitasukra a bicstjarohelyekrél és a volt
rendi plébaniakrdl, illetve regisztraltak az apacak ,,illegalis” 6sszejoveteleit és
fogadalom-tjitasait (Mernyén és Oreglakon).?® A premontrei Tharos Gyula
Alfonz balatonfenyvesi lelkész t6bb el6adast tartott tudomanyos forumokon

21t Prazsak Mihély egyhéziigyi f6el6add feljegyzése Dr. Langmar Lip6t plispoki helynokrél.
Veszprém, 1961. augusztus 23. MNL OL XIX-A-21-d. 006-11/1961. 9.

212 Werstroh Janos egyhaziigyi f{6el6adé Gsszefoglal jelentése az egyhaziigyi helyzetr6l. Kapos-
var, 1962. IV. negyedév. 1963. janudr 2. Iratszintii jelzet nélkiill. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-
59/1962. 9.

213 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
III. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 9.

214 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzetrél, 1960. 1. negyedév.
Kaposvar, 1960. aprilis 9. MNL OL XIX-A-21-d. 007-7/1960. 3.

215 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
I1I. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 2.

26 Jo. 1.

27 Werstroh Janos egyhéaziigyi f6el6add 6sszefoglald jelentése az egyhéziigyi helyzetr6l. Kapos-
var, 1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszintfi jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-
41-59/1962. 9.

28 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzetr6l, 1960. 1. negyedév.
Kaposvar, 1960. aprilis 9. MNL OL XIX-A-21-d. 007-7/1960. 2.
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limnolégiai kutatasairol, ami gyanut keltett: ,,Elismert tudomanyos tevékeny-
sége és papi miikodése kozt ellentmondast 1atok. Mit tegyiink ilyen esetben?”
— kérdezte feletteseit6l a somogyi egyhaziigyis.?9

A papsag megregulazasanak eszkozei kozé tartozott a kongruanak, vagyis
az allami jovedelemkiegészitésnek a megvonasa. A papsagnak ezt a 18. szazad
ota létezd jovedelmi forrasat a Magyar Népkoztarsasag kormanya is vallalta
a katolikus piispoki karral 1950-ben kotott egyezményben, mely szerint az
allam tizennyolc éven keresztiil ,harom-, illetve 6tévenként aranyosan csok-
ken6 mértékben megfelel6 Osszeget utal ki a katolikus egyhazi célokra”.?2°
Az els6 csokkentéskor a hianyzo 6sszeg potlasat a plébéaniai javadalmi fol-
dek ,felajanlasa” miatt jar6 karpétlasbol fedezték, 1958-ban viszont mar a
csokkentés feletti 6sszeget segély cimén utalta ki az AEH, ,ami mar formali-
san sem fedte el, hogy az egyhaz teljes anyagi fiiggésbe keriilt az allamtol. "2
Amikor 1961-ben ismét sort keritettek a kongrua csokkentésére, ez mar nem
is titkoltan a papsag politikai alapon torténd kategorizalasat tiikrozte. A plis-
poki kar 1961. marcius 15-i iilésén konstatélta, hogy ,,az AEH kézbesitette az
Ordinarius uraknak a lelkész[i] kongrua ajrarendezésérdl sz6l6 dontését.
Tudomasul kell venni, mert az 1950-es megallapodas szerint jar6é 50%-ot min-
denki megkapja, a tobbi rendkiviili allamsegély, amelyet annak adnak, akinek
akarjak. A csokkentett kongruasok karpotlasarol az ordinariusok igyekeznek
gondoskodni”.?>?> A somogyi f6el6ad6 szerint ,akiket a csokkentés érintett,
meglepetten tapasztaltak a tényt. Akik kongrudja nem csokkent, vagy éppen
emelkedett,*® azok oriiltek”. Ugyan{ azt is jelentette, hogy ,a békebizottsag
tagjait felkérték néhanyan, jarjanak kozbe érdekiikben. Amikor a tagok ezt
kozolték velem, azt is mondtak, hogy 6k nem jarnak kézbe, miért nem volt az
illet6knek t6bb esziik, akkor nem keriiltek volna ilyen helyzetbe.”22+

Hasonl6 médon torekedtek allami részrél a papsag kozéleti szereplésének
irdnyitasara is. 1959-ben a harom nagy felekezet papjai 6sszesen 56 funkciot
toltottek be Somogyban, katolikus részrél 24 f6 31 funkciot (a megyei, jarasi
és kozségi tanicsoknak, illetve a Hazafias Népfront helyi szerveinek tagjai).
Néhany falusi plébanos bekapcsolédott a Voroskereszt munkajaba, illetve a
helyi sportéletbe: Mernyén a kiplan tagja volt a labdaragocsapatnak, Barcson
pedig az esperes-plébanos a sportegyesiiletnek, s ilyen minéségében 4j tago-
kat toborzott, és elkisérte a futballcsapatot a mérkdzésekre. De az egyhaziigyi

219 Werstroh Janos egyhdziigyi f6el6ad6 osszefoglalé jelentése az egyhaziigyi helyzetr6l. Kaposvar,
1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszintd jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-
59/1962. 10.

220 BALOGH—GERGELY, 2000. II. 944—946.

221 BALOGH, 2008. II. 955.

222 [Jo. II. 1070.

223 Kiemelés t6liink — GM-HGK.

224 Czar Lajos egyhaziigyi f6elGado jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhéazpolitikai
tevékenységrol. Kaposvar, 1961. marcius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 3.
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jelentés azt is regisztralta, hogy Bolhon a kantor felesége a N6tanacs elnoke,
Andocson pedig a kantor — korabbi ferences szerzetes — felesége vezetGségi
tag volt.2?s Mig a papsag kozéleti szerepvallalasat kozvetleniil a forradalom
utan eltirték, s6t 0sztonozték allami részrél, 1959-re mar megérett a hely-
zet a klerikalis befolyas visszaszoritasara. A megyei egyhaziigyi jelentés 1959
nyéari kiértékelésén a partkozpont agitacios és propaganda osztalyanak veze-
tGje, Szirmai Istvan a differencialt eljarast ajanlotta a papsag kiszoritasanal:
Lhogyan szerepeltetni [Gket] a megyei-jarasi szervekben, attol fiigg, mit akarunk
veliik elérni”.2*¢ Az Gj direktiva jegyében a megyei f6el6ad6 1960-ban mar ugy
latta: ,,veszélyesnek lehet mondani, hogy eltilzottan és valogatas nélkiil hagy-
tak bekeriilni a papokat a bizottsagokba, mert igy akarnak hatast gyakorolni”.
Ezért ,,mindent el kell kévetniink, hogy a Népfrontbol és a termel&szovetkezetek-
bdl az oda befurakodott papokat a lehet6 legrovidebb idén beliil eltavolitsuk”.22

A magyar vidékre kényszeritett kollektivizalas kozvetleniil inkabb a csa-
lados protestans lelkészeket érintette, akik koziil tobben — nyilvan egziszten-
cialis okbdl — elhelyezkedtek a termelGszovetkezetekben, f6ként konyvelGi
munkakorben.2?® Egy 1960-as jelentés szerint tizenharom lelkész 1épett be a
termelGszovetkezetekbe,??9 1962-ben pedig tizennégy reformatus ,tsz-papot”
regisztraltak.23° Veliik kapcsolatban a megyei egyhaziigyis azt az utasitast kapta
az AEH-kozpontbdl, hogy ,a lelkészek szaméanak novekedését tovabbra is tartsa
napirenden [...] Azonban a jelenleg bentlévé és akar Gjonnan bekeriilt papok
radikalis eltavolitasa biztos, hogy politikai karokat okozna. Tehat a kialakult
helyzetet tudomasul kell venni, de nem lehet lezartnak tekinteni. Ha valamely
pap a tsz-ben tevékenységét hitélet szervezésére hasznalja fel, akkor nem ma-
radhat a tsz-ben semmilyen min&ségben”.23* Katolikus részrél ezt a kérdést
mar 1959-ben lezarta az egyhazmegyei hatosag allasfoglalasa, amely szerint
,tobb esetben el6fordult, hogy alakul6 nagy tsz-ek egyik-méasik helyen kony-
vel6nek akartak, vagy megvalasztottak a helybeli lelkipasztort. Vannak olyan
helyek is, ahol a lelkipasztor tiszteletbeli tagja a tsz-nek”. A veszprémi aula

225 Czar Lajos egyhaziigyi f6eladd jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 17—19., 21.

226 Emlékeztetd az 1959. évrdl sz016 Somogy megyei egyhazpolitikai jelentés 1960. junius 17-1
targyalasarol. Kaposvar, 1960. junius 24. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/a/1959. 33.

227 Czér Lajos egyhaziigyi f6el6add intézkedési terve a Somogy megyei egyhazpolitikai helyzet
targyalasa soran tett megallapitasok alapjan. Kaposvar, 1960. augusztus 3. MNL OL XIX-A-21-d.
007-14/1960. 4—5.

228 Czar Lajos egyhaziigyi f6elGado jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhazpolitikai
tevékenységrol. Kaposvar, 1961. marcius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 5.

229 Czar Lajos egyhaziigyi f6elGadé jelentése az egyhazpolitikai helyzetrdl 1960. masodik negyed-
évében. Kaposvar, 1960. jalius 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-13/1960. 3.

230 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhéazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
IIL. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 6.

231 Somos Ferenc f6el6ado értékelése az 1961. I. negyedévi Somogy megyei jelentésrél. Budapest,
1961. aprilis 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961.
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ezzel kapcsolatban felhivta a papsag figyelmét arra, hogy az Egyhazi Torvény-
konyv tiltja olyan foglalatossag vallalasat, amely anyagi felelGsséggel jar, s bar
a tiszteletbeli tagsag nem tiltott, a pap ilyen szerepvallalasa sem ajanlott, mivel
sbelesodrodhat olyan koriilményekbe, amelyek nem kivanatosak”.232

A hitélet ellenGrzése

Az egyhaziigyi féel6ado feladatai kozé tartozott a hitélet szemmel tartasa, gy
a plébaniakon folyo6 hitéleti tevékenység valtozasainak regisztralasa, mint a
kiemelked6 események (bérmalasok, bicstk) feliigyelete. Az éves és negyed-
éves O0sszefoglalé jelentések kitérnek a hitélet kiillonb6z6 mutatédira (vasarnapi
misehallgatok és istentiszteleten résztvevok szadma, hisvéti kormenetek 1ét-
szama), ezek a becslések azonban nem tamaszkodnak modszeres felmérésre,
a beldliik levont kovetkeztetések pedig inkabb a felsébb szinti elvarasoknak
val6 megfelelést tiikrozik, ezért ismertetésiiktol eltekintiink.

Somogy megye lakossaga a vizsgalt id6szakban, az 1960. évi népszamlalas
szerint 371.045 f6 volt.?33 A mar tobbszor emlitett, 1959 nyaran tartott kapos-
vari értekezleten a megye felekezeti megoszlasat igy becsiilték meg: 50% rémai
katolikus, 35% reformatus, 13% evangélikus, 2% egyéb.234 Ez a becslés azonban
nem allta volna ki a statisztika probajat, mivel 1949-ben, az utolsd olyan nép-
szamlalason, amelyen még a felekezeti hovatartozast is felmérték, a kovetkezd
arany mutatkozott (a megye 1950 utani teriiletére vetitve): 83% romai katolikus,
0,2% gorog katolikus, 12,5% reformatus, 3,6% evangélikus, 0,1% gorogkeleti,
0,2% izraelita, 0,1% baptista, 0,1% egyéb.?35 Mivel nem ismert olyan tényezs,
amely tiz év alatt a felekezetek kozotti aranyokat érdemben megvaltoztatta
volna, ez az adatsor minden bizonnyal jobban tiikrozi a vallasi helyzetet.

A katolikus egyhaz hitéleti tevékenysége 133 plébania keretében folyt,
melybdl 129 a veszprémi, 4 a pécsi egyhazmegyéhez tartozott. A plébania-
templomok mellett 63 filidlis templomban, 49 kapolnidban és imahéazban,
s tovabbi 42 iskolakapolnadban miséztek.23¢ Iskolakapolnak, jobban mondva

232 Tiszteletbeli TSZ-tagsag”. VEL I.1.2. 1959/VII. 17. (2000-108/1959.).

233 Népszamlalas 1960. 137.

234 Emlékeztet6 az 1959. évrdl sz616 Somogy megyei egyhéazpolitikai jelentés 1960. junius 17-i
targyalasarol. Kaposvar, 1960. junius 24. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/a/195931. — Az ,.egyéb”
kategoriaba sorolt kisegyhazak, szektak (baptistak, adventistak, piinkosdistak, metodistak, naza-
rénusok, Gskeresztények, jehovistak) hatvanharom helységben voltak jelen, mintegy 1200 f6vel.
Czar Lajos egyhaziigyi f6el6adé jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének fel-
mérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 6—9.

235 Népszamlalas 1949. 11.

236 Névtar 1963., Névtar 1975., Sematizmus 1981. Az egyhaziigyi felmérés szerint, mely felekezeti
bontast nem ko6zol, 6sszesen hatvankét helyen hasznaltak rendszeresen istentiszteleti célra az
allami iskola helyiségét. Czar Lajos egyhaziigyi titkar jelentése az iskolai istentiszteletekrdl. Ka-
posvar, 1961. augusztus 28. MNL SML XXIII.15. 1369/1961.
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az iskoldkban még az 1948. évi allamositas el6tt kialakitott oltarfiilkék f6ként
a nagyobb lélekszamu pusztakon, illetve a tradicionalisan reformétus falvak-
ban voltak. Somogyban kiemelkedGen nagyjovedelmii plébania nem volt, am
az 1959-es éves egyhaziigyi jelentés felsorolta a megye huszonkét jovedelme-
z6bb helyét (varosi plébaniak, jarasi székhelyek, bucsijardhelyek).23” Voltak
viszont olyan helyek, melyek jovedelmezdség szempontjabol atlag alattinak
szamitottak,?3® de nem azért, mert ott a lakosok ,politikailag érettek” lettek
volna. ,Egyetlen olyan plébaniarol sem tudok, ahol a kell§ tamogatas elmara-
désa a politikai magatartasnak lenne tudhat6” — irta a f6el6ado, s hozzaftizte,
hogy ,sajnos vannak parttagok is, akik az egyhazi hozzajarulast, de f6képpen a
szertartasokért jaroé tarifa szerinti 6sszeget megfizetik.”239

Az allamigazgatasi apparatusra évente feladatot rott a hasvéti tinnepek,
kiilonosen a feltamadasi kormenet megfigyelése. 1957-ben a somogyi f6el6ado
azt jelentette feletteseinek, hogy ,a jarasi tanacselnok helyettesek bevonasaval
a megye kb. 50 kozségében szerveztiik meg az ellen6rzést, de az elnokhelyet-
tesek gépkocsin jarasuk egész teriiletét szemmel tartottak.” A forradalom utan
néhany honappal gy lattak, hogy az emberek ,,az egyhaz keretein beliil pro-
baltak menedéket keresni”, ugyanakkor ,a templomba mendék és jov6k arca
bizonyos elégedettséget arult el, hogy most mar szabadon gyakorolhatjak val-
lasukat”.24° 1958-ban még nagyobb stabot mozgodsitottak, a jarasi VB elnokhe-
lyettesek értekezletén ugyanis kijel6lték a megye mintegy hatvan kozségét, és
»a jarasi tanacsok legmegfelel6bb dolgoz6ibol” ezekbe a kozségekbe felels-
soket kiildtek ki, akik ,figyelemmel kisérték az eseményeket”.2# 1960-ban a
megfigyel6k azt jelentették, hogy Lakocsan a horvat asszonyok mind fekete
ruhaban vagy legalabb fekete kendGben voltak nagypénteken, de még az is-
kolas lanyok is igy jelentek meg az iskolaban, a német nemzetiségi faluban,
Szulokon pedig a feltAmadasi kormenetet favoszenekar és ,Jampionos fel-
vonulés” tette iinnepélyessé.?+

A hitélet visszaszoritasat az egyhaziigyi megbizottak az ideolégiai harc
egyik hadszintereként fogtak el, amirdl sokat elarul jelentéseik szohasznélata,

237 Kaposvar harom plébéanija (Belvarosi Nagyboldogasszony, Jézus Szive, Donner), tovabba
Andocs, Balatonboglar, Balatonkeresztar, Balatonlelle, Barcs, Berzence, Bohonye, Gamaés, Golle,
Igal, Kadarkut, Karad, Lengyelt6ti, Marcali, Nagyatad, Nagybajom, Segesd, Sioéfok, Somogyvar.
Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének fel-
mérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 9.

238 Adand, Csokonyavisonta, Mosdos, Nemesvid, Ordacsehi, Ortilos, Vors, Zamardi. Uo. 9.

239 Uo. 9-10.

240 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ad6 jelentése a hiisvéti tinnepekrdl. Kaposvar, 1957. aprilis 23.
MNL OL XIX-A-21-d. 0020/1957. 1.

241 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1958. évi I. negyedévi egyhazpolitikai munkarol.
Kaposvar, 1958. aprilis 8. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41/1958. 9.

242 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hasvéti innepekrdl. Kaposvar, 1960. aprilis 20.
MNL OL XIX-A-21-d. 0025-2/¢/1960. 1-2.
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héborts retorikaja. ,,Az egyhazak, kiillonosen a rk. egyhaz, nagy 1étszamu aktiva
haloézatot tartanak fenn”, amin azt értették, hogy szinte mindeniitt mtikodtek
rozsafiizér-tarsulatok, néhol 50-100 taggal, oltaregyletek, melyeknek fiatal
le4dnyok is tagjai voltak (K&roshegy, Zselickislak), Kaposvaron pedig apostol-
kodé csoportok végezték a beteg hivek istapolasat.2+3 A bérmalasokrol késziilt
egyik jelentés szerint a papok és ,,a hozzajuk kozelallé segéder6k” ,,zugcsator-
nakat is igénybe vesznek a kozombosek aktivizalasara”, ennek ellensilyozasara
pedig a part részér6l ,rendszeres egyhazpolitikai municioval kell ellatni az
agitatorokat”.24 A papok ,modszerei” kozott nemesak a ,,pénzkiszedési mod-
szereket” kisérték figyelemmel, hanem azt is, ha valaki a templomon kiviil is
tor6dott hiveivel. A féel6ado szova tette példaul, hogy Elek Béla Szentgalos-
kéren orakat és mas gépeket javitott, amiért nem kért ellenszolgaltatast,
hanem — sok esetben kommunistaktdl is — annyit, hogy jarjanak rendszeresen
templomba, gydnjanak és aldozzanak.245 A papi tevékenység ellendrzését az
egyhaziigyisek igyekeztek kiterjeszt6en értelmezni, ennek jegyében javasolta
példaul a f6el6add, hogy meg kell sziintetni a ,papok vandorlasat”, amin mas
plébanosoknak a nagybojti triduumra torténé meghivasat értette, és be kellene
tekinteni a lelkigyakorlatok témaiba, hogy ,azok mennyiben segitik el§ a mai
problémak megoldasat”.24¢

Az egyhaziigyi f6el6add kozremiikodése az egyhazi épitkezések engedélye-
zési eljarasaban latszolag szakigazgatasi feladat, de valojaban tevékenységé-
nek ez a része is ala volt rendelve a politikai célok érvényesitésének. Amikor
példaul a jarasi épitésiigyi szervek engedélyt adtak olyan istallok, pajtak el-
bontasara és épitéanyaguk értékesitésére, amelyek a kozségben megalakult
vagy megalakitand6 termelGszévetkezet szamara még hasznalhatok lettek
volna (Bardudvarnok, Somogyfajsz), az egyhaziigyi f6el6adé kozbelépett, mi-
vel ,a politikai és egyhazpolitikai szempontokat nem tartottak szem el6tt”.2+
Az AEH-kozpont instrukeiéi szerint egyrészt figyelni kellett az engedélyko-
teles egyhazi beruhazasok értékhatarara (5000 Ft alatt nem kellett engedély,
5—10 ezer Ft kozott bejelentendd volt, 10—30 ezer Ft kozott a megyei egyhaz-
iigyis, 30 ezer Ft fol6tt pedig a budapesti kozpont engedélyére volt sziik-

243 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 21—22.

244 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6add 6sszefoglald jelentése az egyhaziigyi helyzetrél. Kaposvar,
1962. IV. negyedév. 1963. januar 2. Iratszint( jelzet nélkiil. V6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-41-
59/1962. 5.

245 Czar Lajos egyhaziigyi f6eladd jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 12-13, 20—21.
246 Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6ado intézkedési terve a Somogy megyei egyhazpolitikai helyzet
targyalasa soran tett megallapitasok alapjan. Kaposvar, 1960. augusztus 3. MNL OL XIX-A-21-d.
007-14/1960. 6-7.

247 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 12.
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ség),24® masrészt arra, hogy ,maganvallalkozok még egyhazi pénzbdl se jut-
hassanak talzottan nagy jovedelemhez” (erre 10 ezer Ft alatt volt lehet8ség).2+
A forradalom utin megélénkiil6 egyhazi épitkezési kedv visszaszoritasara
1959 0szén keriilt sor, az indoklas szerint azért, mert ,,papsagunk jol érzékeli,
hogy az egyre jobb koriilmények kozott é16 egyszert hivék nagy része még haj-
land6 az egyhazara aldozni, azért sokat foglalkozik veliik. A tatarozasi, illetve
épitési akcidkon keresztiil erre igen jo alkalmuk nyilik. [...] A sok épitkezés,
gytjtések komoly mennyiségli anyagot vontak el a lakossag részére biztositott
keretbsl”, ami az AEH-elndk utasitisa szerint visszatetszést sziilt a lakossag
korében.2s° Valgjaban arrol volt szo, hogy ezek az épitkezések élni akaré helyi
kozosségekrdl tanuskodtak.

Az egyik Osszesités szerint 1957-ben és 1958-ban a katolikus templomok
feltjitasara forditott 6sszeg Somogy megyében megkozelitette az 1 milli6 forintot.
Nagyobb tatarozasok (30 ezer Ft értékben) torténtek Balatonszabadin, Kadar-
kititon és Lengyeltétiban, jelentGs volt a hivek onkéntes munkéja a kaposvari
Szent Margit-templomnal és Go6llén, tovabba Gj orgonat épitettek Bohonyén
100 ezer Ft-ért, Kaposvaron pedig a belvarosi templomban 400 ezer Ft-ért
(,tehetik, mert egy htisvéti napon 35 ezer Ft-nal tobb jott 6ssze” — tudta meg
informéatoratol a f6el6add).?* Egy masik statisztikai gylijtés szerint 1958-ban és
1959-ben orszagos szinten 44 Gj templom, kapolna, imahaz és 32 4j lelkész-
lakas, kozosségi helyiség épiilt, sor keriilt tovabba 715 templomtatarozasra és
214 lelkészlak, illetve egyéb épiilet feltjitasara, engedélyezve azonban csak
550 épitkezés lett, a tobbihez nem kértek allami jévahagyast. Somogyban
ezen id@szak alatt 27 tatarozas tortént (engedélyezve 17), amib6l 21 templom
és 3 plébaniahaz felgjitasa jutott a katolikus egyhazra (engedélyezve 16).
A feltjitasra forditott 6sszeg a megyék koziil Somogyban volt a legalacsonyabb,
885 ezer Ft, ebbdl az 6sszegbdl csak 40 ezer Ft volt allamsegély (egy katolikus
és egy reforméatus templomra) a tobbit a hivek adtak.?s* Tobb faluban akartak
ezekben az években templomot vagy parokiat épiteni: Mez&csokonyan a kozségi
tandcsiilés elhatarozta, hogy harom és fél hold allami tulajdont 4tad plébania
és templom épitésére,> Ujvarfalva, Magyaregres és Torocske hivei templom-,

248 Javaslat az egyhazi épitkezésekkel és ingatlanvasarlasokkal kapcsolatos eljaras rendezésére.
Budapest, 1960. junius 22. MNL OL XIX-A-21-d. 0032/1960. 32—33. (V6. Simon Anna jelen
kotetbeli tanulmanyéban az Iratjegyzék 31. szamt dokumentumaval — a Szerk.)

249 Feljegyzés a torvények és rendeletek értelmezésérdl az egyhazak vonatkozasaban. Budapest,
1959. aprilis 7. MNL OL XIX-A-21-d. 0017/1959. 2.

250 ()sszesit jelentés az 1958. januar 1-t8l 1959. oktéber 15-ig végzett egyhazi épitkezésekrsl.
Budapest, 1960. junius 27. MNL OL XIX-A-21-d. 0032/1960. 4.

25t Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 11.

252 (sszesitd jelentés az 1958. januar 1-t6l 1959. oktober 15-ig végzett egyhazi épitkezésekrsl.
Budapest, 1960. junius 27. MNL OL XIX-A-21-d. 0032/1960. 5—6., 26.

253 Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitika Somogy megyében 1958. januér
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illetve kapolna épitését tervezték — utdbbi helységben a kozségi erd6bdl
adtak volna fat, az ifjisag pedig egy bal bevételét ajanlotta fel erre a célra —,
Somogytarnocan és Szabason pedig 4j parokia épitésére késziiltek.?* A megyei
f6el6ado természetesen éberen 6rkodott, hogy mindez ne valosulhasson meg.
Szabason azonban, ahol a lelkész (Fabos Pal) albérletben lakott, 1962-ben
ugy probaltak kijatszani a hatésagokat, hogy egy 6rokhagyd 100 ezer Ft-jat
a paplaknak kinézett haz renovalasara forditottak. Ehhez a plébanidhoz tar-
tozott Kisbajom filia, ahol az Gj kapolna épitéséhez rendelkezésre allt a te-
lek és az épit6anyag, hogy ,a régi, rozoga, szalmaviskos tomésfald, diiledez6
misézGhelyet” potoljak, csak az engedély hianyzott. Az egyhaziigyi féel6ado
jelentésében panaszolta, hogy terhére van a hivek ,naponkénti molesztalasa”
azengedélyért, rdadasul alegszorgalmasabb, rendes tsz-tagokat kiildték hozza
deputacidba. A kisbajomiak végiil célt értek, mert egy év mulva felszentelték Gj
kapolnajukat, nem tgy, mint a mikei plébaniahoz tartozé Nagyallaspusztan,
ahol Borsos Balint lelkész ,,illegalis hazvasarlasi kisérletét” sikeresen akada-
lyozta meg az egyhaziigyis.?55

Harc a hitoktatas ellen

Somogy megyében az altalanos iskolai hittanra beirtak aranya (felekezeti bon-
tas nélkiil) az 1956/57-es tanévre — tehat még a forradalom el6tt — 49% volt,
ami a masodik félév enyhe szabalyozasa utan djra életbe 1éptetett beirasi rend
alapjan az 1957/58-as tanévben 57,6%-ra emelkedett, a kovetkez$ tanévben
pedig még tovabb nétt, 58,3%-ra.?5° SGt ez utdbbi, 1958/59-es tanévre torténd
beiratasnal a marcali jarasban 58%-ro6l 67%-ra emelkedett a hittanos gyere-
kek aranya, a gimnaziumokban viszont mar ekkor jelent6s csokkenés mutat-
kozott, az el6z6 évi 17%-rbl 6%-ra.?s” Az altalanos iskolai mutatok gyors, éven-
te nagyjabol 10%-os zuhanasa az 1959/60-as tanévben kezd6dott (47,38%),258
majd folytatédott 1960/61-ben (37,0%, a 45.889 tanulobdl 17.398)2% és
1961/62-ben (26,23%, 47.914 tanul6bol 12.564).2°° A megyeszékhelyen gyakor-

hénapban tortént alakulasarol. Kaposvar, 1958. februar 4. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1958. 1.
254 Czar Lajos egyhaziigyi f6eladd jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 22.

255 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarol 1962.
II1. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 10—11.
256 Kimutatas a hittanoktatéasra jelentkezettek szdmar6l megyénként. Budapest, 1959. janius
30. MNL OL XIX-A-21-d. 0029-2/1959. 2.

257 Czér Lajos egyhéaziigyi f6el6ado jelentése az 1958. évi I1. negyedévi egyhazpolitikai munkaral.
Kaposvar, 1958. julius 6. MNL OL XIX-A-21-d. 007-78/1958. 7.

258 Kimutatas a hittanoktatasra jelentkezettek szdmar6l megyénként. Budapest, 1959. janius
30. MNL OL XIX-A-21-d. 0029-2/1959. 2.

259 Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6ad6 jelentése az 1960/61. évi hittanoktatasra vald beiratisrol.
Kaposvar, 1960. julius 1. MNL OL XIX-A-21-d. 003-11/m/1960. 3.

260 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hittanbeiratasokrol. Kaposvar, 1961. junius 30.
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latilag megsziint az iskolai hitoktatas: az 1959/60-as tanévre még a gyerekek
17,4%-at irattdk be, 1960/61-ben mar csak 1,19%-at (5597 tanul6bdl 66-ot),
az 1961/62-es tanévre pedig csupan 18 gyereket (0,31%). A kaposvari jarasban
ez alatt a két év alatt el6bb 54,26%-r0l 37,7%-ra, majd 23,9%-ra esett vissza
a hittanra beirtak szaima. A tobbi jarasban a csokkenés nem volt ilyen mérté-
ki, és igazan 1961/62-ben mutatkozott (példaul a barcsi jarasban 1959/60:
52,8%, 1960/61: 52,3%, 1961/62: 36,51%). A gimnaziumi hitoktatas teljesen
megsziint, 1961-ben mar csak egyetlen didkot irattak be sziilei Tabon.2

A hittanbeiratast évente ellenagitacio kisérte a partszervek és a tanacsi ok-
tatési osztalyok szervezésében, kiilonosen a parttagok gyerekeinek tligyében.
Az 1959/60-as tanévre a megyében 260 olyan gyereket irattak be, akiknek
egyik vagy mindkét sziilGje parttag volt, 6ket tobbnyire sikerrel probaltak
meg ravenni, hogy irasos vagy kifejezett szobeli nyilatkozattal vonjak vissza a
jelentkezést.?62 Az 1960/61-es tanévre késziilve a helyi partgytiléseken kiilon
foglalkoztak azokkal a parttagokkal, akik az el6z6 évben beirattdk a gyere-
keiket, illetve a fontosabb beosztasban 1év6 partonkiviiliekkel. Kaposvaron
»a partszervezet megfelel$ tagjainak bevonasaval hazi agitacidval kivantak célt
elérni, a pedagogusok pedig az érdekelt sziil6ket az lizemekben keresték fel,
a munkapadok, szerszamok mellett, ahol elbeszélgettek veliik, kihangsulyozva,
hogy a teher, mely hittan forméjaban nehezedik a tanuldkra, a j6 tanulmanyi
eredmények elérését gatoljak, nem is beszélve magardl a kettGs nevelés egyéb
hatranyairol.”2%3 Az 1961/62-es tanévre torténd beiratast nem el6zte meg koz-
vetleniil ,kampanyszeri agitacios tevékenység”, mert mar évkozben zajlott
tervszer(i csalddlatogatas és sziil6kkel val6 elbeszélgetés a pedagogusok ré-
szérdl, illetve a parttagokkal val6 foglalkozas a partszervezetek vezet6ségei
részErol,?% a jarasi tanacsok VB elnokeinek figyelmét pedig kiilon felhivtak
»a hittanra torténd beirasokkal kapcsolatos propaganda folytatasara”.2%s

A sziil6k megfélemlitésén tudl a helyi szervek éberen figyelték a hitoktatast
eltlir§ vagy egyenesen tamogat6 pedagogusokat is. 1958-ban néhany helyen
(Somogyjad, Csokoly, Hencse, Igal) az iskolaigazgatok szemet hunytak afolott,
hogy be nem iratott gyerekek is részt vettek a hittanéran, Kaposvarrdl pedig

MNL OL XIX-A-21-d. 003/1961. 3.

261 Czar Lajos egyhéaziigyi f6el6ado jelentése az 1960/61. évi hittanoktatisra val6 beiratasrol.
Kaposvar, 1960. julius 1. MNL OL XIX-A-21-d. 003-11/m/1960. 3., Czar Lajos egyhaziigyi fGel6ad6o
jelentése a hittanbeiratasokrol. Kaposvar, 1961. jinius 30. MNL OL XIX-A-21-d. 003/1961. 3.
262 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hitoktatas tapasztalatairdl. Kaposvar, 1960. mar-
cius 16. MNL OL XIX-A-21-d. 003-1/1960. 1.

263 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1960/61. évi hittanoktatasra valé beiratasrol.
Kaposvar, 1960. jalius 1. MNL OL XIX-A-21-d. 003-11/m/1960. 1.

264 Czér Lajos egyhaziigyi fGel6ado jelentése a hittanbeiratasokrdl. Kaposvar, 1961. janius 30.
MNL OL XIX-A-21-d. 003/1961. 1.

265 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhazpolitikai
tevékenységrol. Kaposvar, 1961. marcius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 5.
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azt jelentették, hogy az Aprilis 4. Gti leAnydidkotthon tanuldi ,csaknem szer-
vezetten” jartak misére.?*® Egy év mulva Kaposvaron és Barcson tiltott hit-
oktatasi tevékenységet regisztraltak, mely a feljelent6k szerint zongoratanitas
cimén folyt.2%” Voltak pedagbdgusok — olvashatjuk egy 1960-as jelentésben —,
akik még ,,nem szakitottak meg lelki kapcsolatukat az egyhazzal”, tAmogattak
a papot a hitoktatas végzésében, vagy szemet hunytak a visszaélések felett:
Si6fokon az egyik tanitoné atkisérte a gyerekeket a hitoktatasra kijel6lt épiiletbe,
Varaszlon tetszdleges hossziisagu volt a hittanoéra, Berzencén és Bedegkéren
pedig barki részt vehetett az 6ran.2%®

A hitoktatas felszamolasara iranyul6 torekvések mellett az egyhéziigyi jelen-
tések megdrizték az ezzel szemben mutatkozo ellenallas eseteit is. 1960-ban,
a hittanbeiratas napjan a babocsai tsz brigadvezetGje kocsikat kiildott a me-
z0n 1év6 sziil6kért, a Homokszentgyorgyhoz tartozé mariettapusztai allami
gazdasag lizemegység-vezetGje pedig vontatoval vitette be a sziil6ket az isko-
lahoz.2% A f6el6ad6 méltatlankodva jegyezte meg, hogy ,egyesek a vallas sza-
badsag elvét gy igyekeztek kiforgatni, hogy azt mondtak: nem szabad azokra
hallgatni, akik leakarjak [sic!] beszélni a sziil6ket gyerekiik beiratasarol”.2°
1961-ben a hittanbeiratas el6tt Boronkan a sekrestyés végigjarta a falut,
igy a beirt gyerekek szdma — mikézben a lemorzsolodas volt az altalanos jelen-
ség — azelGz6 évi hatvanhatrdl nyolecvanra nétt. Hairomfan a tsz elnoke at akarta
tetetni vasarnapra a hittanbeiratast, s amikor ez nem sikeriilt — mivel arendelet
errenem adottlehetéséget —, hisz sziil6 az egész éjszakat aziskola el 6tt toltotte,
nehogy lemaradjon a beiratasrol, mint az el6z6 évben. Fony6don és Balaton-
fenyvesen az iskolaigazgatok kézzel irt levelet kaptak a kovetkez6 szovegekkel:
Tanitok irjanak. Mire vége leend, mind be legyen irva.” — ,A fenyvesi isko-
laba bekopog a tanitd. Gyermek hittan beiras van. Sziil6, gyermek jon sza-
poran. Mire a nap lezardédik, 100%-os, nincs hiany. Egyt6l egyig be van irva.
Tobbé nem is lesz hiany. Sziil6, gyermek igy kivan.” Ebben az évben azt is
regisztraltak, hogy a kiilonbo6z6 foglalkozasi agakat vizsgalva a vasutasok gye-
rekeinél nem csokkent az atlagos mértékben a hittanra tortént jelentkezés.>”

266 Czar Lajos egyhéaziigyi fGel6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakul4sarél 1958. IV.
negyedévben. Kaposvar, 1959. januar 14. MNL OL XIX-A-21-d. 007-118/1958. 6.

267 Czar Lajos egyhaziigyi f6eladd jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 21.

268 Czar Lajos egyhéziigyi fGel6ado jelentése a hitoktatas tapasztalatair6l. Kaposvar, 1960. mar-
cius 16. MNL OL XIX-A-21-d. 003-1/1960. 1.

269 Czar Lajos egyhaziigyi fGelGado jelentése az egyhazpolitikai helyzetrdl 1960. I1. negyedévében.
Kaposvar, 1960. jilius 7. MNL OL XIX-A-21-d. 007-13/1960. 3.

270 Uo. 2.

271 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hittanbeiratasokrél. Kaposvar, 1961. junius 30.
MNL OL XIX-A-21-d. 003/1961. 2-3.
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Az egyhaziigyi jelentésekbdl szovegszertien igazolhato, hogy a part szemé-
ben a hitoktatashoz vald ragaszkodas szoros Gsszefiiggésben allt a téeszekkel
szembeni paraszti ellenallassal: 1960-ban ,,Somogyudvarhely tsz. kozségben,
[ahol] se az allatokat nem akartak kozosbe adni, és igen hosszi ideig nem ala-
kult ki a koz6s munka, a [hittanra] beirtak aranya csaknem 80%-0s.” Ugyan-
ekkor ,Balatonkeresztar kozségben, ahol dacbol 40 hold z6ldbors6t nem sze-
dett le a tagsag [...] a mostani arany a tavalyinal 35%-al tobb, és eléri csaknem
a 90%-ot”.272 Egy év mulva Czar f6el6ado erre a megallapitasra jutott a hitok-
tatas latvanyos visszaszorulasaval kapcsolatban: ,,Ugy értékelem a helyzetet,
hogy az altalanosan és folyamatosan hat6 tényez6k mellett ma inkabb oka
a csokkenésnek a mezdgazdasag szocialista atszervezése terén tortént elGre-
haladéas. A tsz tagok jelentds részének eszébe se jutott, hogy hittanbeiratasra
kellene menni. Sokan koziiliikk éppen a munkéara torténé hivatkozassal az
utobbi id6ben istentiszteleten sem vettek részt, és bar a rendszeres templom
latogatoktol értesiiltek a beiras idejérdl, nem vettek maguknak annyi faradsagot,
hogy el is menjenek”.27

A hitoktatas elleni harc mddszerei kozé tartozott a lelkipasztorok hitoktatasi
engedélyének az allami szervek részérdl torténé megvonésa. 1959-ben Somogy
megyében tizenot katolikus pap, két reformatus és két evangélikus lelkész nem
kapta meg a hitoktatasi engedélyt, aminek oka ,,nagyobbrészt politikai jellegli”
volt, évkozben pedig tovabbi harom paptél vontak vissza az engedélyt. A f6el6-
ado6 ugyanakkor jelezte, hogy ezeken a helyeken az allamilag engedélyezett
katekézis félorakkal potoltak a hittanérakat, emiatt viszont ,lehetséges, hogy
a visszavonas modszere karos, mert igy azok is részt vesznek a katekézisen,
akik nincsenek beiratva.”?+ Ennek ellenére 1962-ben sem kapott tizenot pap
hitoktatasi engedélyt.>”> Az adminisztrativ modszerek hatasat Czar f6el6ado
1961-ben ngy értékelte, hogy ,ez évben az egyhazak nem forditottak olyan
nagy figyelmet a hittanbeiratasok megfelel$ elGkészitésére. Néhany kivételtdl
eltekintve nem nagyon igyekeztek tilbuzgbé magatartast tantsitani. Vannak
papok, akik éppen tehernek, vagy hiabaval6 er6feszitésnek tartjak a hittan-
oktatast. Azt tartjak, hogy a keresztény tanitasok engedélyezett keretét kell
kit6lteni és ez tobblet az egyhaznak. Véleményem szerint azonban ez a hangulat
inkabb kovetkezménye, mint oka a csokkenésnek.”?7® Ha volt is ilyen hangulat

272 Czar Lajos egyhaziigyi fGel6add jelentése az 1960/61. évi hittanoktatasra valé beiratasrol.
Kaposvar, 1960. jalius 1. MNL OL XIX-A-21-d. 003-11/m/1960. 2.

273 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hittanbeiratasokrol. Kaposvar, 1961. junius 30.
MNL OL XIX-A-21-d. 003/1961. 1.

274 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hitoktatas tapasztalatairdl. Kaposvar, 1960. mar-
cius 16. MNL OL XIX-A-21-d. 003-1/1960. 2.

275 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhazpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
IIL. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 9.

276 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése a hittanbeiratdsokrol. Kaposvar, 1961. janius 30.
MNL OL XIX-A-21-d. 003/1961.1.
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a papsag korében, az egyhaziigyi jelentések arrol is tantiskodnak, hogy a til-
takozas sem maradt el. 1962-ben, a békemozgalom altal szervezett tabi taj-
értekezleten panaszok hangzottak el a hitoktatas akadalyozasa miatt. A béke-
papok részérdl erre reagalva ,Langmar helytart6 ar felhivta a figyelmet, hogy
minden ilyen {igyet jelentsenek az egyhaziigyi f6el6adénak, aki — bar az allam
érdekeit képviseli — igazsagosan ki fogja vizsgalni. Sebestyén Jozsef a maga
vagy a megyei titkar segitségét is megigérte minden jogos iigyben.”27”

Az allamilag engedélyezett templomi katekézis kaposvari gyakorlatara utal,
hogy az AEH hozzijarulasaval a belvarosi templomba helyezett Lukacs Istvan
esperes 1959-ben ,igy tanitja a hiveket, hogy elére elmondja a szdveget, és
a hivekkel elismételteti”.2”® A megye tobbi részén a f6el6add szerint csak az
1960/61-es tanévben kezdtek az el6z6 évekhez viszonyitva tobb helyen — a koz-
ségek 8-10%-aban — templomi katekézist tartani, hogy ,az er6sen csokkent
létszamot a hitoktatasban potoljak”. Ez kiilonésen Kaposvaron lett fontos,
ahol ekkor mar ,a hittanra beiratottak 1étszama szazalékban alig kifejezhetd”,
ezért tobb templomban tartottak gyermek istentiszteletet és katekézist.2”
Lukacs Istvan ezen tdlmenve 1962-ben ,a bérmalas céljat és modjat leird
gépelt anyagot adott ki a haromszazotven bérméalkozéonak (hittanra beirtak
szama hat), hogy jobban beemlézhessék azt”, amit Werstroh f6el6ad6 a megal-
lapodasra hivatkozva kifogasolt.?®° A plébanosrol egyébként mar Kaposvarra
keriilése utan nem sokkal azt jelentette Czar Lajos, hogy ,,apr6 probléméakban
kikériaz AEH-svéleményt, [de] nagyobb problémaklétezését vele nemkozli”, 2
most viszont elhataroztak — és egy év mulva realizaltak — elhelyezését, mivel
sitt maradasa mar nem kivanatos politikai okok miatt, viszont Molnar
Gyorgy esperes békebiz[ottsagi] titkar behelyezése megérett kérdéssé valt”.22
A templomi hitoktatas terjedése miatti 4j helyzet kezelésében amugy is sza-
mitottak a békepapok kozremiikodésére: ,Mivel altalanos torekvés van a kate-
kézis térhoditasara és kimondottan felmeriilt a hitoktatas sziikségtelensége
— a kolcsonos kellemetlenkedés miatt [...] megbiztuk a békemozgalom megfe-
lel6 embereit, hogy err6l megfeleld tajékozodas utan adjanak jelzéseket.”283

277 JegyzGkonyv a sagvari és karadi esperesi kerliletek papsaganak részvételével megtartott taj-
értekezletrdl. Tab, 1962. augusztus 16. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 3.

278 Czar Lajos egyhaziigyi f6eladd jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 20.

279 Czar Lajos egyhéziigyi f6el6ado jelentése az 1961. év 1. negyedévében folyt egyhazpolitikai
tevékenységrél. Kaposvar, 1961. marcius 31. MNL OL XIX-A-21-d. 007-2/1961. 4.

280 Werstroh Janos egyhéaziigyi f6el6ado jelentése az egyhézpolitikai helyzet alakulasarol 1962.
II1. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 8.

281 Czar Lajos egyhaziigyi f6el6ado jelentése Somogymegye [sic!] egyhazpolitikai helyzetének
felmérésérdl. Kaposvar, 1959. december 30. MNL OL XIX-A-21-d. 0052-6/1959. 20.

282 Werstroh Janos egyhaziigyi f6el6ado jelentése az egyhézpolitikai helyzet alakulasarél 1962.
II1. negyedévben. Kaposvar, 1962. szeptember 27. MNL OL XIX-A-21-d. 007-26/1962. 9.
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Az 1956-0s forradalom leverését kévetGen a partallam szamara 1étkérdésnek
bizonyult, hogy hatalmat ne csak katonailag, a tarsadalom feletti uralom ki-
nyilvanitasaval demonstralja, hanem olyan azonnali valtozasokat inditson el
a tarsadalom értékrendszerében, amelyek révén a kommunizmus eszméjé-
vel szembeni tomeges ellenallas atfordithato, vagy legalabb semlegesithet6.
Az 1957-ben Ujjaszervezett Egyhaziigyi Hivatalnak kulcsfontossaga szerep
jutott ebben a stratégidban. A veszprémi egyhazmegye feliigyeletét és iranyi-
tasat végz6 egyhaziigyi féel6adok miikodésének feltarasan keresztiil betekint-
hettiink az allami szinten szervezett egyhaziild6zés mindennapi gyakorlataba.
E stratégia jellemz& vonasa, hogy 1956 nem jelent cezarat, tovabbra is a Rakosi-
kor ellenségképei, a tarsadalmi valosag dichotoém ellentétparokba szervezett
kliséi koszonnek vissza. Az egyhaziild6zés a vallasi élet minden teriiletére ki-
terjedt, amihez az AEH napi szint(i segitséget kapott a BM-tSl. A partallam
az egyhéazakra valtozatlanul meghoditando teriiletként, hiveikre legy6zend6 el-
lenségként tekintett, az elemzés soran feldolgozott forrasok nyelvezete kvazi
polgarhaborts viszonyokat tiikroz.2#* Az AEH munkatarsainak nyelvhasznalata
kifejezi az egyhéaz alavetettségét. A hit melletti ki&llas agitacionak, mozgosi-
tasnak mindsiilt. A plébanidk mellett segit6é munkatarsak, hivek mint a pap
segédcsapatai szerepeltek.2%5 A ministransokkal, képviselGtestiilettel kapcsolat-
ban visszatér6 kifejezések a garda és a brigad. Narrativajukban az egyhazi sze-
mélyeket rendszeresen eltargyiasitjak (,,ezek”), s figyelmen kiviil hagyjak a ne-
vek helyesirasat. A rombolast, felbomlast cinikusan mint gy6zelmet értékelik.
Feltling az is, hogy az elvi sikon egyértelmiinek ttin6 minGségkategoriak hata-
rai a gyakorlatban nem bizonyultak elkiilonithetének: a toleralt vallasossag és
a reakcios magatartas k6zott nemcsak nem volt &tmenet, de személy és helyzet-
fligg6 volt, hogy mikor ki melyikbe sorolédott. Ez akkor is igaz, ha a tradi-
cionalisabb értékrendii falusi kozosségekben a papnak és hiveinek nagyobb
mozgastere volt, mint a jobban szem el6tt levé varosi kozegben. A levert for-
radalom légkdrében a partallam az AEH-n keresztiil Gijra intézményesitette a
bizonytalansag, s6t a félelem légkorét, kiépitette és fenntartotta a vallasellenes
szocializacié intézményrendszerét.

284 Példaul: ,A megyében van 141 plébania és 17 lelkészség, tehét Gsszesen 158 hivatallal ren-
delkez6 rom. kath. objektum.” Prazsak Mihaly egyhaziigyi fGel6ado jelentése Veszprém megye
egyhazpolitikai helyzetének megvizsgalasarol. Budapest, 1959. december. MNL OL XIX-A-21-d.
0052-15/1959. 2.
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From retaliation to collectivisation. The struggle against ‘Clerical
Reaction’ in the Veszprém diocese between 1957 and 1962

This paper focuses on the interval between the crush of the 1956 revolution
and the second period of the collectivisation. The diocese of Veszprém — as
dioecese of the persecuted bishops of Mindszenty and Badalik — bore a signif-
icant role for the communist ecclesiastical policy. The essay reconstructs how
the party’s anticlerical policy worked in practice based on the earlier classified
reports of county residents of the State Office for Church Affairs [AEH: Allami
Egyhaziigyi Hivatal], the so-called ecclesiastical chief officials. County associ-
ates of the AEH struggled to confine the activity of the church in every aspects
of life. The essay reviews these fields, such as making difficulties for Bible
classes, intimidating teachers of religion and prohibition of open-air proces-
sions. By dividing the Church, a group of priests loyal to the party was bred
via the clerical peace movement against those who were faithful to Rome.
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By the investigation it has been justified that 1) antiecclesiastical policy was
in daily contact with the appropriate department in the Ministry of Internal
Affairs even on the local level, 2) no boundaries can be settled between toler-
ated religiousness and reactionary behaviour, and 3) priests in villages with
traditional morals had wider latitude than ones in closely monitored cities.

The party’s image of the church, however, showed no changes compared
to that of the earlier 1950s: churches and their followers were regarded as
enemies to be overcome and territories to be conquered.
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