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THEOKRITOS HYLAS-IDILLJE®

Theokritos 13. idillje Nikiashoz cimzett vigasztalas: maga a ,,Hylas-torténet” paradeigma,
mely a kozosség (az Argd) célratord, fegyelmezett rendjét és az érzéki, pusztitd erdket allitja
szembe egymadssal. A h¥si magatartisra egyrészt a meghatarozott cél felé tarté mozgas (Argo),
masrészt a mozdulatlansdg jellemz6 (Telamon; a h6s Héraklés). A Hylast keres6é Héraklés az Ar-
g6t6l elszakadva gorbe vonali palyan jut el Kolchisba, de kdzben nem hagyja el a halandok szféra-
jat. Hylas a racionalis cselekvés szférajabdl kilépve, a kortancot lejté6 — egy képzeletbeli kozép-
pont koriil forgé — Nymphak szenvedélyének targyaként 1ép at az irracionalis szféraba, a fold
alatti vilagba, és haldla utan az égi (isteni) szféraba jut fel.

Kulcsszavak: Theokritos, idill, hellénisztikus koltészet, Hylas

A 13. eidyllion,' melyben Theokritos’ baratjat, Nikiast szolitja meg, felfoghat6
tigy, mint Nikiashoz cimzett vigasztalds,” melynek iizenete réviden igy foglalhatd
Ossze: nemcsak mi, halanddk allunk a szerelem hatalma alatt, hanem olyan halhatat-

* Az V. Magyar Okortudomanyi Konferencidn, Piliscsaban 2002. majus 25-én elhangzott eléadas
kibgvitett valtozata. Eziton szeretnék koszonetet mondani Ritodk Zsigmond professzor urnak értékes
megjegyzéseiért, melyekkel e dolgozat megsziiletését segitette.

" A Theokritos-scholionok az eidylliont gy hatdrozzak meg, mint ,kis kolteményt”: EiSvAliov
Aéyetar 10 pkpov moinpe. MEPI THE TON BOYKOAIQN ENITPA®HEYE. Scholia in Theocritum auctiora
reddidit et annotatione critica instruxit Fr: Diibner Parisiis 1849 (a tovabbiakban: Schol.), 2, 21—22.

* Theokritosrdl mér a Suidas is azt tartja a legfontosabbnak megemliteni, hogy 6 irta az tin. bukoli-
kus kolteményeket dor dialektusban. Schol. IX. EK TOY XOYIAA 2, 29—30. A 20. sz.-i irodalomtorténé-
szek is elOszeretettel osztalyoztak Theokritos eidyllionjait a bukolika fogalmabdl kiindulva, megkiilonboz-
tetve bukolikus és nem bukolikus idilleket, ez utébbiakat téma szerint tovabb csoportositva. Ugyanakkor
Effe az 1970-es években felhivta a figyelmet arra, hogy ha egyoldalian azt hangsilyozzuk, hogy Theokri-
tos bukolikus, ez megneheziti koltésztének, s6t ezen beliil még az tn. bukolikus kolteményeinek megérté-
sét is. Szem el6tt kell tartani, hogy a bukolikus koltemények a theokritosi corpusnak csupdn egy részét
képezik. — Bernd Effe: Die Destruktion der Tradition: Theokrits mythologische Gedichte. RhM 121
(1978) 48—77, itt 48—49.

* A 13. idillr8l 1d. Donald J. Mastronarde: Theocritus’ Idyll 13: Love and the hero. TAPhA 99
(1968) 273—290; legujabban Szepessy T.: Theokritos és Apollénios Rhodios Héraklés-portréja, Ant. Tan.
43 (1999) 67—99. Szepessy koltSi levélnek tekinti a Hylas-idillt és utal a koltemény rokonsdgara a szintén
Nikiast megszolit6 11. idillel (itt: 81.).
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lan h6sok is, mint Héraklés. A koltd ennek az allitasnak az alatamasztasara hozza fel
példaképpen Héraklés és Hylas esetét, és az eidyllion 1—S5. sora, amelyet tobben
csupin bevezetének szoktak tekinteni,' alkotja a koltemény f6 részét: ennek van
alarendelve, ezt tdmasztja ald a Héraklés é€s Hylas esetének bemutatdsa, a para-
deigma (6—75), melynek terjedelme (70 sor) sokszorosan meghaladja maganak az
tizenetnek a terjedelmét (5 sor).” Ez a paradeigma-funkcié természetesen befolyésol-
ja a torténet feldolgozasdnak modjat is.’

Er6s az isteni, az égi szférahoz tartozik, ezzel szemben a koltd és Nikias, akit
vigasztal, a foldi szférahoz tartoznak, ezen beliil 1éteznek, mozognak mint halandok

* Effe Rossira hivatkozva (L. E. Rossi: L’Tla di Teocrito: Epistola poetica ed epillio, in: Studi classici
in onore di Qu. Cataudella. II, Catania 1972, 279 ff.) azt allitja, hogy Theokritos 13. idilljét a m{ifajoknak
az alexandriai koltészetre oly jellemz$ kontamindcidja hatdrozza meg. (A kontaminéciordl 1d. egyebek
kozt Marco Fantuzzi: La contaminazione dei generi letterari nella letteratura greca ellenistica: rifiuto del
sistema o evulizone di un sistema? Lingua e stile 15 (1980) 433—450. A kordbbiak koziil csak egyet emli-
tek: Wilhelm Kroll: Die Kreuzung der Gattungen. In: Studien zum Versténdnis der romischen Literatur.
Stuttgart 1924, 202—208; 212—216.) Effe szerint a koltemény Theokritos baratjahoz, Nikiashoz sz616
koltSi levéllel kezdddik és a 16. sorban (az Argonautdk utjanak emlitése) atmegy az epyllion narrativ
miifajéba. Effe idézettel bizonyitja, hogy Theokritosndl a , Hylas-elbeszélés” kezdete kapcsolddik az Argo-
nautika prooimionjahoz, és e kapcsolddast azzal magyarazza, hogy Theokritos azért idézi az olvasé emlé-
kezetébe Apollonios eposzat, mert a tovabbiakban annak Hylas-epizddjéaval 4llitja szembe sajat verzidjat
(Bernd Effe: Die Hylas-Geschichte bei Theokrit und Apollonios Rhodios: Bemerkungen zur Prioritats-
frage. Hermes 102 (1992) 299—309, itt 308—309). Effe (1992) Theokritos 13. idilljének sajat kordbbi
interpretacigjabol (Die Destruktion der Tradition: Theokrits mythologische Gedichte. RhM 121 (1978)
48—77) kiindulva jut arra a megallapitasra, hogy Theokritos Apollénios Rhodiosszal szemben a Héraklés
és Hylas kozotti szerelmi kapcsolatot allitja a kdzéppontba, és kiélezi a fesziiltséget a hagyomanyos érte-
lemben vett h&si (hérdikus) szféra (melyet az oroszlanolé Héraklés testesit meg) és a szerelmi élet szféra-
ja kozott (amelybe Héraklés a Hylas iranti szerelme révén keriil be). A halhatatlan h8s a szenvedély rabja
lesz, és ugyanugy elveszti a fejét és nevetségessé valik, mint barki mas hasonld helyzetben. Az erotikus
helyzetnek a két partner eltérd természetén alapul6 bels6 ellentmondasossdga — a tradiciondlis hatalmas
hés és a fiirtds haji gyermek Hylas (6—7. sor) szembedllitasa azt célozza, hogy a héréikus egyéniség
ebben az erotikus szféraban oda nem ill6nek tlinik. Effe ilyen értelemben tartja a kdlteményt a héréikum
mint a maltrdl alkotott elavult elképzelés ironikus destrukcidjanak. (Effe 1978, 64.) — A ,,Hylas-torténet”
feldolgozasdban az elsGbbséget mar Wilamowitz is Apollonios Rhodiosnak tulajdonitotta Theokritosszal
szemben (Die Textgeschichte der griechischen Bukoliker. Berlin 1906. 177—S8), de a probléma még
évtizedeken keresztiil foglalkoztatta a kutatokat, vo. A. Kéhnken: Apollonios Rhodios und Theokrit. Die
Hylas- und die Amos-Geschichten beiden Dichter und die Frage der Prioritat, Gottingen 1965; H.
Trinkle: Das Graslager der Argonauten bei Theokrit und Apollonios, Hermes 91 (1963) 503—505. V6.
Szepessy 1992, 82, 49. jegyz.

* Apollénios Rhodios Argonautikdjaban Hylas elt{inésének torténete lason és az Argonautdk vél-
lalkozasardl sz016 eposz egyik epizddja, és funkcidi is ezen a miivon beliil, az Apollonios Rhodios eposza-
nak targyat, cselekményét, sajatossagait szem el6tt tartva értelmezhetdk; hasonléképpen Theokritos 13.
idilljét olvasva is figyelembe kell veniink, hogy ebben az idillben a ,,Hylas-torténet” része egy olyan kol-
teménynek, amely a szerelemrdl szol, 1d. Szepessy 1999, 86. — V6. H. ¥ Canter: The Mythological Para-
digm in Greek and Latin Poetry. AJP 54 (1933) 201—224; Rhetores Graeci ex recogn. Leonardi Spengel,
I. Lipsiae 1856, 447, 3—13.

° A mitosz mar a lesbosi Hellanikosnél megtaldlhaté (FGrH 4 F 131 a—b = Schol. Apoll. Rhod. I
131 és 1 1207; 26 Konon HPAKAEIA F2 = Schol. Apoll. Rhod. I 1165). Pindaros a 4. nemeai és a 6. isth-
mosi 6déba beleszovi az Argd mitoszét, de nem tesz emlitést Hylasrol vo. Scholia in Apollonium Rho-
dium vetera rec. Carolus Wendel, Berlin: Weidmann 1958, 1289—91 a. Ld. még John H. Oakley, s. v.
Hylas, in: LIMC V/1, 574—579, itt: 574.
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(ol Ovatol meldpecbo,’ 4), mozgdsuk irdnya, célja nincs meghatarozva. A foldi halan-
doknak vigaszul a kolté Héraklés példdjat hozza fel, akirdl tudjuk, hogy haldla utan
feljutott az égi, az isteni szféraba, de a szerelem okozta kinokat & sem keriilhette el.
A hatérozatlansdg nemcsak a halanddkkal, hanem Erdsszal és Héraklésszel kapcso-
latban is érzékelhets; a kolt6 megnevezi Erdst, de apjanak és anyjanak nevét mar
nem jeloli meg:

Ovy, auiv tov "Epmta povorg €tey’, ¢ 00KEDUES,
’ ol ~ ~ . 57 . 8
Nuwia, @rivi 10010 Bed®@v oK TékVOV Eyevio” (1—2)

A kolt6 ugy tesz, mintha nem tartana fontosnak, hogy megnevezze Erds sziileit.
Ugyanakkor a hatarozatlansig, a latszolagos pontatlansdg mogiil el6tlinik a mitolo-
giat jol ismerd tudds koltd irdnidja, hiszen tudjuk, hogy a kiilonbodzé forrdsok més-
més istenektSl szdrmaztatjak Erost.” Héraklésszal kapcsolatban a hatarozatlansag
abban jelentkezik, hogy a kolt6 nem mondja ki a Héraklés nevet, amikor elkezd réla
beszélni. Elmondja, hogy a héros is beleszeretett egy fiba, Hylasba (6), de Amphi-
tryon fidnak nevezi (Apoitpbovog 0 yoAkeokdpdiog viog, 5), és ugy jellemzi, mint aki
legy6zte a vad oroszlant (6) — ezzel a bator tettével érdemelte ki a bronzszivii (yoi-
keokGpdiog) jelzét —, de még 6t is a hatalmaba keritette Erds. Az ’Amphitryon fia’
kifejezés a hérds halanddkkal kozos sajatossdgaira utal — ilyen az is, hogy nem ké-
pes ellendllni Erds hatalménak. A periphrasis itt azt hangsulyozza, hogy Héraklés
halandé apa gyermekeként nevelkedett, és nem utal arra, hogy voltaképpen isteni
szarmazasi — Zeus sarja.”’ A ‘yohxeoxapdiog’ (5) jelzd ezzel szemben a hs nem
hétkdznapi tulajdonsagéra utal."

A ,vigasztalasban” dbrazolt vilag két szférajaval szemben a paradeigméban ab-
rézolt vildgban harom szférat lehet elkiiloniteni: a ,,foldi” szférat, ahol az emberek
mozognak, az ,alvilagi”, fold alatti — viz alatti szférat, amelyet az art6 erdk uralnak

T A gordg szoveget Theocritus ed. with a Translation and Commentary by A. S. F. Gow, 2 vols,
Cambridge 1952 szerint idézem.

* Nemcsak nékiink sziilte Erést, mint hissziik, az anyja, / Nikiasom, barmely istenség sarja e gyer-
mek (Kerényi Grdcia ford.) — Pasztori muzsa. Gorogbdl forditotta, az utdszot és a jegyzeteket irta Kerényi
Grdcia. Magyar Helikon 1961.

* Hésiodos Theog. 116. — Hésiodos azt irja, hogy Erds a Chaos keletkezése utan jott 1étre (Theog.
120), késdbb pedig azt, hogy Gaiatdl sziiletett, miutdn Uranost megcsonkitotta Kronos (Theog. 201).
Er6s Hésiodos szerint Chdos és G¢é, Simonidés szerint Arés és Aphrodité, Akusilaos szerint Nyx és
Aithér, Alkaios szerint Iris és Zephyros, Sapph¢ szerint Gé és Uranos gyermeke. (Schol. in Theocr. ad
loc., v6. Gow ad @mvt.) Apollénios Aphroditétél szdrmaztatja Erdst, Simonidés szerint Erds Aphrodité
gyermeke Aréstdl. Schol. Ap. Rhod. 3.26 (p. 216 Wendel).

" Vé. Apollonios Rhodios, Arg. 1, 1188. Theokritos ebben az idillben mégis ,.tiszteleg” Zeus elétt:
Héraklés tulajdonképpen Zeus révén félisten; az Argd épitésében Zeus kedves lanya, Athéna segitett
(Apollonios Rhodios, Arg. 1, 1187—1189); s6t a koltd az Argdt is a sashoz, Zeus madardhoz hasonlitja
(24), és Telamoén is Zeusra vezeti vissza a csaladfajat (Apollonios Rhodios, Arg. 3, 363—364).

"' Schol. ad 5: yulkeok.: 6 yevvaiog katd woyy kat oipa. — Héraklés jelzdje Homérosnal (I1. 14,
324) és Apollénios Rhodiosnél (Arg. 1, 122) kpatepdppwv (Cerds szivi’, ‘bator’).
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— ehhez a szférdhoz tartoznak a mozg6 sziklak és a Nymphdk is —, valamint az égi
szférat.” Az égi szférat ragyogés és fehér szin, az art6 erdk szférdjat a sotét szinek
jellemzik.” A szerelmi szenvedély itt Gigy jelenik meg, mint art6, irracionalis erd,
amellyel a szereplok kiilonb6zé modokon és kiilonbozd formakban taldlkoznak
(vagy nem taldlkoznak).

A paradeigmaban elbeszé€lt torténet keretein belill az Argd, Iason és csapata
(Héraklést is beleértve) a foldi szféran beliil marad. Egyediil Hylas az, aki mindha-
rom szféra hatarat atlépi: az emberi szférdbdl, a raciondlis cselekvés vilagabdl kilép-
ve, a természet vildgdban 0Osztdnos, irraciondlis er8k hatalmaba keriilvén, idegen
szenvedélyek targyaként szall le a fold alatti vildgba, és haldla utdn az égi (isteni)
szféraba jut fel, amikor ,.boldogok” (az istenek) kozé keril (pakapov apibueitar, 72).
Az atjarés a harom szféra kozott egzotikus vidéken, ,,a haboritatlan természetben”, a
kiosiak foldjén lehetséges. A paradeigma (a ,,Hylas-torténet”) Héraklés és Hylas
kapcsolatinak bemutatdsaval kezd6dik. Az utazas el6tt Héraklés tigy bant Hylasszal,
mint sziil§ a gyermekével. Hylasnak alarendelt szerep jutott, ugyanakkor Héraklés
gondoskodott réla, sohasem hagyta magara, és ez azt is jelentheti, hogy Hylasnak
nem volt alkalma 6ndlléan cselekedni. Hylas neveltetésének fontos dllomésa, hogy
Héraklés magdval viszi a nagy utra. Amint beszall az Argdba, Hylas bekeriil egy
racionalis cselekvésre szovetkezett kdzosségbe. Ebben a vildgban nincs helye az ir-
raciondlis er8knek, nincs helye Erdsnak. Amikor az Argd kikot Kiosban, Hylas ki-
szabadul ebbdl a zart vilagbdl, ahol szigoru rend érvényesiil, és tarsaitdl eltdvolodva
a forrasnal tancolé6 Nymphak aldozatava valik. A Nymphak Erdés pusztitd hatalma
alatt 4llnak: szenvedélyilk nemcsak vagyuk targydnak okozza vesztét, hanem sajat
magukat sem hagyja nyugodni. Héraklés ezzel szemben sajat szenvedélyének aldoza-
ta. Ez hajtja Hylas keresésére, a bolyongasra uttalan utakon, athatolhatatlan bozo-
ton keresztiil, de végiil eljut Phasisba, ahol csatlakozik tarsaihoz. Héraklés az emberi
szféran beliill mozogva tavolodik el az Argo legénységétdl. Viselkedését is e szféran
beliil mindsitik: az Argd utasai kicsafoljak, ganyoljak. A szerelmi szenvedély nem
egyeztethetd Ossze a hOsi magatartassal. Héraklés péld4javal Theokritos ironikusan
nemcsak vigasztalja baratjat, Nikiast, hogy Erds hatalma mindenkire kiterjed, hanem
figyelmezteti is: aki sajat szenvedélyének rabja, azt megvetik — akar hérés, akar
kozonséges halando. Ezt tiikrdzi a gnéma a 66. sorban: oyétitot oi giaéovreg.”

" A miivészi tér probléméjaval foglalkozik J. M. Lotman 1970-ben Moszkvéban kiadott m{ivében
(CrpykTypa XymoxecTBeHHOro Tekcra), reprint kiaddsa: Iu. M. Lotman: Struktura khudozhestvennogo
teksta. Providence: Brown University Press 1971 (= The Brown University Slavic Reprint Series 9), 255—
342 (8. Kompozitsia slovesnogo khudozhestvennogo proizvedenia).

" Theokritos hdrmas kolt&i képpel fejezi ki, hogy Héraklés sohasem hagyta magara Hylast: sem
délben, amikor a Nap palydjanak kozepére ér (10), sem reggel, amikor a fehérlovi Ads felmegy Zeus
hazaba (11); sem este, amit a fiistds kakasiilon szarnyat razé tyukanyo és a csibék képe jelenit meg (12—
14).

" Szanalmas szeretSk! (Kerényi Grdcia ford.)
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Erdekes megfigyelni a kolteményben dbrazolt alakok mozgasanak palyajat.”” A
h&si magatartisra egyrészt a meghatarozott cél felé tart6 mozgas, amely lehet egy
sokasdg Osszerendezett, szervezett mozgasa, masrészt a mozdulatlansag jellemzd. Az
Argé hatarozott kiinduldponttal és hatarozott célponttal (végponttal) rendelkezs,
eldre kijelolt, megtervezett palydn mozog, mindvégig a foldi szféraban maradva. A
kiindulési pontbdl egyenes dton, kitérd nélkil célba ér, kdzben tavol tartja magatol,
sOt artalmatlannd teszi a természetfeletti erSket, megdllitia a kiszamithatatlanul
mozgo sziklakat. Az Argé dtjanak harom allomasa: I6lkos, a kiindulépont, Kios, az
esti pihend helyszine és Phasis, a célpont. A hGsok egylivé tartozasat jelzi, hogy a
kiosi pihen6n egy hatalmas flidgyat készitenek, de kisebb csoportokat alkotva vacso-
raznak, ki-ki a tarsaval, akivel egy padon iilve eveztek. Az esti pihendnél Telamoén az
Arg6 rendje szerint Héraklés asztaltdrsa, mivel egy evezSpadon iilnek.” Az & aszta-
lukndl kap helyet Hylas is: egymas mellé kertilnek a szerelmi szenvedély aldozatai és
az, aki ilyen szenvedélyektSl mentes. Az expedicid tagjainak a pihend alkalmdaval van
lehetségiik az eltdvolodésra a kozosségtdl. A rendithetetlen Telamon ,,mozdulat-
lan”, nem él ezzel a lehet8séggel. Ezzel szemben Hylas a kozdsséget szolgald racio-
nalis cselekvést végezve (vizet hoz a vacsorahoz) tavolodik el az Argd legénységétdl,
igy attol a Hérakléstdl is, akinek éppen szolgalatot tesz, és tobbé nem tér vissza, mert
a természetes kornyezetben idegen 1ények érzelmeinek targyaként azok aldozatava
vélik. Héraklés akkor tdvolodik el a kozOsségtdl, amikor Hylas keresésére indul.
Palyajanak csak horizontalis vetiilete tér el az Argdétol: egyéni szenvedélye altal
tizve nem egyenes palyan, hanem uttalan utakon bolyongva, gorbe vonald palyan jut
el ugyanoda, ahova a haj6 és legénysége. A h&sként viselked6 Héraklésra (Tela-
moénhoz hasonldan) inkabb a mozdulatlansag jellemz6: Amphitryén bronzszivii fia,
akit a koltemény elején megismertiink, (egy helyben allva) bevarta az oroszlant (tov
Mv Omépewve tov dyplov, 6). A Hylast keres6 Héraklést ezzel szemben a zsdkmanyra
raronto, tehat gyorsan mozgé oroszldnhoz hasonlitja a kolt6 (8omevoev, 63).” Hylas
palydja nemcsak horizontélisan, hanem vertikdlisan is eltér az Argo palyajatol. Palya-
janak vertikélis vetiilete mar akkor lefelé iranyul6 mozgas, amikor a kozosséghez
csatlakozva lemegy az Argé belsejébe (katéBorvev), majd amikor a Nymphak lehuz-
zak a mélybe, atlépi a foldi és az alvilagi szféra hatarat is, és innen jut el a boldo-

® A miivészi térrdl, a szereplSk térbeli mozgdsénak és a cselekménynek, valamint a szereplSk jel-
lemzésének Osszefiiggésérdl részletesen ir Jurij Lotman idézett miivének a mialkotas felépitésével foglal-
kozé fejezetében (1d. 12. jegyz.). A magyar forditdsban hozzaférhetd valogatasbol (J. M. Lotman: Szdveg
— modell — tipus. Valogatta €s az ut6szot irta Hoppdl Mihdly. Gondolat Kiadd, Budapest 1973) ez a feje-
zet sajnos kimaradt. (Németiil: Die Struktur literarischer Texte. Ubersetzt von Rolf-Dietrich Keil. Miin-
chen: Fink 1972, 300—401: 8. Die Komposition des Wortkunstwerks.)

' Ezt Apollénios Rhodios nem emliti, de beszamol arrél, hogy Telam6n szemrehényast tesz Iason-
nak, amiért nem vartdk meg a Hylas utan kutat6 Héraklést, hanem hajnalban kedvez6 széllel nélkiile
folytattdk utjukat (Arg. I, 1280—1295).

V6. Szepessy 1999, 85.
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gok kozé, az égi (isteni?) szféraba. A hasonlat mindenesetre az égi szférahoz kap-
csolja Hylast:

KaTAPLTE O £G HEAOY BOmP
@a0poog, mg 6T TLPGOG AT’ OVPUVOD HPLTEV AGTNP
a0poog (49—51)."

A kortancot lejt6 Nymphdk egy képzeletbeli kozéppont koriil forgd mozgast
végeznek, melytSl sem vizszintes, sem fiiggSleges irdnyban nem tévolodnak el. A
kormozgas talan a nyughatatlansagukat fejezi ki.

A megnevezés modjanak, adott esetben a nevek hidnydnak a paradeigmén be-
lil is sajatos funkcidja van, hasonloképpen, mint a Héraklés név helyett alkalmazott
periphrasisnak a bevezetGben. Héraklést, amikor Iason csapatdhoz csatlakozik,
Alkméné fianak nevezi a kolt6 (20), nevét megeldzi a *toloepyog avip’ (19), amely a
fenti ‘yahkeokdapdiog’ (5) jelz6hoz hasonldan a hérés olyan tulajdonsagira utal, ame-
lyek révén kiemelkedik a halandok koziil. Mint az Argd legénységének tagja, mar
Héraklés néven szerepel, el6szor, mint Telamoén asztaltarsa (37), de amikor Hylasért
aggddik, akkor a halandé apara utal6 Amphitryoniadas a megnevezése (55), majd,
amikor az athatolhatatlan boz6ton keresztiil gyalogolva (64) ismét kdzeledik az Argd
h&si csapatdhoz, megint Héraklés a neve. A nevet azonban megel6zi egy hasonlat,
amely a zsdkmdanydhoz siet§ oroszlanhoz hasonlitja Héraklést. A hasonlat és a
Héraklés név egyiitt jelzi, hogy az ,,6rjongés”, a szerelmi szenvedély csak rovid ideig
tartd allapota a hérdsnak, aki a hsok csapatdhoz tartozik, s dltaldban és tartdsan a
hssi magatartas jellemz6 ra.” Héraklésra varnak a hajosok (70), és Héraklést csifol-
jak, amiért elhagyta a hajot és gyalog ment Phésisba (73). Héraklésszal kapcsolatban
tehat azt allapithatjuk meg, hogy a név ki nem mondésa, a periphrasis kovetkezete-
sen arra utal, hogy a név visel6je éppen Erds hatalma alatt all, nem ura 6nmagénak.
Az Argd nevével haromszor taldlkozunk a kolteményben: el8szor annak kapcsan,
hogy Hylas beszallt az Argoba (21), majd amikor a h&sok isteni csapata elfoglalja
helyét a haj6 belsejében (28), és még egyszer, a koltemény végén, amikor megtudjuk,
hogy Héraklést csufoltdk, amiért elhagyta a harmincevez6pados Argét és gyalog
ment Phasisba. Az Argé nem 4ll Erés hatalma alatt, nevét nem helyettesiti periphra-

s 20 P

sis. JelzGje: ebedpov (21), ’j6l megépitett’,” de tartozik hozza egy hasonlattal bovitett

* Tiistént lebukott a sdtéthabu vizbe / nyomtalanul, mint csillag hull tengerbe az égrél / nyomtala-
nul. (Kerényi Grdcia ford.) — A tavaszt megjelenitd koltSi képhez is csillagokat, de felfelé irdnyulé moz-
gast rendel hozza a koltd: Az Argé utjat akkor kezdi, amikor a Peleiasok (— a Fiastyik —) felt{innek.
Ennek a csillagképnek a megjelenése jelzi a hajozasi idény kezdetét. A mozgéasok és a napszakok kozott is
érdekes Osszefiiggést talalunk. Az ,alvilagi” szféra csak este nyilik meg Hylas el6tt — mikozben az Argd
alll —, és az Argo reggel képes folytatni utjat.

V6. Szepessy 1999, 85.

* Apolléniosnél az Argé jelzdje £0lvyov (Arg. 1, 4). Theokritos azzal, az £0lvyov jelz6t £védpov-nal
helyettesiti, nem csupdn kevésbé gyakori szoval helyettesiti a homerizal6 epithetont, hanem ennél tobbet
tesz. (Effe utal erre az Apollonios-idézetre: Effe 1992, 39. jegyz.) Az Apoll6nios szovegét ismer$ olvasd
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értelmezd is, amelybdl megtudjuk, hogy nemcsak sértetleniil haladt at a veszélyes
szoroson, hanem meg is allitotta a mozgd sziklakat,” és siman futott be a Phasisi-
0bolbe, mint a sas (2 i, hogy
kozos, ésszeriien iranyitott munka eredménye,” és nemcsak dacol a természet vi-
szontagsagaival, hanem megzabolazza az art6 erdket. A katalogos helyett mindossze
harom sort taldlunk:

GAA" &t 10 pvoetov Emiet PeTH KOG Taowv
Aicovidag, ol d adT@® AploTHES GLVETOVTO

~ 5 ’ /. ol 7 23
naodv €K Toliov Tporeleypévol @V operds Tt (16—18).

Theokritos itt hasonl6 eljarast alkalmaz, mint a kdltemény elején, amikor Erds
szarmazasat ismertette: a forrds megadasa nélkiil utal Apollénios Rhodios eposza-
* A villalkozést vezet6 Iasénon, a paradeigma kozéppontjaban 4ll6 Héraklésen és
Hylason kiviil az Argé utasai koziil egyediil Telamont nevezi meg, de ezt a nevet
egyszer sem helyettesiti periphrasis. Telam6n nem keriil Erds hatésa alé, és a jelzbje:
aotepoeng, ‘rendithetetlen’, ’szildrd’, 'megingathatatlan’, szintén arra utal, hogy a
kitlizott célra valo torekvést6l nem téritheti el semmi, fegyelmezetten igazodik a
kozos rendhez.” Hylas esetében akkor alkalmaz periphrasist a koltd, amikor Hylas a
(kisbettis!) eros eszkozeként szerepel (kovpog, 46; "Apyeie. ... taudi 49):

TOCA®V Y0P EpMG ATULAG Ppévag EEEQOPnoey
"Apyei. émi nadi (48—49),”

majd amikor Héraklés nyugtalankodik a gyermek miatt (mept naidi, 55). Hasonld
funkcidjuk van a jelz8knek is. Hylas neve mellett jelzd, illetve értelmez6 szerepel,
amikor masok szenvedélyének targya, illetve szenvedélyek rabjainak kiszolgaltatott.
Nevéhez, amikor megtudjuk réla, hogy Héraklés szerette, jelz6 (yopieig) és értelme-
z8 (tav mhokapida popedvtog) tartozik (7). Jelzd nélkiil szerepel a neve az Argd uta-

tudja, hogy Theokritos az apolloniosi jelz6 helyére tette az evédpov jelzbt, és Theokritos kolteményét
tovabb olvasva hangstlyos helyeken taldlkozik az ezen a helyen hidanyz6 -(uyov utétag mas elGtaga Ossze-
tételével: a koltemény utolso el6tti soraban (rpLaKovauyov "Apyd), és eldbb, a koltemény kozpe tajan a
Cuydg fonevvel (&xBévteg 8™ &mi Biva katd Quyd Soita mévovro, 32).
* Apollénios Rhodios is emliti, hogy a sziklak egyméshoz tapadva egy helyben maradtak, miutan
az Argd athaladt koztiik (Arg. 2, 604—605).
= Apollomos Rhodiostdl tudjuk, hogy Pallas Athéné segltsegevel epult (Arg. 1, 1187—1189).
» Amde midén az aranygyapjaért ttnak eredtek / Aisén sarja, Tason, és vele sok deli ifj, / minden
varos legjava, nagy tettekre sovargok. (Kerényi Grdcia ford.)
* Apoll6nios Rhodiosnal a h&sok katalogosa tobb mint kétszéz sor terjedelmi (Arg. 1, 23—227).
¥ Schol. ad 37: dotepost, ioyvpd duetaxivnd. M. avdpeid. C. — Telaménrél Apollénios Rhodiostol
annyit tudunk meg, hogy Salamis szigetérdl érkezett (Arg. 1,93), Homérostol pedig, hogy Aiakos fia, Aias
és Teukros apja (I1. 8, 281—284, 13, 170, 177; 17, 284).
* mert vagy tamadt zsenge sziviikben az argosi bajos / ifju irant (Kerényi Grdcia ford.) (ti. a Nym-
phéaknak).
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saként — ebben a sorban viszont az Argénak van jelzje! — (21), a szoke (Eavbog)
értelmez6 kapcsolddik Hylas nevéhez, amikor vizért megy (36), és ismét jelzd
(xddhotog) all Hylas neve el6tt, amikor masok szerelmi szenvedélyének aldozataul
esvén, haldla utan a boldogok kozé szamit (72).

A Nymphakat hdromszorosan hatidrozza meg Theokritos. El6szor csak Nym-
phaknak nevezi 6ket, jelz6 nélkiil (43), azutan ezt az elnevezést megismétli hatrave-
tett jelz6vel (axoipntor, 44), majd értelmezdvel egésziti ki: Setvai Oeai dypordrong.”
Ezutan nevezi meg Sket egyenként.” Egyikiik, Nycheia neve utalhat arra is, hogy a
napszakok koziil az éjszaka 4ll kozel hozzdjuk,” és igy kozvetetten arra, hogy a sotét,
alvilagi er6k birodalméhoz tartoznak.

Theokritos részletesen leirja a névényvildgot a kiosi pihend szinhelyén. Ossze-
sen hat, vagyis hdromszor két ndvényfajt nevez meg, az Argd legénységével kapcso-
latban kett6t, Hylasszal kapcsolatban négyet, hirom sorban kett6t-kett6t elhelyezve,
és mind a hat ndvénynévhez jelz6t kapcsol. A ndvényeknek az egyes alakok vonatko-
zaséban kiilonbozo a funkcidja. Héraklés szdmara a masok (halanddk) szdmaéra at-
hatolhatatlan tiiskés bozot (dttalan) t, az Argd utasai szdmdara a ndvények nyers-
anyagot szolgéltatnak a flidgy készitéséhez, a forrds kozelében levé ndvények pedig
Hylas szdmadra, illetve vele kapcsolatban jelek. A koltd megjeldli a helyet, ahol az
Arg6 utasai a novényeket gytijtik, a rét funkcidjat — nagy segitség a flidgyakhoz — ,
majd megnevez két fajt:

AV Yap oLy EkelTo PEYO oTifddecoy Gvelap,
o /. IR /. s s 1 A 30
&vbev Bovtopov 6EL Babiv T étdpovto kimepov (34—35).

A jelzovel ellatott novénynevek chiasztikus szerkezetet adnak: az els6 novény-
név utan 4all az elsé novény jelzdje, a masodik novény jelzGje pedig megeldzi a jelzett
sz6t: novénynév, jelzd, jelzd, ndvénynév,. Amikor a koltd Hylas munk4jardl szamol
be, aki a k6zosségbdl kivalva vizet hozni ment, a koltd eldszor megjeloli a ndvények
lel6helyét, majd felsorol négy fajt, ezekhez jelz6t kapcsolva:

NUEVE &V yopw mepl de Opba TOAAL TEPVKEL,
KUAVEOV TE XEALBOVIOV YAwPOV T ddlavtov
Kkai Oddhovta céhva kai eilitevig dypwotic. (40—42)"

 nép-rettegte, sosem nyugové istenndk (Kerényi Grdcia ford.)

* A scholionok a Nymphak nevét nem értelmezik. A nevek megvélasztasarol 1d. Gow ad 45.

* LSJ voyetog, a, ov = viy1oc, o, ov nightly.

* erreval6 volt éppen az arrébb elteriils rét, / vagtak a siiriin nétt sasbol, meg az édes elecsbél.
(Kerényi Grdcia ford.)

* egy kis lanka tovében. Szittyd nd koriilotte, / kékes fecskefiivon csillimlik a sarga fodorka, / zeller
zoldje virul, s burjanzik a csillagpazsit (Kerényi Grdcia ford.) — Vértessy Dezs6 az ddiavtov-t forditotta
fodorkanak; A gorog bukolikusok (Theokritos, Moschos, Bion) kolteményei. Ford. Vértessy Dezsé. Ma-
gyarazta Modi Mihdly. 1—I1. Budapest 1939—1940.
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A 41. sorban a jelz6s ndvénynevek chiasztikus szerkezetet alkotnak, de més el-
rendezésben, mint az el6bb: a yehdoviov és az adiavrov jelzGje fel van cserélve. A
xeMdoviov a ma Magyarorszagon is el6forduld vérehulld fecskefiivel (Chelidonium
maius L.) azonosithatd,” az adiavrov pedig egy pafranyfajjal, melynek magyar neve
vénuszhaj (Adiantum capillus-veneris L.).” A jelz6k botanikailag értelmezhetdk, a
névények ,természetes” szinére utalnak.” A yeldoviov, vagyis a vérehull6 fecskefi
virdga sarga, levelei vildgoszoldek, a pafrany levelei viszont sotétzoldek. Elol all a
kvavedv, az adiavtov jelzGje, ezutan kovetkezik a yeldoviov, kdveti a hozza tartozo
jelzd, a yhwpov és a sor végén az adiaviov ndvénynév, tehit jelz6, ndvénynéy, jelzs,

csap6do sziklaknak (22) és a Nymphék forrasa kozelében levs ndvényzetnek (41).”
A jelz6csere a Hylast a fold alati — viz alatti vildgban fenyegets veszélyt jelzi. A
Kvhveog jelzOnek kettds szerepe van a kolteményben: nemcsak a sziklak és egy no-
vény természetes szinére utal, hanem a paradeigméban dbrazolt vildgon belill is jel:
azt jelzi, hogy Hylas a forrds kozelében olyan helyhez ért, amely az art6 erdk vilaga-
hoz tartozik. A 42. sorban a harmadik jelzGpar tagjai mar nincsenek felcserélve: xai
BGAAOVTa GEAMVE Kol siMTEVIG (ypooTIS. ™

Theokritos a 13. eidyllionban mintegy korképen abrizolja azt a felfogést, hogy
a szerelem nem mads, mint szenvedés. A képbdl hianyzik a beteljesiilt, boldog szere-
lem. Akiket a pusztitd szenvedély nem kerit hatalméba, azok csupan elkeriilik a
szenvedést. Egyediil Hylas az, aki a boldogok, vagyis az istenek koz¢é szamit, de § is
csak haldla aran, haldla utan. Ezt a véleményt a szerelemrdl Theokritos gazdag kol-
t6i eszkoztar segitségével kozvetiti az olvasonak.

* Sdrga virag, élénkzold leveld novény, mely sotétsarga tejnedvet ereszt, ha megsértjiik. Erdék-
ben, kertekben kozonséges. Sod R.—Kdrpdti Z.: Magyar flora. Harasztok — viragos novények. Novényha-
tarozo II. kotet. Budapest 1968, 425. V6. Jacques André: Les noms des plantes dans la Rome antique.
Paris: Les Belles Lettres 1985, 62. s. v. chelidonia.

* A vénuszhaj a tropusi és a mérsékelt éghajlati 6vben egyarant féleg forrasok kozelében, nedves
sziklakon fordul el6. Magyarorszagon disznovény, de elvadulva is megtalalhatjuk meleg vizli forrasok
mellett, kutakban. So6—Kadrpdti 1968, 62; Domokos J.: Pafranyok a lakdsban és a kertben. Budapest 1973,
56—57. VO.J. André 1985, 5, s. v. adiantum.

* Rumpel a yhopog eléfordulasanak a XIII. idill 41. soraban a zold’ 1) ,,viridis, virens; de arbori-
bus, floribus, foliis”) jelentést tulajdonitja, de a yAwpdg sz6 emberre vonatkoztatva is megtaldlhaté Theo-
kritosndl, egy helyen, a XXV. koltemény 220. soraban, és Rumpel csak ilyen vonatkozasban rendeli hozza
a 2) ’pallidus’ jelentést: loannes Rumpel: Lexicon Theocriteum. Hildesheim: Olms 1961, 158, sv. ylwpde.
— Amigues nemcsak botanikailag azonositja a névényeket, hanem a nevek parhuzamos el6fordulésait is
felsorakoztatja, és ismerteti a novények felhasznaldsat varazslatokban, tovabba az élettani hatdsukra
vonatkozd Okori ismereteket. A két novény jelzGinek kolesonos feleserélését a jobb és bal, szin és fonak
felcserélésével kapcsolatos babonas hiedelmekkel hozza (‘jsszefﬁggésbe, és ugy értelmezi mint utalést
Revue des Etudes Grecques, 109, 1996 467—488 kiilonosen 480.

Schol ad 22. Kvavedv, pehaivdv netp@v.

* Erdemes megjegyezni, hogy a kolteményben tobbszor is megjelenik a harmas szam. Itt harom-
szor két névénynévvel talalkozunk, harom kiilonféle elrendezésben, tehat haromszor két elem variacioirél
van szd, de a cselekmény szintjén is jellemz6 a harmas szdm: Héraklés is hdromszor kialt Hylasnak, aki
haromszor prébal valaszolni, harman vannak a Nymphak stb.
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SUMMARY

Theocritus’ idyll 13 is a consolation to Nikias. The story of Hylas itself is a paradigm confronting
the resoluteness and discipline of the community (the Argo) with the destructive power of love. The
heroic attitude is characterized by a linear motion with a destination (Argo) or by immobility (Telamon,
Heracles waiting for the lion). Heracles as a victim of his passion for Hylas deviates from the path of the
Argo but he still remains in the human sphere. Hylas leaves the sphere of the rational (human) life and as
a victim of the passion of the Nymphs — who are moving in a circle — he gets into the underground
sphere of the irrationality, but after his death he comes to the sphere of the gods.

Keywords: Theocritus, idyll, hellenistic poetry, Hylas



