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] LEV]J;L AZ ALY,ILAGBA ]
AZ Ag-2 ATOKTABLA (ELOZETES JELENTES")

BARTA ANDREA

2015 tavaszan az aquincumi polgarvaros keleti temetdjének
komplex régészeti feldolgozasa soran két, korabban még nem vizs-
galt 6lomlapon karcolatok valtak olvashatova. A tobbszorésen 6Sz-
szehajtott lemezek 2000-ben keriiltek felszinre, 2—3. szazadi ham-
vasztasos sirok kozelében. Jelen tanulmanyban immar a masodik
tablardl (a tovabbiakban AQ-2 munkaszamon) kozlom az el6zetes
vizsgalat eredményeit, hasonld6 médszereket alkalmazva, mint az elsé
darabnal (Ag-3).2

! Jelen tanulmany az OTKA K 108399 ny. sz. ,,Csaszarkori latin feliratok szamito-
gépes nyelvtorténeti adatbazisa: 3. szakasz” cimii projektje keretében az MTA ‘Len-
diilet’ Szamitogépes Latin Dialektologiai Kutatocsoportban késziilt. Koszonom
Zsidi Paulanak, az asatast vezetd régésznek ¢és Lassanyi Gabornak, az OTKA K
100956 projekt altal tamogatott régészeti feldolgozast iranyité régésznek, hogy a
leleteket atengedték szamomra, valamint halds vagyok a tablak tanulmanyozasa
soran kapott értékes segitségiikért. Kiillon koszonom Adamik Bélanak a szoveg
nyelvi vizsgalata soran nyujtott utmutatd javaslatait. A tanulmany angol nyelvii
valtozata hamarosan megjelenik, 1. A. Barta, A Letter to the Underworld. A Research
Report on the Curse Tablet Ag-2, Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae
(kozlésre elfogadva).

2 Leltari szam: 2000.11.2973a. A masik tabla (Aq-3) eldzetes eredményeihez és az
elékeriilés régészeti vonatkozasairdl, 1. Barta A., Ito Pater, Eracura és a levélvivo,
Antik Tanulmanyok 60, 2016, 81-91. (Angol nyelvli valtozata: A. Barta, Ito Pater,
Eracura and the Messenger. A Preliminary Report on a Curse Tablet from Aquin-
cum, Acta Classica Universitatis Scientiarum Debreceniensis 51, 2015, 101-113.)
Az altalam Aq-1 szammal jelolt atoktablarol (TitAq Il 1436, TitAgq = Kovacs
P.—Szab6 A., Tituli Aquincenses I-111, Budapest, 2009-2011) a legfrissebb beszamo-
16: Barta A—Lassanyi G., Az elgorbiilt nyelv. Uj adatok egy aquincumi atoktabla
ritusahoz, Okor, 2015/1, 70-74.
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BARTA ANDREA

I. A tabla kiils6 jellegzetességei

Az AQ-2 dlomtabla megkdzelitoleg téglalap alak(l, maximalis mé-
rete 8,1 x 9,3 cm. A tabla egyik fligg6leges oldalat hullimvonalban
vagtak ki, ez minden bizonnyal egy gyors vagémozdulat eredménye,
ugyanis pontos el6készitésre utal, hogy a szévegmez6t egy fliggdle-
ges vonallal eldzetesen kijelolték. A lemezkét — a szoveg elhelyezke-
dését tekintve — alulrol kezdve hétszeresen Gsszehajtottak. Legbeliilre
a legalsé rész keriilt, mely kinyitaskor ugyan letorott, de a szoveg
olvashatdsagat nem befolyasolja.

Ellentétben az Ag-1 és Aqg-3 tablakkal ennek a tablanak mindkét
oldalat teljesen teleirtak. A széveg nagy része jo allapotban 6rz6dott
meg, a betlik kiolvasasa pusztan a kiviilre keriilt oldal legfels6 sora-
ban okoz gondot, helyreallitasuk ez idaig nem tortént meg. A belsd
oldal osszképe rendezettebb, az irnok tartotta az elére kijelolt bal
oldali margo6t, viszont a sorok végén a betiik stiribbé valnak. A sz6-
veg nem tolti ki a rendelkezésre all6 helyet, a tabla aljan egy-két
sornyi teriilet iresen maradt. A kiils6 oldal ezzel szemben kevésbé
rendezett Gsszhatast nyujt. Ennek oka, hogy miutan elfogyott a hely a
tablan, az irnok 90 fokkal balra forditva a tablat folytatta a széveg
felvésését, ezzel rairt a korabban felrott sorokra. A két rétegben fel-
vitt iras és a kiviilre keriilt, jorészt elpusztult betiik miatt a kiilsd
oldal szovege egyel6re tobb ponton hianyos, helyreallitisa tovabbi
vizsgalatokat igényel.

Az Ag-2 betliformai hasonldak az Ag-3 tablan hasznaltakhoz, de
szamos eltérés vehetd észre, ami alapjan kétséges, hogy egy kéz
munkai lennének. Leginkabb az A betii kiilonbozik az Ag-3 jellegze-
tes formajatol: itt pusztan két egymast metsz6 vonallal irtak, a jobb
oldali szar az egyharmadéval a bal f6lé nyulik. A gorog betiik vagy
azokra emlékeztetd betliformak hidnyoznak. A D betli sem csepp
alaka, sokkal kerekebb az Aq-2 tablan. Végiil az S betii eltérését
érdemes még kiemelni: mig az Ag-3 irasformajaban alapvonalon
allnak, itt a betli felett lathato egy rovid vonal.
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i

1. kép. Az Ag-2 kibontas el6tt (Lassanyi G. felvétele)

2. kép. Az Ag-2 belso és kiils6 oldalanak fényképe (Lassanyi G. felvétele)
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II. A bels6 oldal
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3. kép. Az Ag-2 bels6 oldala (Barta A. rajza)

1. Atkozok és megatkozottak

A belsé oldal harom névvel kezdédik, 6k a magushoz fordulod
megrendeldk. E nevek Aquincumban is tobbszor eléfordulnak. A néi
nevek (Claudia, Flavia) hosszabb id6tavon, Zosimus eddig csak a 2.
szazadbol volt ismert.® Ez utébbinak az elsé sorban 4llo formaja a
joval ritkabb S-szel kezd6d6 alakvaltozatot mutatja (Sosimus), de a 3.
sorban mar a gyakori vagy standard formajaban ismétlodik meg
(Zosimus). Az 5-7 sorban olvashato nevek (alapvetéen cogno-
menek®) a megatkozottakat jelolik. A magus az & neviiket (nomina)

3 TitAq | 271, TitAq 11 585 és egy katonai diploma: CIL XVI 123,

* A kiilsé oldalon egy harmadik valtozatban jelenik meg (IOSIMVS). Ezt az iras-
format értelmezhetjiik egyszerii technikai hibanak, de ugyanakkor az sem zarhat6 ki,
hogy palatalizacios folyamatra utalé jel, vo. J. Herman, Vulgdris latin, Budapest,
2003, 40-42. Példak az ellentétes tévesztésre: ZENVARIA pro lanuaria ICVR Il
4498; ADZAB pro Adiabenici CIMRM | 407. Efféle tévesztésekhez 1. Adamik B.,
Konszonéns i és vele dsszefiiggd palatalizaciok pannoniai latin feliratokon, in: A.
Banki—G. Tillinger (éd.), Survivance du latin et grammaire textuelle. Mélanges
offerts a Sandor Kiss a l'occasion de son 70e anniversaire, Debrecen, 2011, 53-69.

® Titus mint cognomen v&. TitAq 1 571 (Marcus Aurelius Titus).
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mint listat adja at az alvilagi er6knek, hogy az azon szereplok elnyer-
jék a megrendel6k altal rajuk kért szenvedést.® E nevek tobbsége jol
ismert és a helyesirasuk nem okozott nehézséget az irnoknak. Egye-
diil Alexander nevében talalhaté a hagyomanyos irasmodhoz képest
felesleges S az X utan.” Az Attanius név ebben a formaban minded-
dig csak egy lambaesisi feliraton fordult el (CIL VIII 3042), Atanius
és Athanius valtozata ugyanakkor gyakori volt.® Szarmazhat az 6si
italikus Attus névbél® esetleg a Pannonidban is, Aquincumban is
adatolt helyi, bennsziilott Atto/Atta névbsl,'® sét foldrajzi névbél is
képezhették. ™

A Mamanis alak alanyesetének megallapitasa minden kétséget ki-
zardan nem lehetséges, mivel ez idaig a parhuzamos alakokat sem

& A nomen sz6 hasznalatardl az atoktablakon, 1. D. Urbanova—J. Franek, Il campo
semantico di ,,nomen” nelle tavole defixionum, in: Latin Vulgaire — Latin Tardif XI.
Proceedings of the 11th International Conference on Late and Vulgar Latin, 1-5
September 2014, Oviedo. In print.

" A vulgaris latin jegyeket mutato szovegek visszatérd hibatipusa, mely egyrészt az
Osszetett hangok irasmodjaban jelentkezd irnoki bizonytalansadgot mutatja, késébb
azonban mar ezek kiejtésbeli valtozdsanak, gyengiilésének a tanuja is lehet, azzal
hogy hibasan, feleslegesen megerdsitve irtak. V6. Herman (2003) 43.

8 Italiabol, Roma vérosbol, Lusitaniabol, Dalmatiabol, férfi és néi valtozatokban
egyarant: Atani- AE 1972, 121(AE = L’Année épigraphique); AE 1982, 95; CIL |
1792; CIL 1l 6251; CIL 1l 2191; CIL VI 12571; CIL VIII 26076; CIL X 1589;
ClLCaceres 2, 688; AE 1987, 301; AE 1994, 843; AE 1994, 843-844; SdOstia 3
p-152 és Athani- CIL VI 12572; CIL 1X 338. (CILCaceres = J. E. Ortega, Corpus de
inscripciones latinas de Cdceres, 2. Turgalium, Céceres, 2012. SdOstia 3 = M.
Floriani Squarciaspino et al. (edd.), Scavi di Ostia. Le Necropoli 1. Le tombe di eta
repubblicana e Augustea, Roma, 1955.)

® v6. ThLL 1 1169. Egy Atanius Secundus (Gaius csészar korabol) ismert klasszikus
szerz6knél: Cassius Dio: Azdvidg té tic Zexoidvoog inmete (59,8,3), Suetonius ugyan-
ezt a torténetet emliti, de nem nevezi néven (Gaius 27,2).

10 Atta: P(ublius) Ael(ius) Atta (TitAq | 261), Aur(elius) Att(a?) (TitAq | 131), Atta
Bataionis f(ilius) ann(orum) LV negotiator (RIU 156 — RIU = Die rdémischen
Inschriften Ungarns, Budapest, 1972-); Attae Nivionis f(ilio) Azalo (CIL III, p.
1985). Atto: ... Martinus at Atto lib(erti) et hered(es) (AE 1986, 573).

! Plinius emlit egy persiai telepiilést e néven (NH 6,149: Homnae et Attanae, quae
nunc oppida maxime celebrari a Persico mari nostri negotiatores dicunt), és
Aquitaniaban 1étezett egy Attanum nevii kisebb telepiilés, melynek késé csaszarkori
korszaka adatolt (ma Saint-Yrieix-la-Perche, http://imperium.ahlfeldt.se/places/13480).
E nevek nem feltétleniil kothetSk 6ssze az Attanius személynévvel, ugyanakkor bizo-
nyitjak, hogy a szo6t6 telepiilésnevekben is eldfordulhatott.
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sikeriilt egyértelmiien értelmezni. Eddig harom hasonlo6 alak bukkant
fel a feliratos anyagban, a legkozelebbi ugyaninnen Aquincumbol
ismert (TitAq Il 737),"% melyen dativusi kifejezésben szerepel a
MAMANI alak: Val(eriae) MAMANI matri kar(issimae). Ugyanigy
ndi nevet takarhat a CIL VI 34002 Gatta Marcanus et Arista
MAMANA donarunt monumentum ... . Arista masik nevét a Mamma
elirasanak szoktak tekinteni az ILS 7934 alapjan, de Mommsen sze-
rint lehet egyszeriien az anya sz6 gyermeknyelvi tovabbképzése is.™
A CIL X 2965 felirataban D(is) M(anibus) / Sittiae Euthy/ciae
libertae / et MAMANI / Sitti lanuari patro/ni b(ene) m(erenti) f(ecit)
hagyomanyosan Sittia Eutychia libertat Sittius lanuarius patronus
anyjaként szoktadk magyarazni — ismét elirast feltételezve. E két
utobbi el6fordulas kapesan a Thesaurus Linguae Latinae Mommsen-
hez hasonloan felveti, hogy azok a mam(m)a sz6 mellékalakjai lehet-
nek. A két Gjabb aquincumi, biztos olvasat (Mamani dativus,
Mamanis genitivus) III. deklinacios szora, ragozasra utal, melynek
alanyesete tovabbra is kérdéses: egyrészt lehet Maman (a Paean,
Paeanis paradigmara), masrészt pariszillaba Mamanes vagy Mamanis
(Epiphanes, Hypanis mintajara); de tekintettel a sirfeliratra, ahol a
MAMANI nére vonatkozik, nem zarhat6 ki egy olyan lehetdség sem,
hogy a Nice, Nicenis, Tyche, Tychenis névvaltozatok™ mintajara egy
Mama, Mamanis nevet feltételezziink, abundanssa vagy vegyes ra-
gozasuva valva.

Ahogyan a masik két aquincumi atoktablan, itt is vegyesen férfiak
¢és nok viszalyaba kapunk betekintést. Az adversarius szo, valamint a
SVRGESERIT igealak helyezi el a tablat egy peres eljaras kornyeze-

12 Az EDH HD054749 a MAMANI dativus alanyesetét Mamanaként jeldli, feltéte-
lesen, egy kérdgjellel a végén. (EDH = Epigraphic Database Heidelberg. http://edh-
www.adw.uni-heidelberg.de/home)

3 Th. Mommsen, Gatta und Arista, in: W. Helbig, Strena Helbigiana sexagenario
obtulerunt amici, Leipzig, 1900, 198-199. Ujabb értelmezésként felmeriilt, hogy ez
a Mamana (CIL VI 34002), hasonléan a Marcianushoz, valdjaban Marciusbdl és
Mammiusbol atipikusan képzett, szolgastatuszra utald nevek.

Y ThLL V111, 246.

15v6. CIL 06, 14897 ... Antonia Stratonice fecit sibi et ... Noniae Stratoniceni filiae
suae carissimae; CIL X11 5072 Dis Manibus Pomponiae Phileni quae vixit ...
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tébe.'® Szarmazasukra nincs utalas a szovegben, csak Zosimus, Ale-
xander és esetleg a Mamanis genitivusu név utalhat nagyobb lehet6-
séggel keleti eredetre. Jogallasuk sem allapithaté meg minden kétsé-
get kizardan, hiszen az egymas utan allo6 nevek valoszinileg egy-egy
személyre utalnak, nem duo/tria nomina-k, ugyanakkor szabad em-
ber is allhat mogottiik. A si servus, si liber'” formula az egyediili
elem, amely azt sugallja, hogy talan szabadok és rabszolgak egyarant
érintettek voltak az adott eljarasban, hasonldéan az Aq-1-hez, ahol
duo nomina-val jel6lt személyeket és szolgatarsakat is megnevez a
szoveg.”® Ez a kifejezés gyakran visszatéré formula a britanniai
prayers for justice tipusu szovegekben, altalaban akkor hasznaltak,
ha az adott lopasi ligyben az elkévet6 ismeretlen volt. Az Aqg-2 tabla
azonban nem ilyen helyzetben sziiletett. Ami k6z6s benniik, az az
ismeretlen elkdvetd, melyet itt a si quis adversarius novus jel6l, utal-
va minden olyan személyre, akir6l pillanatnyilag még nem tudnak,
az eljaras soran csak késébb bukkanhat fel. A si servus si liber for-
mula altal elvalasztott, két nagyon hasonld megfogalmazas
(quicumque adversarius surrexerit™ és si quis adversarius surrexerit)
kozotti kiilonbséget éppen az ismeretlen elkovetok jelentik. Az els6
kifejezés azokat takarhatja, akik mar ismertek, biztosan részt vesznek
a birdi eljarasban. Ide tartoznak a név szerint emlitett megatkozottak
és esetleg azok is, akik hianyoznak ugyan a listarol, de mar belekeve-
redtek az ligybe. A masik kifejezés pedig elére megatkoz mindenki
mast, akik majd csak késobb jelennek meg. Ez a megfogalmazas erés
parhuzamot mutat az Ag-3-mal, ahol elére megatkozzak azokat, akik

18 A SVRGESERIT-hez vo. Barta (2016) 86, 21. jegyzet. Az adversarius jelentését a
ThLL 1, 843-844 avtidikog-ként adja meg.

7 Formailag, a SERVOS O-ja valészinilleg az -VVS végii szavak hagyomanyos
irasmodjanak tekinthet6. Ugyanakkor a LIBERI végén lathatd I inkabb technikai
hibaként értelmezendd, talan tévesen masoltak at egy szovegtagold elemet a piszko-
zatrol, ugyanis lathatoan tavolabb all az el6tte és utana 1€v6 betiitdl is.

8 V6. Ag-1: a romai névadasi szokasoknak megfelelden, Gaius Mutilius és lulia
Nissa jo eséllyel szabad ember volt, mig az atkozok kozott szolgatarsakat (coservos)
emlitenek.

1 Quicumque valojaban QVICVNQVA formaban irva: az a-e tévesztés itt valoszinii-
leg az -a- végli névmasok szamlajara irhat6 (quidam, quisnam, quispiam és quisquam);
ATVERSARIVS hiperkorrekciojéhoz |. Barta (2016) 86, 24 j; SVRGESERIT-hez I.
Barta (2016) 86, 21. jegyzet.
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esetleg ellenatkot rendelnének (qui tibi antepistulam adferent). A si
servus si liber formula ezért inkabb a masodik kifejezéshez kothetd,
noha szdvegbeli elhelyezése alapjan, a britanniai példak szerint,”
inkabb az els6hoz értendé.

2. Megszolitott istenségek

Az Ag-2 tablan ugyanazokhoz az istenekhez fordulnak, mint az
Ag-3-on. A bels6 oldalon kétszer szolitjak meg Dis Patert és parjat,
Aeracurat: a 2. sorban EACVRA olvashato, technikai hibaként ér-
telmezhetd hianyzo R-rel, de lejjebb mar helyesen ERACVRA; a
3-4. sorban ITOPATR/I ugyanazt az alakot mutatja, mint az Ag-3-
on, ismeretlen okbol hianyzo D-vel,” az oldal aljan mar csak
PATRI-ként emlitik, Dis, pontosabban Diti el6tag nélkiil. Az Aq-3
istenharmasanak harmadik tagja, Mercurius csak a kiilsé oldalon
szerepel.

Az istennevek a hibas alakok ellenére mindkétszer igei vonzatnak
tinnek (2. sor: rogat, 11-12. sor: rogamus). A 2. sor végén, 3. sor
elején a belsé oldal egyetlen olyan része talalhatd, ahol a lathatod
betiik, betitéredékek nem adnak ki értelmes latin szot (ETI/ET).
Parhuzamok alapjan és betlitévesztéseket feltételezve e helyre legin-
kabb et petit konjekturat lehet javasolni.”> A rogo vonzata normati-

2 dfx 3.2/10 ... qui caracallam meam involaverit, si vir si femina, si servus si liber,
uti eum dea Sulis maximo leto adigat. dfx 3.2/24 ... qui mihi fraudem fecit, si vir si
femina si servus si liber, nisi se retegens istas species adtemplum tuum detulerit.
(dfx = A. Kropp, Defixiones. Ein aktuelles Corpus lateinischer Fluchtafeln, Speyer,
2008.)

2L ITOPATER alakrol 1. Barta (2016) 87-88. — Az esetleges Ditopater ,alvilag atyja’
Osszetételhez kiegészitésiil: Noha a Dis sz6 6nélldan hasznalva Dis Paterre, a gorog
Plutéra vonatkozik, eléfordul alvilag jelentésben is, vo. hostes ab imo conditi Dite
exeunt (Sen. Tro. 432), umbrae / non tacitas Erebi sedes Ditisque profundi / pallida
regna petunt. Itt Dis az elvontan értelmezett Erebusszal van parhuzamba allitva).

2 Az irodalmi és feliratos anyag is arrél tanuskodik, hogy e két szot nagyon gyakran
hasznaltak egyiitt: ... id sibi ut donaret rogare vel vehementissime petere coepit ...
(Cic. Verr. 4,66); feliratokon: ... a vobis optimi municipes peto et rogo per salutem
sacratissimi principis Antonini Augusti Pii ... (2. sz. kozepe; AE 1894, 00148); ...
rogo et peto omnem clerum ... (CIL 05, 02305); ... bene merenti fecit et petit et
rogat uti loc(us) ei reservetur (ILCV 04879); atoktablan: ... rogo et peto magnam
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van accusativus, a peto-¢ accusativus és bizonyos jelentésekben ab
prepozicids szerkezet. Mindkét ige utan foként konszekutiv mondat
szokott allni, kotészo nélkiil, illetve vagy ut-tal, vagy ne-vel bevezet-
ve. Ami az istenneveket illeti: Aeracura itt alakilag nominativus—
ablativus, de nem jel6lt szévégi m-mel akar accusativus is lehet. Az
ITOPATRI, valamint PATRI formak tisztan dativusok, vagy i-e té-
vesztéssel ablativusnak is tarthatéak. Egyszerre e két mondatot,
melyben az istenekhez fordulnak, csak tobbfajta tévesztés, hiba felté-
telezésével lehet megérteni. A rogo foként az atoktablak tantisaga
alapjan dativusi (ablativusi) vonzattal is el6fordulhatott.”® Ha csak
onmagaban tekintenénk az els6 mondatot, egyszeriien megmagya-
razhatdak lennének az istennevekben lathatod tévesztések. Az elsd
allitmany a rogat, az ERACVRA alak ennek van alarendelve, mely
itt accusativusi funkcioban all, nem jellt m-mel. Az ITOPATRI alak
a peto-tol fiigg, a normativ ab prepozicio helyett puszta esetben (da-
tivus, illetve akar ablativus is lehet).” A zarémondatban azonban
csak egy allitmany szerepel (rogamus), igy mindkét istennév ettol
fiigg. Ezek alapjan gy tiinik, amennyiben a peto itt nem csak vélet-
leniil maradt ki, hogy a rogo és a peto igének ugyanaz a vonzata. A
két sz6 hasonlo jelentése miatt a vonzatuk azonossa valt. Teljes irno-
ki bizonytalansag tiikr6z6dik a fiiggd esetek sajatos, de mindenképp
kovetkezetes hasznélataban.

Ami e két mondat masodik felét illeti: mind a rogo, mind a peto-
tol fiigghet felszolitas, célzatos targyi mondatként, coniunctivusi
allitmannyal. Ennek csak a masodik mondat tud eleget tenni, az
ATSTVDIAS szoéval. Minden bizonnyal a studeo ige egy alakjat
lathatjuk benne. Az AT értelmezéséhez az aquincumi tablakon tobb
helyen el6forduld ad prefixum tévesztése lenne az elsd lehetdség, de

virtutem vestram ... (AE 2008, 223); ... vos precatur et petit rogat vos numina ...
(AE 2007, 260).

 DIONISIA DENATIAI ANCILLA ROGAT DEIBVS ... (dfx 2.2.3/1); TIBI
ROGO METVNVS ... (dfx 3.14/3) és egy nagyon kés6i, 8. szazadi britanniai felirat-
rol: ... ROGO OMNIBVS AMMVLANTIBVS IBI EXORENT (CIIC 1, 427 - CIIC
= R. A. S. Macalister (ed.), Corpus Inscriptionum Insularum Celticarum 1-2, Dub-
lin, 1945-1949).

% Herman (2003) 45-53.
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az *adstudeo igének eddig nem adatolt parhuzama.” A minél keve-
sebb javitas elvét kovetve az at kotdszo is elképzelhetd e szovegkor-
nyezetben, minthogy bevezethet ohajt, kivansagot, parancsot, kérést.”®
Tekintettel azonban a parhuzamokra és a feljebb emlitett leggyakoribb
szerkesztésekre, leginkabb az ut kotdszo varhatd e pontra (mely a
rogamus célzatos targyi mellékmondatat vezetné be, a studeo igével).
Bar jol olvashatéan AT szerepel a tablan, a két betiit konnyen Ossze-
keverhették, és e téves alakban masolhattak at a piszkozatrol.

Normativan a studeo vonzata dativus. Szvegiinkben jelentésileg,
tartalmilag az ige vonzata a nomina, noha a rogamus kozelsége foly-
tan ahhoz egyeztették (kevésbé valoszinli, hogy stiluseszkoznek
szant apokoinu lenne, inkabb beszélt nyelvi feliiletességet tiikroz).”
Az els6 mondat szerkezete hasonld, am innen hidnyzik a mellék-
mondat, csak az atok legvégére helyezett studeasbol deriil ki, hogy
az atok megrendeldi valojaban mit kérnek. Ennek hidnyaban az els6
mondat akar félreérthetd is lehetne. A rogo, illetve peto kettds targy-
gyal altalanos jelentése: ,kér valamit valakit6l’. Itt azonban nem errél
van sz0, nem elkérik az alvilagi istenekt6l a névlistat, hanem éppen
ellenkezbleg, azt kérik, hogy foglalkozzanak ezekkel a nevekkel,
személyekkel, akiket e listan atadnak nekik.?

5 A jellegzetes e-i tévesztéssel vagy konjugaciocserével (studio studére pro studeo
studére), és at- pro ad- ATVERSARIVS alakjaiban, vo. feljebb.

% At te luppiter et dique omnes perdant (PI. Ps. 836-7); at di deaeque dentibus tuis
escam negent (Priap. 78,1).

%7 Figyelembe véve a dfx 1.4.4/8-1.4.4/12 atoktéblakat (Bona pulchra Proserpina,
Plutonis uxor, sive me Salviam dicere oportet. Eripias salutem, corpus, colorem,
vires, virtutes Ploti, tradas Plutoni viro tuo ...), egy teljesen mas értelmezés is fel-
meriilhet e két mondat kapcsan, mely egyel6re tovabbi vizsgalatot igényel. A parhu-
zamos hely alapjan az is elképzelhetd, hogy a megrendeldk itt is Aeracurdt kérték
meg, ajanlja parja, az alvildg uranak figyelmébe az ellenfeleiket: ... rogamus
Aeracuram: Patri eorum nomina at studeas. Ebben az esetben a studeas alanya
Aeracura lenne, mely igy inkabb eleget tesz az egyes szamu igealaknak, nem pedig
egyszerre ketten, Dis Pater és Aeracura. ,,Kérjiik Aeracurdt: ajanld (Dis) Pater
figyelmébe azok nevét is!” (Koszonom Daniela Urbanovanak, hogy felhivta a fi-
(é;yelmemet a dfx 1.4.4/8—12. szamu atoktablakra.)

% Hasonlo gondolat figyelhetd meg mas atoktablakon a mando, defero, mitto, do,
lego, recipio hasznalatiban a nomen szdval egyiitt: Nomina data, delata, legata ad
inferos, ut illos per vim corripiant, dfx 5.1.4/7; Haec nomina hominum et equorum,
quae dedi vobis, cadant, dfx 11.2.1/10; Dis inferis, vos rogo ut recipiatis nomen
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Osszegezve a fentieket, az Ag-2 atoktabla belsé szovegét a kdvet-
kez6 formaban allitanam helyre:

Claudia, Flavia, "Z=S"o-

simus <A>eracura<m> rogat et p[e]-
t"i=E’t (?) sibi Zosimus <a> <D>it"e=0" Patr-
"e=I" ea nomina, qu<a>e¢ vobis

do: Titi, Alex{s}andri, Candi-

di, Mamanis, Marcellini

qui et Attanii, Marciani,
quicunqu’e=A" a"d=T versarius
sur'rex=GES "erit, si serv'u=0"s, si li-
10 ber{i}, si qui a"d=T "versarius

11 surrex=GES erit novus, roga-

12 mus <A>eracura<m>, Patr'em=I" eo-
13 ru<m> nomina at (=ut?) stud"e=I"as.

O©Ooo~NooolThk,WwWwN -

A normativ szoveg epigrafiai jelek nélkiil:

Claudia, Flavia, Zosimus Aeracuram rogat et petit sibi Zosimus a Dite
Patre ea nomina, quae vobis do, Titi, Alexandri, Candidi, Mamanis,
Marcellini qui et Attanii, Marciani, quicumgue adversarius surrexerit,
si servus, si liber, si qui adversarius surrexerit novus, rogamus
Aeracuram, Patrem eorum nomina: at (ut?) studeas.

A forditas:

Claudia, Flavia, Zosimus kéri Aeracurat és Zosimus maganak még
Dis Patert a kovetkez6 nevek ligyében, melyeket nektek most atnytj-
tok: Titus, Alexander, Candidus, Mama(?), Marcellinus, akit még
Attaniusnak is neveznek, Marcianus, és aki csak ellenfélként 1ép
majd fel, akar szolga, akar szabad. Ha valaki 0j ellenfélként 1ép majd
fel, kérjik Aeracuratol és (Dis) Patert6l, hogy foglalkozz a neviik-
kel.

Luxiae, dfx 2.2.2/1; Helenus eius nomen inferis mandat, dfx 1.4.4/1; nomen delatum,
dfx 1.5.3/1.
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III. A kilso oldal

4. kép. Az Ag-2 kiilso oldala (Barta A. rajza)

A kiils6 oldalon noha csak harom helyen hianyoznak betiik, ezek
hijan a szoveg értelmezése komoly nehézségekbe iitkdzik, és nem
teszi lehetévé, hogy az atoktabla két oldaldn olvashatd szoveget
minden kétséget kizdréan egymashoz kossiik. Ugyanakkor két okbodl
kifolyolag mégis valdszinii, hogy egybetartoznak: egyrészt az Aq-3
tabla istenhdrmasa (Dis Pater, Aeracura, Mercurius) az Ag-2 tiblan
is megjelenik, de mig Dis Pater és Aeracura a belsé oldalon,
Mercurius a kiilsén. Tovabba, az istenségeknél maradva, az Aq-3
Hallgatag Istenndjét (Muta Tacita) és alvilagi arnyait (Di Manes) itt
is megszolitottak — vagyis az Ag-3 Osszes istene megjelenik az Ag-2-
en, de a két oldalon szétosztva. Masrészt a bels6 oldalon kétszer is
felbukkano Zosimust a kiils6 oldalon is megemlitik, igaz ugyan, hogy
I0SIMVS forméaban.”

A kovetkezOkben csak a biztonsaggal értelmezhetd szovegré-
szeket targyalom.

BVp. 5. jegyzet.
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MERCVRIOATTAR
TARATRADASCOMO
DOEPISTVLARIVS
QVITIBIEPISTVLAS
TRADET [----]

EPISTVLATRADET
COMODOVERBISNA
RATSICATVERSARI
10 LOQVANTORDIMA
11  NESCONTRABEROVE
12 NECONTRAIOSIMV
13 QVITIB[-]JEPISTVLA
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14 TRADETSIC ILLOSMVTOS [TA]
15 C[-]TOS [-JANESCRASSAVOBI[-S]
16 [-]GAMVS

IDT\‘

/

e T
!,
|
[

6. kép. Az Ag-2 kiils6 oldala, fekvo szovegmezo (Barta A. rajza)

Az els6 sor az Osszehajtott tabla egyik kiilsé oldalan allt, a bettik
mara szinte teljesen megsemmisiiltek, noha elképzelhetd, hogy
id6vel sikeriil kiolvasni. A 2. sorban Mercurius szerepel, dativus-
ablativusi végzédéssel. Ot koveti egy prepoziciés szerkezet (ad
Tartara).30 Mind Mercuriust, mind a Tartarust emliti az Aq-3 is,

% Az ad ismét AT-nak irva, mint a tobbszor emlitett ATVERSARIVS-ban.
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kozel egymashoz. Az els6 sor nélkiil azonban problémas eldonteni,
hogy e szavak vajon egyiitt tartoznak az els6 meglévd igéhez
(tradas), vagy nem. A trado ugyanis allhat dativusszal ¢és ad
eloljaroszos szerkezettel is.* Ez alapjan tehat a két értelmezési
lehetdség a kovetkezd: a Mercurio alak az elsé sorban allo ige
vonzata, (hozza cimezik az atoktablat), csak ad Tartara tradas
tartozik Ossze: ,,... Mercuriusnak. Add at az alvilagnak”. Mésrészt
valaki masnak cimezték az atkot, példaul egy nekydaimonnak, a sir
halottjanak, halotti szellemének,* hogy ,,add at Mercuriusnak az
alvilagban”. A parhuzamok alapjan ez utdbbi kevésbé valodszinii.
Egyrészt a latin nyelvii atoktablakon a halottak pusztan a kért
biintetés analogidjaként jelennek meg,® szemben a gorég nyelvii
magikus papiruszokkal, melyekben a halott szellemét a megrendeld
ellenfeleivel szemben kiilonféle kegyetlen dolgokra szoktak felkérni.
Tovabba, az epistularius szé jobban elképzelhet6 a hirvivé, kiilldone
Mercurius jelzéjeként, noha eddig még nem fordult el6 a
forrasokban. Magat a szo6t hagyomanyosan a joval gyakoribb
epistularis sz6 valtozatanak szoktak tartani, de mindkett6 pusztin a
4. szdzadtol, a késéi korokban terjed el.** Ha elfogadjuk a régészeti
datalast, a 2-3. szazadot, ez az atoktabla jelenti a sz6 elsé
eléfordulasat, csakugy, mint a Tricerberus esetében az Ag-3.%

A 8 sorban a verbis sz6 végén a betiik megformalasa elnagyolt,
eltér az el6zdektdl, de parhuzamok alapjan a helyessége joggal
feltételezhetd.® A sor végén kezd6dé nar<r>at alak nyelvileg és
paleogréafiailag is aldtamaszthatd, csupan az kérdéses, hogy a
verbumnak mely alakjat hasznaltak. Egyes szamu accusativusa (ez
esetben hianyzdé szovégi -m-mel) pusztan negativ kifejezésekben

*! Hasonlo szerkesztés: Furtim igitur dant Mercurio mandata ad lovem / adflictis ut
succurrat (Phaedr. 1,2).

% A nekydaiménokrél 1. Németh Gy., Hulladémon, ne 1égy engedetlen! Okor,
2009/3-4, 55-59.

% Jol ismert példa: Quomodo mortuus, qui istic sepultus est, nec loqui ne sermonari
gotest, sic Rhodine apud Marcum Licinium Faustum mortua sit... (dfx 1.4.4/3)

4 J. N. Adams, Social Variation and the Latin Language, Cambridge, 2013, 543.

% V. ThLL. A Tricerberushoz, |. Barta (2016) 88-89.

% Koszonettel tartozom Dr. Sara Chiarininek (Universitit Magdeburg), aki egy
levélvaltas soran megosztotta velem, hogy a 8-9. sor torésénél allo betiikben felis-
merte a nar<r>at alakot.
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fordul el6.%” Tobbes szamu accusativusa sokkal inkabb elképzelhetd
lenne, de irasképileg nem magyarazhatd. A betiiformalas leginkabb a
verbis alakot takarhatja.** E megfogalmazis egy megerdsitett
kifejezésként értelmezhetd: az atoktabla célja az elnémitas, a beszéd
képességének elvétele. A similia similibus (quomodo® verbis narrat,
sic adversarii’ loquantur) agy nyeri el teljes értelmét, ha a mondat
alanyanak az epistulariust feltételezziik. O az a halott, akinek a sirjat
megbolygattak és rejtették el benne a tablat. A ritudlé soran 6t
utasithattak, hogy kozvetitse az alvilagi erdk felé¢ az elnémitando
ellenfelek nevét. A hasonlat ilyen koriilmények kozott a halottra, a
mar néma kozvetitére utal”™ A Di Manes ,alvilagi arnyak”
hasonléan az Agq-3-hoz itt is nevek elé beszurva allnak. A
megrendeldi kor egyik tagja a contra utan olvashat6 BEROVENE.
Ennek a legkézenfekvébb normativ valtozata Beroe lehetne, egy
feleslegesen beszart V-vel. Az accusativusi funkcioban allé névalak
talan a Mamanisnal ismertetett képzésfajtak egyikét, a Tyche,
Tychenis és Nice, Nicenis paradigmajat mutathatja. Ugyanakkor, bar
kevésbé valoszinli modon, a 11. sor elején 1évé NE tartozhat az utana
kovetkezéd contra losimum-hoz is, ,,ne Zosimus ellen”.”? Az utols6
mondat nem szakad félbe, hanem az irnok balra elfektette a lemezt,
¢és ugy folytatta a szoveg felrovasat, a qui tibi epistulas tradet immar
harmadik ismétlését. A fekvod szovegmezd egyetlen olvashatd részét

¥ Cic. Clu. 185: de eo quod quaerebatur verbum nullum fecit?

38 epistula narrare cf. Cic. Ad fam. 2,5; Plin. NH Praef. 1,1; voluminibus narrare
Vell. 2,114,4.

¥ COMODO pro quomodo: e visszatéré vulgéris latin tévesztés bizonyitja a [k]
utani félhangz6 [w] gyengiilését, csakiigy mint a 3. sorban. Herman (2003) 44. A
QV-C konflziora az Aq-3 tablan is adatolt. (CVI pro qui, CVOMODO pro
qouomodo).

0 ATVERSARI pro adversarii csak egy I-vel és a visszatéré AT- pro ad tévesztés-
sel.

* Nagyon kozeli parhuzamot mutat: dfx 1.4.4/3: Quomodo mortuus qui istic
sepultus est nec loqui nec sermonari potest sic Rhodine apud Marcum Licinium
Faustum mortua sit nec loqui nec sermonari possit. (,,Ahogyan a halott, aki itt van
eltemetve, mar nem tud szdlni és beszélni, Gigy legyen Rhodine is halott Marcus
Licinius Faustus el6tt, és ne tudjon szdlni, se beszélni.”)

%2 7osimus a belsé oldal atkozoja. Ha e két személy ugyanaz, akkor érthetetlen, miért
pont ne ellene beszéljenek meggyengitve az ellenfelei.
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az els6 sor jelenti: sic illos mutos ta/citos. A két utolsd széd
legegyszeriibben vobis rogamusnak egészithet6 ki, ezzel (ijabb példat
kaptunk a rogo dativusi vonzatahoz.

Osszegezve a fentieket, az Ag-2 4toktabla kiilsé oldaldn olvashat6
szovegét a kovetkez6 formaban allitanam helyre:

Mercurio a"d=T" Tar-
tara tradas "qu=C"omo-
do epistularius,

qui tibi epistulas

tradet ....

epistula<s> tradet
"qu=C"omodo verbis na-
r<r>at sic a"d=T versari
10 loquantu=0"r Di Ma-
11 nes contra Bero{v}e-

12 ne<m> contra "Z=I"osimu<m>
13 qui tibli] epistula<s>

O©CoOoO~NO UL WN -

14 tradet sic illos mutos [ta]-
15 c[i]Jtos [m]anes CRASSA vobis
16 [ro]gamus

A normativ széveg epigrafiai jelek nélkiil:

. Mercurio. Ad Tartara tradas quomodo epistularius, qui tibi
epistulas tradet ... epistulas tradet quomodo verbis narrat, sic
adversarii loguantur di manes contra Beroen, contra Zosimum, qui
tibi epistulas tradez, sic illos mutos tacitos manes ... vobis rogamus.

... Mercuriusnak. Add 4t a Tartarosnak mint levélhordo, aki neked
levelet visz ... levelet visz, ahogyan 6 beszél, tigy beszéljenek az
ellenfeleink, alvilagi arnyak, Beroe ellen, Zosimus ellen, aki neked
levelet ir, iigy 6ket hallgatagga és némava, arnyak ... kériink titeket.
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