Antoine Henri Jomini és a nemzeti haborua

Forgacs Baldzs

A gerilla hadviselés elmélete a francia forradalmi és napoleoni haboruk iddszakéaban sziiletett
meg. A vendée-i, a spanyolorszagi, a tiroli és az oroszorszagi irregularis er6k Francia
Koztarsasaggal, illetve Napodleon regularis csapataival szemben vivott eredményes harcai
lenytigozték a kor katonai teoretikusait, akik a felfegyverkezett nép harcat tudomanyos
vizsgalat ala vetették. E katonai szakirok mindegyike részese volt ezeknek a kiizdelmeknek:
vagy a felkel6k, vagy a hoditok oldalarol élték at az eseményeket. A teoretikusok bemutattak
a felkelések altalanos jellemzdit, az azokban rejld katonai lehetdségeket, de az irasmiivek
sokszor rejtett szandékokat is hordoztak magukban — a szerzok vagy a felkeldk példajat
szerették volna hazajukban meghonositani, esetleg elfogadtatni, illetve a sajat eréiknek az
irregularis csapatokkal szembeni kiizdelemre valo felkészitését kivantak miiveikkel segiteni.

Francisco Espoz y Mina (1781-1836), Jean Frederic Auguste Le Miere de Corvey
(1770-1832), Denisz Vaszilevics Davidov (1784—1839), Carl von Decker (1784—1844),
August Wilhelm Anton Neithardt von Gneisenau (1760-1831) és Carl von Clausewitz
(1780-1831) mellett a gerilla hadviselés els6 teoretikusai kozott tartjuk szamon a 19. szazad
egyik legjelentdsebb és legtermékenyebb katonai szakirdjat, Antoine Henri Jominit is, aki
Clausewitz-cel egyiitt felismerte, hogy az altala nemzeti habortiknak nevezett jelenség oriasi
hatast gyakorolt a hadiigyre. Megjegyzendd, hogy Jomini és Clausewitz e hadiigyi tiinetet mint
a hadiigy szerves részét beleillesztették a haboruk jelenségét targyalo szintéziseik rendszerébe.

A tabornok, hadtorténész, katonai teoretikus és szakird6 Antoine Henri Jomini 1779.
marcius 6-an sziiletett a svajci Vaud kantonbeli Payerne-ben. Apja, Benjamin Jomini a varos
polgarmestere, késébb a Helvét Koztarsasag Nagytanacsanak is tagja volt. A fiatal Jomini
ugyan nem jart katonai iskolakba, a Parizsban szolgalé svdjci testérgardanak is csak rovid
ideig, feloszlatasaig volt tagja, autodidakta mdédon viszont rengeteget foglalkozott Nagy
Frigyes hadmiivészetével, valamint az akkoriban zajlo hadjaratokkal.! Az tizleti palyara
keriilé Jominit felvillanyoztak Napoleon 1796-os italiai gydzelmei, elemezni kezdte a
franciak katonai miveleteit, és arra a megallapitasra jutott, hogy bizonyos karakterek
—azonnali ¢és energikus felvonulas, a gyors dontésre valo torekvés, a kezdeményezés kézben
tartasa, er6koncentracio, az ellenség részenkénti legyozése — ismétlodtek az ekkor 27 éves

1 Antoine-Henri de JOMINI: 4 hadviselés alapelveirdl (Részletek) = Szemelvények a XIX. szdzad burzsod
katonai teoretikusainak és szakiréinak miiveibdl I, val. és bev. Olvedi Ignac, ZMKA, Budapest, 1973, 3.
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36 A VELUNK ELO MULT

korzikai szarmazasu tabornok miiveleteiben. E hadjarat elemzése kapcsan érlelodott meg
benne az az elgondolas, hogy a hadmiivészet lesziikithetd néhany egyszerti alapelvvé,
amelyek a tapasztalatbdl, vagyis a hadtorténelembél a dedukcio modszerével sziirhetdk le.?

1798-ban visszatért Svajcba, ahol belépett a hadseregbe, és szazadosként a had-
tigyminisztérium titkarsagat vezette. Részt vett a svajci miliciak megszervezésében, valamint
Masséna svajci hadjarataban is.® 1802-t61 ismét Parizsban ¢lt, ahol egy katonai felszereléseket
készité gyarban helyezkedett el. Ekkortajt irta meg elsé hadelméleti miivét Ertekezés a ma-
gasabb harcaszatrol (Traité de grande tactique) cimmel, amellyel felkeltette Michel Ney
marsall érdeklédését. A marsall pénzt adott a mii publikalasara, és Jominit segédtisztjéveé
nevezte ki. Ebben a mindségében vett részt az 1805-6s hadjaratban is, ahol bebizonyosodott,
hogy tokéletesen megismerte és megértette Napdleon hadaszatat.* Tevékenységének is
koszonhetd, hogy az 1805. oktober 14-én vivott elchingeni litkozet francia gy6zelemmel
zarult, miutan az osztrak Mack tabornok oktober 21-én Ulmnal letette a fegyvert a
franciak elott. Ezutan elkisérte Neyt Tirolba, aki onnan a hivatalos jelentésekkel a csaszar
féhadiszallasara kiildte segédtisztjét. Napdleonnal az austerlitzi csata masnapjan talalkozott
ismét: Jomini a hivatalos iratokkal egyiitt frissen kiadott Ertekezés a nagy hadmiiveletekrél
(Traité des grandes opérations) cimii konyvét is atadta a csaszarnak. A Napoleon kérésére
felolvasott részek olyannyira lenytigézték az uralkodot, hogy végiil ezredessé Iéptette el6 az
akkor 26 éves Jominit, ami azonban sok tiszt, tdbornok és foleg Berthier marsall irigységét
is kivaltotta.’

Jomini — akit egy id6 utan a ,,csaszar josanak” is titulaltak — elére latta a Poroszorszag
elleni haborut: 1806-ban Napoleon maga mellé rendelte mint Nagy Frigyesnek, az 6
hadseregének, valamint a hadszintérnek jo ismerdjét. Ekkor hangzott el életének talan
legismertebb, a csaszarral folytatott parbeszéde, amelyet Napdleon még Szent Ilona-szigetén
is felemlegetett. A mayence-i csaszari fohadiszallason Napoleon 6romének adott hangot,
hogy egy olyan ember lesz mellette a hadjarat soran, aki a habort igazi alapelveirdl ir,
¢s mindezt az 6 uralkodasa alatt teszi. Miutan a csaszar megparancsolta Jomininek, hogy
maradjon mellette, a svajci ezredes engedélyt kért Napoleontdl, hogy visszatérhessen Ney
marsallhoz, és magaval hozhassa lovait és személyzetét, majd négy nap mulva Bambergben
csatlakozhasson az uralkodohoz. A csaszar visszakérdezett:

— ,, Miért éppen Bambergben? Ki mondta Onnek, hogy Bambergbe fogok menni?

—  Németorszag térképe, Felség.

—  De vagy szaz masik ut van azon a térképen.

—  Igen, Felség, de valoszinii, hogy Felséged ugyanazt a mandévert fogja végrehajtani

a poroszok balszdarnya ellen, mint amilyet Mack jobbszdarnya ellen Donawerthnél®
és Mélas jobbszarnya ellen a Szent Bernat-hdagondl.

2 R. Ernest Dupuy, Trevor N. Dupuy: Military Heritage of America, McGraw-Hill, New York (NY), 1956,
174-175.

3 JoMINL: 4 hadviselés alapelveirdl, i. m., 3.; Encyclopedia of Military Science, Vol. 2, ed. G. Kurt PIEHLER,
Sage Publications, London, 2013, 733.

4 Dupuy, Dupvuy: Military Heritage..., i. m., 175-176.; Encyclopedia of Military Science, i. m., 733.

5 Duruy, Dupuy: Military Heritage..., i. m., 178.; Ferdinand LECOMTE: Le général Jomini. Sa vie et ses
ércits, L. Martinet, Paris, 1861, 10—11.

6 Donauworth, Bajororszag.
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ANTOINE HENRI JOMINI ES A NEMZETI HABORU 37

—  Jol van — valaszolta a meglepett csaszar — menjen Bambergbe, de errdl senkinek
egy szot se, senki sem tudhatja meg, hogy Bambergbe megyek.””’

Jomini hadtudomanyi munkéssaga tovabbra is gylimdlcs6z6 maradt, sokat publikalt,
amelynek koszonhetéen nemzetkozileg ismert katonai szakir6va valt. 1808-ban a Ney
vezette 6. hadtest vezérkari fonokeként vett részt a spanyolorszagi hadjaratban, ahol sajat
maga is keserii tapasztalatokat szerzett a spanyol gerillak harcarél.® Karrierjének felivelését
sokan irigykedve nézték a francia hadseregen beliil (kiilondsen a mar emlitett, befolyasos
Berthier marsall), ami miatt az egyébként g6gos és ontelt, veszekedds és tapintatlan Jomini
egyre inkabb elszigetel6dott.” Csalddottsagaban mar 1811-ben felajanlotta szolgéalatait az
oroszok carjanak, aki ezt 6rommel fogadta volna, ha Napdleon erélyes szoval és bortonnel
valo fenyegetéssel el nem tantoritja szandékatol. A francia csaszar nagyrabecsiilésének
¢és ebbdl fakadd kegyének koszonhetéen — ellenstlyozandd az orosz szolgalat kecsegtetd
lehetdségét — 1811-ben végiil dandartabornokka 1éptették eld, és ebben a rendfokozatban
szolgalt az 1812-es oroszorszagi hadjaratban is.

1812-ben el6bb Vilna katonai parancsnoka, majd Szmolenszk katonai korméanyzoja volt,
ahol megtapasztalta az orosz partizanok harcmodorat is.!® Ebben a min6ségében megismerte
az ottani terepviszonyokat, jokora tartalékot halmozott fel, amely a Moszkvabol visszavonuld
Grand Armée szamara késébb 1étfontossagunak bizonyult. Jomini Kitiintette magat a
Berezinan valo atkelés soran, az 6 javaslatara hajtottak végre a franciak azt a hadicselt,
amelynek koszonhet6en a menekiilok nagy része atjutott a folyon.! A Berezinan val6 atkelés
azonban csaknem az ¢életébe keriilt, a hideg és az ¢hezés miatt — az ekkor a Becsiiletrenddel
is kitiintetett teoretikus — majd harom honapig lebegett élet és halal kdzott.

1813-ban ismét Ney mellé keriilt: a ,,batrak batra” vezette 3. hadtest vezérkari
fonokeként jelentds szerepe volt a majus 20-21-1 bautzeni gyézelemben, amely utan
eloljardja hadosztaly-parancsnoki kinevezést kért Jomini szamara. Kinevezését azonban
Berthier megakadalyozta, ezért 1813. augusztus 14-én a svajci szarmazasu tabornok végiil
mégis orosz szolgalatba 1épett mint I. Sandor car katonai tanacsadodja. Soha nem élt vissza a
francia hadseregrol szerzett ismereteivel, egy alkalommal még a porosz kirdlynak a francia
3. hadtest erejét firtatd kérdéseit is megvalaszolatlanul hagyta.'?

1815-ben visszatért Parizsba a gydztesekkel, ahol sikerteleniil probalta megmenteni
korabbi partfogoja, Ney marsall életét. Eletének hatralévé részében 1. Miklos orosz car
katonai tanacsadodjaként szolgalt, és tovabbra is aktivan publikalt. Az 1820-as években
részt vett az orosz katonai felsdoktatas megteremtésében, amelynek eredményeképpen
1832-ben elindult a képzés az orosz katonai akadémian. Utoljara az 1828—-1829-es orosz—
torok haboruban vallalt aktiv csapatszolgalatot, késdbb pedig katonai tanacsaddként (pl. a
krimi haboruban I. Miklds orosz car és az 1859-es szard—francia—osztrak haboruban III.

7 Duruy, Duruy: Military Heritage..., i. m., 178—179.; LECOMTE: Le général Jomini..., i. m., 11-12.

8 John SHY: Jomini = A korai stratégiai gondolkodds, szerk. VESZPREMY Laszl6, Zrinyi Kiadd, Budapest,
2005, 232-233.

9 Uo., 219.

10 Uo., 233.

11 Dupuy, Dupuy: Military Heritage..., i. m., 181.; LECOMTE: Le général Jomini..., i. m., 16.; Adam
ZAMOYSKI: 1812 — Napoleon végzetes oroszorszagi hadjarata, Park Kiado, Budapest, 2008, 408.

12 Dupuy, Duruy: Military Heritage..., i. m., vo.; LECOMTE: Le général Jomini..., i. m., 20.
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Napoleon mellett) és szakiroként tevékenykedett tovabb."* Hadseregtabornokként hagyta
el Oroszorszagot 1855-ben, elobb Lausanne-ban, majd Briisszelben, végiil a Parizs melletti
Passyban telepedett le, ahol 1869. marcius 22-én halt meg.

Jominit — aki tobb mint harminc kdtetet €s szdmos tanulmanyt hagyott az utokorra —
az egyik legtermékenyebb katonai szakirdként tartja szamon a hadtudomany: annak az
id6szaknak az egyik legnagyobb katonai teoretikusat tisztelhetjiikk benne, amelyben a
hadtudomany valddi tudomannya valt, és az egyre professzionalisabb katonai szakirok ezt
munkaikkal tudatosan igyekeztek megerdsiteni. Hans Delbriick szerint Jomini egy olyan
tehetséges, nagy olvasottsagu és igen termékeny szerzé volt, aki jol megértette Napoleon
hadtudomanyi munkassaga meghatarozta Franciaorszag, Oroszorszag és az Amerikai
Egyesiilt Allamok 19. szazadi katonai gondolkodésat, de a szazadforduléra elméletei mér
ttlhaladotta valtak.'

Mivei koziil csupan néhany jelentésebbet emeliink ki: ezek kdzé tartozik a 15 kotetes
A forradalmi haboruk kritikai és hadtorténelme (Histoire critique et militaire des guerres de
la revolution), a Napoleon politikai és katonai élete (Vie politique et militaire de Napoléon)
¢és az élete 6 miuvének tekinthetd, az 1837 és 1840 kozott elkészilt 4 hadmiivészet ke-
zikonyve (Précis de [’art de la guerre). Ez utobbi munka a korabbi miiveinek tematikus
Osszefoglalasa, amellyel a svajci szarmazasu katonai szakiré a hadtudomany rendszerét is
meg kivanta alkotni, és igy Clausewitz 4 haborurol cimi szintézisével egylitt a 19. szazadi
katonai szakirodalom legjelentésebb alkotasanak tartjak. Megjegyzendd, hogy e jelents mii
teljes magyar forditdsa mindmaig nem késziilt el: egyes részeit magyarul 1973-ban a Zrinyi
Miklés Katonai Akadémia jegyzeteként, majd 1974-ben 4 hadmiivészet kézépkori és ujkori
klasszikusai cim{, valamint 1985-ben a Valogatas a burzsoa hadtudomdanyi irasokbol cimii
szoveggyljteményekben publikaltak.'® Véleményiink szerint jelentds hianypotlas lenne
Jomini szintézisének magyar nyelven vald megjelentetése.

A hadmiivészet kézikonyveébdl most csupan egyetlen téma, a felkelés elmélete szem-
pontjabdl jelentds részekkel foglalkozunk.!” Jomini a miivében vilagosan elkiilonitette
a hadmiivészetet — mint a haborut meghatarozé dsszes kombinacidkkal és a végrehajto
hadmiveletekkel foglalkozé tudomanyt — alkoto teriileteket: ,, 4 hadmiivészetet rendesen ot
tisztan katonai részre osztjdak: a stratégia, a magasabb taktika, a logisztika, a hadmérndkség
és a kis taktika. Van azonban ennek a tudomanynak egy lényeges része, amelyet igen hely-
teleniil mindeddig kihagytak a felsoroldsbol, ez pedig a katonapolitika. ' A katonapolitika

13 Kovacs Jend: Henri Jomini, a hadtudés, Uj Honvédségi Szemle, 1995/6, 10.; LECOMTE: Le général
Jomini..., i. m., 26.

14 Hans DELBUCK: The Dawn of Modern Warfare, History of the Art of War, Volume 1V, University of Neb-
raska, Lincoln (NE), 1990, 453.

15 ForGAcs Balazs: Az amerikai polgdrhaboriu haddszati kérdései, Seregszemle, 2014/1, 154-156.;
Encyclopedia of Military Science, i. m., 733.

16 Kovacs: Henri Jomini, a hadtudés, i. m., 13.

17 Az itt kozolt szovegrész a Magyar Hadtudomanyi Tarsasag 2015. évi palyazatara benytjtott A néppel az
uralkodoért. Az elsé gerilla-elméletek cimii palyazatunk részletének atdolgozott valtozata.

18 Antoine Henri JOMINI: 4 hadmiivészet meghatdrozasa = A hadmiivészet kozépkori és vjkori klasszikusai,
szerk. GOTTREICH Laszl6 et al., Zrinyi Kiad6, Budapest, 1974, 569.
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tartalmazza mindazon megfontolasokat, amelyek alapjan az allamférfiak donthetnek a habort
meginditasarol, valamint a hadmiveletekrdl is, vagyis e teriilet hatarozza meg azt, hogy
mikor 1ép hadba egy allam. A haboruk kiilonb6zo fajtait Jomini tiz cikkelyben kiilonitette
el, egyrészt a kitlizott célok megvalodsitasahoz sziikséges hadmiiveletek természete,
masrészt a kivant hatas eléréséhez sziikséges eréfeszitések nagysaga, harmadrészt a
tervezett vallalkozasok méretei alapjan. Mindezek mogott a katonapolitikai megfontolasok
meghatarozé szerepet jatszanak."

A népfelkelés a spanyolorszagi példan keresztiil jelenik meg a francia teoretikus
leirasakor Jomini rogzitette, hogy a franciak 1808-as spanyolorszagi invazidja ,,a spanyol
nép létét fenyegette, és végzetessé vdlt elinditojara”.*® A Napdleon bukasahoz is hozzajarulo
hadjarat bebizonyitotta, hogy ,, kényes dolog invaziot inditani egy elkeseredett és minden
dldozatra kész nép ellen, amely ezenfeliil még arra is szamithat, hogy hatalmas szomszédja
katonaval és pénzzel tamogatja”*' Az itt bemutatott nemzeti ellenallashoz hasonlo jelenség
mutatkozott meg Jomini szerint 1828-ban az orosz—térok habort soran is, amikor a gordg
lakossadg nem tamogatta a torokoket az orosz invazio ellen.

Az ideologiai haborut, amely gyakran nemzeti kiizdelmekkel és polgarhdborukkal
keveredik ssze, Jomini igy jellemezte: ,, Katonai szempontbdl nézve a dolgot, ezek a haboruk
azert rettenetesek, mert a tamado hadsereg nemcsak katonai erdkkel taldlja magat szemben,
hanem elszdant tomegekkel. > Vagyis a tomegek, mas szoval a nép harcanak hatterében
komoly, meghataroz6 ideologia htizodik meg, amelynek szerepe az egész haboru alatt
megmarad. A fentiek tiikkrében nem véletlen, hogy a miiben késobb részletesebben targyalt
nemzeti haboru néhany szabélya is megjelent a szovegben. Az 1808-as spanyolorszagi,
»teljes egészében nemzeti” haborut példaként idézve a hoditoknak el kell foglalni és meg
kell hoditani az egész orszagot, a varakat ostrommal be kell venni és az dsszes tartomanyt
le kell igazni a siker érdekében.” A kemény szavakkal leirt feladatok mar eldrevetitik, hogy
Jomini a nemzeti haborut a fegyveres kiizdelem kiilonleges fajtajaként tartotta szamon.

., A nemzeti haboruk [...] a legfélelmetesebbek”, ugyanis ezek ,,egy egész nép, vagy
legalabbis a nép tobbsége ellen iranyulnak, amelyet a fiiggetlenség nemes tiize lelkesit”.**
A VIII. cikkelyben Jomini sajat €s a francia hadsereg spanyolorszagi tapasztalatait irta le: a
hédito hadsereg az ilyen orszagban csak a tabora teriiletét birtokolja, élelmét csak fegyverrel
szerezheti meg és szallitmanyai folyamatos veszélyben vannak. Mindezekbdl az kovetkezik,
hogy a hoditas csak iddleges ¢s bizonytalan, hiszen az invazid utan az orszag teriiletének
kis részét ellendrzik és a logisztikai problémak miatt ez a teriilet is csak id6legesen tarthatod
meg. Ebben a haboruban az ellenség egyszerre van jelen mindentitt, €s az altalanos ellenséges

19 A haboruk kiilonb6z6 fajtai: a jogok érvényesitéséért inditott haboru; politikai szempontbol védd, katonai
szempontbol tdmado haboruk; az érdekhaboruk; szovetségesekkel és szovetségesek nélkiil megvivott
habortk; az intervencids habortk; a hoditasvagytol sarkallt vagy mas okbol végrehajtott invazio; az
ideologiai habort; a nemzeti habortk; polgarhaboruk és vallasi habortk; kettds haboru. Uo., 569-595.

20 Uo., 579-580.

21 Uo., 580.

22 Uo., 584.

23 Uo., 585.

24 Uo., 586-587.
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hangulat altal még a nem harcolok is segitenek, elrejtik a felkeloket és megzavarjak a
tamadokat.?

Kortarsaihoz hasonldan a svajci szarmazasu teoretikus is azt vallja, hogy a nép
a korménya szavdra ragad fegyvert és urai allnak a mozgalom élére, akiket a felkeldk
uralkodojuk iranti hiiségiik és hazaszeretetiik miatt kovetnek. A nemzeti haborua igy
mindvégig az uralkodo osztaly iranyitasa alatt marad, nem tor a meglévd hatalmi strukturak
atalakitasara, csupan a hoditok kitizését célozza, vagyis nem kell az 1789-es franciaorszagi
események megismétlodésétol tartani. VEleményiink szerint a fentiekkel Jomini is a nemzeti
habort tigye mellé kivanta allitani a nemességet, arrol probalva meggy6ézni dket, hogy egy
jol miikodo allam lakdi nem tdrnek az allamot irdnyitd uralkodo és uralkodd osztaly ellen,
tehat a népet batran fegyverbe lehet szolitani az invazios erék ellen.?® Fontos megjegyezni,
hogy akarcsak Clausewitznél, a nemzeti haboru a hadaszati védelem eszkozeként jelenik
meg A hadmiivészet kézikonyvében is.

A szovegben utalasokat talalunk a nemzeti habora és a foldrajzi tér kapcsolatara.
Jomini szerint a tengerparttal rendelkezd orszagok teriiletén erds ellenallasra lehet szamitani,
ugyanis flottajuk vagy a veliik szovetséges mas tengeri hatalmak segitségével kimerithetetlen
utanpdtlassal rendelkeznek mind anyagilag, mind moralisan. Mégis a hegyi vagy a kiterjedt
erdéségekkel rendelkezd orszagokat, teriileteket (Ausztria, Burgundia, Kaukazus) tartotta a
legveszélyesebbnek, ahol a szorosok, az erddk, a cserjések ¢s a zegzugos vidékek szamos
veszélyt rejtenek az invazids er6k szamara.”” Ezek a veszélyek kiilongsen akkor valhatnak
végzetesse, ha a felkeldket, ,, a lakossag ellenallasat fegyelmezett csapatokbol allo tekintélyes
mag tamogatja”.** A szerz6 ehhez a megjegyzéséhez kiilon jegyzetet is illesztett, miszerint:
A népi felkeléseket, ha nem kapnak tamogatast fegyelmezett sorhadseregektol, kénnyen
le lehet verni. Bar sokdig elhuzodhatnak, mint példaul a vendée-i felkelés, azonban sem az
invaziot, sem pedig a héditast nem akaddlyozhatjdk meg.”” Jomini itt a gerilla-hadviselés
valamennyi teoretikusanak egyik meghatarozo kérdésére, a regularis erék kulcsfontossagu
tamogatasara hivta fel a figyelmet, amely nélkiil a népi felkeléseket konnyen le lehet gydzni.

Az orszagat védo nép taktikajat kis erdkkel végrehajtott, meglepetésszerti timadasok
jellemzik, a felkeldk jo terepismeretiik, a lakossadg tamogatasa, illetve kivald hirszerzésiik
segitségével tudnak feliilkerekedni az ellenséges erdkon. A fentiekbdl fakadd mozgékonysag
pedig lehetévé teszi az ellenség valamennyi tervének meghiusitasat, 6sszekottetési
vonalainak elszakitasat, szallitmanyinak elfogasat, raktarainak felégetését.’® A sikertelen
spanyolorszagi invazio tapasztalatai koziil két epizodot kiilon is kiemelt a szerzo. Az egyikben
a Ney hadtestének tiizérségi vonatszazadai elleni éjszakai rajtaiités borzalmas eseményei
elevenednek meg az olvasé szeme el6tt: ,,egy szép éjszakdn a vonatszazadok emberestiil,
lovastul nyomtalanul eltiintek, anélkiil, hogy valaha is megtudtuk volna, hogy mi lett veliik.
Egy sebesiilt tizedes menekiilt meg egyediil, aki elmondta, hogy papok vezette parasztok olték

25 Sny: Jomini, i. m., 232.

26 JoMINI: A hadmiivészet meghatdrozasa, i. m., 587.

27 Uo., 587-588, 609.

28 Uo., 588.

29 A hadmiivészet kozépkori és ujkori klasszikusai, i. m., 678, 477.

30 [Antoine Henri] JoMINt: The Art of War, Greenwood Press, Westport (CT), €. n., 38.
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meg a tobbieket. ' A masik epizod a megszallas nehézségeit, a megszalld erdk elégtelenségét
mutatta be: a teriiletet rz0 szétszort francia erdk a féerdk tavoztaval majdnem teljesen
megsemmisiiltek a gerillak tAmadéasai nyoman. A francidk harcat az is nehezitette, hogy a
lakossag teljes ellenszenve iranyult ellentik, amely miatt gyakorlatilag semmiféle felderitési
informacioval nem rendelkeztek a veliik szemben all6 erékrél. Ahogyan Jomini Osszegezte:
., Mexiko dsszes aranya sem lett volna elég, hogy a francidk barmilyen felvilagositast kap-
hassanak, és amit kaptak, az sem volt mas, mint csapdaba vivé csalétek.”>

Nem csoda, hogy a harcokat személyesen is atél6 katona szavaiba a kétségbeesés hangja
is belevegyiilt: ,, Minden terviinkben csalodnunk kell, és amikor a legjobban ésszehangolt
mozdulatok, a leggyorsabb és legfarasztobb menetek utan mar azt hissziik, hogy erdfeszité-
seink végehez értiink és villamként lecsaphatunk, nyomdat sem taldaljuk az ellenségnek, legfel-
Jjebb taborainak visszamaradt biizét. ** A sz6vegb0l kitiinik, hogy a felkelék az ellenséges
erdk fizikai pusztitasa mellett komoly Iélektani hatasnak is kiteszik azokat, vagyis direkt
¢és indirekt modon is kiizdenek a hoditok ellen. Bizonytalan a teoretikus akkor, amikor a
nemzeti haboru elleni hatékony modszert keresi: véleménye szerint a hatékony fellépéshez
egy mindent ellendrizni tudo, mindent fedezo és biztositd, oridsi katonai erére van sziikség,
amely mellett egy elkiilonitett csoportositas is harcol a felkeldk ellen.

A nép ellenallasanak csokkentéséhez a meghdditott orszag lakossaganak lecsillapitasara,
ehhez pedig jo politikara, fegyelmezett csapatokra és igazsagossagra van sziikség, amely
hosszl id6 elteltével lassan meghozhatja a sikert. A legjobb mégis az, allapitja meg végiil,
ha el sem indul egy ilyen habort, mert az nagy valoszintiséggel irtohaboruba torkollik.
Ha mégis sziikség van a nép ellenallasara, akkor annak legbiztosabb formaja egy vegyes
rendszer, a hadsereg népi tartalékainak el6készitése, azaz a regularizalt nemzetdrség lehet,
amely valdjaban kozéput a regularis hadsereg és a népfelkelés kozott.>* ,, Mint a becsiiletes
és lovagias haborut a szervezett 6ldéklésnél jobban szeretd katona, megvallom, inkabb
valasztom azokat a szép iddket, amikor a francia és az angol gardak udvariasan felkinaltik
egymasnak a tiizelés megkezdésének jogat, amint ez Fontenoy-ndl tortént, mint azt a rette-
netes korszakot, amikor papok, asszonyok és gyerekek szervezetten gyilkoltak Spanyolorszag
foldjén a magdnosan jaré katondkat. *® Véleménytink szerint Jomini, aki katonaként egész
¢letében regularis hadseregek soraiban szolgalt, tartott a konnyen ellendrizhetetlenné és
iranyithatatlanna valéo nemzeti habortuktol, és emiatt — szamos kortarsahoz hasonléan —
tavolsagtartassal kozelitett koranak e fontos hadtudomanyi kérdéséhez.

A hadmiiveészet kézikonyvének tovabbi cikkelyeiben is talalunk megjegyzéseket a
nemzeti habortrol, amelyek azt bizonyitjak, hogy a kor hadviselésének fontos tiinetét,
megjelenési formajat latta benne a svajci szdrmazasu teoretikus. Az ellato lerakatok és a
menetek kapcsolatardl sz616 XXV. cikkelyben rogzitette, hogy a nemzeti haboruban a hoditok
ellen kiizd6 lakossag mindenre ratamad és mindent elpusztit, ezért az eléretdrés — hacsak
nincsenek a miiveletek kozelében katonai erével biztositott €lelmezési szallitmanyok és ellato

31 JoMINt: 4 hadmiivészet meghatdrozasa, i. m., 589.
32 Uo.

33 Uo., 588-589.

34 Uo., 592.; Suy: Jomini, i. m., 233.

35 JoMINt: 4 hadmiivészet meghatarozasa, i. m., 592.
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bazisok — szinte lehetetlen.*® A hegységekben zajlo hadaszati miiveleteket elemz6 XXVIII.
cikkelyben megjegyezte, hogy ,,a hegyvidéki jellegii orszagokban a védelem kiilonésen
elényos, ha az a haboru nemzeti jellegii: ekkor a teljes nép felkel otthonaik védelmében,
magasztos okok dltal lelkesedve, konokul. Ilyenkor minden eléretorés drdga. ™’ A diverziokat
leiro XXXVI. cikkelyben megjelenik a partizan személyisége is: az idealis felkel6t kevésbé
jellemzi a hideg, szamitd merészség, mint inkabb az ligyesség ¢s a 1élekjelenlét, amelyek
megovjak 6t a felesleges veszélytdl.*

A menetbdl vagy téli szallasra vonulaskor torténd beszallasolasrol szolo XXXIX.
cikkely szovegébdl kiolvashatd, hogy a korabbi idészakban (értsd 17—18. szazad) oktober
végén a hadviseldk tdborba szalltak, és a téli idészakban a szembenall6 felek csupan kis
er6kkel, eloorsot alkoto eldretolt csapatokkal harcoltak. E vallalkozasokrol elmondhato, hogy
taktikai szempontbdl a partizanok miiveleteihez hasonlo, rajtaiitéseken alapulo katonai akciok
voltak.*® A felderitést és az ellenség mandvereir6l vald informacidszerzést vizsgald XLIIL.
cikkelyben Jomini leirta, hogy bar az orosz kozakok és partizanok 1812-ben sokat segitettek
az orosz hadvezetésnek az elfogott francia levelekkel és az ellenséges csapatok mozgasarol
figyelmezteté informaciokkal,* mégsem tartotta hasznosnak a felkel6k e teriileten torténd
alkalmazasat. Ugy gondolta, hogy bér a partizanok az ellenség miiveleti vonalain vald
miikddésiik soran képesek lehetnek informaciot szerezni az ellenség tevékenységeirdl és
mandvereirdl, azonban ezeknek az informacioknak a sajat parancsnoksagra torténd eljuttatasa
— a nehézkes kommunikacié miatt — szinte lehetetlen. Erre a feladatra ezért a partizanok
helyett regularis felderitok és kémek alkalmazasat javasolta.*!

Jomini f6 mtivének XLV. cikkelye a lovassag kérdéskorét vizsgalja. A teoretikus itt
tobb helyen megemlitette az irregularis lovassag jelentdségét: a szembdl tamado ellenséges
lovassag szarnyai ellen vezetett tamadasukat hatékonyabbnak tartotta, mint a regularis
lovassagét, de ugy vélte, hogy féként a szorvanyos dsszecsapasok soran mutatkozik meg
igazi erejiik. Véleménye szerint ezekbdl az irregularis lovasokbol kivalo partizancsoportokat
lehetne szervezni. Példaként az orosz irregularis lovasokat, a kozakokat allitotta, akik sajat
hazajuk tertiletén a logisztikai Gtvonalak veszélyeztetésével komoly problémakat okoztak
a francia csapatoknak.*

A hadmiivészet kézikényve hasonld céllal irodott, mint Clausewitz A hdborurél cimii
nagy szintézise, vagyis Jomini is a kor hadiigyének atfogoé elemzését kivanta elvégezni.
A francia, majd orosz oldalon szolgald teoretikus sajat élményein is alapulé miivében fontos
szerepet kapott a nemzeti habora témaja, mint a kor hadviselésének egyik jellegzetes tiinete.
Kortarsaihoz hasonléan a katonai szakmara hivatasként tekinté Jomini kell6 tavolsagtartassal
irta le ezt a jelenséget, igy nem véletlen, hogy a nép haborujat 6 is csak a politikai vezetés
szigoru kontrollja alatt tartotta megvalosithatonak. Fontos tényezdként emelte ki a népet,
a nemzetet mozgosito ideologiat, mely egyrészt a hoditokkal szembeni ellenszenvbél,

36 JomiNt: The Art of War, i. m., 131.
37 Uo., 152.
38 Uo., 205.
39 Uo., 225.
40 Uo., 249.
41 Uo., 246.
42 Uo., 287.
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masrészt a hazaszeretetbdl és uralkodojuk irant érzett lojalitasbol fakadt. A kor hadseregeit és
hadmitivészetét jol ismerd Jomini szamara is nyilvanvalo volt, hogy a fegyveres erdk hatékony
tevékenységéhez biztos logisztikara van sziikség, melyet az ellenséges teriileten leginkabb a
felkelt nép tomegei veszélyeztetnek. A felkelok harcanak elemzésekor a svajci szarmazast
teoretikus a harc foldrajzi terét is gorcso ala vette, és felhivta a figyelmet arra, hogy nem
mindegyik teriilet alkalmas a partizankiizdelmek szamara. A potencialis ellenség vizsgalata,
leirasa mellett Jomini valaszt keresett arra is, hogy hogyan lehet a leghatékonyabban
felhasznalni a felfegyverzett népet a politikai célkitlizések eléréséhez: véleménye szerint
a mar emlitett szoros politikai kontroll mellett a regularizalt nemzetérség mint szervezeti
forma biztosithatja ezt a mindenkori 4llam szdmara.
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