BIRO CSILLA
Sziiz Maria alakja Andreas Pannonins Enekek éneke-

kommentdrjaban

A jelen tanulmanyt egy olyan részletes iras elsé 1épésének szanom, amely azt lesz
hivatott feltirni, hogy Andreas Pannonius! milyen képet 6rzott magaban a Szliz-
anyarél. A kérdés megvalaszolasa azért fontos, mert Finekek éneke-kommentatjat, az
Expositio super Cantica canticornmot a Szizanya SzeplStelen Fogantatasa védelmében
irta, épp azokban az idékben, azaz a 15. szazad *60-as éveiben, amikor az Immacu-
lata-vita élénken foglalkoztatta az Egyhazat. A karthauzi szerzetes Maria-tisztelete
tikr6z6dik miéveiben, felhasznalt forrasaiban, ugyanezt életrajzanak egyes adatai is
alatimasztjak. Bene Sandor fedezte fel a magyar kutatds szamara a ferrarai Biblioteca
Ariostedban azt az egyébként feldolgozott kodexet, amelynek possessorbejegyzése
tantiskodik Andreas Pannonius és Giovanni Battista Panetti (1439-1497) ferrarai
karmelita szerzetes és teolégus kapcsolatarél.? A Petrus de Aquila Petrus Lombardus
Sententiagiéhez irt kommentarjat tartalmazé kédexet,> melyet eléz6leg Andreas Pan-
nonius is hasznalt, 1470. februar 12-én vasarolta Panetti Guglielmo Giraldi miniator
kozvetitésével a Szent Krist6f kolostor akkoti perjelétdl, azaz Andreas Pannoniustol.

! Andreas Pannoniushoz Id. legtjabban: BIRO Csilla, Sgerzd — seriptor — kiadd: Andreas Pannonius
FEnekek éneke-Rommentdrjanak késiild kritikai kiaddsard] = Interpretdciok interpretdciga: Tudds bib-
liothecariusok, tudds elidik, szerk. ZSUPAN Edina, Bp., Bibliotheca Nationalis Hungariae,
Gondolat, 2015 (Bibliotheca Scientiae et Artis, 8), 32—49.

2 Sandor BENE, Theology and politics in Andreas Pannonins’ mirrors for princes, Camoenae Hungari-
cae, 2009, 73.

3 Alessandra CHIAPPINI, Fermenti umanistici e stampa in una biblioteca ferrarese del secolo X1 = Libri
manoscritti e a stampa da Pomposa all’ nmanesimo, Atti del convegno internazionale di studi, tenutosi a
Ferrara dal 24 al 26 gingno 1982, a cura di Luigi BALSAMO, Firenze, Leo. S. Olschki Editore,
1985, 207; BENE, 7 ., 73, 130. jegyz.: Petrus de Aquila ord. Min. Scotellus dictus, Super
guatnorum libros Sententiarum; accedit: S. Thomae de Aquino de entinm quidditate cum correctionibus
Jfr. Baptistae Paneti Carmelitae, Biblioteca Comunale Ariostea di Ferrara, Ms Classe II. cod.
362. Panetti bejegyzése a 161v-n: ,,Emi ego frater Baptista Pannetus theologiae professor
indignus hunc Petrum de Aquilam vulgo dictum Scotellum a priore sancti Christophori de
Cartusia et pro ipso a Gulielmo miniatore Ferrariensi cive: precio inter me et ipsum con-
vento meccclxx die vero duodecima Februarij, dum essem prior Sancti Pauli Ferrariae or-
dinis Carmelij.” A kédex leirdsa: Claudia ANDREASI, La biblioteca di frate Giovanni Battista
Panetti carmelitano, Medioevo e Rinascimento. Annuario del Dipartimento di Studi sul Me-
dioevo e il Rinascimento dell’Universita di Firenze 2000, 210-211.
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A kédexet valészintleg a ferrarai kolostorban masolhattak, hiszen mas adatok is ala-
tamasztjak, hogy a Szent Kristof rendhazban mikodétt scriptorium.* Panetti és
Andreas Pannonius kapcsolatardl mas, kézvetlen bizonyitékunk nincs, személye
mégis fontos a kutatasaink szempontjabdl a SzeplStelen Fogantatas tana melletti al-
laspontja miatt.> A fiatalabb kortars Panetti — aki szintén egy szemlél6dé rend tagja
— miveltsége kozelebb vihet Andreas Pannonius szemléletéhez. Panetti a SzeplSte-
len Fogantatas védelmében 1478-ban Ferrara f6terén hat 6ran keresztil vitazott a
tan nagy ellenlabasaval, a domonkos Vincenzo Bandellival. Bar ekkor Andreas Pan-
nonius mar nem tartozkodott a varosban, elképzelhetS, hogy hasonlé ismereteik,
véleményiik lehetett Maria fogantatasarol.

A Szeplbtelen Fogantatas® témaja a 11-12. szazad forduléjatdl eredeztetheté:
Szent Anzelm tanitvanyai, Eadmer és Osbert hirdették, hogy Maria minden bintdl,
igy az eredendd bintdl is mentes volt. Azonban Szent Bernatnak” koszénhetSen,
aki 6vatossagra int a témaval kapcsolatban, az Immaculata Conceptio kérdéskére
masfél évszazadra lekeriilt a napirendrol. A 13. szazad végén Duns Scotus® foglalko-
zott jra a témaval, innentdl a vita targyat az jelentette, hogy mikor és hogyan szaba-
ditotta meg Isten Mariat az eredendd bint6l. Két iranyzat alakult ki: Duns Scotus és
a ferences rend értelmezése szerint Maria sohasem volt a blin atka alatt, személlyé
valasa pillanatdban mentesilt az eredendd bintSl. A masik iranyzat, melyet a do-
monkosok képviseltek, Maria megszentel6dését csak a személlyé valasa utinra teszi,
hiszen az eredend6 biin egyetemes, Maria sem lehet kivétel.

4 CHIAPPINI, 7 ., 203: tudomasunk van réla, hogy Borso d’Este 1461-ben két kddexet is
rendelt a karthauzi rendhaztdl, egy Vitae Patrumot, és egy masikat, amely Petrarca Triumphi-
jat tartalmazta. A scriptorium létezésére bizonyiték még Andreas Pannonius Fnekek éneke-
kommentarjanak kbdexe is, amelyet az 1505—1506-os évek folyaman szintén a ferrarai kart-
hauzi kolostorban masoltak.

5 ANDREAS], 7 ., 186.

¢ A Szeplételen Fogantatastdl: DAVID Katalin, Egy asszony, dltozete a Nap: Isten Anyja a tipoldgi-
dban, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2008, 105-121; TOROK Jozsef, A Szeplitelen Fogantatis dog-
mdjanak torténete = A Szeplotelen Fogantatis dogmdja, Bp., Vigilia, 2007 (Sapientia Fizetek, 7),
7—13; KOVACS Zoltan, A Szeplitelen Fogantatds dogmdja = A Makuldtlan: Maria szeplotelen fo-
gantatdsinak hite a kozépkortd] napjainkig: 1ddszakos kidllitds a Magyarok Nagyasszonya Ferences
Rendtartomannyal egyiittmiikidve a ferences rend alapitdsinak 800. évében, 2009. szeptember 12 —
ember 30., Esztergom, Keresztény Mazeum, 2009, 7-14; HETENY Janos, A magyarok Marr
dja: Mdria-tiszteletiink teoldgidja és néprajza, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2011, 13—61.

7 DEAK Viktoéria Hedvig, ,,Mdria, aki anyja mébében megtisztult ag eredeti biintdl.”: Aquindi Szent
Tamas Mdria eredeti biintdl vald mentességérdl = A Szeplitelen Fogantatas dogmdja, Bp., Vigilia, 2007,
29-30.

8 Franz LACKNER, ,,Egészen s36p vagy, Mdria!” A gondolkodas szerepe a hit folfedezésében = A Szep-
lotelen Fogantatds dogmdja, Bp., Vigilia, 2007 (Sapientia Fiizetek, 7), 18—24.
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Sziz Maria alakja Andreas Pannonins Enekek éneke-kommentirjaban

Az egyhaz els6 hivatalos allasfoglalasa a bazeli zsinaton® 1439. szeptember 17-
én'0 tortént. A zsinat cikkelybe foglalta a tant és a Szepl6telen Fogantatas tinnepnap-
jat december 8-ara tzte ki. A zsinat dontésével kapcsolatban azonban IV. Jend papa
nem foglalt llast. Ezt néhany évtizeddel késébb kihasznalva a tan ellenz6i a domon-
kos Vincenzo Bandelli vezetésével tjraélesztették a vitat. IV. Sixtus, eredeti nevén
Francesco della Rovere, aki ferences szerzetesként kezdte egyhazi palyajat, miutan
1477 elején nyilvanos vitara hivta a két tabort, az Immaculata Conceptio tanaval
egyetértve 1477. februar 27-én jovahagyta azt Cum praecelsa kezdet bullajaval.

A tan az obszervans ferenceseknek készonhet6en terjedt el Eurdpa-szerte a 15.
szazad kozepén. A ferencesek mellett a premontreiek, a palosok, a karthauziak és a
kamalduliak is timogattak a tant, amelyet végtil IX. Piusz emelt dogmava 1854. dec-
ember 8-an. Andreas Pannonius a Szepl6telen Fogantatasrdl egy részletes kitérében,
az Enekek éneke 2.2 verséhez (;,Sicut lilium inter spinas, sic amica mea inter filias.”)
flz6tt magyardzataiban értekezik, melyeknek alapforrasa Petrus Aureolus (1280 ké-
ril-1322) ferences teolégus Tractatus de immaculata conceptione beatae Mariae 1V irginis
cimd értekezése.

Mivel Andreas Pannonius kommentarja azon exegétikai mivek egyike, amelyek
az Enekek éneke sz6vegét a SzeplStelen Fogantatas tandnak védelmébe dllitottdk, el-
engedhetetlen annak részletes megismerése, hogy milyen ismeretekkel rendelkezett
a szerz6 a mariolégia témaéival kapesolatban. Andreas Pannoniusnak az Enekek éneke-
kommentirok kézott terjedelmesnek szamit6 irdsa az Enekek éneke minden egyes
versét Mariaval hozza Gsszefliggésbe, igy meg kell talalni azokat a fogddzdkat, ame-
lyek segitségével vizsgalni és rendszerezni tudjuk a kommentarbdl kibontakozé Ma-
ria-képnek a sajatossagait.

Az atfogd vizsgalatok az aldbbi témakéroket érintik majd: Andreas Pannonius
mariol6gidhoz kéthet6 forrasai; ezen belill kifejezetten a SzeplStelen Fogantatas ta-
naval kapcsolatba hozhat6 forrasok; a Sziizanya 6szovetségi elSképeibdl mit hasznal
fel Andreas Pannonius (példaul az Eva-Maria parthuzam a Teremtés kinyve 3,15 alap-
jan; az elzart kert és lepecsételt forras az Enekeek énekee 4,12 alapjan; Jessze faja Izajds
priféta kinyve 11,1 alapjan; David kiralynak tornya az Enekek éncke 4,1 és 4,7 alapian;
Gedeon és a gyapju torténete a Birik kinyve 6,36 alapjan); a Maria-ikonografia és
Andreas Pannonius irasa; Maria helye az tidvtorténetben Andreas Pannonius szerint.

9 ALDASY Antal, Mdriaiinnepek kérdése a baseli zsinaton, Katholikus Szemle, 1930, 661-668.
10 DAM Ince, A Sgeplitelen Fogantatds védelme Magyarorszdgon a Hunyadiak és Jagellsk kordban,
Réma, 1955, 11.
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Ennek az Osszetett kutatasnak a megvaldsitasdhoz azt a modszert szeretném
hasznalni, hogy az Enekek éneke-kommentir szovegszintd, részletes elemzésébél ki-
indulva haladok majd az altalanosabb észrevételek megfogalmazasaig. ElsG feladat-
ként, melyet itt szeretnék elkezdeni, az Fnekek éneke azon tészeihez irt
kommentarbol emelnék ki részleteket, melyekben Jézus az Istenszil6 kilsé és belsé
tulajdonsagait mutatja be. Maria szépségének méltatasa harom kilonb6z6 alkalom-
mal térténik meg: elészor (Bin 4,1-16) még a megtestesiilés elétt méltatja Jézus Maria
kiils6 és bels6 szépségét; masodjara (Bn 6,3-8) és harmadjara (En 7,1-9) pedig az
incarnatio aktusa utan.

Mivel hosszu szévegrészletekrd] van sz6, ezeken belil is szelektaltam, ezittal a
tanulmany terjedelmi korlatai miatt a fej és a fejen taldlhato testrészek elemzésére
szlikitem vizsgalataimat. igy az Enekek éneke 4,1-3; 6,4-6; 7.4-5 verseihez irt kom-
mentarrészleteket elemzem.

Ct 4,1-3: ,,(1) Quam pulchra es, amica mea, quam pulchra es. Oculi tui colum-
barum absque eo, quod intrinsecus latet. Capilli tui sicut greges caprarum, quae
ascenderunt de monte Galaad. (2) Dentes tui sicut greges tonsarum, quae ascende-
runt de lavacro. Omnes gemellis fetibus et sterilis non est inter eas. (3) Sicut vitta
coccinea labia tua et eloquium tuum dulce. Sicut fragmen mali punici ita genae tuae
absque eo, quod intrinsecus latet.”

Ct 6,4-06: ,,(4) Averte oculos tuos a me, quia ipsi me avolare fecerunt. Capilli tui
sicut grex caprarum, quae apparuerunt de Galaad. (5) Dentes tui sicut grex ovium,
quac ascenderunt de lavacro. Omnes gemellis fetibus et sterilis non est in eis. (6)
Sicut cortex mali punici genae tuae absque occultis tuis.”

Ct 74-5: ,,(4) Collum tuum sicut turris eburnea. Oculi tui sicut piscinae in
Esebon, quae sunt in porta filiae multitudinis. Nasus tuus sicut turris Libani, quae
respicit contra Damascum. (5) Caput tuum ut Carmelus et comae capitis tui sicut
purpura regis vincta canalibus.”

Az 6szbvetségl konyv vonatkozo részei metaforakkal és tdlnyomorészt hasonla-
tokkal érzékeltetik a menyasszony szépségét. Andreas Pannonius értelmezéséhez ki-
indulépontot jelent az a két alapmetafora, melyeket kommentarjaban mindvégig
szem el6tt tart: a Sziizanya menyasszony, Jézus vélegény. Igy valnak érthetévé azok
a magyarazatok, melyeket a szerz6 a széveg sz6 szerint jelentésétdl eltavolodva ad.
Az itt elemzéste kerill Fnekek éneke-szivegrészletek egytél egyig az tgynevezett
wasf mufajaba tartoznak, azaz a szerelmi liranak azt a részét jelentik, melyben a két
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szerelmesnek kifejezetten a testi kivalésagai keriilnek kolesénds bemutatasra.!t A
wast az arab koltészet egyik 6si mufaja, jelentése koriilbelil a , jellemzés™ szoval ad-
haté vissza, a naszdalok visszatéré eleme. Jellegzetessége a masik fél testi adottsaga-
inak az erotikdat sem nélkil6z6 magasztalasa testrészrdl testrészre haladva, a
természetbdl vett koltdi képek segitségével.

Mivel a fent idézett Enekek éneke-tészletek a széveg miifajabol adédéan kifeje-
zetten a kiilsé tulajdonsagok bemutatasara szolgaltak, a keresztény exegézis feladata,
hogy ezeket a verseket tobbletjelentéssel lassa el értelmezésében. Andreas Pannonius
a keresztény Enekek éneke-éreelmezési hagyomanyt koveti: kommentarjat a Nagy
Szent Gergelynek tulajdonitott,'? valéjaban a bencés Robertus de Tumbalenatdl
szarmaz6 Enekek- kommentar el§szavaval kezdi, melynek egyik alapelve a kiilsé
tulajdonsagok dicséretének belsé tulajdonsagként valé értelmezése.’> Andreas Pan-
nonius ennek fényében a jellemzést tartalmazé versekhez fizott magyarazatanak ele-
jén leszdgezi, hogy most a Szlizanya killsé és belsé szépségének (,,pulchritudo
exterior et interior”) bemutatasara keriil sor. Bz a fordulat a teljes kommentar 12
killénb6z6 helyén tér vissza. A kills szépség esetében révidebben, 1ényegre téréen
és dltalanosan fogalmaz. Nem érzékelhetd, hogy barmilyen tipusu, a Szdzanyat ab-
razol6 mualkotas alapjan irta volna kommentarjanak ezen részleteit. T6bbszor is

1 Marcia FALK, The wasf, Love Lyrics from the Hebrew Bible: A Translation and Literary Study of the
Song of Songs, Sheffield, Almond Press, 1982, 80-87.

12 Friedrich OHLY, Hobelied-Studien. Grundziige einer Geschichte der Hobeliedanslegnng des Abendlan-
des bis zum 1200, Wiesbaden, Franz Steiner Verlag, 1958, 95-98; Kurt RUH, A nyugati misz-
tika torténete, I: A patrisztikus alapok és a 12. s3dzad szerzetesi teoldgidja, ford. GORFOL Tibor,
Bp., Akadémiai, 2006, 166, 8. jegyzet: ,,A PL-ben talalhaté sz6veg hibas (PL 79, 471-492),
nem Gergelyt6l szarmazik, hanem Tombelaine-i Robert — Robertus de Tumbalenia — ben-
cés szerzetesnek és remetének a 11. szazad végén irt kommentarjat tartalmazza.”

13 ANDREAS PANNONIUS, Expositio super Cantica canticornm, Prologus: ,,Allegoria enim anime
longe a Deo posite quasi quandam machinam facit, ut per illam levetur ad Deum. [...] Hinc
est enim, quod in hoc libro, qui in canticis canticorum conscriptus est, amoris quasi cor-
porei verba ponuntur, ut a torpore suo anima per sermones sue consuetudinis refricata
recalescat, et per verba amoris, qui infra est, excitetur ad amorem, qui super est. Nominan-
tur enim in hoc libro oscula, ubera, gene, femora, in quibus verbis non irridenda est sacra
descriptio. Sed maior Dei misericordia consideranda, quod dum membra corporis nominat,
sic ad amorem vocat. [...] Hoc tantum sollicite nobis intuendum est, ne cum verba exteri-
oris amoris audimus, ad exteriora sentienda remaneamus, et machina, que ponitur, ut levet,
ipsa magis opprimat, ne levemur. Debemus ergo in verbis istis corporeis et exterioribus,

quicquid interius est, querere, et loquentes de corpore quasi extra corpus fieri debemus.”
(V6. PL 79, 04733C.)
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hangsilyozza a Szlizanya emberfeletti szépségét, am kiils6 tulajdonsagait nem rész-
letezi. Ertesiiliink azonban Maria egyszerd ruhazatardl, szerénységet sugall6 testtar-
tasardl.

,»Oculi tui columbarum absque eo, quod intrinsecus latet.” (Ct 4,1)

»Averte oculos tuos a me, quia ipsi me avolare fecerunt.” (Ct 6,4)

,»Oculi tui sicut piscinae in Esebon, quae sunt in porta filiae multitudinis.”

(Ct 74

Maria ,,anatomiaja” a szemek bemutatasaval kezdédik a kivalasztott szakaszok-
ban. A Cantica canticornm 4,1 versének metaforaja a gerlék szemével azonositja a Szliz-
anya tekintetét. A gerle az Enekek ineke-exegézis keresztény hagyomanyaban egyrészt
az artatlansaggal, masrészt a szemlél6déssel hozhaté kapcesolatba. Mig Maria tekin-
tete egyszerlséget, Gszinteséget és tisztasagot sugaroz, belsG latasa irigységtdl, csa-
lardsagtdl és szinleléstdl mentes, valamint Isten dolgainak szemlélésére iranyul, a
szemlél6dés magasaba tor. A gerle-metafora esetében a k6z6s pont, amely a Szliz-
anyat a gerlével sszekot, az artatlansag mellett a gerle magasban valé szarnyaldsa,'
hiszen a Sziizanyara jellemz6 szemlélédés is az evilagi dolgoktdl vald, Isten felé ira-
nyul6 felemelkedés. A kontemplaciéval kapesolatos orienticiés metaforak a kom-
mentar t6bb pontjan is nagy hangsullyal vannak jelen, legszembetinébb példajuk a
hegy-metafora.'> A Szlizanya élete soran a rendszeres szemlélédésnek készonhetGen
szamos ismeretet szerzett Istenrdl, azonban teljes megismerésre él6 ember, még
maga Isten Anyja sem juthat, mert Isten szinrdl szinre valo latasa csak haldlunk utan
kévetkezik be. Isten teljes megismerhetéségének lehetetlenségét az ,,absque eo,
quod intrinsecus latet” sz6veghelyen kiviil a Ct 6,4 részlete is nyomatékositja. Jézus
arra kéri Mariat, hogy forditsa el réla a tekintetét, mert killénben el fog menekiilni
el6le, azaz ne keresse foldi életében Isten teljes megismerését.!® Az utolsé szemmel
kapcsolatos részlet Esebon medencéihez hasonlitja a Sztzanya tekintetét. Esebon
vagy Hesbon a mai Jordania tertiletén talalhaté romvaros, amely egykor az ammo-

14 Us., 4.1.1: , Vel pulchrius gloriose Virginis oculi dicuntur columbarum propter rerum ce-
lestium speculationem, quibus celestia perspicaciter aspiciebat, et velut columbe, que in
altum volant, ita altitudinem contemplationis rerum divinarum volabat.”

15 BIRO Csilla, Felemelkedési misztika és a hegy-metafora Andreas Pannonins Enekek éneke-kommen-
tarjaban = Misgtika a 16—18. szdzadi Magyarorszdgon, szerk. BOGAR Judit, Piliscsaba, PPKE
BTK, 2013 (Pazmany Irodalmi Mdhely: Lelkiségtorténeti tanulmanyok, 5), 41-64.

16 ANDREAS PANNONIUS, 7 7., 6.4.1: ,,Admonet dominus Iesus in verbis premissis glotriosam
Virginem matrem suam, ne credat posse suam divinitatem seu per contemplationem seu
per visionem intuitivam sueque essentic immensitatem totaliter comprehendere, quia hoc
modo Deum nemo vidit unquam (cf. Io 1,18), ut supra abundantius prelibati sumus.”
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nitak févarosa volt. A régészeti feltarasok egy nagy viztarolé maradvanyait azonosi-
tottak, valamint a varostol keletre egy forras volt, amelynek kdszénhetSen tavak sora
jott 1étre. A vizben bévelkedd varos kristalytiszta medencéi a Sziizanya artatlan te-
kintetét jelolik, illetve a rengeteg viz megfeleltethet az égbdl a Szlizanyara aradé
aldassal.

,»Capilli tui sicut greges caprarum, quae ascenderunt de monte Galaad.” (Ct 4,1)

,»Capilli tui sicut grex caprarum, quae apparuerunt de Galaad.” (Ct 6,4)

,»-Caput tuum ut Carmelus et comae capitis tui sicut purpura regis vincta canali-

bus.” (Ct7,5)

Mig a tekintet a szemlél6d6 életformaval 4ll kapcsolatban, a haj a cselekvd élet-
forma megfelelGje. Mivel a haj a f6b6l, azaz Jézusbé, a Szlizanya cselekedetei
is Jézus kegyelmébdl torténnek. Bar a haj a vita activaegtelelGje, a Gilead vagy
g6régosen Galaad hegyérdl leereszkedd kecskenydj a szemlélédéssel is Osszefiig-
gésbe hozhat6, mivel a kecske a meredek sziklara, a ,,szemlél6dés hegyére” is fel tud
jutni. A Gilead nevezet hegyvidék a Jordan volgyétSl tobb mint 1000 méter magas-
sagba emelkedik. Mivel errefelé telente béséges esé hullik, nyaranta pedig sok a har-
mat, és tobb forras talalhaté itt, ezen a termékeny vidéken az okorban hatalmas
erdéségek voltak, és ismert volt gyogyitd balzsamjarél. Dimbes-dombos fennsikjai
remek lehetGséget nydjtottak az allattenyésztésre és a gabonatermesztésre, gy nem
meglep a szévegben két helyen is szereplé kecskenyaj. Maga a Galaad hegye a ke-
resztény exegétikai hagyomanyban jelentheti a Szentirist, illetve az evangéliumi élet
tokéletességét.

Miként a kommentar egyéb helyein, a fej itt is magat Jézust jelenti. Az Izrael te-
riletén fekvé Karmel-hegy béségesen termé gytimolesoseirdl volt hires, igy megfe-
lel6je lehet az aldasokban valé gazdagsagnak, s egyuttal a szemlél6dés magassagait is
jelképezi. A haj ezuttal Maria gondolatait jelenti, amelyek elsGsorban Jézus kereszt-
halala kéril forognak. A meditatio passionisra a bibor szin utal.!?

,»Dentes tui sicut greges tonsarum, quae ascenderunt de lavacro. Omnes gemellis

fetibus et sterilis non est inter eas.” (Ct 4,2)

»Dentes tui sicut grex ovium, quae ascenderunt de lavacro. Omnes gemellis fe-

tibus et sterilis non est in eis.” (Ct 6,5)

A Ct 4,2 vershez irt kommentarrészben Maria ragyogd és fehér fogai jelentik
tiszta szavait és cselekedeteit, de elsésorban szerény és mindenféle luxust mell6z3
életformajaval allnak Gsszefliggésben. Maria egyszert életforméjanak készonhetGen

17 Uo., 7.5.1: ,,Et come capitis tui, id est cogitationes tue bone et sancte a Christo capite
orientes in mente tua et ei inseparabiliter adherentes sicut purpura regis, quia cogitationes
et meditationes eius erant rubricate et purpurate domini Iesu passione [...]”
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visszafogottan étkezett, igy fogai nem tudtak elfeketedni a tdlzott torkossag kovet-
keztében. A hasonlat masik fele, azaz a fiird6bdl kilép6 (megnyirt) birkak az aposto-
lokat és azokat a tokéletes keresztényeket jelentik, akik megfosztottdk magukat az
evilagi Gsszes fénylzéstdl. Az ike@nyok a Szlizanya szavait és cselekedeteit je-
lentik, melyek nem meddék, hiszen

A Ct 4,2 verséhez képest modosul a Ct 6,5 értelmezése: a fogak itt a Szlizanya

atasukra rengetegen lettek keresztények.
gondolatai és érzései, a fiird a szivének tisztasaga, az ike nyok pedig Maria
ismeretei az Oszivetségrol, hiszen az Osziivetség is Tsten térv amely Kirisztusrol
tanaskodik.

,»dicut vitta coccinea labia tua et eloquium tuum dulce.” (Ct 4,3)

Az ajkak, melyek olyanok, mint a v6r3s szalag, a Sziizanya csodalatos tanitasait
és ékesszolasat jelentik, hiszen megnyilvanulasaikor a Szentlélek szolt altala. A kom-
mentar tObb ponton is felveti, hogy a Szlizanya tanitott, valamilyen formaban atadta
az ismereteit a2 Megvaltorol. Erre utalt a Ct 4,2 verséhez irt kommentarrész'® a fo-
gakkal kapcsolatban, valamint a most nem elemzett, a Ct 7,13 verséhez {rt magyara-
zat.!” Hogy Maria atadta-e ismereteit barkinek is Jézustrol, azt pontos evangéliumi
sz6veghely nem tamasztja ald. Andreas Pannonius Lukdes evangélinma 2,19 versébdl
vonja el azt a kévetkeztetést, hogy a Szizanya tanitott, példaul Lukacs evanggélista az
6 elmondésai alapjan frta evangéliumat.2’ A Ct 4,3 versének magyarazataiban Cicero
Cato Maior de senectute ciml muivének egyik részletével (c. IX, 28.) ad nyomatékot a
Szilizanya retorikai képességeinek.?!

»olcut fragmen mali punici ita genae tuae absque eo, quod intrinsecus latet.”

(Ct4.3)

,»lcut cortex mali punici genae tuae absque occultis tuis.” (Ct 6,6)

18 Up., 4.2.3: ,,Juste dominus Iesus subsequitur dilecte Genitricis sue preconia manifestare
comparando eam et assimilando capris geminos fetus habentibus, et hoc propter fidem eius
integerrimam, et operationem fructuosissimam, quod enim ore docuit, hoc ipsum opere
complevit.”

19 Up., 7.13.3:,,[...] Virgo gloriosa et verbo multa docuit, et circa incarnationem et nativitatem
multa mysteria explanavit.”

20 Uo., 3.5.2: ,,Magno quippe, immo divino pollebat ingenio, et quicquid laboris poterat im-
pendi ad inquirende veritatis studium sese conferebat, atque divinarum rerum secreta rima-
batur, propter quod sine ulla scientia acquisita scolastice discipline omnes litteras didicit seu
divinas seu humanas, et intellexit ac tenaciter memorie commendavit. Quod sanctus Lucas,
qui auditor eius fuit, et pene totum evangelium suum ex doctrina prelibate Virginis scripsit,
manifestat dicens: Maria antem conservabat omnia verba hec conferens in corde suo (Lc 2,19).”

2t Uo., 4.3.1: ,,Excellebat enim Virgo gloriosa virtutibus, verbis claritateque eloquentie atque
divina doctrina omnes mortales, erat enim sermwo eius decorus, serus, quietus et remissus ac disertus
et omni gratia plenus.”
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Sziz Maria alakja Andreas Pannonins Enekek éneke-kommentirjaban

A Szlizanya arca az 6t szemlél6k szamara, miként a granatalma, kissé pirosas ar-
nyalatinak tetszett hatalmas szentsége kévetkeztében. (A kézépkorban toposz volt
a piros orca mint az egészség és derd fiziolbgiai megnyilvanulasa.) A belsé tulajdon-
sagait kifejezd ,,belsé” arc azonban fehér volt, a cselekedetei, szentsége és erényei
kévetkeztében.

»INasus tuus sicut turtis Libani, quae respicit contra Damascum.” (Ct 7,4)

A Szilizanya orrat Andreas Pannonius csak a belsé tulajdonsagok fel6l kozeliti
meg: jellemz6 ra ragyogd fehér szine, s hogy a gonosz ellenében jott létre. A Liba-
non-hegységben Salamon kiraly altal épittetett Grtorony nem mds, mint a Jézus altal
—akinek a tipologiaban Salamon kiraly az el6képe — teremtett Szdizanya, aki egyediil-
allé erényeivel mindenki kézil kimagaslik, s szemben 4ll a szir Damaszkusszal. A
Damascus varosnevet Andreas Pannonius a keresztény exegétikai hagyomanynak
megfelelGen ,,potus sanguinis” (vérivas) kifejezéssel forditja, s igy kdnnyedén a Sa-
tannal azonositja. A Libanus név jelentése fehérség — mészkShegységként szinérél
kaphatta nevét —, azaz tisztasag, minden bint6l valé mentesség.

Mindezeket a kommentarrészeket réviden bemutatva Andreas Pannonius Ma-
ria-képéhez a fejen talalhaté testrészek attekintésével egy kicsit kozelebb jutottunk.
Lattuk, hogy a testrészekhez fliz6tt magyarazatokban Andreas Pannonius elészere-
tettel nyul a vita activa és a vita contemplativa témakdréhez, és az is vilagossa valt,
hogy a Sztizanya belsé tulajdonsagaira fekteti a hangsdlyt. A kutatasok kovetkezo
lépéseiben szitkséges lesz Andreas Pannonius kommentarjat killénb6z6, a kézépkor
folyaman mérvadénak szamitd, Szdz Mariardl szol6 irasokkal Gsszevetni. Andreas
Pannonius az itt elemzett részleteknél nem hivatkozik egyhazi tekintélyekre, azon-
ban feltehetSen azonosithatéak lesznek azok a mivek, melyekbdl ismeretei szarmaz-
nak.
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