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,...'S HARAGSZIK, SZENVED, MINT A’ TRAGICUS SCHILLER’ BUSZTJE...”

ONREPREZENTACIO ES KANONIZACIO
BATSANYI JANOS ES GABRIELE VON BAUMBERG PORTREIBAN

A 18. szazad masodik felében Eurépaban az allego-
rizalé attributumokkal, szimbolikus és reprezenta-
tiv képi utalasokkal kiegészitett barokk arcképek-
kel szemben a puritan angol portréfestészet hatasa
kezd teret nyerni: az dbrazolasok a személyiség
érzékeny bemutatasara, a szemlél6hoz vald koze-
litésére koncentraltak.! Az tjfajta portrészemlélet
a bécsi miivészek kozott is ismertté valt: Joseph
von Sonnenfels (1732-1817), az intézmény késdbbi
eloljardja 1768-ban el6adast tartott a rézmetsz6 aka-
démian, hangsulyozva, hogy az arcképnek — a tor-
ténetird munkajahoz hasonldan - tiikroznie kell az
abrazolt jellemét, személyiségét. Torekednie kell
ugyanakkor egyfajta heroizaldsra, emlékmiiszer(i-
ségre is, hogy a példaadassal képes legyen fellob-
bantani az utédok szivét.> A valésaghtiség mellett
elvart eszményité vonasok — mint Heinrich Fried-
rich Fiiger (1751-1818) Batsanyi-portréja’ is mu-
tatja — sajatos jelentésrétegekkel gazdagithattak az
arcképeket.

Batsanyi Janos (1763-1845) Kazinczy Ferenccel
(1759-1831) és Baroti Szabo Daviddal (1739-1819)
egylitt 1787-ben megalapitotta a Kassai Magyar
Tarsasagot, az els6 hazai irodalmi tarsulast, s el-
inditotta a Magyar Museum (1788-1792) cimti iro-
dalmi és kritikai lapot. Ebben jelent meg 1792-ben
A franciaorszigi vdltozdsokra cim( verse, s a francia
forradalom eszméinek hatasa jelentkezett A Idtd
cimi kolteményében is (1792). 1794 &szén azzal a
vaddal tartdztattak le, hogy részt vett a Martino-
vics-féle szervezkedésben, s bar a per soran kide-
riilt, hogy nem volt tagja a mozgalomnak, , vesze-
delmes elvek” hangoztatasa miatt egy év bortonre
itélték. 1796 tavaszan, szabaduldsa utan Bécsben
telepedett le, ahol 1805-ben feleségiil vette Gabriele
von Baumberg (1766-1839) osztrak kolténét.* 1809-
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ben — miutan kijavitotta Napdleon proklamacidjat,
melyben a francia csaszar az osztrakoktdl vald el-
szakadasra szolitotta fel a magyarokat — a francia
csapatokkal egytitt Parizsba utazott. 1815 nyaran,
Périzs osztrak megszallasa utan a spielbergi bor-
tonbe keriilt, ahonnan egy év rabsag utan szaba-
dult. 1816-t6l feleségével egyiitt szigort rendori fel-
tigyelet mellett Linzben élt. Elete végéig dolgozott
a nemzeti héskultusz és az 4j koltészerep eszmény-
képének tekintett Osszidn-forditasan. Versei életé-
ben — tobbszori sikertelen kisérlet utan — 1827-ben
¢és 1835-ben jelentek meg.

A Batsanyit abrazol6 els6 ismert portrét 1799-
ben a bécsi Karl Hermann Pfeiffer (1769-1829) met-
szette rézbe a koltd belsé barati koréhez tartozod
Vinzenz Georg Kininger (1767-1851) rajza utan (1.
kép). Akép a Sturm und Drang korszakanak a rous-
seau-i rajongashoz kapcsolodo érzékeny természet-
szemléletével Osszhangban a koltét vadregényes
tajban egy fa alatt {ilve, kezében nyitott konyvet
tartva abrazolja. A képet Das Portrait (1799) cimii
versében — egyfajta ekhprasziszként — a Kininger
altal szintén lerajzolt késébbi felesége is megoroki-
tette.” Batsanyi 1802 juniusaban Kazinczy Ferenc-
hez irt levele nemcsak a keletkezés koriilményei-
rél szamol be, hanem azt is szemléletesen mutatja,
hogy a 18-19. szazad forduldjanak portréfestésze-
tében a korabbi id6szakok reprezentativitasigénye
helyett egyre inkabb az abrazolt személyiségének,
lelki tulajdonsagainak bemutatasa valik fontossa:
»,Csudalom, hogy a képet még mind eddig kezéhez
nem vette, holott tudja mar, kinél kellessék keres-
nie. Igenis, kiildok majd az urnak is egy nyomtat-
vanyt bel6le, annak idejében. A metszdje Pfeiffer, itt
Bécsben. Bartolozzi manierjaban, 6 és John elsé réz-
metszOk itt. Nem annyira fizetésért, mint baratsag-
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1. Karl Hermann Pfeiffer — Vinzenz Georg Kininger:
Batsinyi Janos. Rézmetszet, 1799

bdl metszette ezt a képet, Kininger jo baratomnak
remek rajzolatja utan. Kiilénben a metszésnek ara
ily modra, és nagy formaban (in folio) 100 arany,
kovetkezésképen nem az én erszényemhez vald
koltség lett volna. A munka szép, azonban [Pfeiffer]
csakugyan nem talalta el jol a fejét, és abban a belsé
lelki karaktert, — holott a rajzolatban épen ez a f6-
dolog, elannyira, hogy ez az én kedves, és szeretve
tisztelt Prometheusom Kininger szinte testi szem-
mel lathatova tette lelkemet benne, mind a masok
itélete, mind a magam érzete szerint. Maga is érzi
ezt a hibat Pfeiffer, és mihelyt ideje 1észen, tjra is
fogja a képnek ezen {6 részét metszeni.”
Figyelemre mélt6 a levél egy masik részlete is:
,Azonban ha mind a két mlivész j6 baratom nem
lett volna, soha eszembe sem jutott volna nékem
a képemet kimetszetni; noha sok jo baratim s mas
ismerdsim tobb izben kivantak, hogy legalabb az
utanunk jovenddk szamara maradjon fenn. Most
sem engedem, hogy kozre menjen; teljességgel
nem! Csak jo baratimnak, s mas egynéhany olya-
noknak, a kiket becsiilok, szamokra nyomtattatok
talan majd mintegy szdzat, s azutan Osszevagatta-
tom a rézképet. Kiilonben is: ut vultus hominum, ita
simulacra vultus inbecilla ac mortalia sunt! Forma

mentis aeterna.”® Ebben az idézetben ugyanis az is
hangstlyozodik, hogy Batsanyi szamara valdjaban
— barmennyire igyekezett is ezt egy sajatos ,fedSbe-
széddel” eltakarni — fontos volt, hogy arcképe széles
korben ismertté valjon, s az utokornak is fennma-
radjon. Bar a valasztott latin idézetben — Publius
Cornelius Tacitus (56 k.—120 k.) romai torténetiro
apodsa, Cnaeus Iulius Agricola (40-93) hadvezér éle-
térdl sz6l6 munkajanak részlete — az hangstlyozoé-
dik, hogy a haland6 test megorokitésénél fontosabb
az elhunyt erkolcsi nagysaga emlékének megdrzése,
a szovegkornyezetben utaldst talalunk a portré em-
lékmegtartd szerepére is: ,,(46.) Ha van valamilyen
hely a jambor lelkek szamdra, ha — mint a bolcsek
tanitjdk, — a testtel egytitt nem lobbannak ki a nagy
lelkek, pihenj békében, és minket, hazad népét, az
erbtlen vagyakozas és az asszonyi sirankozas helyett
szOlits érdemeidnek szemlélésére, amelyeket sem
gyaszolni, sem siratni nem szabad. Téged inkabb
csodalatunkkal és halhatatlan dicséretekkel, és — ha
a természet engedné, — hasonlosaggal szeretnénk
tisztelni: ez az igazi tisztelet, ez a legkdzelebb allok
kegyeletes kotelessége. Ezt kotném lelkére leanyod-
nak és feleségednek is: igy dpoljak az atya, a férj em-
lékezetét, hogy minden tettét és mondasat forgas-
sak emlékezetiikben; inkabb lelkének, mint testének
alakjat és vonasait 6rizzék magukban, nem mintha
eltiltandonak vélném a marvanybol vagy bronzbol
formalt képmasokat, hanem mivel amiképpen az em-
beri arc, gy az arcrol készitett hasonmds is esendd és
halandé, a lélek formdja viszont 6rik, és ezt nem tud-
hatod mas anyaggal, mas miivészetével megtartani
és kifejezni, csakis tulajdon erkolcseiddel. Amit Ag-
ricolabdl szerettiink, amit benne csodaltunk, meg-
marad most és mindenkor az emberek lelkében, az
idok orokkévaldsagaban, a torténetirastol remélhe-
t6 hirben, mert a régiek koziil sokat elborit ugyan
mintegy dicsteleniil és névteleniil a feledés, az uto-
kor szamara abrazolt és rahagyott Agricola azonban
tovabb fog élni.”” A j6 baratoknak és ismerdsoknek
eljuttatandd szaz metszetportré nagysagrendjét jol
érzékelteti, hogy Kazinczy Tovisek és virdgok cimi,
a korabeli irodalmi életet tudatosan allasfoglalasra
kényszeriteni szandékozd epigrammagydjteménye
1811-ben kb. kétszaz példanyban jelent meg.

Annak fontossaga, hogy az utokor elismerje,
megbecsiilje tevékenységét, Batsanyi levelének ma-
sik — a horatiusi ,exegi monumentum” ontudatos
szemléletével rokonithatd — részletébdl is kivilaglik:
~Képzeljiikk, baratom, magunknak azt, hogy mi a
mostan €16 emberi nemzetnek megholtunk, és a jo-
vend6 id6kben, valosagos haldlunk utan, még egy-
szer feléledhetiink, ha akarjuk, azaz, ha a mellett,
hogy polgari mas kotelességeinknek annak rendi
szerint eleget tévén, lires érainkban olyféle hasznos,
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2. Johann Niedermann: Gabriele von Baumberg.
Olajfestmény. 1800.
Magyar Nemzeti Miizeum, Torténelmi Képcsarnok

és tovabbi életet érdemlé munkakat is készitiink,
a melyekkel ember-, és polgartarsainknak még a ké-
s6bbi idékben is szolgdlatot tesziink.”® Ugyanerre
utal levelének folytatasa is: ,Tudhatja az tr, hogy én
a Celebritast soha sem kerestem; annyival kevésebbé
vagyok tehat most baratja. Ossziant azonban el aka-
rom késziteni, akarmikor adassék ki azutan, habar
nékem mér a porom sem volna fenn.”’

Batsanyi kovetkez6 ismert — mind megformala-
saban, mind kompozicidjaban a Kininger—Pfeiffer-
féle metszetre hasonlitdé — arcképét 1802-ben a bécsi
Johann Niedermann (1759-1833) készitette (3. kép),
Gabriele von Baumberg 1800-ban festett portréja-
nak'’ (2. kép) pardarabjaként. A ligetes erdSben iil-
dogéld, kezében konyvet tartd, rizsporos parokas,
copfos Batsanyi érzékeny, természetszereté koltd-
ként mosolyog a nézére, azzal a kozvetlenséggel
és fesztelenséggel, mely a felvilagosodas korszaka-
nak portréfestészetében — legismertebb példaként
emlithetjiik Anton von Maron (1733-1808) Johann
Joachim Winckelmannt (1717-1768) abrazold tur-
banos, prémkopenyes portréjat (1767-1768), itthon
pedig id. Raday Gedeon (1713-1792) Kazinczy altal
készittetett halosapkds arcképét'' — egyre inkabb
teret nyert az abrazolt tarsadalmi rangjat reprezen-
t4l6 kordbbi torekvésekkel szemben.'

3. Johann Niedermann: Batsdnyi Jdnos.
Olajfestmény, 1802.
Magyar Nemzeti Miizeum, Torténelmi Képcsarnok

Batsanyi harmadik rank maradt arcképét 1808-
ban festé baratja, az 1795-t6l a bécsi képzémii-
vészeti akadémia masodigazgatdjaként, 1806-tol
pedig az udvari képtar, a Belvedere Galéria igaz-
gatojaként tevékenykedd Heinrich Friedrich Fiiger
készitette' (4. kép). Batsanyi mar 1800-ban meg
akarta Fiigerrel festetni sajat maga és szerelme arc-
képét, am a portrék csak évekkel kés6bb késziiltek
el. Fiiger el6szor — 1807-ben — Gabrielét festette le,
a Bécs Sapphojanak nevezett kolténét kezében lant-
tal dbrazolva (8. kép)."

1808-ban késziilt Gabriele portréjanak megegye-
z6 méreti pardarabja, Batsanyi arcképe, melyen a
két korabbi kép taji hatterét sargasbarna, a koltd
sOtétzold, zsinoéros, prémgalléros kabatjaval har-
monizald drapéria valtotta fel, a szemléld figyelmét
az egyéniséget, jellemet kifejez6 arcra forditva. Ezt
erdsitette az is, hogy a korabbi derékképek helyett
a festmény sziikebb, mellkép kivagatu, s hogy el-
tlinik a konyvet tartd kéz: a konyvek és egy iratte-
kercs a kép hatterébe kertil.

Fiiger Batsanyit abrazol6 arcképe formai szem-
pontbol maganhasznalatra késziilt, hiszen parda-
rabként férj és feleség szembenézd csaladi port-
réjanak évszazados hagyomanyat kovette. Mint
Batsanyi 1811. februar 8-an Parizsbol feleségéhez
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4. Heinrich Fiiger: Batsdnyi Jdnos. Olajfestmény, 1808. Magyar Nemzeti Miizeum, Torténelmi Képcsarnok

irt levelébdl kideriilt, el is latott maganfunkciokat:
,Dein Bild (auch das von H. V. gemabhlte) steht
vor meinen Augen: u. ich fithle, auch wachend,
das Wehen deines Geistes deiner liebevollen Seele.
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Auch hoffe ich dass du die Ndhe des meinigen oft
empfindest. — wenigstens dann, wenn du mein
Bildniss von Fiigers Meisterhand, aufmerksam u.
lange betrachtet hast. Oder ist es noch immer im




Sarge? — Da war wohl ein zu friithes, voreiliges
Begrabniss; da das original zwar in der Ferne, aber
doch noch lebt!...”" Nem tudjuk, hogy a képnek
egy koporsoban vald elhelyezését konkrét vagy at-
vitt értelemben kell-e elképzelniink, talan a Bécsben
maradt feleség csak el6vigyazatossagbol tette el
szem eldl a napdleoni rendszer szolgalataban allo,
Parizsban €16 férj arcképét. Az is lehet, hogy a meg-
jegyzés egyike volt a levelezéseikben talalhaté sza-
mos ,rejtvénynek”, melyekkel azt akartak elkeriil-
ni, hogy illetéktelenek megértsék mondanddjukat.'®

Batsanyi 1810. februar 26-an Parizsbol feleségéhez
irt levele nem csak arrél tantskodik, hogy foglalkoz-
tatta a két portré sorsa, hanem arrdl is, hogy sajat, az
utokor altal majdan tisztelt emlékmtiviiknek szanta
Oket. ,Fiiger két nagy képét 6rizd meg jol... Mind-
kettd, mint tudod, kitiné darab, habar hasonlatos-
sag szempontjabol azok némi kivanni valét hagynak
hatra. Eljohet az id6, midén azokat nemcsak mint
miibecsii alkotasokat fogjak megbecsiilni. Mert hi-
szen nem mindazokat, akik meghaltak, lehet 6rokre
elfeledni és eltemetni. S minekiink ketténknek job-
ban mint valaha kell reménykedniink, és lelkiinket
az igazsagtalansagok és gytilolkodd szenvedélyek
hatalmasaival szemben azzal a hittel kell megerdsi-
teniink, hogy utanunk jové nemesebb lelkek képma-
sainkban tisztelni és becsiilni fogjak emlékiinket.”"

Ezzel a feltehet6en mar a kép megrendelésekor
megfogalmazott szandékkal hozhatjuk kapcsolatba
a két kép — de kiilondsen Batsanyi portréja — formai
sajatossagait is. Bar a magan-, illetve a nyilvanos
szféra szamara késziil6 miiveknél altalaban eltérd
miuvészi eszkdzoket hasznaltak a fest6k, Batsanyi
eldbbi célra késziilt arcképe inkabb a nyilvanos hasz-
nalat formai kritériumainak —idealizalas, heroizalas,
a maganszférara utalo attributumok és hattér el-
hagyasa — felelt meg. A privat funkcidhoz ill6, vi-
szonylag kis mérete ellenére az abrazolas moédja
monumentalitdst, reprezentativitast sugall, s a sze-
mélyiség lenyomatat 6rzé individualis vonasokkal
szemben az elvont eszményképet kifejez6 idealizald
torekvések keriiltek talsulyba. Fiiger Gabriele von
Baumberget sem elsésorban asszonyként, feleség-
ként, hanem a hivatasat hangsulyozva koltéondként
abrazolta, s a heroizal¢ jelleget — érzékeny, szinte ér-
zelg6s hangvétele ellenére — ez a kép sem nélkiilozi.

Gabriele von Baumberg Fiiger altal festett port-
réjat mas festményekkel egyiitt az 1811-ben férjéhez
utazo feleség magaval vitte Parizsba. Batsanyi 1816.
marcius 14-én — a spielbergi bortonév utan — ezt irta
feleségének: , Dein Bild wiinschten auch im Auslande
viele zu haben, B. Retzer soll es in Kupfer einst haben,
sobald der liebe John damit fertig seyn wird. Dazu ist
es aber nothig, dass das schone seelenvolle Geméahlde
von Freund Fiiger erst von Paris zuriickgebracht
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5. Heinrich Fiiger — Friedrich John: Batsdnyi Jdnos.
Rézmetszet

werde.”"® A hazakeriilt festményt Batsanyi végren-
deletében is megemlitette: ,Wiinsche ich, daf§ die
Werke meiner sel. Gattin nach dem vorhandenen
Manuskripte in einer neuen Auflage zum Druck
befordert werden sollen, mit ihrem Portrait, in Stahl
gestochen, nach dem Gemaéhlde Fiiger’s, durch den
Dr. H. Ernst Joseph v. Feuchtersleben.”"” Ismereteim
szerint sem a verseskotet nem jelent meg, sem a met-
szetportré nem késziilt el.

Az, hogy Batsanyi korabbi arcképeinek szemé-
lyességét, érzékenységét, a nézore figyeld, mosoly-
go tekintetet Fiiger képén egy idealizalt hés esz-
ményitd abrazoldsa valtotta fel, a kortarsaknak is
feltint. ,Batsanyinak két képe van rézre metszve;
az eggyik folio nagysagban Kininger 4ltal Pfeiffer
utan. Itt B.[atsanyi] frakkban vagyon, czopffal, eggy
fa alatt; kezében konyv, az aljban eggy kdsziklas taj;
eggy omlo patakkal. — A’ masik nyolczad rét nagy-
sagu négyszegben Fiiger utan John altal — menté-
ben, kezek nélkiil. Fiiger ezen annyi er6t akara
adni a’ fejnek, hogy Bra [Batsanyira] nehezen lehet
ra-ismerni. Amaz hasonlébb.” — irta Kazinczy 1815
nyaran Dobrentei Gdbornak (1785-1851).%° Batsa-
nyi Friedrich Johnnal (1769-1843) 1808-ban vagy
1809-ben készittetett a portrérol rézmetszetet, talan
azért, hogy verseinek tervezett kiadasahoz illuszt-
racioként hasznélja fel*! (5. kép).
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Kazinczy portréesztétikajaban fontosnak tartotta
a hasonldsag és az eszményités kozotti helyes kozép-
ut megtalalasat, s ugy vélte, hogy az idealizalas tul-
sulya csak a nyilvanossag szamara készitett képeken
elfogadhatd. Az idealizalas és heroizalas igénye nem
volt idegen t6le sem: Kininger tusrajza utan készitett
sajat arcképét 1804-ben Friedrich Johnnal metszeti
rézbe, s a tipusaban Batsanyi késobbi, Fiiger altal
készitett portréjaval rokon kép heroikus, romantikus
jellegét azzal kivanta fokozni, hogy néhany példany
nyomtatdsa utan a rézlemezre a portré hatterébe az
eredeti rajzon nem szerepld villimot metszetett.”

Kazinczy Batsanyi metszetportréjan ramutatott
az eszményités egy fontos formai eszkdzére is: ,, Az
a’ Bécsi Ur, a’ kitdl az emlitett hirt vevém, megen-
gedte hogy elhozzam t6le a’ B.[atsanyi] képét John
altal Fliger utan. Az annyira idealisalt, hogy B-ra
[Batsanyira] alig lehet ismerni. 'S haragszik, szen-
ved, mint a’ tragicus Schiller” biisztje. A’ gondolat
Fiigerben igen helyes volt.”* Heinrich Dannecker
(1758-1841) Friedrich Schillert (1759-1805) abra-
zoldé marvanybiisztjének (1794-1805, Staatsgalerie,
Stuttgart) rézmetszetes reprodukcidjat Kazinczy
két kdnyvbdl is ismerhette: a tiibingeni Cotta ki-
addénal megjelentetett Osszkiadds illusztracidja™
szolgalt el6képiil egy késdbbi bécsi Schiller-sorozat
Blaschke Janos (1770-1833) altal készitett cimlap-
elézékéhez™ (6. kép). A szoborportrét Batsanyiék is
ismerték: ,,... es ist mir lieb zu wissen, dass du auch
Schillers Biiste gesehen hast. Eine Copie davon
werde ich dir einst vielleicht wohl machen lassen
konnen.”* - olvashatjuk Batsanyi 1816. mércius 14-
én feleségéhez irt levelében.

Kazinczy — mivel ugy vélte, hogy a portrék szo-
borszerli megformaldsa jobban alkalmas az dbrazolt
eszményitd heroizalasara, s ezzel a nyilvanossag
szamara vald reprezentativ, emlékmiiszer(i meg-
jelenitésére — gyakran abrazoltatta az altala szer-
kesztett kiadvanyok illusztracidin biisztként azokat
a személyeket, akiknek portréjat panteonteremtd
vagy kanonizal6 szandékkal kivanta a kozdnség elé
tarni. Ezzel a megformalassal talalkozunk az 1813-
ban kiadott Dayka Géabor (1769-1796) -kotetben®
vagy Bardczi Sandor (1735-1809) munkéiban.”® ,Ha
megengedné a’ koltség, én az 6t Kotet elébe 6t nagy
Magyarnak képét allitanam, olly forman, mintha
a’ fejek nem festés hanem faragas utan késziiltek
volna, s igy Hérésocat adndnak-eld.”” — frta 1812-
ben Helmeczy Mihalynak (1788-1852) az utdbbi
kapcsan. ,,Hogy emelhessem becsét, biiszt gyanant
metszettem ki, mintha a fej marvény volna.””’ - irta
Baréczi arcképérdl méshol is. frék, kolték portréja-
nak szobor- vagy reliefszerti dbrazolasaval szamos
kiilfoldi konyvillusztracion is talalkozunk — elsé-
sorban azokon a lapokon, melyek az elhunyt al-
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6. Johann Blaschke: Schiller. Nach Danneker’s kolossalem
Marmorbild. Rézmetszet. In: Friedrich Schiller’s sammtliche
Werke. Erster Band. Wien, 1810

kotok emlékét orokitették meg. Kozéjiik tartozik
Christian Bernhard Rode (1725-1797) 1770-ben ké-
szitett, 38,2x 23,5 cm nagysagu reprezentativ réz-
karca,’ melyen Ewald Christian Kleist katona-kolts
(1715-1759) reliefes arcmasaval diszitett siremléket
s a koltét siratd allegorikus néalakot latunk. Ez az
abrazolas volt az el6képe Kleist Bécsben megje-
lent verseskotetei cimlapel$zékének is.* Friedrich
Schiller reliefportréja lathat6 egy koltdi életmiivét
ismertetd, halala utan néhany évvel megjelentetett
konyv cimlapelézékén abrazolt emlékmiivon is.”

Kazinczy fentebb emlitett elveivel 6sszhangban
készittette el 1825-ben Igaz Samuel azt az emlék-
lapot, mellyel a széphalmi kolt6 alkotoéi palyaja-
nak Otvenéves jubileumat koszontotte. A Hébében
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kozreadott illusztracion™ a haza hdédolatat kifeje-
z6 allegorikus ndalak mellett egy fiktiv antikizald
Kazinczy-mellszobor lathato, Ferenczy Istvannak
(1792-1856) a kolt6t abrazolo biisztje ugyanis csak
1828-1834 kozott késziilt el.

Talan nem véletlen, hogy Batsanyi portréja
Fiiger arcképei koziil tipusdban Horatio Nelson
(1758-1805) képmasaval® rokonithatd, melyet a fes-
t6 feltehetden Nelson 1800 augusztusaban tett bécsi
latogatasa alatt készitett. Az ikonografiai tipus ha-
sonlosaga elsé latasra meghokkentd, hiszen — ahogy
Filiger modern monografusa megjegyzi — nehéz el-
képzelni két olyan személyt, akinek élete és vilag-
nézete eltérébb lett volna az 6vékénél.*® Nelson,
a sikeres, egész Europdban elismert hadvezér, a ni-
lusi csata (1798) hése engesztelhetetlentiil gytlolte
a jakobinusokat és a forradalmat, s 1799-ben hagy-
ta, hogy lemészaroljak a francia koztarsasag Na-
poly elfoglalasakor fogsagba esett vezet6it, annak
ellenére, hogy menleveliik volt a britektdl. Batsanyi,
a francia forradalom és Bonaparte hive forradalmi
nézetei miatt a bortont is megjarta. A két portré
azonban a formai mellett tartalmi hasonlosagot is
mutat, hiszen koz6s benniik — talan Batsanyi port-
réjaban még erdteljesebben — a heroizald szandék.

*

Bar a magancélq, illetve a nyilvanossagnak szant
arcképfestészet a 19. szazad els6 felében eltérd igé-
nyeket és funkciokat elégitett ki, szdmos kapcsolo-
das, atjarasi lehetéség alakult ki kozottiik. Az un.
baratsagportré példaul, mely a kor baratsagkultu-
szanak fontos megjelenési formaja volt, alapvetd-
en privat célokat szolgalt,”” az egymasnak kiildott
arcképek kolcsondsségével azonban mar fontos
szerepet jatszott egy sziikebb kozosség — példaul
a hasonl6 irodalmi, miivészeti eszményt képviseld
emberek — csoportreprezentacidjaban is. Ha pedig
a magancélra késziilt portré konyvillusztracioként
sokszorositva a tagabb kozosséghez is eljutott, nyil-
vanos funkcidja — esetiinkben a kulturalis emlék-
muallitas szandéka, illetve egy virtudlis nemzeti
irodalmi-m{ivészeti panteon létrehozasa — keriilt
el6térbe. ,, A hagyomanyos csaladi 6sgalériak indi-
vidualis és az uralkoddi képcsarnokok dinasztikus
horizontjan feltlintek a nemzeti alapon szervezédd
kozosségek panteonjai, amelyek szakitva a vérségi
kotelék tradicidjaval immar a szellemi kivalosag és
a kozosségi szolgalat elvei mentén formalodtak.”>
Igy lett az alapvetSen maganhasznalatra készitett
s alkalmanként a legbensdségesebb magancélra
hasznalt portrérdl késziilt metszet is a Batsanyi altal
kiadott versek cimlapel6zéke,” vagyis a nyilvanos-
sagnak bemutatott reprezentativ arcmas.

A nyilvanossagnak szant hivatalos képként ala-
kult Batsanyi portréjanak sorsa is. Fiiger altal festett
arcképét az 1820-as években gyerekkori baratjdhoz,
Juranics Laszlé (1765-1850) értényi plébanoshoz,
késébbi pécsi nagypréposthoz kiildte el. Juranics és
Batsanyi gyermekkorukban egy iskolai évet egytitt
toltottek, s bar tobbé soha nem talalkoztak, az 1820-
as évek elejétdl rendszeres levelezés folyt kozot-
tiik.*’ Juranics rendkiviil nagyra becsiilte Batsanyi
tehetségét, s rendszeresen tamogatta a kolt6t. Az
6 koltségén jelent meg példaul 1835-ben a Fiiger
festménye nyoman Friedrich John altal metszett
arcképpel illusztralt verseskotet, melyet Batsanyi
halabdl Juranicsnak ajanlott.

Juranics 1822 karacsonyan kelt levelében emli-
tést tesz egy Batsanyi altal igért arcképrdl: , Kérlek,
hogy mind ezen mind pedig egyéb munkaid ki-
adasan serénykedj az id6 mulik, leg alabb hadd ma-
radjon fenn irasaidban dics6é neved. A masodik le-
veledben igért poémadkat nagy ohajtassal elvarom,
a’ Képeddel edgyiitt.”*! Juranics néhany hénappal
késbébb a portré megérkezésérdl tudositja a koltdt:

,Kedves Baratom!

Vettem e foly6 esztenddnek elején kolt leveledet
és nem sokdra Antal testvérem® 4ltal a meg igért
képedet: mind az mind pedig ez édes vigasztalas-
ra gerjeszté lelkemet. Oh hanyszor nem néztem én
képiben azt a kit hajdan gyermek koromban oly
hevesen szerettem, annal is inkabb a kit most ugy
tekintek mint hazam leg jelessebb iréjat, mégis tgy
tapasztaltam, hogy a szajban orrban homlokban, ha
nem is az artzaban, hogy még most is az vagy a ki
voltal; a hajad még most is tomott, az enyim pedig
igen ritkul, noha mégis kopasz egészen nem va-
gyok.”* A fenti sorokbol nem deriil ki egyértelma-
en, hogy az olajfestményrdl vagy a Friedrich John
altal készitett rézmetszetrdl van-e sz9, az ugyaneb-
ben a levélben olvashat6, Kisfaludy Sandorra vo-
natkoz6 megjegyzésbdl azonban inkdbb az utobbi-
ra kovetkeztethetiink: ,Megkapta azon nyalabat 3
Frantzia konyvekkel egyiitt, mellyet néki kiildottél
munkaira tett észrevételiddel és képeddel; ezeket
meg koszonte...”* Batsanyi — tigy tiinik — tobb ba-
ratjat is megajandékozta rézmetszeti portréjaval.

Azt, hogy 1822-ben Juranics egy metszetportrét
kaphatott, az is valoszintsiti, hogy 1829 végén kelt
levelében mar biztosan az olajfestmény megérke-
z¢ésérdl tudositja Batsanyit, a Fiiger altal készitett
portré tehat csak ekkor érkezett meg hozza: , A Kép
ugyantsak ugy a mint be pakolva volt szerentséssen
Erténybe meg érkezet Gyérbiil minden frasokkal,
mellyeket Bétsbdl a kiildott Doméhez* utasitot-
tak, még az én levelemmel is. Tehat nem Déme volt
az oka, hanem mas, hogy oly késén jott Gyodrbe.
A Képnek ramaja a pakolasba egy helyen keresztiil
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szuratott egyéb hiba nem esett benne. All (?) most
egy kis szobamnak kozép falan ugy hogy az ajtot
ki nyitvan végig latszik minden szobaimon. Mar
most édes baratom én tégedet gyakorta meg lato-
gatlak és sokszor tobb ideig allok képed elétt, hogy
formadnak igaz massat szemlélhessem, oly sok
ideig egymashoz nem szerentséltetvén. A Ramabol
venni észre, hogy mar j6 ideje késziilt, én gyani-
tom hogy talan 1798 tajan iratott, ird meg az ide-
jét. Ugy tudok aztan felSled képzelddni én sokkal
6szebb vagyok és a homlokomon kevesebb hajam
vagyon, de még is egészlen nem vagyok kopasz.”*®
Ezt erdsiti meg Juranics egy masik levele is: , A ké-
pen bizony az esztendd szamat eddig nem vettiik
észre, pedig mely sok magyar latogatéid vannak
most gyakorta én 10 esztendékkel el6bb gondoltam
munkalasat és igy mindjart mas esztendében mint
utazasod Frantzia Orszagba. Alig varom, hogy a
masik is mellette fliggjon tudom, hogy az a kedves
Gabrieljé 1észen.”* A Fiiger 4ltal készitett arcké-
pen valdban olvashaté a késziilés datuma: 1808,
amit ezek szerint Juranics és latogatdi nem vettek
észre. Figyelemre mélté az a megjegyzés is, hogy
az arcképnek sok latogatdja van: a portré ezzel
mintegy koztes helyet foglalt el a maganszféra és a
nyilvanos bemutatas kozott. Bar a kép egy magan-
lakasban volt, a latogatdk tekintetét mar a legelsd
szobaba val6 belépéskor odavonzé elhelyezésével
Juranics szinte a lakas szakralis centrumava tette
— mint egy muzeum legértékesebb darabjat bemu-
tat6 féhely vagy egy templom oltara.

Batsanyi — tgy tlinik — nem csak arra toreke-
dett tudatosan, hogy a hazai irodalmi és kulturalis
élettel val6 kapcsolata linzi szamftizetésében se sza-
kadjon meg teljesen, hanem arra is, hogy életének,
tevékenységének targyi emlékei koziil is jusson
haza valami. Talan sejtette, hogy Linzben maradé
hagyatékara bizonytalan sors var, s amit hazakiild,
az biztosabban megérzi nevét a nemzeti emlékezet
szamara. Féltve Orzott festett arcképét Juranicsnak
kiildte el, konyvei egy részét pedig a Nemzeti
Muzeum konyvtaraba szandékozott eljuttatni. Az
1830-as évek elején Juranics lemdsolta s elkiildte
neki Horvat Istvannak, a mizeumi kényvtar Oré-
nek levelét, melyben ezt olvashatjuk: , Feltettem azt
is mindenkor rola [ti. Batsanyirol], hogy hazajan
kiviil is a Haza Szeretet {6 foglalatossaga... Szép
valoban, hogy halalarol valo elmélkedése is egybe
vagyon kotetve hazaja életével s ditsGségével. Igy
szoktak halni, kik éIni tudnak és akik tudjak hogy
a Hazanak a mi halandésagunk mellett is halhatat-
lannak kell lennie.

Ambar tehat Batsanyi ajandékai lelkemet, mint
illett, Szent érzeményekkel tolték el, ambar hazafiti
aldozatait ndlamnal senki nagyobb gonddal 6rzeni
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7. A Vasdrnapi Ujsdg cimlapja, 1894. december 2.

nem fogja... e mellett is még azt gondolom, hogy
egyediil Kanonok Ur ismeretes vetekedd magas
érzelmei szallithatjdk Batsanyi ajandékat a magyar
Nemzeti Muzeumba. Kényvarosi uton Linszbiil
Pestre Engenberger [sic!] konyves boltyaba tsekély
pénzért el lehet azokat kiildetni, és én innen leg biz-
tosabban vehetem azokat.”* — mivel a mtizeumnak
nincs pénze a szallitasi koltségekre.*

Batsanyi linzi kéziratos hagyatéka valoban csak
a véletlennek kdszonheti a megmenekiilését. A kol-
t6 1845. majus 12-én bekovetkezett halalakor linzi
hitelezgje, akire tartozasa fejében — a magyar Nem-
zeti Mizeumnak ajandékozott konyvtara kivételé-
vel — ingdsagait hagyta, a titkosrenddérségtdl félve
megkérte Batsanyi kozeli baratjat, Josef Hafner
(1799-1891) festdt, hogy gyorsan szallitsa el a meg-
maradt kéziratokat, feljegyzéseket, s csak az iratok
elvitele utdn jelentette be a halalhirt a hatosagnak.”
Hafner a kéziratokat 1871-ben mutatta meg az
Ausztriaban €16 Kantz Zsigmond banya- és erdéta-
nacsosnak, aki részletes jelentésben szamolt be az
akadémianak a hagyatékrol, majd 1872-ben elkiild-
te azt a Tud6s Tarsasagnak.”' Kantz nemcsak feldol-
gozta, kivonatolta az iratokat, leveleket, hanem egy
diszes albumot is készittetett a hagyatékrol, melyet
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8. Heinrich Fiiger: Batsdnyiné Gabriele von Baumberg mint
Sappho. Olajfestmény, 1807. Kassa, Vychodoslovenské
muizeum (Reprodukcié, Papco 2003 nyomdn)

szintén az akadémidnak ajandékozott. A Magyar
Tudomanyos Akadémia konyvtaranak kéziratta-
ra 6rzi azokat a fényképeket, melyeket Kantz 1871
6szén Miinchenben Batsanyi és felesége arcképé-
18l készittetett.”? A vizitkdrtya méretti (10x 6 cm)
fotografiak egyikén a Fiiger-féle Batsanyi-portré
Friedrich John altal metszett masolatanak szik
arc- és mellképkivagata, hatoldalan pedig az , Aus
dem photographischen Atelier von A. v. Kiinsberg,
Miinchen. Blumenstrasse No. 11.” felirat lathato.
A Gabriele von Baumberg fiatalkori, 1791-es kép-
masat abrazold fotografiat egy masik miincheni
fényképész, Gustav Solch készitette (, Photograph.
Artistische Anstalt von Gustav Solch. Miinchen
Maximilian Str. No. 4.”).

Akét fotografiaval megegyez6 leltari szamon egy
harmadik fénykép is talalhaté az akadémiai konyv-
tar kézirattdrdban,” mely Batsanyi Janosné Fiiger
altal festett arcképét abrazolja, ennek a hatoldalan
azonban nincs jelzés. A Vasarnapi Ujsag 1872. junius
23-an megjelent szamaban — mely az arckép repro-
dukcigjat , Egykort festmény utan” megjegyzéssel
kozli — ezt olvashatjuk a Gabriele von Baumberg
életérdl szolo irasban: ,kinek arczképét, irodalmi
hagyomanyait, levelezéseit kozelebbrél Kancz és
Hafner urak nemes faradozasabdl s szives aldozat-
készségébdl nyerte meg az Osszes Bacsanyi-iratok-
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9. Efrem Micu-Klein: Gabriele von Baumberg portréja.
Olajfestmény, 1791. Kassa, Vychodoslovenské miizeum
(Reprodukcié, Garas 1955 nyomdn)

kal egyiitt akadémiank.”** Bar a megfogalmazasbol
nem deriil ki egyértelmtien, hogy a cikkir6 a Kantz
altal az akadémianak ajandékozott arckép alatt az
eredeti festményt vagy a ma is a konyvtar kéziratta-
raban 1évd fényképet érti, s a reprodukciéra vonat-
kozo6 ,Egykoru festmény utdn” megjegyzés is vo-
natkozhat mindkettére, bizonyos, hogy ekkor még
csak a két fénykép lehetett Magyarorszagon.

A Gabriele von Baumberget abrazolé két fest-
ményt (8-9. kép) ugyanis Horvath Balazs (1858-?),
a kassai f6gimnazium tandra — kés6bbi igazgatodja —
1893 augusztusaban ,fedezte fel” Linzben. Horvath
— mint arrdl egy 1908-ban Kassan tartott, nyomta-
tasban is megjelent eladdsaban beszamolt™ — go-
rogorszagi utjarol hazatérve néhany hetet Linzben
toltott, hogy Batsanyi életére vonatkozd adatokat
keressen. Kutatdsai soran eljutott Hafner Karoly
kéfaragd szobraszhoz, Hafner Jozsef festomiivész-
nek, Batsanyiék egykori baratjanak a fidhoz, akinél
tobb érdekes nyomtatvanyon és kéziraton kiviil
megtalalta Batsanyiné két olajfestésti arcképét is
—az 1791-ben késziilt lanykorit, illetve a Fiiger altal
készitett asszonykorit.

Nem tudjuk pontosan, hogy az arcképek mikor
és hogyan Kkeriiltek Hafnerékhez. Elképzelhetd,
hogy Batsanyi még életében odaajandékozta dket
linzi baratjanak (bar felesége egyik arcképét — mint



lattuk — Juranitsnak igérte), de lehet, hogy a képek
Batsanyi halala utan, az iratok gyors elszallitasakor
keriiltek a csalddhoz, annak ellenére, hogy Josef
Hafner errdl nem tesz emlitést részletes beszamo-
l6jaban: ,Sogleich als dieser ehrenwerthe edle Man
in meinen Armen starb, eilte ich zum Kaufmann
Hafferl, mit der Meldung, daff Batsanyi so eben
verschieden sei. Hafferl, ein sehr furchtsamer
Mensch, bat mich mit aufgehobenen Handen:
nehmen Sie nur schnell alle Papiere, Manuscripte,
die Briefe, alles was beim Schreibtisch herumliegt,
suchen Sie alles durch, daf$ nichts zuriickbleibt,
weif$ Gott was er geschrieben hat, ich mochte nicht
wenn die Speer mit Polizei kommt, daff man etwas
findet, und dafs ich, mit einem Menschen, welchen
man staatsgefdhrlich halt, in Verbindung stehe;
wenn er doch Regierungsfeindliche Aufsétze liegen
hatte. Ich lief nach Hause, holte meine Leute, packte
so schnell als moglich alles, was ich an Schriften
und beschriebenen Biichern beim Schreibtisch
fand, sogar alle Zeitungen wo ich einige Marquen
sah, manche mit Rothel bezeichnet, viele hundert
Stiicke Briefe und kleine Zetteln aus der Schublade,
alles nahm ich, nichts blieb an Schriften zuriick,
gepackt in Korbe habe ich alles binnen 2 Stunden in
meine Wohnung gebracht, und Kaufmann Hafferl,
als Erbe, hat dann beruhigt die Anzeige gemacht,
daff der mir unvergefiliche gute edle Batsanyi
gestorben sei.”*® Hafner a koltd ingdsagainak elar-
verezésekor nem szerezhette meg a képeket, mivel
ennek idépontjaban nem volt Linzben, pedig — mint
szomoruan irja — emlékként meg akarta vasarolni
atyai barétja kedvelt fotelét.””

Az mindenesetre bizonyos, hogy a képek az
1870-es évek elejéen Hafneréknél voltak, hiszen
Kantz fényképeket készittetett roluk, s az is, hogy
a Hafner csaldd megdrizte a két festményt, melyet
aztan 1893-ban eladasra kinalt Horvath Balazsnak,
a kisebbiket 70, a nagyobbikat 200 forintért. Hor-
vath azonban — mivel nem volt pénze megvasarla-
sukra — levélben Gyulai Palhoz (1826-1909) fordult,
hogy az akadémia vegye meg Oket. Az akadémia
nemleges valasza utan a két kép Hafneréktdl ka-
pott fotografidjat megmutatta Bubics Zsigmond
(1821-1907) kassai piispoknek, aki azonnal odaadta
a kért Osszeget Horvathnak, s a két festmény egy
hét mulva mar Kassan volt. A piispoki palotaban ta-
lalhato képekrdl 1894-ben Dr. Nyari Sandor cikket
jelentetett meg a Vasarnapi Ujsagban, kozreadva
reprodukcidjukat is™ (7. kép).

A képek hazakeriilésérdl egy masik kozlemény-
ben is olvashatunk: Batsanyi és felesége linzi , elha-
gyott, elfeledett sirjat dr. Horvath Balazs a kassai
fégimnazium igazgatdja talalta meg s Bacsanyiék
egykori szalldsadojanal Bacsanyi Janos és nejének

tomérdek hatrahagyott kéziratdval egyiitt felfe-
dezte Baumberg Gabriellanak ama két olajfestésti
arczképét is, melyek jelenleg Bubics Zsigmond bd-
kezlisége révén a kassai muzeum képtarat gazda-
gitjak.””” A reprodukalt fiatalkori arckép hatoldalan
—olvashatjuk a cikkben — Klein v. Muntii pinxit 1791.
felirat talalhatd. A cikkiré jegyzetben megemliti,
hogy a , Felsémagyarorszagi Rakdczi-Muzeum ma-
sik képe, mely Bacsanyinét 1807-ben mint Sapphot
abrazolja, Fiiger Frigyes Henrik, a bécsi festészeti
akadémia igazgatojanak miive. Jelzése: Filiger pinx,
1807.”°° A Bubics hagyatékabdl a kassai mtizeumba
keriilt két Baumberg-portrét a kolténo életét feldol-
gozd tanulmanyaban Berde ]. Maria is emliti, bar a
képeket Osszekeveri, a lednykori arcképként emlit-
ve az 1807-ben késziilt Fliger-félét, az asszonykori-
ként pedig az 1791-es festményt.*!

Az 1791-ben késziilt portré — mint lattuk — mar
a Batsanyi-hagyatékot gondozdé Kantz Zsigmond
figyelmét felkeltette, s foglalkozott vele a 20. sz4-
zadi hazai szakirodalom is.”® A szlovak Jan Papco
2003-ban megjelent monumentalis korszakmono-
grafidjaban azt feltételezte, hogy a festmény szigna-
turaja egy bécsi portréfestd ginyneve.” A miivész
azonositasat a roman szakirodalom végezte el: a ro-
maniai Munténiabdl szarmazd Efrem Micu (Efrem
Klein) (1760 el6tt — 1813 utan) volt az arckép festd-
je, aki a bécsi Képzémivészeti Akadémian tanult, s
a vilagi mellett egyhdzi megbizasokat™ is kapott.®®

A Linzben maradt Batsanyi-hagyaték kalandos
sorsaval ellentétben a Fiiger-féle Batsanyi-portré
mar 1851-ben a Magyar Nemzeti Muzeumba ke-
rilt. A mazeum Torténelmi Képcsarnokaban talal-
hato 20. szazad eleji leltarkdnyv szerint a kép régi
leltari széma Alt. prot. 158. volt, s 1851. augusztus
6-an Juranics Laszld pécsi nagyprépost ajandéka-
ként keriilt a gytjteménybe. Mivel Juranics Laszlo
1850-ben meghalt, az arckép feltehetéen a hagya-
tékabdl jutott a muzeumba. Arra a kérdésre, hogy
vajon Batsanyi kérte-e meg Juranicsot arra, hogy a
képet majd a Nemzeti Mtzeumnak ajandékozza,
a nagyprépost egyeldre lappangd végrendelete ta-
lan valaszt adhatna. A kép mindenesetre nem egy
csaladi , 6sgalériat” gazdagitott, s nem is a jo barat
csaladjaban 6roklédott tovabb a baratsagkultusz
targyiasulasaként, hanem — minddssze hat évvel
a kolté haldla utan — a nemzeti miivelédési pan-
teon szerves része, a rola késziilt rézmetszet révén
pedig a Batsanyi-dbrazolas napjainkig meghata-
roz6 ikonografiai elézménye lett, annak ellenére,
hogy — mint lattuk — Batsanyi koraban ismert volt a
Kininger rajzarol Pfeiffer altal készitett rézmetszet
is. Fliger portréjanak litografalt masolata jelent meg
az 1860-as években az Arany Janos (1817-1882) altal
szerkesztett Koszorii tizenot ir6-koltd arcképe ko-
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z6tt,” s ezzel az ikonografiai tipussal taldlkozunk

a néhany évvel késdbb, illetve az 1890-es években
kozolt sajtoillusztraciokon is.®

Szinnyei Ferenc 1904-ben megjelent Batsanyi-
monografidjat is ennek a portrénak a valtozata di-
szitette, ezen a képen azonban — Fiiger festményétdl
eltéréen — abrazolasra keriilt a festé konyvet tartd
jobb keze is. A reprodukci6 eredetijének készitéje a
Fiiger-féle portrét egy torz, anatomiailag pontatlan
kar dbrazolasaval egészitette ki. A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtaranak Kézirattara Oriz két
darab, K6rosi Jozsef hagyatékabol odakeriilt fény-
képet, melyek koziil az egyiken ez a miialkotas,”
a masikon pedig Gabriele von Baumberg 1791-es
lanykori arcképe lathato.”

A 19. szazadban a nyilvanos, kozosségi terekbe
szant, az , 6rokkévalosag” igényével létrehozott arc-

képek célja az volt, hogy kovetendd példat allitsa-
nak az utdkor elé. A kozosség ,ezuton fejezte ki egy
kiemelked6 személyiség el6tt kdszonetét és tisztele-
tét, illetve, elhunyta utan, igy rétta le kegyeletét”.”
Batsanyi sajat magat helyezte el ezzel a képpel a
nemzeti mivel6dési panteonba, s tette — leveleiben
ki is mondott szandéka szerint — az drokkévaldsag
részévé. A képpel s az arrdl készitett rézmetszetii
reprodukcioval sajat maga kanonizaciojat végezte
el, monumentumot, emlékjelet allitva a tantoritha-
tatlan, a jovébe nézd forradalmar kolté alakjanak,
ahogy Kazinczy 0sztondsen raérzett erre a képmas-
nak a haragvo, tragikus Schiller szoborbiisztjéhez
valoé hasonlitasaval. S ahogy Batsanyinak a felesé-
gével kozos siremlékén olvashato verse is sugallja:
,Die Mitwelt mag neidisch oder undankbar, aber
die Nachwelt wird gerecht sein.””?
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SELF-REPRESENTATION AND CANONIZATION IN THE PORTRAITS
OF JANOS BATSANYI AND GABRIELE VON BAUMBERG

The best known and canonic portraits of the Hungarian
poet Janos Batsanyi (1763-1845) and his wife the Austrian
poet Gabriele von Baumberg (1766-1839) were painted by
the vice director of the Vienna art academy and director
of the court gallery, Heinrich Fiiger (1751-1818) in the first
decade of the 19th century. The surviving correspondence
of the couple reveals that although formally the two por-
traits were made for private use, they deemed it import-
ant that after their deaths the portraits should become
part of collective remembrance and posterity should cher-
ish their memory through these images. The idealized
and heroic character of Batsanyi’s portrait was recognized
by the contemporaries, first of all Ferenc Kazinczy (1759-
1831), a poet of extraordinary sensitivity to art.
Sympathizing with the ideas of the French revolution
and Bonaparte’s rule, Batsanyi lived in exile in Linz with
his wife from 1816. In the late 1820s he sent his portrait
home to his childhood friend Laszl6 Juranics (1765-1850),
parish priest of Ertény, who hung it in a central place. The
priest wrote to Batsanyi that the painting had many vis-
itors, which shows that it laid claim to some interim space
between the private and public spheres. Presumably by Ju-
ranics’s last will (whereabouts unknown) the painting was

included in the National Museum, the pantheon of national
culture, in 1851, just a few years after Batsanyi’s death.
Though Batsanyi promised his friend to send him his
wife’s portrait as well, he failed to do so. Her two portraits
including the one painted by Fiiger showing her with the
attribute of her vocation, the lyre, were discovered by a
teacher from Kassa (KoS$ice), Balazs Horvath (1858-?) in
Linz who was searching for the memory of the literary
couple. He mediated the portraits to bishop of Kassa Zsig-
mond Bubics (1821-1905) after whose death they went to
the municipal museum. The canonization of the pictures
was facilitated by the prints and photo reproductions in
several 19th century Hungarian press organs and books.
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