RADAK JUDIT

VAJDA LAJOS , TERRAJZAI” AZ ANTIK EGYIPTOMI ES PERZSA TERFOGALOM
ERTELMEZESEI ALAPJAN

Kutatdsom alapja Vajda Lajos irasos hagyatékanak
a feldolgozasa.! A fennmaradt frasos dokumentu-
mok mennyisége nem szamottevd. Harom fiizeten
és néhany céduldn (flizetlapok, fiizetlapdarabok,
konyvtari kérélapok) kiviil csak a feleségéhez irt és
altala megorzott levelei allnak rendelkezésiinkre, il-
letve néhany, véletleniil megmaradt levél és levele-
z6lap. Az 1936 és 1941 kozott feleségével valtott és a
hagyatékban megmaradt leveleknek teljes szévege
1996-ban jelent meg Jakovits Vera és Kozak Gyula,
a Vajda-hagyaték gondozoéinak szerkesztésében.’
A flizetek fekete-fehér kockds boritojara utalva
Mandy Stefania 1983-as monografiajaban hasznal-
ja a pepita jelzét.” A réviden ismertetett fiizetekbdl
Maéndy négy oldalon keresztiil kozdl részleteket,
amelyekben az olvasmanyjegyzékek nem kapnak
kell6 hangsulyt, pedig a flizetek fOleg ezeket tar-
talmazzdk. A Pepita fiizetek alapjan beazonositott
kozel 400 tételes olvasmanylistabol és a hagyaték-
ban megmaradt konyvekbdl tematikus bibliogra-
fiat készitettem, amely megmutatta, hogy Vajda
olvasottsdga milyen érdeklddési teriileteket fedett
le, illetve az is lathatéva valt, hogy egy-egy téma a
bibliografia egészéhez képest aranyaiban mennyire
reprezentativ.*

Az irott forrasokbol kideriil, hogy Vajdat kiilo-
nosen érdekelték a térelméletek, a kiilonbozd kul-
tarak térabrazolasi megoldasai, igy 1935 és 1937
kozott késziilt szentendrei varosképeit és épiilet-
abrazolasait bemutatva ez lesz vizsgalédasom ki-
indulépontja. Vajda szentendrei hazakat, utcakat
abrazold miiveit nagy mennyiségiik ellenére csak
érintélegesen elemezték a szakirodalomban, rend-
szerint a ,,szentendrei programhoz” vagy a konst-
ruktiv sziirrealista tematikdhoz kapcsolodd moti-
vumként targyalnak roluk. A grafikak elemzéseivel

Vajda téranalizalé megoldasainak valtozatossagat,
illetve olvasmanyélményeinek lehetséges hatasat
mutatom be a mtiveken. Kutatasom soran azt vizs-
galtam, hogy talalhat6-e Osszefliggés Vajda irasos
feljegyzései (féként olvasmanyjegyzéke) és mun-
kai kozott. Meggy6zédésem, hogy a Pepita flizetek
alapjan megismert, Vajdanak a kiilonb6z6 Eurépan
tali kultarakhoz kapcsolddd olvasmanyainak atte-
kintése utan a kutatasban tovabbi lehetdségek rej-
lenek. Ez a megkozelitési mod, amely szerint Vajda
olvasmanyainak az osszevetése miiveivel kozel visz
minket az életmi megértéséhez, nem tekinthetd 4j-
donsagnak. Mandy monografiajaban tobb alkalom-
mal utal Vajda ,intellektualis hatterére”, gyakran
hozza szdba Vajda lehetséges olvasmanyélményeit
konkrét alkotasokkal kapcsolatban is.

Vajda Lajos térdbrizoldsi médszereinek forrdsai

A modern kor térelméleteinek targyaldsahoz ki-
indulépontnak tekintheté Adolf Hildebrand Das
Problem der Form in der bildenden Kunst cimii, né-
metiil 1893 és 1910 kozott nyolcszor, magyar
nyelven 1910-ben mésodszor megjelent kotete.” A
Pepita flizetek tantisdga alapjan Vajda ismerhet-
te Hildebrand konyvét és az abbdl kiinduld, a 20.
szazad elsé harmaddaban sziiletett képzémiivészeti
térelméletek (Ernst Tross, Heinrich Wolfflin, Hans
Berstl, Alois Riegl, El Liszickij) legfontosabb fogal-
mait.® A tér kiilonbozd definialasaval foglalkozo el-
méleteknek a megjelenésével parhuzamosan a kép-
zémuvészek is elkezdik vizsgalni a tér leképezé-
sének a lehetdségeit. A reneszansz perspektivikus
abrazolas elvetésével 1j megoldasokat keresnek a
térérzékeltetésre, amelyek nem csak a miivekben
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valdsulnak meg, hanem ezzel kapcsolatos gondo-
latait sok festd irdsaiban is rogziti. Vajda ebben az
értelemben nem tekinthetd teoretikus miivésznek,
erre utal, hogy leveleinek kivételével a megmaradt
irott forrasok nagyrészt konyvcimeket tartalmaz-
nak. A Pepita fiizetekbdl kideriil, hogy Vajdat az
Eurépan tali kultaradk térabrazolasi megoldasai is
érdekelték. A tovabbiakban az egyiptomi és a tavol-
keleti kultarakra vonatkozo bejegyzéseket, elméle-
teket, majd Vajda miveinek az azokhoz kapcsolha-
t6 kompozicios megoldasait mutatom be.

Antik egyiptomi kultiira’

Az antik egyiptomi kultardval kapcsolatban tobb
tétel is szerepel a Pepita fiizetekben. A vizsgalodas
szempontjabol ezek koziil az egyiptologus Heinrich
Schifer 1919-ben megjelent Von dgyptischer Kunst
besonders der Zeichenkunst cim(i konyve® kiilondsen
jelentds, mivel Vajda, 1937. majus 2-an Julidnak irt
levelében meg is emliti:

»Egy 1j konyvet vettem ki a konyvtarbol, Schafer
Von dgyptischer Kunst besonders der Zeichenkunst.
A konyv nagyon érdekes dolgokat targyal, amelyek
engem fOképp érdekelnek és érdekeltek azel6tt (is),
a térbeliség problémaival foglalkozik f6képpen, de
hibdja van rengeteg, fé6képpen az, hogy hianyzik
nala a vilagszemléleti bazis felismerése.”’

Vajda levelében ezutan az eredeti német nyelvii £6-
és alcimeket sorolja fel hosszasan (1. kép). A Levelek
1996-0s kiadasaban még nem sikeriilt beazonosita-
ni a konyvet, ezért a kotet Vajda altal kijegyzetelt
tartalomjegyzéke fakszimilében olvashaté a 20.
oldalon. A cimek stirln irottak, nagyon nehezen
olvashatdk, am az eredeti tartalomjegyzék dsszeve-
tésével egyértelmtivé valik, hogy Vajdat valéban a
térproblémak érdekelték elsésorban. Ezt bizonyit-
ja, hogy a konyv fécimei (nem az Osszes) mellett
a térproblémakkal foglalkozoé alcimek részletesen
szerepelnek, illetve némelyiknél (alcimnél és f6cim-
nél egyarant) alahtizassal jeldlte fokozottabb érdek-
16dését. A cimek felsoroldsa utan a kotet mottdjat
is leirja Julianak (itt is alahtizasokkal emel ki része-
ket), erre a konyv tovabbi ismertetésénél még visz-
szatérek. Schifer kdnyve, mint azt Vajda is irta le-
velében, foként a térbeliség kérdésével foglalkozik.
Az els6 harom rovid fejezetben Schifer felvazolja
a kor addigi ismereteit az egyiptomi mivészetrdl,
majd altalanossagban ir az egyiptomi miivészet jel-
lemz6irdl, a festészetrdl és a reliefmiivészetrdl. A
kovetkez6 harom fejezetben hosszasan mutatja be a
térabrazolassal kapcsolatos kérdéseket. A Viszonyu-
lds a perspektivihoz (Vajdanal Die Perspektive erGtelje-
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1. Vajda Lajos 1937. mdjus 2-dn irt levele Julidnak.
Magdntulajdon

sen aldhtizva) cimii negyedik fejezetben leszogezi,
hogy az egyiptomi miivészet targyalasaval kapcso-
latban a linedris perspektivardl lesz szo, és harom
megallapitast kozol:

, 1. Korper sind fiir den Bild undurchdringlich.
Daher verdecken die ndheren die ferneren, soweit
beide mit dem Auge in einer Linie liegen.

2. Fernere Dinge erscheinen uns, in Hohe sowohl
wie Breite, kleiner als nahere gleicher Grofie.

3. Dinge in oder auf einer wagerechten Eben
scheinen um so hoher zu liegen, je weiter sie von
uns entfernt sind, und je hoher unsere Augen {iber
ihnen stehen.”'

A harom megallapitast egyiittesen a linearis
perspektiva feltételének tekinti. A masodik megal-
lapitas a testek rovidiilését jelenti, amely az antik
egyiptomi mtvészetben nagyon ritkan jelenik meg.
A rovidiilés kovetkezetes alkalmazasanak kezdete
a Kr. e. 5. szazadban a gorog miivészethez kothe-
t6, név szerint szamoszi Agatharkhosz és athé-
ni Apollodorosz voltak a perspektiva feltalaloi.
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Schifer szerint ekkor még nem lehet matematikai
tokéletességrdl beszélni, ahhoz a 15. szazadban ju-
tunk el. Véleménye szerint azok a népek, amelyek
zart kultaraban éltek, és igy a gorog miivészet sem
hatott rajuk, nem is alkalmaztdk a perspektivat.
Ilyen volt az antik egyiptomi kulttra is, mely az 5.
szazadban ragaszkodott hagyomanyaihoz. Schafer
hangstlyozza, hogy a harom megallapitas egyiittes
alkalmazdsa nem a miivészi latas fejlettségére vagy
fejletlenségére utal, hanem az érzéki vilag vissza-
adasanak két kiilonb6z6 megfigyelésébdl adodik.
A perspektivikus dbrazolasnal az érzéki benyoma-
sok pontos visszaadasa a cél, azoknal a népeknél
pedig, amelyek nem alkalmaznak rovidiiléseket,
a dolgok targyszer( jelenvalésaganak abrazolasa.
Ezzel kapcsolatban hivatkozik a kdnyve mottojaul
is valasztott idézetre, Goethe Polygnots'' Gemiilde ci-
mt, 1803-as miivének egy részletére,'” amely Vajda-
nak Juliahoz kiildott levelében is szerepel az alabbi
kiemelésekkel:

,Von der Hohe, auch welche sich in den neuern
Zeiten die Malerei geschwungen hat, wieder zuriick
auf ihre ersten Anfiinge zu sehen, sich die Schatzbaren
Eigenschaften der Stifter dieser Kunst zu vergegen-
wartigen und die Meister solcher Werke zu vereh-
ren, denen gewisse Darstellungsmittel unbekannt
waren, welche doch unsern Schiilern schon gelaufig
sind, dazu gehort schon ein fester Vorsatz eine ruhi-
ge Entdufierung und eine Einsicht in den hohen Wert
desjenigen Stils, den man mit Recht den wesentli-
chen genannt hat, weil es ihm mehr um das Wesen der
Gegenstiube als um ihre Erscheinung zu tun ist.”"

A test- és a térdbrdzolds fejlédése az egyiptomi rajz-
miivészetben (Die Entwicklung der Korper- und
Raumdarstellung in der dgyptischen Zeichenkunst)
cim( fejezetben Schéfer azokra az eljarasokra hoz
példakat, amelyeket a tér és a test abrazolasakor
alkalmaznak. Az abrazolasi modokat harom, alta-
la felallitott csoporton és az azokba sorolt miiveken
keresztiil vizsgalja: egyszerti testek, tobbtagu testek
és tobb egyedi testbdl allo csoport. Az egyiptomi
mivek mellett analdgiaként gyerekrajzok és primi-
tiv népek rajzai szerepelnek. Itt csak azokat az elja-
rasokat mutatom be, amelyeket Vajda a levelében
alahuzassal kiemelt.

Az elsé ilyen, Vajda altal fontosnak tartott fo-
galom a Schéfer altal idézdjelben hasznalt ,Ront-
genbilder” (,réntgenképek”)."* Ez arra az eljarasra
utal, amikor a rejtett dolgok lathatova valnak. A vé-
kony, atlatszo ruha alatt latszodik az ember szive,
koldoke vagy a nemi szerve. Az egyiptomi képen a
szOl6préseldk labfejét az erjesztékad oldala kitakar-
na, mégis lathatoak, illetve a masik példan a gabo-
natarolo-edények tartalmat latjuk (2. kép). Ezzel az
eljarassal Schéfer korabban bemutatott harom sza-

d i RS 4
Ubb. 34, Fillen der Kornfpeil
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2. Heinrich Schifer konyvének (Von dgyptischer Kunst
besonders der Zeichenkunst. Leipzig 1919) 33-34. dbrdja
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3. Heinrich Schifer konyvének (Von dgyptischer Kunst
besonders der Zeichenkunst. Leipzig 1919) 39. dbrija

balya koziil a testek atlathatatlansagara vonatkozo
els6 szabalyt szegik meg.

Alevélben kiemelt masik kifejezés, a szintén idézo-
jelben hasznalt , Schnittzeichnungen”, amit ,, metszeti
rajzoknak” lehetne forditani."” Az 4brazolasokon a
motivumok, dolgok metszeti rajzokbdl, illetve kiilon-
b6z6 nézdpontokbdl abrazolt feliiletekbdl épiilnek
fel. A Schifer altal leirt Halottaskényv egyik részletén
a vizszintesen jelolt talaj f6lott a sirhaz kiilsé nézetét
latjuk nyitott ajtoval (3. kép). A sirhazbdl a fold feletti
részen is abrazolt akna fut a mélyben fekv sirkamra-
ba. Az akndt keresztmetszetben mutatja, a mélyben
elhelyezkedd négy részre tagolt sirkamranak viszont
az alaprajzat latjuk. Az alaprajzban a mumia és a ve-
le eltemetett eszkozok teljes nézetben jelennek meg.
A nézépontvaltasok, az alaprajz és a metszeti rajz
szintézise az ember adott dologra vonatkozé tudasa-
nak felhasznalasaval valik értelmezhet6vé.

A harmadik aldhtizott terminus a ,, Raumlisches
Ubereinander”, azaz téri egymasfolottiség, amely
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4. Heinrich Schifer konyvének (Von dgyptischer Kunst
besonders der Zeichenkunst. Leipzig 1919) 63. dbrdja

B.51. Festivi e from the (mbolAmn nemhe hulThb
waite: d n by nude female slaves, and are entertaine y m
‘About B.C. 1500,

British Museum No. 37,984. Printed by

5. Vajda Lajos 1936. juinius 22-én Julidnak irt levelével
elkiildott képeslap. Magdntulajdon

az egyiptomiaknak arra a térabrazolasi megolda-
sara utal, amikor az egyik targy a masikon helyez-
kedik el.'® Az egyik szemléltet§ példan a jatéktébla
feliilnézetbdl, mig a babuk a tabla peremén teljes
nézetbdl lathatok (4. kép). Schifer hangsulyozza,
hogy ebben az esetben a babuk pontosan illeszked-
nek a peremhez. Az egyiptomi torténelmi kor kez-
detérdl olyan megolddasok is ismeretesek, melyeken
a felsé targy az also felett lebeg.

Julidnak irt, fent idézett levelében Vajda meg-
jegyzi, hogy hianyolja a konyvbdl a vilagszem-
léleti bazist. Ennek oka az lehet, hogy 6 a kiilon-
b6z6 térabrazolasi megoldasok magyarazatat az
adott kultara vildgszemléletének megismerésével
egylitt vizsgalta, Schifer viszont példait nem hoz-
za Osszefliggésbe az egyiptomiak vilagszemléletét
meghatarozo tulvildgba vetett hittel, illetve a mi-
toldgiaval.

Vajdanak az egyiptomi kultara iranti érdekl6dé-
se mar a Parizsban t61tott idészakaban (1930-1934)
is kimutathat6. Kozak Gyula 2011 novemberében

megtalalta a hagyatékban azt a képeslapot, amelyet
Vajda 1936. janius 22-én kiildott el Julianak (5. kép):
JItt kiildok mellékelve egy egyiptomi reprodukciot,
melyet még Parizsbol hoztam magammal, most el6-
kertilt, és elkiilldém néked.”"

A képeslapon a tanulmany témajanak szem-
pontjabol jelentds épitészeti elem nem lathato, de
a vizszintes vonallal jelzett talajszinthez rogzitett
figurak abrazoldsaban az egyiptomiakra jellem-
z6 legnagyobb feliiletek elve megfigyelhetd. Tehat
ebben az esetben is, a térdbrazolasi megoldasok-
hoz hasonldan, egy elvont rendszer érvényesiil.
Az egyiptomiak gy abrazoltak a vildgot, ahogy az
emlékképeikben, tapasztalataikban megjelent, és
nem a latvany mimetikus visszaadasa volt a céljuk.

Az abrazolasi médokban szembet{ing a hasonld-
sag Vajda szentendrei varosképeinek egy részével;
a transzparencia, a nézépontvaltasok ismert fogal-
mak Vajda miiveivel kapcsolatban, ezt az elemzé-
seken keresztiil fogom a késébbiekben szemléltetni.

Tavol-keleti kultiirik

Az antik egyiptomi mtivészet mellett a keleti miniatti-
rafestészetet vetettem Ossze Vajda szentendrei varos-
képeivel. Ez a Vajda-életmtivel Osszefiiggésben eddig
nem targyalt kultiira aranyaiban meglepGen sokszor
eléfordul a Pepita fiizetekben; kiilondsen hangsu-
lyos a kinai és a perzsa festészet, amint az a temati-
kus bibliografiabol is kideriil. Ezekben a tudomanyos
munkdkban ritkan esik sz6 a térabrazoldsrol. Emlités-
szerlien talalkozhatunk azzal az eurdpai szemléletd
megjegyzéssel, amely a perspektiva hidnyara utal.

A Vajda-hagyatékban megtalalhaté a parizsi
Bibliotheque Nationale gyftijteményét bemutatd
1925-s tarlat kataldgusa.'® A kiadvanyt végiglapoz-
va felkeltette a figyelmemet egy kép: egy Rashid al-
Din (14. szazadi perzsa torténetird) kronikajahoz a
14. szazadban késziilt perzsa miniattra 15. szazadi
mésolata (10. kép)."” A festmény vonalstruktiraja-
nak alapos megfigyelésekor hasonldsagot észleltem
Vajda szentendrei varosrajzaival. Vajda a katalogus
képjegyzékében csak ezt a miivet jelolte meg. A je-
161és biztosan hozza kothetd, hiszen ugyanezzel a
tintaval szerepel a katalogus elején a neve.

Vajda altal irt forrast erre vonatkozdéan nem is-
meriink; a keleti mtvészettel kapcsolatban nem ér-
tekezik kiilon a leveleiben, a papirok és a cédulakra
kimasolt jegyzetek sem errdl szolnak, de a hagya-
tékban 6rzott 1925-0s kiadvanyban lathat6 perzsa
miniataranak a megjel6lése hipotetikusan iranyado
lehet.”* Természetesen itt is figyelembe kell venni
azt a tényt, hogy Vajda konyvei, jegyzetei toredéke-
sen maradtak rank.
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A perzsa miniaturafestészettel kapcsolatban
Szanté Ivan orientalista miivészettorténész hang-
sulyozza, hogy az iszlam festészetnek nincsenek a
perspektivara vonatkozo sajat elméletei, a miniatu-
rakat nem az anyagi vilag valosaghti dbrazolasa ha-
tdrozza meg.”' Szantd megjegyzi azt is, hogy a mo-
dern és avantgard miivészek a tiszta szinek domi-
nanciaja és a perspektiva hianya miatt lelkesedtek
ezekért a miniatarakért. Ez utdbbi Vajda miivein is
érezhetd, de ennél jelentdsebbek lesznek a formai
hasonlosagok, amelyekre még ramutatok.

A tematikus bibliografiabdl kideriil, hogy Vajda
érdeklédése nem csupan erre a két kulttrara kon-
centraloédott. A szentendrei varosrajzok térabra-
zolasaval, komponalasaval kapcsolatban azonban
ezek tlintek jelentdseknek, amit elemzéseken ke-
resztiil kivanok szemléltetni.

Az egyiptomi mijvészet hatdsa
A Hegyi hizak (6. kép) vonalszévedékeiben felfe-

dezhet6 a telepiilés lakdhazainak egymas melletti
és egymas mogotti helyzete. Ez a rajzi strités a tar-
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6. Vajda Lajos: Hegyi hdzak, 1936.
Papir, ceruza, 31,5x 47,5 cm. Magdntulajdon (MS 1936/78)
(MS = Mdndy Stefania: Vajda Lajos. Budapest 1983,
az ceuvre-katalégus szdama)

gyak, az épiiletek kapcsolatara utal, a kozelség ér-
zetét kelti. Nincs horizontvonal, az egymds mogott
allo épiiletek homlokzatai attlinnek egymason. Az
egyiptomi transzparens abrazolasokhoz hasonldéan
a térmélységet Vajda nem a perspektiva szabalyait
kovetd vizudlis megoldasokkal érzékelteti, hanem
~fogalmilag” ragadja meg. Természetesen itt nem

o
}

Sy

fas:
3

za, 36,6 X 46,3 cm. Magdntulajdon (MS 1937/2)
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egy kovetkezetes rendszerrdl van szo, az ¢ gondol-
kodasmodja nem azonos az egyiptomi kultaraéval,
de felfedezhetiink kifejezésmodbeli utalasokat.
Megmaradt életmtiivében ehhez a rajzhoz szorosan
kapcsolodik két masik munka, a Hdzak felett cimi
kép vonalrajzos (7. kép) és tempera (8. kép) varian-
sa. A harom munka Osszevetésével, a vonalstruktu-
rak apr6 valtozasainak megfigyelésével kozelebb
keriiliink a mivész térabrazolasi kisérleteinek meg-
értéséhez.

A Hegyi hdzak cimi rajzon lathato jobb oldali két
haz viszonya egyértelmtinek tlinik; a takaras miatt
tudjuk, hogy az alacsonyabb haz el6rébb helyezke-
dik el, azonban a hatsénak az ablaka megjelenik az
eltilsének az oromzatan. A masik két miir6l ez a haz
teljesen eltlinik, csak utalasszertien egy apré rész-
letben bukkan fel: az oromzat aljanal 1év6 tet6kiszo-
gellés alatt az els6 rajzon transzparenciaban megje-
lend ablaknak a bal alsé sarkat lathatjuk. Ennek a
kis elemnek a tovabbvitele, megjelenése a késébbi
rajzokon is bizonyitja, hogy Vajda tudatosan egy-

8. Vajda Lajos: Hdzak felett, 1937. Papir, tempera, 35,5 x 43,5 cm. Magdntulajdon (MS 1937/90)

masra épitette munkait. Az ablak sarka a kiindulé
rajzon megfeleltetheté még a valosagnak, tehat ab-
razolt forma, mig a késébb keletkezett munkakon
mar csak toredékében, kompoziciés motivumként
van jelen. Az a tény, hogy ez a kis elem tjra és 1j-
ra feltlinik, mutat ra arra, hogy nem véletlenszer,
az atrajzolas soran bekovetkezett technikai hibarol
van sz6, hanem tudatosan hasznalt, jelentéssel bird
részlete ez a miiveknek. A megfigyelt latvany rogzi-
tése helyett itt mar a ritmus, a feliilet osztasa, a po-
zitiv-negativ formakkal valé komponalas a cél. Az
abrazolé miivészetben az abrazolt dolog megjele-
nését értelmezziik pozitiv formaként, Vajda rajzain
a hazak (kontur)vonalakkal valnak el az 6ket koriil-
vevd tértdl. A kontur tehat valasztovonal, egyszerre
hatarozza meg a pozitiv és a negativ format. Vajda
transzparens képein ez a képlet feloldddni latszik,
az egymasra rétegzett pozitiv formak esetében fel-
cserélédhetnek a funkcidk, az a feliiletrészlet, amely
az egyik haz viszonylataban pozitiv formaként sze-
repel, egy masik, egymason elhelyezett térszeletet
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9. Vajda Lajos: Hazteték toronnyal, 1936.
Papir, ceruza, 23,6 X 31,5 cm. Magdntulajdon. (Hdtlapon: Oszlop petréleumldampdval, 1937; MS 1937/27)

vizsgalva mar negativ formaként értelmezhetd.
A muvész ezt a térjatékot, ezt a fesziiltséget a kom-
pozicid festett valtozatan is fenntartja. A tempera-
kép jobb oldalan lathaté harom haz térbeli hely-
zetét konnytli értelmezni. Hozzank legkozelebb a
legkisebb, keskeny, bal oldalan megtdrt vonallal ki-
alakitott haz all. Mogotte a vilagos szind, szélesebb
épiilet helyezkedik el, majd leghatul a féloromza-
ta épitmény van. Ennek az allitasnak az egyértel-
miisége megkérddjelezddik, ha alaposabban meg-
vizsgdljuk a hazakon elhelyezett ablakokat. Nem
donthetd el, hogy melyik ablak melyik épiilethez
tartozik. A vilagos ablakok éppen uigy tartozhatnak
az eldl 1évo sotétebb tonust hazhoz, mint a vilagos-
hoz. A két masik rajz alapjan sejthetd, hogy ennek
az épiiletnek az ablakai. Ugyanakkor a vonalasan
megjelend, a jobb oldali ablakba bel6g6 savozott
téglalap forma értelmezéséhez nincs semmilyen
tampontunk, mind a két lakdhelynek lehet a része.
Az épiiletek megfestettségiik, szinnel kitoltott felii-
letiik ellenére transzparensek. A képek jobb oldalan
megjelend transzparencia haromréteglisége nem a
klasszikus el6tér-kozéptér-hattér harmas tagola-

su térszemléletet képezi le. A térviszonyoknak, az
éplilettomegek egyiittes hatasanak egy teljesen Uj
megjelenési formajat mutatja. Ezt a hatast erdsitik
a képek bal oldalanak épiiletrajzai. Annak ellenére,
hogy a Hegyi hizak esetében a harom magas orom-
zatot Vajda vonallal koti 6ssze, és ez a képfeliileten
jelentds elem, mégsem teremti meg az egész képen
beliili egységes, valos térérzetet. A rajzon szerepld
Osszes haz a lap aljahoz illeszkedik. A horizont hia-
nya, a rovidiilések és a tavolsag érzékeltetésének el-
vetése ellenére felismerhet6 a térmélység. A transz-
parencia Vajdanal ugyandgy, mint az egyiptomi
miivészet esetében, arra szolgal, hogy a tudottat, a
hétkdznapi életiinkbdl tapasztalat itjan megismer-
tet felidézze. Nem a latvany altali benyomas megra-
gadasa a cél. A kép befogadasanak mechanizmusa
a transzparens épiiletrajzok esetében ezzel éppen
ellentétes, az eurdpai mimetikus miivészeti hagyo-
manyoktol eltéréen a tudasbol, a fogalmi gondol-
kodasbdl indul ki. A rajzszovet felfejtése kozben az
értelmezés soran kapjuk meg a térérzetet.

A Hiztetdk toronnyal cim@ rajzon (9. kép) a
transzparencia mellett a Schifer konyvébdl meg-
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ismert, az egyiptomi kulttrara jellemz6 masfajta
abrazolasi modok (,téri egymasfolottiség”, , met-
szetrajzok”) is megfigyelhet6ek. A kiilonb6z6 nézo-
pontokbdl abrazolt épiiletek kiterjedésének iranya,
az egymashoz viszonyitott helyzetiik Szentendre
belvarosanak sajatos elrendezésére utal. Az el6tér-
ben lathaté harom homlokzat a lap aljdhoz illesztett
elhelyezés miatt latszolag egy sikban fut, azonban
a kozépsd és a jobb oldali épiilet oldalhomlokza-
tainak redukalt formai is megjelennek, igy érezteti
Vajda a szentendrei kis utca szabalytalansagat, eny-
he kanyarulatat. A ra jellemz6 sfirités a kompozicio
kozepén tapasztalhato, ahol Vajda a transzparen-
cia modszerével a kozépsé haz mogotti épiileteket
jelzi. Ugyanakkor, a templomtornyot csak részben
takarja ki az elStte allo épiilet oromzata. Ugyanez
épiilet nyeregtetdjén attetszik a torony felénk esé
oldalfalanak a bal éle, amelynek meghosszabbitott
vonala a torony parkanyzata folott tovabb nyulik.
Ez a vonal a képsikra merdlegesen elforditott hom-
lokzat meghatarozo6 elemévé valik. A homlokzat el-
forgatasaval Vajda a tavolban futd, képsikra merd-
leges kis utcara utalhat. A kis utca tavolsaganak az
észlelésére Vajda formajatéka kiilonb6z6 lehetdsé-
geket biztosit. A torony bal élébdl tovabb futd vonal
a képsikra merdlegesen abrazolt homlokzat talpvo-
nalat is jelentheti. Ebben az esetben a kis négyzetek-
kel tagolt feliilet ajtoként értelmezhetd. Az emlitett
vonal és a toronynak a vele parhuzamos cstuicsdisze
kozott kialakult geometriai forma az elforgatott haz
labazatat is jelolheti. [gy a haz megngvelt méretével
kozelebb kertiil, és a négyzetekkel tagolt ajtd ablak-
ka valik. A téri jaték a teténél is folytatodik, a nyitva
hagyott negativ forma a végtelen tér érzetét kelti.

Eddigi elemzéseim sordn az egyiptomi térab-
razolas ,elvont” megkozelitésének sajatos meg-
fogalmazasait szemléltettem Vajda vdrosképein.
A tovabbiakban a perzsa mivészet feldl kozelitem
meg muveit. Hipotézisem szerint a miniatarak for-
maalakitdsa érdekelhette Vajdat.

A perzsa miniatiirdk hatdsa

Rashid al-Dinnak a korabban emlitett parizsi kata-
légusban Vajda altal megjel6lt alkotasa az 1258-as
bagdadi csatat abrazolja (10. kép). A Vajda-életm-
ben nem talalunk torténelmi eseményeket elbeszéld
munkakat, feltételezhetjiik tehat, hogy érdeklédése
a miniaturaval kapcsolatban elsésorban az épité-
szeti tér abrazolasi megoldasaira, formakompona-
lasra iranyult. A térstruktura egyértelmtien latszik,
ha indigdpapir segitségével kiemeljiik a miniattra
kompozicids vazat (11. kép). Ez a megoldas, az at-
kopirozas, a lényegesnek tlin$ elemek kiemelése és

egy vonalstruktiraban valé megjelenitése nagyon
kozel all Vajda gondolkodasmoédjahoz és mun-
kamodszeréhez. Az eredeti munka atkopirozott
verzidjan feltinévé valik az épiiletek egymashoz
viszonyitott aranyanak a torzuldsa, a kompozi-
ci6 érdekében nyitottan, tehat nem zart formaként
szerepl6 hazrészletek, a kiilénb6z6 nézépontokbol
latott térrészletek siirtin egymas mellé helyezése, a
geometriai formakként megjelenitett épiiletrészle-
tek ritmusa.

Ezek a megallapitasok igaznak tlinnek Vajda
Péter-Pal templom cim@i 1937-ben késziilt rajzara
(12. kép) is. A templom koriil megjelend hazak ese-
tében megallapithatatlan, hogy az épiiletek mek-
korak egymashoz képest. A képen nem a pontos
aranyrendszer megjelenitése, hanem a stirités kife-
jezése lehet a cél. A konkav sokszdgek, a parallelog-
rammadk, a trapézok, a haromszogek csak utalnak
a hézakra, de nem &brazoljak az épiileteket. Erzé-
kelhetjiik a tomegiiket, de pontos térbeli elhelyez-
kedésiikrdl, formajukrél nem informal benniinket
ez a rajz. A bal oldalon félbehagyott alakzatoknak,
a képszélekre kifutd vagy megszakado vonalaknak
szerepiik van, éppen gy, mint a perzsa miniatdra
esetében; egy eltérd téregységet jelenitenek meg.
A tér nemcsak az épiiletek tomegét és az Sket ko-
riilvevé leveg6t jelenti, hanem az épiilet belsejében
lévé térre is utalas torténik. A kiilsé és a belsd tér
egyarant megjelenik a rajzon. A kiils6 térbdl a bel-
s6 térbe vald atjutas valamilyen épitett konstrukci-
on keresztiil, legkézenfekvSbb esetben egy bejara-
ti 1épcsén torténik. Ebbdl a szempontbdl kiemelt
szerepe van a Hidz a Munkdcsy utciban cim( mun-
kanak (13. kép). A kép centrumaban elhelyezett,
geometrizalé formakra bontott 1épcsét egyszerre
tobb nézépontbol latjuk. Vajda nem egy abrazola-
si metddust kdvet, nem egy fix pontbodl rajzol meg
egy lényegében vetitett képet, hanem kiilonb6z6
téri helyzetekbdl tarja elénk az dbrazolt targyat, je-
len esetben a lépcsot és kornyezetét, egyszerre tobb
térszeletet, térkivagatot helyez egymas mellé. Ezt a
hatast erdsiti az, hogy a fold sikjanak toredezettsé-
ge és az épiilet alja nem parhuzamos a lap élével.
A hazba bevezetd ajté nagysaga és az elénk taru-
16 tagolt belsé tér mind aranyrendszerében, mind
kidolgozottsagaban hatarozottan eltér a homlokzat
sematikus, leegyszer(isitett formanyelvétsl. Eles a
kiilonbségtétel. A belsé tér a rajzon beliil nagyon
kis helyet foglal el, de hangstlyos, felveti a hazban
1évé6 helyiségek kiterjedésének meglétét. A kiils6 és
a belsd tér egyszerre jelenik meg, éppugy, mint a
perzsa miniatiran, az aranyok eltolasaval és a né-
z6pontok, abrazoldsi rendszerek varialasaval.

A Pepita fiizetekben szerepld, a témaval kap-
csolatos konyveket atnézve és azokat Osszevetve
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Rasm ap-Dix. — Histoire des Mongols.
Le Siége de Baghdad. Tauris 1315 (N° 15)

Rasmn an-Dix. — Histoire des Mongols.
Le Sitge de Baghdad. Tauris 1315 (N° 15,

10. Rashid al-Din: A bagdadi csata cimii, 14. szdzadi perzsa miniatirdnak a 15. szdzadi mdsolata.
Catalogue des manuscrits a peintures, estampes, médailles, monnaies, objets d’art, livres et cartes
(Bibliotheque Nationale, Paris 1925) 22. képe

Vajda grafikaival tovabbi kompoziciés hasonlo-
sagra lettem figyelmes, melyre a perzsa miniatara-
festészetnek még két masik darabjat szemléltetem
példaként. Az egyik az 1463-as Majniin haldoklik
Layla sirjandl cim@ miniattra (14. kép);”> a masik a
16. szazad elsd felében iskolateremt$ mesternek,

11. A 10. kép a szerzd dltal indigéval dtrajzolva

Bihzadnak a Sikandar és a hét bolcs cimii 1494-es mi-
ve (16. kép).” Mindkét képen az épiilet ad keretet
a narrativanak. Az események az épiileten beliil
és kozvetlen kozelében, kiviil zajlanak. A kint és
a bent tobbszor jelenik meg egyiittesen egy adott
kompozicidban. Az épiiletnek kodzponti szerepe
van. Tébb nézépontbdl lathatjuk ugyan, de minden
szerepld, minden targy, az Osszes képi elem hozza
viszonyitott. Az els6é kép esetében a keret nemcsak
fogalmiként, hanem konkrétan, vizuadlis jelként is
megjelenik a képen. A szdveget és a jelenetet egy-
értelmtien egy épitészeti elem, az erkély szegélyé-
nek a folytatasa fogja koriil. Az erkély maga kilog a
szoveg és a kép téglalap alakt egységébdl, kiemelt
helyzetben van, eltér a lap tobbi részétdl, de Snma-
gaban konzekvens téregységet jelol. Itt érzékeliink
térmélységet, magassagot, épiilet és figura kozotti
aranyrendszert. Az erkélyen harom figura all, 6k
a kettds jelentést kereten (korlaton) beliil helyez-
kednek el. Az erkély (a képen lathaté valds hely-
zete szerint) folotti, de az eurdpai kulturkor feldl
értelmezve mogotti harom fej azonban egy hatarral
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12. Vajda Lajos: Péter-Pdl templom, 1937.
Papir, ceruza, 22 x 29 cm. Magdntulajdon

(mely egyben keret és korlat is) el van valasztva a
képtértdl. Jelenlétiiket értelmezhetjiik egy tujabb
térnyitasként is. A zartsag és a nyitottsag, a kiilsd és
a belsd tér kozotti valtasok jellemzik Bihzad képét
is. Ezen a munkan is megjelenik egy épiiletrészlet,
mely elem a lezarasaval kilép a téglalap formatum-
bol. Ugyanakkor a kép jobb als6 sarkaban felt(inik

egy befejezetlen, ezaltal értelmezhetetlen épitészeti
elem. Megallapithatjuk, hogy a perzsa miniaturak
formadja nem a narrativanak helyt ado épiilet valos
formaihoz igazodik. A festmények készitéi nem
épiileteket, nem teret jeloltek, hanem helyszint je-
lenitettek meg. A kompoziciét ennek vetették ala.
A narrativahoz kapcsolédva indokolt esetben hoz-
zatoldhattak a szigortian téglalap alaku kerethez
akdr egy kiils6, akar egy belsd térrészletet. Ez a tér-
részlet a cselekmény fontos helye, tehat az abrazolt
helyszin része. A helyszin ebben az esetben tehat
olyan kiils6 és/vagy belsé térként definialhatd, ahol
az élet eseményei zajlanak. Vajda atvesz bizonyos
elemeket a perzsa miivészetbdl. Nagyon sok rajzan
megjelenik a keretezés, és egyben ebbdl a keretbdl
vald kilépés, a hozzatoldas és az elhagyas is.

Két hiz keritéssel cimi rajzan (15. kép) is megfi-
gyelhetjiik ezeket a jellegzetességeket. A kozel sza-
balyos négyszog, a f6 motivum részeibdl kiinduld
korberajzolast és a kép jobb szélén ehhez a struktu-
rahoz szervesen kapcsolddo, de ugyanakkor ebbdl
a rendszerbdl ki is 1épd, ezdltal egy 1j teret nyitd
épliletrészletet. A frontalisan, rovidiilések nélkiil
abrazolt homlokzatok mellett ez a jobb oldali forma

13. Vajda Lajos: Hiz a Munkdcsy utcdban,

N L S
1936.

Papir, ceruza, 31,5 x 47 cm. Vajda Lajos Miizeum, Szentendre, Itsz.: 83.33. (MS 1936/6)
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Madschnun, der Liebestolle, am Grabe Leilas,
Nizami von 868/1463. Slg. Victor de Goloubew, Paris.

14. Majniin haldoklik Layla sirjandl, 1463. Miniatiira.
Chester Beatty, Dublin, P137, fol.131b.
Philipp Walter Schulz kényvének (Die persisch-islamische
Miniaturmalerei, Leipzig 1914) 42. képe

15. Vajda Lajos: Két hidz keritéssel, 1935. Papir, ceruza,
20x 30 cm. Magdantulajdon. (MS 1935/38)

kifejezetten felidézi a térmélységet annak ellenére,
hogy nem tudjuk pontosan értelmezni, mit is jelol
valéjaban. Eppen tigy lehet a kapu melletti kéfal
(annak iranya és vastagsaga) megjelenitése, mint
az utcafront kovetkezd eleme, egy nyari konyha
vagy egy kisebb haz rovidiilésben lathato tetejének
abrazolasa. A forma mindenképpen térmélységet
(vastagsagot) jelol. A sikban abrazolt homlokzato-
kon megjelend ablakok, ajtok, diszitéelemek, éppen

SIKANDAR SITTING WITH THE SEVEN SAGES
Dated A.D. 1494

From a Manuscript of Nizami.
By Bihzad

16. Bihzad: Sikandar és a hét bolcs, 1494. Miniatiira, British
Library, fol.214r, Or6810. Fredrik Robert Martin konyvének
(The Miniature Painting and Painters of Persia, India,
and Turkey from the 8th to the 18th Century. London 1912)
72. képe

ugy, mint a perzsa miniaturakon ritmikusan osztjak
a f6 formakat, és helyenként, a falvastagsag jeldlése
mellett utaldsokat észlelhetiink a mogdttes térre, a
lakoépiilet belsejére. Egy haz fala tehat térelvalasz-
to szerepben van, egyrészt a kiilvilagban kijeloli az
épiilet téri helyzetét, masrészt koriilolel egy belsd,
mas aranyrendszerben érzékelhetd teret. Ez a ket-
tdsség, a kétféle aranyrendszer egyiittes megjelené-
se az europai kulturkdrben nem terjedt el. Az épii-
letek vagy varosképként jelennek meg, vagy 6nallo
belsé terek szerepelnek a munkakon, vagy egy kite-
kintést abrazolnak az ablakon keresztiil a belsd tér-
bél (ezeken az abrazolasokon azonban nem latszik
az épiiletek kiilvilagban elfoglalt helye). Az eurdpai
tradiciokbdl ismert isteni tér megjelenitését is egye-
di mddon oldja meg Vajda ezen a képen. Felting,
hogy a kereszt motivum haromszor is szerepel a
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17. Vajda Lajos: Hizak beszdgelléssel, 1935.
Papir, ceruza, 31 x 39 cm. Magdntulajdon (MS 1935/46)

rajzon. A legkiemeltebb a jobb oldali haz tetdge-
rendainak talalkozasanal 1év6. Azon a ponton he-
lyezkedik el, ahol a ténylegesen abrazolt épiilet és
a fogalmi gondolkodast, a térmélységet jel5l6 keret
talalkozik. A kereszt mindkett6n kiviil helyezkedik
el. Egy tjabb teret, az e vilagon tulit, az isteni szfé-
rat jeldli.

A Hizak beszogelléssel cimii rajzon (17. kép) az
épiiletegylittes egy zart egészet alkot. Az el6zd
rajzzal ellentétben az épiiletek also részei nem egy
egyenesen helyezkednek el. A vizszintes képszé-
lekkel parhuzamos egyenest meglepé modon a te-
tészerkezetek fels6 élei adjak ki. Ezt a vonalat csak
egy féloromzat tori meg, illetve a zart épiilettdmb
mogott feltling tavoli épiilet teteje. Az épiiletegyiit-
tes a kép felsé felében egy egyenessel hatarolt,
amelyet kisebb épitészeti elemek bontanak szaka-
szokra. Ez a formai megoldas emlékeztet Rashid
al-Din képére. Ott a tavolban megjelend varosfal
zarja ugyanigy a képet. Vajda rajzan is értelmez-
hetjiik ezt az egyenest a tavolsag érzékeltetéseként
annak ellenére, hogy valdjaban az épiiletek tetejét
abrazolja. A részekbdl all6 egyenes 6nall6 szakaszai
tehat a tetéket, azaz az épiiletek magassagat jelolik,
ha azonban egységében, egy egész vonalként tekin-
tiink ra, akkor horizontnak, azaz tavolsag, tavlat
megjelolésének érzékeljiik. Ezzel a szerkezeti elem-
mel Vajda egyszerre két, egymassal kilencven fokot
bezaré iranyban jeleniti meg a teret.

Ahorizontvonal hianyzik az Utcarészlet (18. kép)
cimt grafikajan is. Annak ellenére, hogy a kép bal
oldalan tobb vizszintes is felttinik, mégsem beszél-
hetiink a klasszikusnak szamité eld-, kozép- és hat-
tértagolasrol. A kép jobb oldalan megjelend hiany,
az ennek kovetkeztében létrejové formatalalkoza-
sok, a pozitiv és negativ formak felcserélhetdsége,
a térértelmezés kettésségének lehetdsége feliilirja a

18. Vajda Lajos: Utcarészlet, 1936.
Papir, ceruza, 23 x 31 cm. Magdntulajdon

megszokott térértelmezési rendszert. Tekintetiink
egyszerre vezethet a tavolba, a bal oldali egyre
kisebb hazak felé és a kozvetlen kozelbe, a jobb
oldali be nem fejezett, tehat altalunk nyitottnak,
azaz végtelen nagynak érzékelt tér felé. A rajzot
keretez6 négyszog lehet, hogy kompozicios elem,
de elképzelhetd, hogy csak a kép hatarait jeloli.
Nem kotddik szervesen a képi strukturahoz. A fent
bemutatott mivekhez hasonléan a tudatosan be-
fejezetlen strukturdk, a formai hianyok, a pozitiv
és negativ feliiletek jatéka tobb Vajda-grafikan is
megfigyelhetSk (pl. Hdz keritéssel 1935, Szentendrei
utca 1937).

Az eqyiptomi és a perzsa miivészet egyiittes hatdsa

A Pettyegetett flirészmintds hiz (19. kép) cim grafi-
kan az eddig vizsgalt jellemzdk Osszetett formaban
jelennek meg. Forma- és aranyrendszere alapjan a
mi két rétegbdl épiil fel. A fémotivum a papir al-
jahoz illesztett nagyobb méret(i, részletmegolda-
sokban gazdag flirészmintas haz. A haz szerkezetét
frontalisan latjuk, a befoglalé format hangstlyozza
a dupla kontar. A m masodik rétegét a redukalt
geometriai elemek jelentik, amelyek nem abra-
zoljak, hanem csak formarészletekben utalnak a
haz fogalmara. Az alakzatok elhelyezése alaposan
atgondolt: az eresz fiiggbleges vonala a jobb ol-
dalra elhelyezett hegyesszogli haromszog és a f6-
motivum metszetébdl kialakult feliilettel ritmizal.
A transzparencia, a haz fogalmi megjelenitése az
egyiptomi muvészettel all kapcsolatban. A pozitiv
és negativ formakapcsolatok és a fémotivum sik fe-
liletét attoré ablak — amelynek vonalrendszere az
éplilet belsejében 1év{ térre is utal — a perzsa minia-
tarakkal hozhato &sszefiiggésbe.
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19. Vajda Lajos: Pettyegetett fiirészmintis hdz, 1935. Papir, ceruza, 30 x 46,6 cm. Magdntulajdon (MS 1935/11)

A térfelfogasban az ember és kdrnyezetének viszo-
nya titkrozédik, amely koronként, kultaranként el-
téréen alakul. Vajda foldrajzilag és korszakonként
kovette végig a tér abrazolasi lehetdségeit, az eurd-
pai civilizaciok mellett az antik és a tavol-keleti kul-
tardkat is kutatta. Az eltér6 kulturalis szempontokat
szem el6tt tartva nemcsak mint jelenséget vizsgalta
a kiilonb6z6 térabrazolasi megoldasokat, hanem
azoknak a magyarazatat is kereste. {gy Vajda mt-
vei e megértési folyamat dokumentumai. Tehat nem
utal konkrétan az egyiptomi miivészetre, hanem ab-
bol indul ki, hogy a tér észlelésének tobbféle mddja
egyszerre lehet érvényes. A kiilonb6zé gondolati
rétegek kozott nem hierarchizal. Kisérleti varoskép-
ként is fel lehet fogni ezeket az alkotasokat. Vajda
Szentendre zegzugos utcait, meredek, sztik sikato-
rait jarta, rajzolta, és ezekkel parhuzamosan olvasta
a korszakot meghatarozo térelméleti irasokat.

Nem térabrazolasi szempontbol, hanem a mun-
kamodszer hasonlésaga miatt megemlitendd a né-
met orientalista Friedrich Sarre 1904-ben megjelent
publikacidja — a kicsi Pepita fiizetben szerepel —,
amely Rembrandt indiai-iszlam miniatardk alap-
jan készitett rajzait targyalja.** A tanulmany szerint

Rembrandt bibliai témaja képeinek el6tanulmanya-
ként készithette ezeket a rajzokat. A miniattirak ma-
solasaval és a keleti targyak gytjtésével az lehetett
a célja, hogy azokon keresztiil valds képet kapjon
a keleti életrdl, amelyet a bibliai témaju képeken
hlien akart visszaadni. A mtivek 0sszehasonlitasa-
nal Sarre kiemeli, hogy a Rembrandt miivészetét
meghatarozé fény-arnyék-viszonyok, melyek a
miniatarakon biztosan nem jelentek meg, ezeken
a rajzokon is hangsulyosak. Vajda Rembrandthoz
hasonléan az Osszegytijtott forrasokban az altala
fontosnak tartott problémak megoldasi lehetdségeit
kereste, de azt sajat formanyelvéhez alakitotta.
Vajda olvasmanyai alapjan szerzett szellemi és
vizudlis élményei nagyon sokrétliek. A latszolag
egyszertinek tind vonalrajzok hatterében szamos
6nall6 gondolati egység huzdédik. A miivek nagyon
eltérd kulturalis gyokerekkel rendelkeznek, ennek
kovetkeztében a — sajatos vonalhasznalat miatt lat-
szolag egységesnek tiind — rajzok vagy rajzcsopor-
tok egymastol nagyon kiilonbdznek. Vajda esetében
az azonos kulturdlis hatdsnak egy-egy gondolata,
illetve abrazolasi eszkoztara tobb rajzon végigko-
vethetd, ennek alapjan a rajzok csoportosithatdak.
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LAJOS VAJDA'S "SPATIAL DRAWINGS” SEEN THROUGH HIS INTERPRETATIONS
OF EGYPTIAN AND PERSIAN IDEAS OF PERSPECTIVE

The Hungarian painter Lajos Vajda left little in terms of
documentation for posterity. His witten legacy is largely
confined to three notebooks and a variety of scribbled
notes that complement the letters saved by his wife.

Despite the scarcity of documentation, the three
“chequered notebooks” (named after their chequered
covers) provide a considerable insight into the scope of
Vajda’s reading especially when analysed in conjunction
with the letters.

After initially attempting to “reconstruct” Vajda’s
intellectual background through his reading, I discovered
an important gap in the academic research conducted
into Vajda to date.

This related to the drawings of houses and streets in the
small town of Szentendre that Vajda produced between
1935 and 1938 - contemporaneously with the writing of
the Chequered Notebooks. These drawings have largely
been seen as part of a larger project. However, my reading
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of these notes leads me to believe that they were self-
standing experiments in the depiction of space influenced
by his concurrent reading and reflection on Egyptian and
Persian ideas of the depiction of space.

Of especial interest is the role of Vajda’s line drawings
and the possibility of exchanging positive and negative
forms. This problematic had already appeared in his
earlier montage works but — despite the similarities in
style — he now experimented with new solutions to the
depiction of space.

The shapes do not mark overlapping layers of space
but rather they enclose a special form through distortions
projected onto the plane. Vajda did not use the usual
systems of geometrical depiction (the Monge type
depiction system, axonometric or one and two-point
directional perspective) or depict the motifs from a single
point of view, but drew the contours by following the
detection and the direction of the gaze.

In summary, my research aimed at discovering
the extent to which knowledge of the artist’s reading
material assists in the analysis of works created at the
same time. In the comparison with the experiments in
the depiction of space of that era, I was interested in
how Vajda’s experiments with space were different and
what relationship they had with his reading material
(Egyptian, Persian Art).

RADAK Judit mavészettorténész/art historian, Budapest,
radakjuca@gmail.com
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tara / Keywords: Lajos Vajda, Chequered Notebook, Szent-
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