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EL6SZO

Debreceni Ember Pal kulcsfiguraja a 17. szadzadi protestans miivel6désnek. Az
elsé teljes protestans egyhaztorténet szerkesztGjét iinnepelhetjiik benne, aki hatalmas
filologiai apparatust mozgatva allitotta Ossze a magyarorszagi reformatus (és kis
részben az evangélikus) egyhaz szazotven éves miveltségének adattarat. Ember Pal
munkéja nemzetkozi felkérésre késziilt, és a kotet joval a szerzé halala (1710) utan
latott napvilagot, kiilfoldi fogadokozonségre athangszerelve kiilfoldon (1728).: Ebben
a kotetben azonban nemcsak az egyhaztorténészt, hanem a konyvek és konyvtarak,
levéltarak tudos bavarat szeretném bemutatni, és ehhez mellékelem azt a hatalmas
virtudlis konyvtari adatbazist, amire a lelkipasztor a miiveinek a szerkesztése soran
tamaszkodhatott.

Egyhaztorténetének forrasait mar Ritookné Szalay Agnes (1973) és T6th Endre
(1989) is megkisérelték feltarni, s mindketten ramutattak, hogy ez a munka nem
kecsegtet gyors és biztos megoldassal. Ember Pal feljegyzései (marginaliai és
naploinak jegyzetei) nagyon preciz hivatkozassal jeloltek, ez azt jelzi, hogy a szerzé a
kutatdsai kozben forrasainak messzemenden utinajart, pontosan hivatkozott és
jegyzetelt. Amikor megkapta a megbizatast a magyar egyhaztorténeti kompendium
Osszeéllitasara, akkor levelezése révén elért tobb konyvtarat és levéltarat, iratokat
kapott egyhazi és magangytijteményekbdl. Eletének hanyattatasai kézben azonban
tobbszor elvesztek irasai; konyvtarabdl alig maradt rank valami.Nem konny( tehat
feltérképezni Debreceni Ember Pal miiveinek forrasait, de valamivel kézzel foghatébb
feladat feltarni a lelkész miiveltségének hatterét, olvasmanyanyagét.

Ezzel a Kkotettel erre tettem Kkisérletet: A konyves miiveltsége lehetséges
forrasainak eredtem utana akként, hogy Osszeallitottam a virtualis konyvtarat egy
katalogusban. Ez a kotet tartalmaz ezentilelemzd tanulmanyokat a konyvallomanyroél
(mitfaji, nyelvi, felekezeti, miiveltségteriileti szempontbol), illetve a konyvek,
kéziratok kotetté szervez6désérol. Kozvetve arra a kérdésre is kerestem a valaszt, mi
adta a miifaji keretet és a lehetOségét, hogy egy szovegbol kiadvany legyen. Ez

megvizsgalhat6 egy szoveg valtozasain at, de legjobban megérthetd az egyhaztorténet

! Friedrich Adolf LAMPE, [DEBRECENI EMBER Pal], Historia Ecclesiae Reformatae in Hungaria et
Transsylvania, Utrecht, Poolsus, 1728. Ujabban a magyar forditasat 10 sorban végezte el Szabadi
Istvin e munka magyar forditasiban, 1d. DEBRECENI EMBER Pal, A magyarorszagi és erdélyi
reformatus egyhaz torténete, ford. BoTos Péter, s. a. r., DIENES Dénes, KOVACS Jozsefné, et al.,
Sarospatak, SRKTGY, 2009.



keletkezésekor. Ekkor ugyanis szazotven évnyi lemaradast kellett rovid id6 alatt
potolni s egy reprezentacios kotethez egybevalogatni a magyar reformatussag
torténeti forrasait, a lehet6ségekhez mérten. Az Ember Palt kovet6 nemzedékek
alapmiive lett a kotet, s tulajdonképpen csak a 20. szazadi torténeti kutatasok tudtak
érdemben az Ember P4l altal felvazolt képet alakitani, tehat Ember Pal konyvtara
ilyen modon nem kizarolag a lelkész, sokkal inkabb a 17—18. szazad fordul6ja magyar
reformatussaganak konyves miiveltségére nyujt ratekintést.

A kotetem felépitése tehat a kovetkez6képpen alakult: egy bevezet6 rész adja a
kontextust, értelmezi Ember Pal életatjanak a varosi miiveltségben megtestesiilé
szerepét. A masodik rész az egyes Ember Pal-szovegek, kéziratok és kiadvanyok,
szerkesztés alatt 4ll6 forraskiadvanyok egymasra hatasat, kézirat és kiadvany
interferalédasanak vilagat, annak konyv- és olvasmanytorténeti jelenségeit vizsgalja.
A harmadik pedig az adattirat alkotja, benne a virtudlis konyvtarral, és a fenti
elemzések egyéb, képes vagy szoveges, vagy tablazatba szedett mellékleteivel.
Forrasaim szovegeit a korabeli helyesiras jellegzetességeit megérizve, szoveghiien
jeloltem.

Jelen kotet el6zményei kiilon cikkekben, tanulményokban lattak korabban
napvildgot. A kutatisaimat a Dedk Ferenc Osztondij (2005) és a Bolyai Janos
Kutatasi Osztondij (2013—-2017) tAmogatisianak koszonhetem. Debreceni Ember Pal
hagyatéka zommel a régi magyarorszagi kalvinista Collegiumok jelenlegi konyvtari
alloméanyaban lelhet6 fel (Debrecen, Sarospatak, Papa), de szadmos egyéb bel- és
kiilfoldi kutatéhelyen talaltam referenciat az adatok beazonositasahoz (HHStA. Bécs;
Bodleian Library Oxford; Lambeth Library London; Zentralbibliothek Ziirich,), igy
ezen helyek konyvtarosainak és levéltarosainak is koszonom a joéindulatt

tamogatasat.



FILOLOGIAI HATTER

A)Debreceni Ember Pal és a pataki szellemiség

Debreceni Ember Pal (1661—1710) a kora tjkorban élt magyar reformatus
lelkipasztor és a pataki szellemiség—lelkiség tobbszorosen kotédik egymashoz. Ennek
a tehetséges tudos lelkésznek részben az életttja, részben a miivei a 17—-18. szazadi
Zemplén vildgaban teljesedtek ki: lelkészként dolgozott Sarospatakon,
(Makkos)Hotykan és (Olasz)Liszkan; egyhaztorténeti kutatasait a pataki Rakoczi-
konyvtarban és az egyhazmegyei levéltarbanvégezte; és mecénésait, barati és
tanitvanyi korét is zommel ez az egyhazi és mezévarosi kozeg adta, s ebben az
egyhdzmegyében fejezte be életét, a mai Olaszliszkan. Tudasat és megbecsiiltségét
jelzi, hogy életmiive mar a legkorabbi didkévektdl kezdvefelflizheté a hazai varosok
mikrovilaganak torténetére, kidomboritva annak a kalvinista egyhézi és mecénasi
kornek a jelenlétét, amely az ellenreforméci6 és a torok és kuruc haboruk
id6szakaban is tdmogatta az egyre kiszoritottabb helyzetbe keriil§ felekezetének
értelmiségét. Az 1670-1715 kozti idGszakra esik Ember élettitja, amikor a pataki
kollégium és kalvinista egyhaz is a jol ismert nyomoruasagos vandorutjat jarja, amikor
Gonc, Kassa, Debrecen s Gyulafehérvar atmeneti iskolai intézményei adtak szallast a
menekiil6 kollégiumnak. Ember P4l még dakként csatlakozott ehhez a kozeghez, és
lathatoan egybeforrt a neve ezzel a kozeggel, iskolaval és templommal.

Jelen esetben Debreceni Ember Pal életmiivét, kiadott és kéziratban maradt
irasait vizsgaljuk meg eddig figyelmen kiviil hagyott kéziratos forrasok segitségével.
Szellemi hagyatékat a korabeli kalvinista mezévarosi kultirahozkotjiik, azokhoz a
helyekhez (Debrecentdl Patakon at Losoncig, s Szatmarig; illetve Leiden és Franeker),
ahol hatasat kifejtette és azokhoz a kapcsolati halokhoz, amelyekhez kot6dott. Bihar
(Debrecen), Szatmar (Szatmar), Zemplén (Patak, Hotyka, Liszka) és Nograd (Losonc)
varmegye egyarant a Magyar Kiralysag részét képezte, ahol részint a f6uri mecenatara
(Rakoczi- és Thokoly-birtokok) hatarozta meg a vilag jarasat, részint pedig a
kalvinista varmegyei koznemesség és polgarsag iranyitotta mezévarosok. Egyhazilag
pedig a tiszantuli és tiszaninneni, és egy izben a dundninneni keriiletet érintette ez az

életut, azokat a régiokat, melyek a bécsi iranyitastol viszonylag tavol helyezkedtek el
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(Debrecent és Szatmart az ellenreformacio alig, a zsoldos hadak pusztitasa mar
inkabb érintette), és meghatarozoan kalvinista kozeget képviseltek. Ezek azok a
kozegek, amelyek elésegitették Ember P4l kiilfoldi tanulményait és hazai munkajat is.
Ilyen moédon csak az iranyitja a kérdésfeltevésiinket, hogy Debreceni Ember Pal
fennmaradt kiadvanyai és kéziratai tiikrében melyik kozegben milyen szellemi
formak, miifajok fogantak meg, mit engedett és tamogatott megsziiletni egy varos

szellemisége.

Tanul6évek: Debrecen, Patak, Németalfold (1661-1686)

Debrecen (1661-1682). A civisvaros ebben az id6ben élte nagy korszakat,
harom- s esetenként négyfelé is adozott, de a szazad végén megvaltotta magat, s
szerezte meg a torok harcok idején végzett szallitasaért a szabad kiralyi varosi rangot
(1693), majd erésitette meg poziciojat a kuruc harcok utan tjfent (1715). Az orszag
legnagyobb keresked6varosa onallosagara vigyazott a kalvinista hiti szenatusa, mely
patronusi jogokat is felvallalva didkjai tovabbtanulasara, kereskedGi szabadsagara, s
politikajanak neutralitasara egyarant tigyelt.

Debreceni Ember Pal kéziratos feljegyzése alapjan 1661 masodik felében
szliletett Debrecenben, az als6 és kozépfoku iskoldit is itt végezte a Collegiumban,
ahol 1678-ban irt al4 a torvényeknek, s lett nagydiak.2 A jelenlegi ismereteink szerint
Ember Pal a diadkéveit, az 1661-1682 kozti tobb mint hasz évet toltotte itt. A
cognomenbdl sejthetbleg debreceni szarmazast csaldddal van dolgunk. A Debreceni
eléneviib6l szamolatlanul sok a variaci6,3 de az Ember csaladnévvel is bGven
talalkozunk a17. szazadi varosi jegyz6konyvekben, némelyikiik kisebb varosi tisztséget
is viselt. Debreceni Ember Pal maga a nevét tobbféle moédon (kiillonboz6
roviditésekkel, latinos vagy magyaros rendben) de mindig a harom alak
megtartasaval) jegyezte ala miiveinek preliminariaiban. Mivel egyéb korrelativ forras
nem 4ll rendelkezésiinkre (csalddi peranyag, ingatlan eladasanak bejegyzése etc.), és
a sziiletési anyakonyvek is csak 1703 utaniak, ezért jobb hijan kozvetett adataink

utalnak Ember Pal életének korai szakaszara.

2 Intézménytorténeti forrasok a Debreceni Reformatus Kollégium Levéltaraban, 1, szerk. SZABADI
Istvan, Debrecen, TTRE, 2013, 321, 2854. sz.

3 Ha csak a nevet szerzett, lelkésszé lett személyeket nézziik Zovanyi lexikona alapjan: Debreceni
Dormany, Foris, Gele, H., Joo, Kalocsa, Kozma, P., Selymes, Szabo, Szfics, T., V. etc. Ld. ZOVANYI Jen6,
Magyar Protestans Egyhaztorténeti Lexikon, kiad. LADANYI Sandor, Bp., 1977.3
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Az els6 adat Ember Pal sajat irasara a debreceni korszakabol az 1678-as évhez
kapcsolodik. Egy forras kozvetett adata alapjan feltehetd, hogy az ez év 6szén elhunyt
Komaromi Csipkés Gyorgy debreceni varosi lelkész felett az ifji diak is tartott
megemlékezést. Egy 1837-ben sziiletett levél utal erre, de meglehet6sen homalyosan.
Adam Istvan, akkori kaposi (ma: Nagykapos, a torténelmi Zemplén megyében, mai
Szlovakiaban) lakos, Zemplén és Ung varmegyék fGjegyzije kiildott egy rovid levelet a
Debreceni Reformatus Kollégiumba egy melléklettel. Az ,Evangyeliomi Szent
Vallastnk egén tiindoklott Nagyobb rendd Csillagzatnak, Cs. Komaromi Gyorgynek
elhunyta alkalmaval mondatott e’ Halotti Beszéd, és szinte egy mas, Mankaiban ma is
él6 Vallasunk Oszlop embere Debretzeni Ember Pal altal”.4 Adam Istvan, egykori
pataki diak a levélbeli allitasa szerint didkkonyvtaros koraban (1812—13) egy bizonyos
régi konyv végén talalt egy ,iromanyt”,5 s ezt eltette, s 20 év multan Debrecenbe
kiildte, ahol ennek nyoma veszett, és azota sem Keriilt el6, sem a kézirattari, sem a
régi nyomtatvanyi részlegben nem talalhat6 a hidnyz6 melléklet.

Ebben az idGszakban, amikor Ember Pal tégatusként élt a Collegiumban
(1678-83), kiilonosen sok szoveg sziiletett a tollabol. 1679—81 kozott a Collegium
hires professzora, Martonfalvi Téth Gyorgymellett publicus praeceptor-ként,
koztanitoként dolgozott, és fizetést kapott a munkajaért. Nagybecsli emléke ennek
nagydiak létnek a latin és magyar nyelvii jegyzeteket tartalmazo6 naploja, ami jelenleg
a Papai Reformatus Kollégium kézirattaraban talalhat6.6 Ez értékes dokumentuma a
17. szazadi protestans értelmiségi szellemi korképének feltérképezéséhez.Rogzitette
alapvetéen az olvasmanyélményeket, az alkalmazni kivant bolecsmondéisokat a
klasszikus auctoroktél és tanaraitél egyarant. A didktanité vilagat jellemz6
pillanatképeket lathatunk ebben: a 8-f6s a didkkor vizsgdinak leirasat, vagy
konyvkolesonzését egyik professzoratdl, netan éppen a Collegium konyvtarabol (P.
Bainkijegyzetelt kegyességi kotetétazota sem talalni). A varosi élet jelenségeit is
rogzitette ez a naplo: a debreceni Templomban (mai Nagytemplom) hallgatott

prédikaciésorozatot, vagy éppen a varos felett &tvonul6 tistokost.”

4 Adam Istvan levele (Kapos, 1837. szeptember 20.) = TTREK DRK Nagykonyvtira (Debrecen)
Kézirattara, jelzete: R 717/20, 1.

5 Tabella generalis studiosorum togatorum et non togatorum, 1811/12 = TIREK SRK Levéltara
(Sarospatak), jelzete: K. a. I1. 28, 130.

6 DEBRECENI EMBER Pal, Wade mecum, [kézirat], [Debrecen, 1679—81], 282 pp. = DTREK PRK
Konyvtara (Papa) Kézirattara, jelzete: O 153.

7 Az elemzéséhez 1d. CSORBA Déavid, Debreceni Ember Pdl kéziratos napléja a puritdn Debrecenbdl,
Ko6nyv és Konyvtar 22—23(2000-2001), 173—185.
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Sarospatak (1682-1683). A korszak egyhazpolitikai valtozasai er6sen ranyomtak a
bélyegiiket az ifji lelkész mindennapjaira is. Patak, Fels6-Magyarorszag reformatus
szellemi kozpontja volt, de 1660-1714 kozott a torténelem eseményei tobbszor
valtoztattak meg arculatat. 1660-t6l Bathori Zsofia, fejedelem-férjének, II. Rakoczi
Gyorgynek a halalat kovetOen visszatért eredeti vallasahoz, és erételjes rekatolizacios
torekvésekbe kezdett a jezsuitdkkal karoltve. Birtokainak kozpontja a zempléni
mezovaros volt, amit az elbukott nemesi felkelést (amelyben fia, I. Rakoczi Ferenc is
részt vett) kovetéen megszallt a katonasag. 1671. oktober 20-an pedig agyas hadsereg
iildozte el a diaksagot, majd elvette a templomot és az iskolat. A collegium Poésahazi
Janos és Buzinkai Mihaly vezetésével Debrecenen at Gyulafehérvarig jutott.
Nemsokara 4 senior (koztiik olyan személyek, mint pl. Cstizi Cseh Jakab) és 18 diak
keriilt a pozsonyi torvényszék elé, s volt, akire bebortonzés, volt, akire halal vart, s
volt, aki — mint Csuzi Cseh Jakab — megszabadult. Miutan az 1681-es orszaggytilésen
kimondték a vallasszabadsagot,1682-ben a régi reformatus keretek kozt folytatodott
az oktatas, visszatértazelmenekiilt didkok egy része Sallai Pal senior vezetésével
Erdélybdl.

A varos ekkor egy 1j orszagrész, a Thokoly Imre-féle 6nallo kiralysag, a Fels6-
Magyarorszagi Fejedelemség részeként, annak Kassa mellett legjelentésebb varosa
lett. Fiatal tanarként Debreceni Ember Palt nem a debreceni katedra varta, vagy egy
gazdag bihari rektoria: Patakra hivtdk segiteni, mivel egy debreceni képzettségii
vezetGt kértek a protestans hitgyakorlatot Gjra életre hivok, 6t ajanlotta a varos, s 6 itt
kezdett el szolgalni. Els6ként rektornak hivtak, s rovid ideig igy szolgalt, majd1683.
szeptember 12.-én Liszkan szentelték fel pataki lelkésznek. Ennek emlékét kis
kéziratos bejegyzés Orzi egyik Debrecenben &6rzott konyvének el6zéklapjain, s ez a
szoveg, a beiktatas eskiiformai és a ritualét végz6k névsora bekeriilt Ember Pal
egyhaztorténetébe is.8

Ennek a korszaknak az emlékét Orzi az a konyves feljegyzés, melyet
megtaldlunk az egyik prédikiciés kotetében és az egyhaztorténetében egyarant.
Ember Pal a naptarakroél szolva feljegyezte, hogy latott a Rakoczi konyvtarban egy
olyan kiilonleges kiadast az 1697-es évbol, mely egylitt tartalmazta az 6- és Gj naptarat

is.9 Mivel ennek a kiadojat is leirta, igy ez az egyetlen adat, amely biztossa teszi ennek

8 A kotet megtalalhat6: TTREK DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete: RMK 1021.
9 CSORrBA David, Egy bartfai kalendarium kalandos eltiinése, Magyar Konyvszemle 108(2008/1), 54—
56 = http://epa.oszk.hu/00000/00021/00377/Ksz2008-1-kozl 01.htm.
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a kiadvanynak a létezését, és amely igy virtualisan keriilhet vissza a Rakécziaknak a

pataki Collegium szamaéra létesitett konyvtaranak a katalogusaba.

Németalfold (1684-1686). Martonfalvi tehetséges didkja ebbdl a valsagos vilagbol
rovid id6re kiszakadt: Thokoly fejedelem tamogatasaval nemsokara kiilfoldi
tanulmanyi tdtra indult Németalfoldre, a mai Hollandidba. A mecenatdra mély
nyomot hagyhatott az ifji tuddésban: egyhaztorténetét Thokoly Imre 1705-06s
sirversével fejezte be, ami azonban Lampe szerkeszt6i eljardsanak koszonhetSen
kimaradt a kotetbdl.1o

A kiilfoldre indul6 didkok (enyediek és debreceniek) egyiitt indultak atnak
Boroszlén, Hamburgon at Németalfoldre: egyiitt iratkoztak be, valtottak iskolat,
azonos tanaroknal disputaltak, s egymast koszont6 versekkel lattak el (koztiik volt a
nyilvinos vizsgat is tevé és publikdldo Sz6l6si Pal, Nagybanyai Fiisi Lérinc).
Tanulmanyait el6bb Leidenben (1684. augusztus 15.-t6l), majd Franekerben végezte
(1685. augusztus 20.-t61).12 El6bbi helyen protestans egyhaztorténetet és kartezianus
filozofiat hallgatott, frizf6ldon pedig gyakorlati teologiat, biblikateologiat és exegézist
tanult. A Szent Siklus cimil kotete utalasa szerint kedvenc tanarai kozé tartozott
Vitringa és Witsius, de nem hagyta figyelmen kivial a hollandiai kegyességi élet egyéb
jelenségeit sem (pl. ellatogatott az anabaptistdk egyik amszterdami gyiilekezeti
alkalmara is). A csaladi emlékezet szerint megfordult Utrechtben is, Herman
Witsiusnal is,'3 és minden bizonnyal felkereste amszterdami miihelyében Totfalusi
Kis Miklést is, akinek a segédei, id6s Csécsi Janos és Kaposi Juhasz Samuel, Ember
Palnak jo6 baratai, vandorlasaban tarsai voltak.

Minden bizonnyal felkereste amszterdami mtihelyében a nagyreményd és
kivalo képzettségli, a Papanak, az angol uralkodénak és az 6rmény fejedelemnek
egyarant dolgozo6 Tétfalusi Kis Miklost is. A fiatal erdélyi nyomdasz segédei ugyanis
az Aranyas Biblia korrektoraiként idGs Csécsi Janos és Kaposi Juhasz Sdmuel voltak.

Ember Pal Frizfoldon, Franekerben vizsgat is tett a kor szokdsanak megfelelGen: az

1 DEBRECENI EMBER P4l, Historia Ecclesiastica Regni Hungariae bipartita, [kézirat], Liszka, 1706 =
DMREK Raday Konyvtara (Budapest) Kézirattara, jelzete: K. 1. 29.

1 BozzAy Réka, LADANYI Sandor, Magyarorszagi didkok holland egyetemeken, 1595—-1918:
Hongaarse studenten aan Nederlandse Universiteiten, 1595—-1918, Bp., ELTE Levéltara, 2007
(Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az tjkorban, 15), 477—486., 491., 2892—2895., 2897., 2900.,
2902. SZ.

12 ZOVANYI, Lexikon, i. m., 574—576; BOZZAY—LADANYI, Magyarorszagi didkok..., i. m., 478., 2893. sz.

13 SZATHMARI PAKSI Istvan, Catalogus Bibliothecae Theologiae Historico-Criticus [kézirat], Debrecen,
1773, leirta: GATI Jbzsef, Kocsord, 1791 = TTREK DRK Konyvtara (Debrecen) Kézirattara, jelzete: R
188, 327.
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egyiptomi tizcsapasrol tartott két vitat a predesztinacio tézisének alkalmazasaval,
el6bb Jan vander Waeyen, majd Campegius Vitringa nevi teoldgiai tanarok elnoklete
alatt.14 Ugyanitt tarsainak, Nagybanyai Fisi Lorincnek és Sz6l6si Palnak a disputait
latin versekkel tisztelte meg.15 A holland nyelvtudasanak bizonyitéka debreceni tanara
fianak, Martonfalvi Sdmuelnek az albuméban taldlhat6 holland nyelvii szo6las
bejegyzése.16

A hollandiai évek alatt vasarolhatott szamos konyvet: ennek bizonyitéka a
konyveiben jelolt idézetek elemzése. Ez arra mutat, hogy a legjelentGsebb kortarsi
kiadvanyokat, a legfrissebbszakirodalmat ekkro szerezte be. Sajnos, kevés sajat
konyve maradt rank, s azok bejegyzései is tul szilikszaviak egy mélyebb értékelés
kijelentéséhez. Ebben az id6bdl maradt rank egy olyan, valogatott disputaciokat
tartalmaz6 kolligaituma, mely leideni és franekeri kiadvanyokat tartalmaz az 1681—
86-0s évekbdl, és természetesen Vitringa-miiveket is magaban foglal. Ez a kotet
2006-ban keriilt haza Oroszorszagbol, létezésérél csak egy cimlapfotéo volt a
bizonyiték 1944 6ta. Ebben az id6szakban jelent meg Péapai Pariz Ferenc Rudus
redivivum (Szeben, 1684) cimi torténeti munkéaja, és Hollandidban pedig Toétfalusi
Kis Miklés Aranya Biblidja és Ujszovetsége a Karoly-féle forditas revizidjaként. Az
Ember Pal szerkesztette egyhaztorténet eredeti el6szava (amely kimaradt a Lampe-
féle kiadasbdl) jelolte, hogy Ember Pal ett6l az id6tdl késziilt a Papai Pariz Ferenc

miivének folytatasara és protestans torténetének kiegészitésére.1”

A lelkészi szolgalat: Hotyka, Losonc, Szatmar (1686-1703)

Sarospatak, 2. korszak (1686-1695). 1686 6szén tért haza Sarospatakra Ember
Pal, ekkorra mar fejedelmi partfogdja folott eljart az id6. A Thokoly-féle felszabadito

harcok révid interregnumot biztositottak: az uralkodét azonban a torok feketelevesre

14 RMK III, 3389; Ferenc POSTMA, Jan van SLUIS, Auditorium Academiae Franekerensis.
Bibliographie der Reden, Disputationen und Gelegenheitsdruckwerke der Universitdt und des
Athendums in Franeker 1585-1843, Leeuwarden, Leeuwarden, Fryske Akademy, 1995 (Fryske
Akademy, 760), 85/1686.2; 91/1686.2.; Akadémitak iratai = TTREK Levéltara (Debrecen), jelzete: I. 1.
j) D:67/ a.4.1., D:67/ b.

15 Nagybanyai Fiisi Lérinchez: RMK III, 3403; POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m., 91/1686.1;
Sz6ll6si Palhoz: RMK 111, 3391; Uo., 91/1686.3.

16 Martonfalvi Sdmuel albuma (Szatmér, 1701. apr. 26.), Id. OSZK, Oct. Lat. 458, 47r. = IAA,
http://iaa.bibl.u-szeged.hu/index.php?page=browse&entry_id=383.

17 PAPAI PARIZ Ferenc, Rudus redivivum, Szeben, Steph. Jiingling, 1684 (RMK II, 1554); DEBRECENI
EMBER, Historia Ecclesiastica = DMREK Raday Konyvtara (Budapest) Kézirattara, jelzete: K. 1. 29., 1d.
az el6szot.
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invitalva rabként magaval vitte. A torok kitizését kovetéen a berendezked6 Habsburg-
uralommal visszatértek a katolikus papok és katonadk, és egymast kovették a
szabadsag koreit kurtité rendeletek. Az iskolavaros lelkészei, tanarai és didksaga
1682—-1704 kozott bujdosasban, allandé peregrinacidéban élt. Az Gj rektornak, idés
Csécsi Janosnak és a diaksagnak nemsokara menekiilnie kellett, immaron 1687. év
Szent Gyorgy napjatol 1695-ig Goncon rendezkedtek be.

Ez id6t6l 1683—1695 kozott itt szolgalt Ember Pal, innen ment peregrinaciora s
ide is tért vissza. Munkajat annak ellenére sem adta fel, hogy visszatérte utan 1686
0szén ismét megvaltozott a helyzet, és valtakozo elGjellel folyt a tusakodas a kalvinista
patakiak életben maradaséaért egészen III. (VI.) Karoly koraig. Ember Palt kamarai
edictummal allitottak félre: ekkor a szentségektll és a templomhasznalattol valo
eltiltast Ggy keriilte ki, hogy a szomszédos faluban, Hotykan telepedett le, és innen
végezte a patakiak kozt szolgalatat. Tobbszor szenvedett bortonbiintetést, de nem
tudtak megtorni, a szentségek kiszolgaltatasat olyan modon oldotta meg, hogy
Hotykan a patakban keresztelte meg a pataki reformatusokat. Ebbél az id6ben jelent
meg egy halotti beszéde egy kassai nemesember felett, és maradt fenn a pataki
kézirattar alloméanyaban egy kéziratos prédikacios kotete.!8 1694-ben felkérést kapott
a losonci gyiilekezett6l, mar a bicsibeszédét is megirta, végiil maradt még majd egy
évig.

1703-ban a kurucok harcai megindultak, és Oroszi Pal ezt a pataki
hatarhelyzetet szova téve (azaz még mindig fennallt a hotykai végsé menedék, azylum
helyzete) adta vissza rendeletileg a szabad vallasgyakorlatot Patak szamara. Ezt
azonban mar Ember P4l nem itt érte meg, még joval korabban 1695-ben elfogadta a
losonciak ajanlatat, s ezzel egy békésebb, alkotd idészak koszontott ra. Ezt az is
ékesen jelzi, hogy a pataki korszakabol alig maradtak fenn kéziratai, szemben a
kovetkez6 korszakavak, melybd6l tobb jegyzet és kiadvany tantuskodik a nyugodt

munka feltételeirdl.

Losonc (1695-1701). 1695-t61 Ember Pal északabbra ment, a Nograd megyei
Losoncra a Dunaninneni keriiletbe szolgalni, s itt ,csendes és békességes lakozas”-
ban élt 6 évet. Egy generacioval korabban itt sziiletett Csuizi Cseh Jakab, és 1673—-1679

kozott itt lelkészkedett (az 1674-1677-es id6kozi megszakitassal, amig a pozsonyi

18 RMK II, 1436; EMBER Paulus Debreceniensis, Conciones I — XXXV, [kézirat], [s. 1.,1693-1696], 328
pp. = TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattéra, jelzete: Kt. 262.
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vésztorvényszék fitélete miatt Bukkari bortonében raboskodott). Ovele még
Debrecenben talalkozhatott, amikor a valsagos 1681-es esztend6ben révid ideig Csuzi
Cseh is lelkészkedett a civisvarosban, Nogradi Matyas halalat kovetden. Itt készitette
sajto ala Edom ostora cimi kotetét (Debrecen, 1682), és id0s Koleséri Samuel utolso
kotetét is éppen 6 latta el az egyik koszonto verssel (Debrecen, 1682).19 Majd kis téré
utan, 1683—86 kozt, amig Ember Pal pataki és hollandiai tutjat jarta, lett ismét
debreceni lelkész, s koszontotte halotti verssel Felvinczi Sandor, a volt kassai tanar és
debreceni lelkész emlékére szant kotetet (1686). Amikor pedig 1695-ben Cstizi Cseh
Jakabmint a dunantdli egyhazkeriilet piispoke meghalt, ekkor Kkeriilt az 6
sziilévarosaba, Losoncra Debreceni Ember Pal.

A losonci egyhaztorténeti feljegyzések a varos és az iskolaprosperalovilagat
tarjak elénk.2°Fennmaradt a templomovezet leirasa, mely szerinta templomban a
katedra mellett 1év6 ablakon volt lathat6 1613-bdlaz egyik karikan a varos cimere, a
Pelikan, a méasikon Jo6zsué es Kaleb, amint a sz6l6gerezdet viszik. 1676 aprilisaban az
egyik kart Gjjaépitették: a szabd céh viselte ennek anyagi terhét, a ,tanul6 ifjak karat”
Repeczki Samuel festette ki, emellett a két kisebb harangot Gjjaontotték. Mivel
Lip6ttol jogot nyertek, hogy kékerités és 4 bastya legyen a templomovezetben, a 4
bastya alatti teriiletet (in. konzervatorium) didkok szdmara, egyhazi
gyllésre,egyhazkozségi levéltarként és varosi kincstarként hasznositottak.2:

Fiilek bevétele, a var és varos lerombolasa utan (amely Thokoly hadjaratahoz
kot6dik, 1682) Gj csaladok koltoztek ide: Balogh, Basthy, Darvas, Gellen, Gyiirky,
Kand6, Kantor, Mocsary, Raday, Szalontay, Szemere, Szilassy H(elvetica).
C(onfessiones). tagjanak vallottdk magukat. 1692-ben még egy harangot ontottek, a
kovetkez6 évben pedig a ,,Préddikallo szék aranyos koronaja” is elkésziilt (1693). Az
evangélikus csaladok segédprédikatort / kaplant igényeltek (erre a poziciéra hivtak
meg Ember Palt), s mivel sem a szécsényi, sem az 6nodi orszaggyiilés nem tette
lehet6vé sajat templom épitését a felekezet részére, kozosen hasznaltak a vallasi
tereket. Innen érthet6, hogy Ember Pal miért igyekezett a két felekezet kozti vitas
dogmaikai kérdéseket rendezni a Garizim és Ebdl cimii kotetével. A kotet stilusa és

el6szava erre mutat: a mecénasok kozt vegyesen voltak mindkét felekezet tagjai koziil.

19 RMK I, 1274; illetve RMK I, 1281-1282.

20 A’ Losoncl Ref. Oskolarél val6 Jegyzések = OSZK, Toth Ferenc Gytijtemény, jelzete: Quart. Hung.
1043, L. k., 33r—38r). A magyarorszagi reformatus egyhéz torténetét el6készité Toth Ferenc, dunantali
egyhaztorténész, késGbbi piispok bekérte az adatokat, ez esetben Patai Janos losonci lelkészt6l kapta
meg (Losonc, 1807. méj. 5.).

21 Jo., 41r—42r.
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A lelkész kiegyensulyozo, irénikus hatasat — hasonl6an Pareus, vagy éppen Alvinczi
Péter és a kassaiak esetében — konnyedén tetten érhetjiik.

Az idézett leirds beszamol az ett6l a kortol itt szolgalt lelkészek
tevékenységérdl, kiemelten Ember Pal ,tsendes és békessége lakozasa” és az ir6
Karman Jozsefnek az apjanak, Karman Andrasnak a 28 éve (1733-61)
keriiltkiemelésre.22 Az egyhaztorténetben Ember Pal kiilon mellékelte a sajat koraig
vezetett losonci lelkészlistat, ebben a Toth Ferencnek kiildott jegyzetben pedig a
rektorok listaja talalhatd meg egész a 18. szazad elejéig.23 Ugyanis éppen ettdl a kortol
indultak a losonci rektorok ajra peregrinaciora. ,Leg elsé volt ezek kozott Bagosi
Marton a’ki 1696. eszt[end6ben]. ment innen Hollandiaba.”24 Ezt megorokitette
Ember P4l is: fennmaradt az a prédikaci6ja, amellyel koszontotte a peregrinacidoba
indulé Bagosit,25 s viszont Bagosi a franekeri disputécigjat tobbek kozott losonci
lelkészének mint ,peregrinationum suarum Procuratori Fidelissimo” tdmogat6janak
ajanlotta.26

Ebben a losonci id&szakban kotott hazassagot Ember Pél az egykori tanaranak
lednyaval, Martonfalvi Margittal. Egyetlen lanyuk, Ember Judit pedig a tokaji
lelkészhez, Szatmari Paksi Mihalyhoz ment majd feleségiil, aki kés6bb az
egyhaztorténeti jegyzetek kiilfoldre juttatasaban segédkezett. Csaladjuk aroni-csalad:
valésagos prédikator nemzedéket adott a magyar reformatus egyhiznak, amelybdl
egy szazad leforgasa alatt harom pilispok és tobb tanar is szarmazott, f6ként
Sarospatakhoz és a vandorl6 collegium erdélyi korszakahoz kapcsolddva.

Ebben a hat évben teljesedett ki Ember P4l tudoményos munkéssaga, ezen a
termésen és miifaji sokszintiségen latszik meg, mit tehetett volna nyugodtabb
kortilmények kozott ilyen tudomanyos felkésziiltséggel felvértezve. Ekkor sziilettek
meg fomivei, melyeket a szakma eleddig f6ként ismert: Boanerges. Mennydorgésnek
két fiai (Debrecen, 1698),27 Innepi ajandekul az Isten Satoraba fel-vitetett Szent

Siklus (Kolozsvar, 1700)28 és a kett6s predesztinacio kérdésével foglalkozo Garizim és

22U0., 45T, 34r.

23 Az egyhaztorténetben: HE, 571. Itt toltotte a rektoriajat: Bagosi Marton (1694-1696. 12. Mart.),
Dib6szegi G. Mihaly (1696—98), Szerencsi Istvan (1698-1700), Szentpéteri Janos (1700-2), Kabai
Daniel (1702-5). A folyamatossag az 1638—1729 kozti iskolamesterek tevékenységében is kirajzolhat6.
24 Uo., 34r.

25 TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt. 262, 318—323.

% POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m., 95/1697.1.

27 DEBRECENI EMBER Pal, Boanerges: Mennydorgésnek két fiai, Debrecen, Vincze, 1698 (RMK I, 1519).
28 U0, Innepi ajandekul az Isten Satoraba fel-vitetett Szent Siklus. Az-az: Az egész, Christust vall6
Keresztyénségtil bé-vétetett, Isten Ditsoségére, és a’ mi Valtsagunknak nagy Titkarél valé szent
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Ebal (Kolozsvar, 1702).29 Tamogatéi Bars, Hont és Nograd varmegyék evangélikus és
reformatus nemesei és lelkipasztorai, a Radayak, Gyiirkyek, vagy pl. a nagy politikai
karriert befut6 Kajali Pal, aki II. Rakoczi Ferenc fejedelem diplomatajanak,a
Reformatus Egyhaz kés6bbi f6gondnokanak, Raday Palnak — akkor még jovenddbeli
— ap6sa. A harom megye kiallt lelkészei mellett tobb izben is: a vésztorvényszék
ugyanis ebbdl a régiobol szedte legtobb aldozatat. Ember Pal elédje, Cstzi Cseh
Jakab, galyarabsagabdl visszatérve ezeknek a varmegyéknek (és sajatjanak,
Komaromnak) a lelkipasztorait és nemeseit koszontotte koteteivel.

Az els6 kiadvany Vincze Gyorgy debreceni miihelyében latott napvilagot,
ezeknek a szinvonala sem hasonlithat6 a korabbi Toltési-féle pataki vagy debreceni
kiadvanyokéhoz, sem a korabeli Tétfalusi-féle kolozsvari nyomdéaéhoz. Nem véletlen,
hogy Ember P4l is m4s nyomda utan nézett, és a Németalfoldrél ismert bettimetsz6
mestert, Misztotfalusi Kis Miklost kereste fel konyvei kiadasaval.Az el6bbi két kotet
el6szavat még losonci, az utdbbit mar szatmari prédikatorként irta ala, ahol fontosnak
tartotta megjegyezni, hogy ezt a predestinacios elmélkedését is végigprédikalta még
losonci prédikatorsagaban. Az egyhaztorténet egyik kéziratanak tandsaga szerint ezt
még a losonci idészakanak az elején, 1695—99 kozott végezhette el, s zarta le az 1699-
es évvel kéziratat.

Ebbdl az id6b6l szarmaz6 temetési prédikacidit, illetve a latin és magyar
nyelven irt kisebb jegyzeteit ismerjiik. Ezeket folytatta, s vitte tovabb magaval a
kovetkez6 szolgalati helyére is.3° Az 1700 januarjanak els6 napjaiban elhunyt
debreceni piispoknek, egykori tanaranak és kollégajanak Szilagyi Tonké Martonnak a
halalat siraté verses kotetbe is kiildott egy 25 soros hexametert, azt neve utan
,Ecclesiastes Losoncz”-ként jegyezve,3* de nem maradt a debreceni nyomdanal.
Kiadvanyéat az elGszo6 rejtjeles tantisaga szerint régi baratja, a vandorlo, s ekkor éppen
Gyulafehérvaron tartézkoddpataki kollégiumnak a tanéara, a peregrinicié idejébdl
ismert baratja, Kaposi Juhasz Sdmuel nézhette at.

Nemcsak sajat kiadvanyait jelentette meg ekkor, hanem egyéb szovegeket is
mellékletként. Az 1700-ban megjelent Szent Siklus cimi kotete a teljes évkorre szolo

prédikaciokat tartalmaz, adventt6l pilinkosdig, gyonyori képiségi kotet: szép

Elmélkedésekre szenteltetett, Satoros Innepekre alkalmaztatott, ‘s hét Szakaszokra el-osztatott
Tanitasok, Kolozsvar, Totfalusi, 1700 (RMK 1, 1556).

29 UG, Garizim és Ebdl, Kolozsvar, Totfalusi, 1702 (RMK I, 1650).

30 EMBER Paulus Debreceniensis, [Temetési prédikacidk és kisebb tanulmanyok], [kézirat] [h. n.,
1698-1703], 164 pp. = TIREK SRK Konyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt. 1677.

3t ,Quo quemodo Venerande Pater, tua funera Ipancta / Prosequar...” kezdettel, 1d. RMK II, 1989,
B3v—B4r.
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szedéstiikor, a kiilonboz6é méreti f6szoveg és labjegyzet és széljegyzet és interlinearis
egymashoz viszonyitott ardnya mintaad6. Az Okori szent nyelvek karaktereinek
szedése a gorognél esetlen néhol, egyébként csinos, rendezett. Ennek a negyedrét
kiadvanynak a mellékleteként pedig még telt a terjedelembdl, ezért két melléklete is
lett: Ember Pal sajat arvacsorai prédikacidja, melyet Hotykdn és Szatmaron is
elmondott a kéziratos jegyzeteinek tanusaga szerint,32 és apoOsanak, Martonfalvi
Gyorgynek egy ritka, magyar nyelviiségével unikalis prédikacidja, melynek jelenleg
mind az 1663-as, mind az 1700-as kiadasa 1-1 példanyat ismerjiik.33 Hasonl6an ehhez
az 1702-ben kiadott Garizim és Ebal cim@i kotetének végén protestans teoldgusok
(Luther, Kalvin, Brentz, Turretini és Lipsius) munkaibdl vett szemelvények
olvashatok pontos forrasmegjeloléssel a predestinaciorol.34

Konyvkiadasanak tervei idején kapta meg a szatmari gyiilekezet meghivasat.
Es utébb emlitett kiadvanydnak el@szavaban hivatkozott is arra, hogy ezeket az
elmélkedéseket még korabban kezdte meg, és igy ajanlja korabbi tdAmogatbinak, a
losonci eloljaroknak. A csaladi kronikas feljegyzése szerint szerencsétlenségére 1701-
ben Szatmarba ment lelkésznek: erre az Gtjara mar sirva kisérték a losonci gyiilekezet
tagjai, Raday Pal latin verssel bucsuztatta, & pedig koteteinek példanyaval

kedveskedett ifji baratjanak és annak apjanak.

Szatmar (1701-1703). A Szamos partjan fekvs ikervaros, Szatmar és Németi
torténelme nagyon valtozatos. Ebben az id6szakban a Habsburg csaszar altal
irdnyitott magyar Kiralysaghoz tartozott, egyhazilag a tiszanttli keriilethez, etnikailag
vegyes terlilet volt. Ember P4l 1701 aprilisdban érkezett ide, és az egyhaztorténetében
megorokitett ennek a vilagnak a rétegzettségét, és a puszulas el6tti utolsé allapotat. A
szatméari szigeten 1év6 varban német Orség élt, és tartottak maguknak lelkészt
(Tarczali Péter); a Szamos két partjan 1évé varosokban onallé templom és parokia
volt 1-1 lelkésszel (Kecskeméti Kincses Istvan, és Ember Pal), kik 1640-es varosi
torvények oOta egyenld fizetést kaptak és egyenl6en osztoztak a feladatokban is,35

illetve a Hostatban még egy szolgalati hely létezett a varosrész felégetéséig (Gyongyosi

32 DEBRECENI EMBER Pal, A Bardany Mennyegzojének Vatsordjara (...) valé hivogattatdsa Isten Haza
tselédinek= UG, Szent Siklus...,i. m., 2. sz. melléklete,18 1.

33 MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Keresztényi Inneplés, avagy Lelki Szent Mesterség, Debrecen,
Karancsi, 1663 (RMNY 3077); 2. kiadasa: Keresztyéni Inneplés= DEBRECENI EMBER, Szent Siklus..., i.
m., 1. sz. melléklete, 11 1.

34 DEBRECENI EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., melléklete, 8 1.

35 Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai, szerk. BOROVSZKY Samu, SZIKLAY Janos, [Reprint], Bp.,
Arcanum, 2004 = http://mek.oszk.hu/09500/09536/html/0021/16.html#rovidigs, 195. 1abj.
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Mihély). Németiben csonka-, Szatmarban teljes gimnazium élt 2 professzorral (Tatai
Mihaly, Szatmari S. Istvan), a debreceni partikula részeként. Volt a varosoknak
ezentul ispotalya, malma és kocsmaja. A 1703-ban a kuruc hadak Rakoéczi tiszantali
hadjarata idején Szatmart is blokad alad vették, s ez sok nyomoruasagot okozott
mindegyik varosrésznek. Németit a német varkapitany pusztitotta el, Szatmart a
kurucok égették fel, s végiil 1705. év Gjesztendején a varkapitany is feladta a varat.

Ebben az id6szakban Ember Pal Szatmaron szolgalt, s kezdetben
nyugalomban. Itt fejezte be s rendezte sajto ala a mar emlitett Garizim és Ebdl cimfi,
a predestinaci6 tételével foglalkozd kotetét. Itt jutott hozza a berlini lelkész Daniel
Ernst Jablonski levele a tervezett egyhaztorténet szerkezetének elvarasaival, Ember
Pal szamara egy 1j szerkesztési rendjérdl.3¢ 1703 nyaratol a katonai helyzet bedllt.
Augusztusban Németi, szeptember végén Szatmar pusztult el, elégett az iskola, a
konyvtar. Ennek is maradt nyoma az egyhaztorténetben: az iskoldk ismertetésénél
Szatmar kapcsan nem tudott szétlanul elmenni a tény mellett, hogy annak
pusztulasat szemeivel latta, s megorokitette ezt egy 9 soros hexameterben.3” Nem
mellesleg ez a vers utols6 harom soraban variacioval idézi fel a Szent Bertalan-éji
vérengzéshez Jacob Augustus Thuanus torténetirasaban megidézett Publius Papinius
Statius (45—96) versének elsé szakaszat (,Excidat illa dies aeuo, nec postera
credant”).38 A 16. szazadi torténethez részint a martirok halala, részint a
polgarhaborus helyzet miatt idézte meg annak dokumentalo6ja ezt a romai csaszarkori
verset, itt egyértelmtien az értelmetlen pusztitas és az onsorsrontéas értelmezéséhez
keriilt el6.

A véaros lakéi kimenekiiltek a sz616hegyre (Promontorium), s ottmaradtak a var
feladasa utan is sokaig. Szatmari Paksi Istvan, Ember P4l unok4ja, hagyomanyozott
az utokorra egy jelenetet ebbdl az idészakbdl: ,Kiilonleges dolog tortént, amikor
Réakoczinak a Szatméar varosa el6tti hegyen felallitott taboraban, egy Gyulafi nevi
reformatus ember koporsoja felett megallva magénak a fejedelemnek a satora el6tt a
kurucok bukésat jovendolte meg a rablasaik s gonoszsagaik miatt. Emlékeztek erre a

tabor reformatusai, és megsiratta maga Rakoczi is, és ezért elrendelte, hogy Ember

36 A tervekrdl 1d. RITOOKNE SZALAY Agnes, Debreceni Ember Pal egyhdaztorténetének kéziratai, 1-11,
Magyar Konyvszemle 89(1973), 2. sz., 175—-185; 3—4. sz., 364—376.

37 LAMPE—DEBRECENI EMBER (eds.), Historia Ecclesiae..., i. m., 620. A vers magyar forditasat Szabadi
Istvan végezte el, 1d. DEBRECENI EMBER, A magyarorszagi..., i. m., 440.

38 Ld. OLAH Roébert, A Parisi lakodalom (1572): Egy 18. szazadi elbeszélés a Szent Bertalan-éjrél =
Protestdns martirolégia a kora tijjkorban, szerk. CSORBA David, FAZAKAS Gergely Tamas, IMRE Mihély,
TOTH Zsombor, Studia Litteraria, 51(2012/3—4), 232—258.
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Pal elveszett konyvtarat helyreallitsak”.39 Ember Palnak a Raday Palhoz irott levele,
melyet a var kuruc kézre keriilését kovetGen 2 héttel irt, egyik soraban (,a ,feles
szamu szép konyveimet hordattam egy rakasra”) arrol tantskodik, hogy a var néhany
hazdban helyezte biztonsagba konyveit, lezarva a pecsétjével.4© Ezek
visszaszerzéséhez kérte régi losonci baratjanak a segitségét, akinek nemrég a Garizim
és Ebal kotetét dedikalta, s aki immaron Rékoczi belsS személyis titkara lett.4 Ezt a
levelet mar Debrecenbdl irta Ember Pal, ez lett kovetkez6 allomasa, s innen kisérelte
meg visszaszerezni a jezsuitaktol és akuruc vezet6ktdl, konyveit, melyek kozott

jelent6s szamban voltak ,historicusok és papista authorok” egyarant.

Tudomanyszervezés: Debrecen, Olaszliszka (1703—1710)

Liszka, 1. korszak (1703—1704). Ember Pal mai szoval allastalan értelmiségiként,
vagy ha teszik misszidi lelkészként egy fél évig a hegyaljai Liszkidn — a kronikas
feljegyzése szerint — ,maganossagban élt és dolgozott” az egyhaztorténeti
kiadvanyanak helyreallitasan, s kiildte Daneil Ersnt Jablonskinak, a belrini fejedelmi
lelkésznek a tervezetét, akihez a kapcsolatot még korabban Raday P4l teremtette meg.
A mai értelemben vett Tiszanttli és Tiszaninneni Egyhazkeriiletek dokumentumait
hasznositotta piispoki rendelettel, konyvtarosi-levéltarosi segitséggel. Az
egyhaztorténetének kéziratos és nyomtatott verzidjanak megjegyzései, utaldsai
alapjan megéllapithatjuk, hogy Ember Pal hatalmas adatbazissal dolgozott.
Egyhazkeriileti és egyhazmegyei jegyz6konyvek, parokialis feljegyzések keriiltek el
hozza masolatban vagy csak atnézésre; mint pl. a pataki lelkész Szilagyi Benjamin
Istvannak az adattarai, torténeti dokumentumai, s megannyi ritka konyv, szamtalan
unikalis, egyedi (és azota tobbnyire elveszett) kézirat fordulhatott meg a kezében.

De sem a sajat, sem a gytijtémunka soran nala felhalmozott konyvtarabol nem
maradt rank semmi, egy-két feljegyzés és néhany, jobbara sajat kotet kivételével. Ha
egyediil azt vessziik figyelembe, hogy Ember P4l konyveinek lapszélein mely konyvek
esetében jelolte a tulajdonosi roviditést (sajat konyvem/kéziratom jeloléssel latinul),
ezek szama is meghaladja a hetvenet, ami a korban igen szép sajat konyvtar (az atlag

konyvesallomany 5-30 kotet kozott mozgott), s mint ilyen nagyon ritka lehetett.

39 SZATHMARI PAKSI, Catalogus, i. m., 328.

40 Raday Pdl iratai, I (1703—-1706), s. a. r. BENDA Kalman, ESZE Tamas, et al., Bp., Akadémia, 1955
(Raday Pal iratai, 1), 33. sz., 214.

4 0o., 13.
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Az egyik kéziratos konyvecskéje tablajaban felirta azoknak a neveit, akiknél
letétben helyezte el konyveit és MS-jeit: ezeket mar, ugy tlinik, 6 sem tudta
Osszeszedni.42 Konyveinek egy részét Didszegen hagyta, mely ekkor Bihar varmegye
Debrecen utan legnépesebb mezévarosa volt, s kuruc-parti, de rac, roman és magyar
lakossaggal. Itt volt lelkész Czeglédi Pal (1683—1710 kozott), a kassai
martirlelkésznek, Czeglédi Istvannak a fia, aki ekkor érmelléki esperes is lett.43 Az
egyik akar a még Losoncon megkezdett és Szatméaron befejezett kéziratos prédikatori
jegyzet is lehetett, amely a sarospataki konyvtar kézirattaraban taladlhat6 jelenleg;44
de még valdszinlibb, hogy az egyhaztorténeti jegyzeteit (kikolcsonzott iratok, régi
zsinati feljegyzések, kiilonnyomtatvanyok, etc.) elveszését sirathatta. Egy masik
vegyes csomag a Debreceni Reformatus Kollégium kézirattari allomanyaba keriilt, és
Szilagyi Benjamin Istvan Synodaligjanak jol ismert pataki iratait tartalmazza, és még
szamtalan mas méretld, kort és miifaja kéziratot és kiadvanyt (Melius egy
prédikacidjat, Karolyi Géspar egy levelét, Geleji Katona Istvan Praeconium

evangelium-anak el6szavanak masolatat etc.).45

Debrecen (1704—1705). Ember Pal a sokszori invitalast végiil elfogadva,
Debrecenben lett gyakorlo lelkipasztor 1704 maérciusatél: az eddigi négy varosi
lelkészi statusz mellé Dobozi f6bir6 miatta létrehozatta az otodiket, az ispotalyi
gylilekezet élén (nagyjabdol a mai téglaskerti korzetben). A mintegy masfél éves
debreceni tartézkodéasa alatt keriilt sor az apologetikus célzattal kozreadott angol
egyhazvédelmi irat, a Juellus-kotet kiadasara,+¢ és az 1704-es collegiumi didklazadas
idején a f6bird kozbenjarasaval feliilvizsgalt 4j torvények alair6i kozt is ott talaljuk
,Paulus E. Debreczeni” nevét, aki valészintileg ennek kinyomtatasaban, a collegiumi
torvények elsé megjelentetésében is részes volt.47

A szabad kiralyi varos vezet6i ekkor a nemzetkozi politikai és a gazdaséagi
szalakat szovogetS, nagytekintélyl f6birok, Dobozi (11.) Istvan és Komaromi Csipkés

(I.) Gyorgy (utobbi a hasonnevii debreceni lelkipasztor fia, aki a Rakoczi-

42 EMBER Paulus Debreceniensis, Sermones I-CIX, [kézirat], [h. n., 1702—1709], 436 pp. = TIREK SRK
Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattéara, jelzete: Kt. 264.

43 ZOVANYI, Lexikon, i. m. 490.

44 EMBER, Temetési prédikaciok..., i. m. = TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete:
Kt. 1677.

45 SZILAGYI BENJAMIN Istvan, Synodalia = TTREK DRK Nagykonyvtar (Debrecen) Kézirattara, jelzete:
R 575.

46 RMK 11, 2203.

47 G. SzABO Botond, A Debreceni Reformatus Kollégium a ,pedagégia szdzadaban”: Neveléstorténeti
tanulmany XVIII. szazadi forrasgytijteménnyel, Debrecen, TTREK 1996, 99—100.
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szabadsagharcot lezaré szatmari béke teté ala hozasaban is tevékeny részt vallalt),
segitették Ember Palt a kozosségi reprezentacié legfontosabb eszkozének tekintett
egyhaztorténet el6készitésében. Az egyhazkeriilet részérdl Kocsi Cserg6 Janos pilispok
szervezetileg timogatta az egyhaztorténet el6készitésében: nemcsak az egyhdzmegyék
irattarait, papi listait, torténeti feljegyzéseit bocsatotta rendelkezésére,de
korrektorként atnézte az elkésziilt fejezeteket. A Komaromi Csipkés Gyorgy féle bibia
Oszocetségi fejezeteit ekkor revidealta Ember Pal. Ekkorbdl fennmaradt két kéziratos

kotete, mely a debreceni évek terméseit tartalmazzak.48

Liszka, 2. korszak (1705—1710). Miutan 1705-ben a kurucokat iild6z6 németek
el6l menekiilt Debrecen népe (Tokaj varat ekkor romboltatta le a fejedelem),Ember
P4l ismét bujdosasra adta a fejét: hiaba hivtdk Gjra tobbszor a debreceni civisek,
Liszkara tért vissza, s itt talalt ra ,Pathmos”-ara. A Rakoczi-féle1705. évi vallasi
torvények értelmében ez a mezévaros is visszakapta a templomot és a parokiat: a régi
kétlelkészes statuszt Ember Pal és Békési Andras toltotték be.49 Ez a rendezett
mezGvaros egy agyonhajszolt élet utan békésebb munkahelyet biztosithatott volna a
prédikatornak. Megkisérelte Osszegytjtogetni a szétszorodott konyvtaranak részeit,
pl. a még Szatmaron elkezdett, Gjranyitott prédikatori jegyzeteit itt folytatta
halalaig.5° Forraskozlései, szovegkiadasai erre az idére mar komoly tudoési hirnevet
biztositottak Ember Palnak. Az 1702-es Garizim és Ebdlcimi kotetében taglalt
predestinaci6 felfogasnak nemzetkozi visszhangja lett: a wittenbergi egyetemen
megvitattak, és miivét tematiksaun rendezve a cafolat részeként kiilon kotetben
jelentette megMartinus Regis (1707).5

1706-ra késziilt elaz els6 magyar egyhaztorténet, a tobb mint 600 lapnyi, latin
nyelvli, a nemzetkozi reformatus vilagnak szant Osszegzés. Sajnos csaki728-ra lett
bel6le kotet, és az utrechti tanar, Friedrich Adolf Lampe atszerkesztésében és

kizarolag az 6 neve alatt. Ennek koszonhet6en a korabeli nyugati sajté értestilhetett az

48 [Debreceni Ember Pdal prédikacion], [kézirat], [Debrecen, 1704—1705], 126 ff. = TTREK DRK
Nagykonyvtar (Debrecen) Kézirattara, jelzete: R 552; EMBER Paulus, Debreceniensis, [Debreceni
prédikaciok], [kézirat], [Debrecen, 1705], 122 pp. = TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak)
Kézirattara, jelzete: Kt. 261.

49 DIENES Dénes, Az Isten is megszerette pedig ezt a helyet, és ide vetette az Evangeliomnak haléjat
mindjart a Reformatiokor...: A Zempléni Reformatus Egyhdzmegye dsszeirasa, 1782, kiad. DIENES
Dénes, Sarospatak, SRKTGY, 2003 (Acta Patakina, 12), 83.

50 EMBER Paulus, Debreceniensis, Sermones, exegesis [kézirat], [h. n., 1701-1709], 370 pp. = TIREK
SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt. 263.; EMBER, Sermones...,i. m.

51 RMK III, 4611; BucsAay Mihaly, Wittenberg Debreceni Ember Pal ellen: Egy hitvita és hdttere, A
Raday Gytijtemény Evkonyve 6(1989), 111-119.
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eladdig szinte ismeretlen magyar protestantizmus vilagarél és torténeti
hagyomanyairél. Ez a kotet egyszerre valogatott forrasok, adattarak, lelkészlistak
gyljteménye, és egyhaztorténeti évkonyv, mely kronoldgiailag haladva mutatja be a
mult egy-egy szeletét, illetve szisztematikus és torténeti tanulmanyok tarhaza, mely
magaban foglalja a 16—18. szazad konyvkiadasainak vagy éppen liturgiatorténetének,
de ugyanakkor legjellemzébb témainak (elsé egyhazszervez6désektdl a galyarabsagig)
tomor, 1ényegre tord osszefoglalasat. Magyarorszagon pedig csak 1882-ben kertiilt el
a Sinai Mikl6s révén készittetett masolatamagankézbdl, mégpedig a tudomanyos
palyajan indul6 egyhaztorténész, Révész Kalman szeniori dolgozataként, s jelenleg a
kézirat méasolatai megtalalhatobak a Raday Konyvtarban éppugy, mint az oxfordi
Bodleian Library-ben és Poznan levéltaraban.s2

Ez a rogos életit is azt példazza, hogy a torténelem ilyen hatalmas valtozasokat
hoz6 idészakaban is lehetett alkotni, meg lehetett a keresztyén hitet tartani, még az
iildozés idején is lehetett a kalvinista felekezethez csendes hittel ragaszkodni. Mélto,
hogy a reformatus emlékezetben meg6rz6dott egyhaztorténésziink neve, életitja,
hitben valé megallasa fennmaradjon, és szellemi 6roksége altalunk folytatddjon.
Debrecen Ember Pal élettitja és életmiive Osszefiiggései kettés moédon szimbolikus:
példat mutatd kozosség eresztettékutnak és tdmogattdk (a debreceni és a pataki
kollégiumok, a féltucatnyi kalvinista mezévaros, a nemesi patrénusok), és innen
taplalkozhatott az ifju lelkész heroikus hite, szellemi és lelki ereje, amellyel egész
életével ezekben a kozosségekben szolgalt, nem tantorodott meg, és ugy gyakorlo

lelkészként, mint a tudomanyos életben is maradando életmiivet hagyott maga utan.

52 RITOOKNE, Debreceni Ember Pal..., 1. m.
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B)Az életmii kutatastorténete

Ember P4l életérél megemlékeztek a gyiilekezetek, ahol szolgélt. Fennmaradt a
mar idézett losonci és ismerjiik szintén a 18. szazad végér6l szarmazd liszkai
feljegyzéseket az dldozatos munkajua és sokat betegeskedd lelkészrél. Szatmarrodl nincs
adat: az 1703-as pusztulaskor elégett az iskola, a lelkészi lak és vele a gyiilekezeti
levéltar. Fennmaradt Patakrol Szombathi Janos tudoés konyvtaros egyhaz és
iskolatorténete, amelyben alapmiiként timaszkodott Ember Pal egyhaztorténetére és
kézirataira. A debreceni egyhazmegyei és egyhazkeriileti jegyzetekben, amiket
Barkoczi Janos szerkesztett egybe, szintén nyomon kovethet6 Ember Pal miivének
hatasa. Lathato tehat, hogy részint a karakter, részint pedig e historia ecclesiastica
kortarsi hatasardl bizonyosan beszélhetiink.

Ha sajat kegyességi indittatasanak gyokereire lelhetiink baratjanak és
szolgatarsanak, a neves pataki tanarnak, idés Csécsi Janosnak 1708-bana pataki
templomban a koporsgja felett elmondott prédikacidjaban. A sarospataki iskola
ujrainditasat vezet6 kegyes emberrdl, annak 23 évnyi 4alland6 nyomorusagos
peregrinaciojarol, aldozatos életérdl visszaemlékezésébena pataki egyhazért tett kozos
kiizdelmeikr6l is tanusagot tett. A peregrinaciob6li686-ban ,[éln is azon
Esztendonek fogyta felé Haza érkezvén, a’ Saros-Pataki Ekklésidban az UR
munkajabéli szent szolgalatra elo allittatvan véle edjiitt az Ellenkezokkel bizonyos
id6knek el folyaték alatt, mennyi sok Lelki Hartzainak ’s edjiivé vettetett vallakkal
val6 tusakodasinak voltanak, tudja az a’ ki mindeneket tud, s’ tudjak még mais a’ sok
jo Lelkek”.53 Az 1708-t6l pusztitd nagy pestisjarvany (Kolozsvartol Debrecenig,
Losonctol a Hegyaljaig) szedte aldozatait: Debrecenben 1709-ben halt meg Dobozi
(IL.) Istvan fébiro, ra egy évre a fia, Dobozi (III.) Istvan, és feltehet6en ez évben
Liszkan az egyhaztorténész lelkipasztor.

Szatmari Paksi Mihaly, Ember Pal veje ezutan a pataki kollégium tanara lett, s
magaval vitte az egyhaztorténet 1706-os kéziratat, Gjra lemaésoltatta (ez 1722-re
késziilt el), s kijuttatta Lampéhoz Utrechtbe, mely igy nemsokara megjelenhetett.
Csaladjaval nemsokara visszakoltozott Patakra, s a fia, Szatmari Paksi Istvan mar
Debrecenben lett teologiai professzor. Utobbinak a kollégium konyvtarardl szold

tanorai jegyzetében az egyhaztorténeti tanulsagok kapcsan nagyapja életutjat is

53 DEBRECENI EMBER PA&l, [HB. id. Csécsi Janos felett], [kézirat], [Patak, 1708. majus 20.], leirta: ifj.
Cskcst Janos = Collectio Tsétsiana, szerk. ifj. CSECSI Janos, [Patak], 6 ff. = TIREK SRK Nagykonyvtara
(Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt. 205/6, 6r.
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részletesen ismertette. A csaladi emlékezet olyan adatokat, eseményeket, torténeteket
Orzott meg, melyeknek a filologiai kutatas mas modon nem talélt bizonyitékara. Ide
tartozik Ember Palnak az utolso6 joslata is, mely a vallasbéke utani vagyat fejezte ki.
»,Roviddel halala el6tt mondta, hogy az Isten visszahozza a magyar [reformatus]
egyhaz békéjét, de 6 mar ezt nem fogja latni”.54 Igy lett, Ember P4l halala utdn nem
sokkal a német zsoldoshad erével vette el az olaszliszkai templomot, és a vallasi
egyenetlenségek még a torténetmond6 unoka idGszakara (1773) sem csitultak. A
személye és életpéldaja mérhet6: utddai kozt (Szatméari Paksi-csalad) 4 kollégiumi
professzor és piispok talalhat6. Mivel a csaladnak volt pataki és debreceni id6szaka is,
ezért kéziratai mindkét varos nagykonyvtaraban fellelhet6ek, f{émiivének a masolatai
pedig korabban bejartak Marosvasarhelyt6l Utrechten at Oxfordig sok helyet.

Ember Pal egyhaztorténetének a hatdsa a magyar kalvinista egyhazi
irodalomban nagyon jelent6s. Bod Péter, Bethlen Kata tudo6s papja, majd Szombathi
Janos, a hires pataki konyvtaros értékelték egyhiz-, irodalom- és regionalis torténeti
jelentSségét. Az egyhaztorténészek (a debreceni Budai Ezsaias, Sinai Miklos, a pataki
Szombathi Janos, a papai Toth Ferenc, a pozsonyi Balogh Elemér)egyarant ezt a
miivet idézték, és gyakrabban a magyar szerkeszt6, kevésbé a kiadé (Lampe) neve
alatt: azaz jollehet a kotet el6zava is csak utal Ember Pal munkajara, neve méashol
pedig nem jelent meg csak kozvetett mdédon a szovegben, a magyar hagyomény
Ember Pal neve alatt idézte az egyhaztorténetet.

Amikor pedig jelentkezett a 19. szazad torténeti érdekl6dése az eredeti forrasok
irant, elkezdték keresni a 17. szazad kalvinista irasbeliségének alapdokumentumait
azok kéziratos szovegeit (Ember Pal, Kocsi Csergd Balint, Otrokocsi Foris Ferenc). A
1880-as években keriilt el6 Ember Pal fémiivének eredeti kézirata magyar f6ldon,
melyet Révész Kalman ismertetett teologus koraban a szeniori dolgozataként.s5 Ezt
kovet6en megindult a forrasfeltaras, és nemsokara mar a bibliografiajat 0sszegezte a
szazad végén a debreceni Bakoczi Janos (1890k.).56 a teljes prédikatori életmi
értékelésével, a lelkész kéziratainak a dokumentélasaval a pataki konyvtaros Harsanyi
Istvan (1915) foglalkozott.5? A két vilaghaboru kozti id6szakban a mult szazadban

megkezdett pozitivista alapkutatasok helyét a regiondlis gylilekezettorténeti és az

54 SZATHMARI PAKSI, Catalogus, i. m., 328.

55 REVESZ Kalman, Debreceni Ember Pal egyhaz torténelme, Debreceni Protestans Lap 1882, 132-133,
139-140, 148—-149; Protestans Egyhazi és Iskolai Lap 1884, 1375—81.

56 BAKOCZI Janos, A debreceni ev. reformatus egyhaz lelkipasztorai 1535-1894 = Bakéczi Janos
adattar gytijteményei 1536—1980, [kézirat], 1—2. k. = TTREK Levéltara (Debrecen), jelzete: I1. 28. d).
57 HARSANYI Istvan, Debreceni Ember Pal ismeretlen kéziratai, Protestans Szemle 27(1915/2), 128—
140.
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ehhez kapcsolodé belmisszids kiadvanyok vették at, ahol tekintélyelven hivatkoztak a
Lampe—Ember Pal 0sszegzésre. Pl. Incze Gabor meginditott egy sorozatot, amely a
16—18. szazad protestans iréinak rovidebb szovegeibdl adott ki valogatast, torténeti
bevezetéssel, és a sajat korahoz alkalmazott értelmezéssel.58A trianoni trauma pozitiv
hatiasaként prosperalt a helytorténet, és szamos kegyességtorténeti kiadvanyban
idézték meg a 17. szazad mintaado vilagat, a két pogany kozti tilélés elGtorténeténak
analogiajat: akkor torok és Habsburg, ekkor antant és tengelyhatalmak, német és
orosz parhuzamaként éltek ezek a torténemi példazatok, kiilonosen is a szlav és
roman népek és magyar etnikum viszonylataban Kolozsvart6l Pozsonyig, Kassatol a
Délvidékig.

A kommunizmus idején ez az egyhaztorténeti érdekl6dés ideoldgiailag nem
felelt meg a ,koreszmének”, és csak kozvetve lehetett néha-néha egy-egy témat ezek
koziil megirni, félutas megoldasokat alkalmazva. A korabbi korok egyhaz (19. szazad)
és allami o6sztondijai (a 19. szadzad kozepétdl 1948-ig) nélkiil Ember Pal recepcitja
vagy egyes résztémak labjegyzeteiben vizsgalhato, vagy a nagy évfordulds kotetekben
keriilt el6. El6bbire példa Esze Taméas tanulméanya a szatmari kiadvanyokat vagy az
1671 koriili vitairodalmat is hasznalta,59 utébbira Makkai Laszl6 Osszefoglal6 irasai,
ugymint a puritanizmus-kotete (1952), a galyarab évfordul6 kiadvanyai (1976-78), s
végiil a .pataki (1981) és a debreceni kollégiumtorténete (1988).° Ezen irasok béven
kiaknaztak Ember Pal egyhaztorténeti kutatéasait és sok esetben modositottak, Gjabb
adatokkal gazdagitottdk azt a képet, amit a kora ujkori historia ecclesiastica-
szerkeszt6 megalkothatott. Ezen adatok bibliografiai osszegzését adta a pataki kutatd

Czegle Imre kéziratos munkéja.6:

58 A reformdacié és ellenreformacié koranak evangéliumi keresztyén (reformatus és evangélikus)
egyhazi iroi, szerk. INCZE Gabor, Bp. 1936-.

% EszE Tamés, Egy fejezet a Rakéczi-szabadsaghare kényv- és irodalomtorténetébdl: A debreceni
tipogrdfia termése 1703—1705, Konyv és Konyvtar 4(1964), 89—92; UG, Csuzi Cseh Jozsef, a Rakéczi-
kor ismeretlen iréja, Irodalomtorténeti Kozlemények 68(1964), 265—287; UG, Barsony Gyorgy
»Veritas™a, Irodalomtorténeti Kézlemények 75(1971/6), 667-693.

60 MAKKAI Laszlo, A puritanusok harca a feudalizmus ellen, Bp., Akad., 1952; Rebellion oder Religion?
Die Vortrdge des internationalen kirchenhistorischen Kolloquiums, Debrecen, 12. 02. 1976., eds.
Peter F. BARTON, L. M., Bp., 1977 (Studien und Texte zur Kirchengeschichte und Geschichte, 2/3;
Studia et Acta Ecclesiastica, N. S., 3); Galeria omnium sanctorum. A magyarorszagi galyarab
prédikatorok emlékezete, szerk. M. L., kozrem. FABINYI Tibor, LADANYI Sandor, Bp., 1976; UG, A
Kollégium torténete 1654-t6l 1703-ig = A Sarospataki Reformdatus Kollégium. Tanulmanyok
alapitasanak 450. évfordulbjara, szerk. a TIREK elnoksége, Bp., 1981, 80-86; UG, Debrecen
mezovaros miivelGdéstorténete = Debrecen torténete 1693-ig, szerk. SZENDREY Istvan, Debrecen,
1984. (Debrecen torténete, 1), 493—604.

61 CZEGLE Imre, Debreceni Ember Pal életével, munkassagaval kapcsolatos tanulmanyok,
ismertetések és kozlések jegyzéke, Sarospatak, é. n. = TIREK, SRK Kézirattara (Sarospatak), jelzete:
Analecta 314.
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Az egyhaztorténeti szakirodalom a mi sziiletése Ota referenciaként tekintett a
nagy Osszeallitasra, de a kompendium mint szoveg illetve az életmli egyéb
kiadvanyainak az elemzésével eddig az idGszakig sokkal sporadikusabban, szinte csak
elvétve talalkozhattunk.A vildghaborut kovetd id6szak pozitiv jelensége, hogy kikertilt
a téma az addig egyeduralkod6 protestans felekezeti egyhaztorténet egyhazi hatterd
ir6i korébdl (1948-ban az egyetemekrdl is eltavolitottak ezeket a tanszékeket): ezaltal
az eddigi protestans egyhaztorténészek mellé Gjabb szakemberek, torténészek,
irodalmarok, konyvtorténészek csatlakoztak. Kiemelten Kathona Géza (1961) még
budapesti teoldgiai professzor, de Ritodkné Szalay Agnes (1973), Ban Imre (1976)
irodalomtorténészek, Bucsay Mihaly (1987, 1989), Czeglédy Sandor (1988) ismét
teologusok egy-egy kérdés kapcsan, zommel Ember Pal egy-egy miivével foglalkoztak:
Ban Imre az 1698-as, magam a naplojat (1679—81) és az 1700-as, Bucsay Mihaly az
1702-es, Ritodkné az 1728-as kiadvanyat vizsgaltak.62 Ezek a kutatok szamba vettek
nyomtatott és kéziratos forrasokat egyarant, és ma is érvényes megallapitasokat
tettek a 17. szazadi lelkipasztor hagyatékanak feltérképezésekor. Legtjabban az
utobbi évtizedben én vizsgiltam a lelkész szovegeit filologiai, eszme- és

dogmatorténeti illetve narratologiai s homiletikai néz&pontbol.

62 KATHONA Géza, Debreceni Ember Pdal 1661-1710, Theolbgiai Szemle U. F., 4(1961), 219-224;
RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl..., i. m.; BAN Imre, Korai felviligosodas és nemzeti miiveltség,
Szazadok 110(1976/6), 1052—1069; BUCSAY Mihdly, Debreceni Ember Pal coccejanizmusa = Szdészék és
katedra: Tanulmanyok Dr Toth Kalman professzor tiszteletére 70 sziiletésnapja alkalmabél, Bp.,
BRTA, 1987, 31-38; U0, Wittenberg Debreceni Ember Pdl ellen..., i. m.; CZEGLEDY Sandor, A teoldgia
tanitasa a Kollégiumban = A Debreceni Reformatus Kollégium torténete, f6zerk. Kocsis Elemér, Bp,
1988, 534—591; CSORBA, Debreceni Ember Pal kéziratos naploja..., i. m.; UG, ,,A sovany lelket meg-
szépiteni”. Debreceni prédikatorok (1657—1711), Debrecen, Hernad, 2008 (Nemzet, Egyhaz,
Mivelddés, 5). 191—243.
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C) Az EmberPal-szovegek recepcidja

A lelkész felné6ttkori 6nallé miivei bar nem nagyszamuak, de a 17-18. szazad
fordul6janak koriilményei és nyomdai lehet6ségeihez mérten soknak szamitanak, sét:
a szazadvégi kalvinista szerz6k koziil a legnagyobbnak, mind gyakorisagban, mind
terjedelemben. Egy halotti prédikaci6 (Kassa, 1693), egy zsoltirmagyarazat,
Boanerges, Mennydorgésnek két fiai cimen (Kolozsvar, 1698), egy teljes évkorre
sz0l6 prédikacios kotet Szent Siklus cimmel (Uo., 1700), ebben egy 6nall6 iinnepi,
trvacsorai prédikacioval, illetve egy dogmatikai vitairat, Garizim és Ebdl néven (Uo.,
1702),%3 nem szo6lva az egyhaztorténetrol.

Az Ember Pal-szovegek koziilelsGsorban a nem az 6 neve alatt jegyzett Historia
Ecclesiasticakapott kiemelked6 értékelést, és érthet6en sokaig a felekezeti néz6pont
egyeduralmat jelentette ez. 1728 és 1948 kozt ennek az egyhaztorténeti hozadéka volt
jelentGs, ezen beliil is az adattar jellegeilletve a martir-narrativa keriilt kozponti
szerepbe. A bibliatorténeti szakasz, vagy a liturgikai rész, nem is beszélve az egyes
egyhazmegyék torténetérdl mindig viszonyitasi alap volt a kutatasok szamara. Itt nem
kivanok azzal foglalkozni, hogy a Lampe-féle kiadasban a kotet végéhez illesztett
Kocsi Cserg6é Balint-féle Narratio brevis kutatdsa miként alakult. Jollehet ez a
jelenség a Lampe-féle kiadas alapjan tortént (kéziratos Gsforras keresése, a szoveg
kiadésai és forditasai), és nem az eredeti Kocsi CsergG-féle 0sszeallitas (és annak tobb
rendbéli maésolatai) alapjan, de ez a szoveg nemtartozott Ember Pal egyik
kompozici6jahoz sem.

Az 1728-as egyhaztorténethelye konstans a magyar reformatus egyhaztorténeti
szakirodalomban. De tartalmi jellegi alakitasra, kiegészitésre is van példa, ugyan
kevesebb, pedig sziikséges lett volna. Ember P&l magyarorszagi reforméatus
egyhaztorténete ugyanis megfelelve cimvalasztdsainak nem foglalkozott az
evangélikus gyiilekezetek bemutatasaval, sem pedig a Magyar Kiralysdgon kiviili
jelenségekkel. A kora ajkorban viszont még sokkal kozelebb allt egymashoz a két
protestans felekezet: liturgikai kolcsonzések (énekeskonyvek kozos szovegei), kozos
teoldgiai szakkonyvek (f6ként a németorszagi tanulméanyokbdl fakaddéan) ennek
lépcs6fokai. Ezt a hidnyt tette szova és készitette el egy 18. szazadi szarvasi

evangélikus lelkész, Markovitz Matyas (1707-1762) a Lampe evangélikus adatainak a

63RMK 11, 1436; RMK I, 1519; 1556; 1650.
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revizigjat és kiegészitését. Ez a mli azonban kéziratban maradt, megtalalhat6 az OSZK
és a TTREL kézirattaraban, utobbi esetében a Sinai-hagyatékban.64

A szerz6 nézépontja az irasa el6szava szerint egyértelmiien evangélikus és a
,Lampe/Compilator” szerzéparos szemléletével szemben meglehetésen tadmado.6s
Mintai voltak Stoeckel Apologiaja (1568), Severinus Scultetinek aHistoriaja (Haner
miivébdl citalva), Chladni és Huldenburg irasai (Szentivanyi 1702-es kiadvanyabol),
és a jazsuita Timon Samuel Synopsis-a. A kozépsé kett6t Ember Pal is ismerte és
hasznalta, egyediil a még hivatkozott Timon Samuel miivét nem olvashatta életrajzi
okbo6l (annak 1714-es megjelenése miatt). Markovitz a jegyzeteiben egyrészt
pontositotta az egyes evangélikus lelkészek és gyiilekezetek adatait, masrészt kiemelte
a két felekezet kozti hitvitakat, dogmatika s egyéb kiilonbségeket. Ennek
hangstlyozasa azt mutatja, hogy a szarvasi lelkész szamara fontos volt a felekezeti
kiilonallas kiemelése, ami pedig Ember Palnak — losonci lelkészségének tapasztalait
latva — nem volt mérvado.

Az Ember Pal-féle egyhaztorténet masik nagy fogyatkozasa a nem Magyar
Kiralysagbeli reformatus gyiilekezetek torténetének a hidnya. Mar az 6 munkija
Osszeéllitasa elGtt joval korabban elkésziilt egy ilyen iras, de nem jelent meg, csak a
20. szazadban. Kocsi Csergé Béalint Brevis delineatio-jarél van sz6 (1677), amely
teljességre torekedett ezen a téren, és szamba vette az erdélyi egyhazkeriiletet is.
Szemléletének meghatarozoja azonban az iildoztetés és a még meglévé anya- és
leAnyegyhazak és vezetGik sorsanak leirasa, adatolasa. Azt nem tudom biztonsaggal
kijelenteni, hogy miért maradt el ennek a méanek a kiadasa, hiszen az Ember Pal
tdmogatta az egyik rokona az akkori debreceni piispok, Kocsi Cserg6é Janos. Kocsi
Cserg6 Balint fia, Janos pedig Ziirichben lemaésolt az apja iratai koziil tobbet és —
jollehet 6 kiilfldon meghalt — ezt az irategyiittest hazajuttattak 1726. jalius 3.-4n mar
bevételezték a konyvtarban. Ebben a jelenleg a TTREL kéziratai kozt 6rzott anyagbol
azonban éppen ez a fenti irds hianyzik.® A pataki autografban és a hazai

gyljteményekben talalhaté6 Kocsi Csergé Balint-masolatokban (Debrecen, OSZK)

64 MARKOVITZ Matyas, Animadversiones (1518—-1590) — OSZK, Fol. Lat. 2087, Quart. Lat. 1179; TTREK
Levéltara (Debrecen), jelzete:, Z 51, 4r-118r; UG, Annales (1591—-1614) — TTREK Levéltara (Debrecen),
jelzete: Z 51, 118v-138r. Ld. még KINCSES Katalin Maria, Johann Christoph Deccard kéonyvkatalégusa
Cornides Daniel hagyatékaban, Soproni Szemle 65(2011/4), 439—440. =
http://epa.oszk.hu/01900/01977/00253/pdf/EPA01977_soproni_szemle_2011_4_411-446.pdf.

65 U0, Animaduversiones..., i. m., 5v (A TTREK Levéltara (Debrecen), jelzete: Z 51. szamt példanyat
hasznaltam).

66 Ld. TTREK Levéltara (Debrecen), jelzete: Z 52.
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nincs benne, a kiilfoldi masolatokban tobben megmaradt (Ziirich Zentralbibliothek,
London, Lambeth Library).

A Szent Siklus (1700) cimi prédikacios kotet recepciojarol azt mindenképpen
meg Kkell jegyezni, hogy mintabeszédeket tartalmaz, amelyeket Ember Pal az tn.
arvagyiilekezetek szamara készitett, olyan kozosségeknek, ahol nem tarthattak
prédikatort, nem lévén artikularis hely és/vagy nemesi tdmogatdja, foldesuri
mecénasa sem volt. Ennek hatasat oylan kéziratos ejegyzéseken lehet végigkisérni,
mint amilyeneket Dienes Dénes talalt a SRK allomanyanak atvizsgalasakor. A 17-18.
szazadi kotetek el6zéklapjain, kotéstablain talalhat6 személyes bejegyzésekbdl a
professzor a reformatus kegyesség példaira mutatott ra. Sajnos, a mi esetiinkben
hidba néztem at szamos konyvtar Szent Siklus-kotetét (DRK, SRK, Raday, Papa,
Kolozsvari Akadémiai és Teologiai Konyvtar, OSZK), a szokvanyos 18. szazadi
possessori bejegyzéseken tal nem taldltam ilyen beirdsokat. Mas lelkészek
prédikaciéiban lehet még fellelni atirt, sajatként el6adott Ember Pal-szovegeket, de
eddig erre sem bukkantam.

Ember P4l masik konyvecskéjének, a Garizim és Ebdl (1702) cimi kis kétetnek
elGszor Kathona Géza (1961) vizsgalta a szoveg filologiai s teoldgiai hattérét, majd Ban
Imre (1976) a kuruc-kor irodalomtorténetének elemzése kapcsan a ,magyaros
magyar” képzet megjelenését, Bucsay Mihaly pedig két izben (1987, 1989) a
kalvinista—evangélikus hitvita egyhaz- és eszmetorténeti vonatkozasait vette
szemiigyre, magam pedig (2011) egy-két prédikacos exemplumat érintettem.®7 Az 6t
megkozelitésb6l csak a két Bucsay-elemzés foglalkozott kimondottan a szoveg
referencialis kontextusaval, s utalasszertien jelolt egy-két citatumot.

ATétfalusi Kis Miklos kolozsvari nyomdéjaban, feltehetéen a nyomdasz
feleségének illetve Miskolci Csulyak Ferenc segitségének koszonhet6en 1702-ben
napvilagot latottGarizim és Ebdlkotetnek, mely ma kevésbé ismert, de sajat koraban
mar rogton megjelenését kovetSen élénk visszhangja lett. Wittenbergben egy Martin
Regis nevili az észak-magyarorszagi Lipt6 varmegyei didk neve alatt s tanaranak
Gottlieb Wernsdorfnak a feliigyeletével jelent meg.68 A cimlap és az el0sz6 tantsaga

szerint a szerzoként feltiintetett diak hozta tanara elé, s forditotta le szamara rovid

67 KATHONA, Debreceni Ember Pdl, i. m.; BAN, Korai felvilagosodas..., i. m.; BUCSAY, Debreceni Ember
Pal coccejanizmusa, i. m.; UG, Wittenberg Debreceni Ember Pdl ellen..., i. m.; CSORBA David, A zdszlos
barany nyomaban : A magyar kdlvinizmus 17. szdzadi vilaga, Debrecen—Bp., Kélvin Kiadé, DE
Torténeti Intézete, 2011 (Speculum Historiae Debreceniense [A DE Torténeti Intézete kiadvanyai], 6),
177.

68 Gottlieb WERNSDORF, Pauli Emberi De Praedestinatione et reprobatione Sententiam Auspiciis (...)
Wernsdorfio, Wittenberg, Hake, 1707 (RMK III, 4611).
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id6 alatt magyarrol latinra, Wernsdorf pedig disputaciora vitte a témat. A vita s
egyben hitvita vallastorténeti kontextusat vizsgaldo Bucsay Mihaly rogzitette, hogy a
disputa szerzdje valdjaban a lutheranus tanar, akinek ekkori koncepciojaban
értékelheté ez a gyors Ember Pal-recepci6. A kiadvany reprezentativ szerepe a
rozsahegyi zsinat (1707) koriilijelenségek és a XII. Karoly svéd kiralyhoz flizott
evangélikus egyhazpolitikai remények mentén érthet6 meg jobban: az evangélikus
felekezet, azonbeliil is annak az ortodox iranya érdekérvényesité akcigjanak a
részeként. A vita félbeszakadt, ugyanis ledldozott a svéd kiraly szerencsecsillaga
Poltava utan (1709), s még 1710 juniusaban vagy 1711 elején (a forrasok széttartoak e
kérdésben) meghalt Ember Pal is,%9 a Rakoczi-féle szabadsagharc mellékzongéjeként

Kelet-Magyarorszagon pusztito pestis aldozataként.

% Ld. Harsanyi Istvan és Zovanyi Jend vitajat e kérdésben a Protestdns Szemle 1915-6s évfolyaméaban
(246, 342, 461).
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MUFAJTORTENETI MEGKOZELITES

Ez a rész Ember Pal mar emlitett szovegeit vizsgalja meg miifaji
csoportositasban, s néhany kérdést vizsgal. A kordivat adta a keretet, a megszolithato
kozonség modjat, de a megvaldsitas gyakran a cimben adott miifaji keretek finom
atalakitasat vonta maga utan. Terjedelmi okok miatt néhany kulcsproblémat

vizsgalok meg, szemléltetve a jelenséget.

A)Kiadvanyok

Versek

A korban gyakori kisebb megszolalasok és miifaj koziil a kotelez6 reprezentativ
formak kozé sorolhatjuk a temetési bucsuztatokat (elégia és epitafium),7° a
kortarsainak publikacioit koszont6 verseit (carmen),”” s az egyetemi vitak
kiadvanyait.72

Az 1680-as évek vilagardl tudositanak benniinket az ekkor napvilagot latott
kisnyomtatvanyokbanmegjelent koszontGversei, carmenjei Ember Palnak. A varos
fébirajat, id. Dobozi Istvant 1679. augusztus 2-an temették el Koleséri Samuel és
Kabai Bodor Gellért prédikaciojaval.7sKolesérinek pedig nemsokara a 10 éves fia, ifja
Koleséri Mihaly halt meg hirtelen 1679. november 4.-én, s ekkor mint a
rudimentistak praeceptora bucsuztatta 6t egykori tanaraként a sorban a 10. verssel,
egy 16 disztichonbdl allo elégiaval.74 A csaladdal valé kapcsolatat jelzi, hogy a
sorrendben utolso szoveg, az Epitaphium defuncti 8 soros hexametereit is ,a Paulo E.

Debr. extractum” néven 0 jegyezte, s ez keriilhetett fel a kisember tumbajara is.7s

70 Elégia és epitafium: Koleséri Mihaly (1679), elégia: Martonfalvi Gyorgy (1681), Nogradi Matyas
(1681) temetésére, 1d. RMK 11, 1443, 1480.

7t Az Gn. carmen: ifj. Koleséri Samuel (1682), Szo6llgsi Pal (1686) és Nagybanyai Fiisi Lérinc (1686)
kiadvanyaihoz, 1d. RMK 11, 1503; RMK III, 3391, 3403.

72 Egy beszéd két részletben, kiilon két tanar vezetésével, de egy jelzet alatti publikacié (RMK III,
3389).

73 RMKP 2094, 2095.

74 Naeniae ferales cimen, ,In lachrymas Debrecina Themis prorumque tapentes...” incipittel, ld. RMK
I1, 1443, Cir—v.

75 ,Haecce tegit chari Michaélis concava costas...” incipittel, Uo., Car.
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Az 1681. évben Szent Gyorgy nap vigilidjjan halt meg Martonfalvi T. Gyorgy, a
debreceni Collegium 1664 oOta 0rokos professzora. Haldlara jelent meg halotti
verseket tartalmazo kotet, de ennek csak az egykori 1étezésér6l maradt fenn adat, egy
cimsor, maga a kiadvany mar nem. Hamar Istvdn 1918-ban még latta és leirta a
Raday Konyvtarban, azbéta a néhany lapos kiadvany lappang.7®6 Ebben szintén
megtalalhato ,Paulus Ember Debreceni” verse, hiszen egyrészt didkja, masrészt 2
éven at kollégija volt a nagyhiri tanarnak; s végiil, de mar csak ennek halalat
kovet6en ennek lanyat, Margitot vette el feleségiil. Még ez évben, 1681. szeptember
elsején halt meg Nogradi Matyas plispok, akit szintén megtiszteltek egy halotti
carmenes kotettel, ebben 13 hexametert irt ,Paulus Ember Debrecinus S. C.”
alairassal.”7? S végiil 1682-ben szerkesztettek egy koszontd kotetet a collegiumi
tanarok és egykori didktarsak a fent emlitett id6s Koleséri Sdmuel masik fianak, a
nagyhir(i tudos, polihisztor ifj. Koleséri Sdmuelnek a tiszteletére, miutan Leidenben
18 évesen doktoralt filoz6fidbol. Tobbek kozepett Ember Pal is készitett ide verset.78 A
Nogradi Matyas helyett esperessé el6lépett id6s Koleséri halalara (1683. julius 16.)
készitett tisztelgd kotetbe azonban mar nem irt verset,”9 ekkor mar Patakon
dolgozott.

Van Ember Péalnak egy kiilonleges verse, a Szatmar-elégia, ami 6néllban nem
jelent meg, &m fontos az életmiiben, hangsilyos helyen all. Most ennek sziiletési
koriilményeit és intertextuélis iizeneteit szeretném feltani.

Szatmar és Németi ikervarosai a Szamos folyd mentén kozépkori gyokerekkel
rendelkeztek. Az el6bbi a var koriili magyar, az utébbi a varostdl nyugatra esé helység
kezdetben a német telepeseket foglalta magiba. A reforméci6 elérte a varost, lett
onallo lelkésze mindkét helynek, s6t a varban 1évé katonasagnak is. Hasonléan
prosperalt az iskola: a kozoktatason kiviil a varosi humanista iskolat Milotai Nyilas
Istvan szervezte at debreceni mintara, a debreceni Collegium particolajaként a mai
értelemben vett gimnaziumma (als6 és fels6 szintli iskolaval); mig Németin csak az
akkori fogalmak szerint csonka gimnazium miikodott (csak alsé szint(i iskolaval). A

hatasfokat jelzi, hogy 1649—93 kozt 15 {6 jutott el innen kiilorszagi akadémiara.s8o A

76 Ld. aMagyar Konyveshdz rovatban, HAMAR Istvan, 13. sz., Lamentum metricum, Magyar
Konyvszemle 26(1918/1-2), 84—85.

77 Pape! quod Spectrum meditanti carmina Musae / Terga dedit... incipittel, RMK II, 1480, C3r.

78 RMK II, 1503. Ld. TOTH Béla, Latin nyelvii koltészet Debrecenben a XVII. szazadban, Studia
Litteraria 17(1979), 60—61. = http://hdl.handle.net/2437/99488.

79 RMK I, 1517.

80 BURA Laszlo, A szatmari reformatus kollégium és didkjai : 1610-1852, Kolozsvar, EME, 1994
(Erdélyi Tudoméanyos Fiizetek, 217) = (http://mek.oszk.hu/02800/02818/02818.pdf).
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varban hely6rség lakott, és a Partium egyik kapujaként stratégiai fontossagu
kereskedelmi és katonapolitikai csomoépontként gyakran esett dldozataul a politika
viharainak. Fegyver alatt allt az 1660-as években, 1672-ben Teleki Mihaly tamadta, s
helyezett bele Habsburg zsoldosokat, 1703-ban pedig II. Rakoczi Ferenc hadai vették
ostrom ala. Ez az év kiilonosen nagy valsagot hozott, melyr6l minden korabeli varosi
kronikds megemlékezett. A kuruc felkelés kirobbanasakor el6bb a németek
pusztitottak el Németi varosat, hogy el ne foglalhassa az ellenfél. A felperzselt fold
taktikajat alkalmaztak, s kitelepitették a lakosokat a hostatbol, NémetibGl Szatméar
varosaba, illetve a szomszédos Sz6l6hegyre, majd felégették a telepiilést. A kurucok
tabort vertek a varostoél keletre, a foly6 ttloldalan, és 8 honapon at folyt az ostrom. A
végén — egy arulasnak koszonhetGen — elesett a varos és a var is.8t Ekkor mar Ember
Pélnak és lelkésztarsanak is menekiilnie kellett a Sz616hegyrdl, de jellemzé eset, hogy
ez év karacsonyan és egy év mulva is Ember Pal visszatért volt gylilekezetéhez, és
mondott itt lélekerdsité prédikaciot. S6t ebben az idGszakban temetett el egy
nemesurat a kurucok seregébdl. S ezt meghallgatta maga a Fejedelem is, akit igen
megrikatott Ember Pal szemlél6dd, bolcselkedd tipusa és hatarozott profétai
attitlidje: a szatmar—sz6l6hegyi temetésen a lelkész megjovendolte a harcok kesert
végét.s2

Ember Pal az egyhaztorténetben el6bb leirta Szatmar varosat, egyhazi jogallasat,
majd kozolte lelkészeinek és tanarainak az altala ismert listajat egészen sajat koraig és
személyéig, majd a régen ékes, népes, most elpusztitott varos szenvedéstorténetét
jellemzendé ennek a szakasznak a végére illesztette a végsé pusztulasra sajat
emlékversét.83,In A. 1703. ingenti cum fragore destructa est Urbs & Schola
Szattmariensis, cum Templo, turribus & Parochiis; quam indeflebilem jacturam,
lugubri carmine desueta Compilatoris Musa, statim ubi aliquid respirationis datum

est, tali planctu irroravit:

Septembris bis quarta dies, superadde viginti,
Lugubres inter fasto aevum memoranda,
Gnatis natorum nigro signanda lapillo!

Hacce die si quidem Mars & Vulcanus atroci

Nobile Szattmarium rabie destruxit, & ussit.

8t ESZE Tamas, II. Rakoczi Ferenc tiszantuli hadjarata, Szdzadok 85(1951/1—2), 30—119.
82 SZATMARI PAKSI, Catalogus, i. m., 328.
83 LAMPE—EMBER (eds.), Historia Ecclesiae..., 1. m., 620.
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Excidat illa dies aevo, ne postera credant
Secula, barbariem tantam in sua viscera gentis
Hunniacae, quam nos taceamus, & obruta multa

Nocte tegi propriae patiamur crimina gentis.”

Kétszer négy meg hasz nap, szeptember hava végén
Fajdalmas gyaszos datumként él a fejiinkben,

Vésd éjszin sirkére, hadd olvassak unokaink:
Ttizzel-vassal Mars, Vulcanus tette a sirba

Ezt a nemes varost, Szatmart, érjongve dithében.
Mégis, vesszen el emlékiik, hulljon feledésbe,

Mert hisz Hunnia népe, sajat népiink katonai
Voltak a barbarok s fordultak véreik ellen.

Hadd hallgassunk hat, hadd rejtse az éji sotétség
Néiink sok blinét, mert 6nmaga gyilkosa lett az.

(Szabadi Istvan forditasa)

Ennek az elégidnak az intertextualisan utaldsai olyan hagyoméanyrétegeket
fednek fel, melyek Ember Palnak a mar fent jellemzett, szelid apokaliptikjat és
martirképzeteit ékesen szemléltetik. A bevezetd referencialis prozai rész és az 1-3. sor
antik irodalmi mintakat idéz meg. A lugubris carmen siralomének (planctus),
panaszdal, melyre az elégia metruma érvényes; itteni konnotaci6ja a humanista
varossiratd felé tereli az olvasé figyelmét (lamento). Az egyhaztorténet
szerkesztGjének Musajaaz invocatidoban Klid (torténetiras) helyett Euterpé (gyaszdal,
lirai dal) felé fordulasat jelzi.Afastiszo6 és a pontos datum (1703. szeptember 28.)
jelzése miifaji szerepet ad meg: az Okori kalendarium-verseknek (Ovidius) a 16.
szazad ota divatosKirchenkalenderformajat (1d. M. F. Illyricus, E. Dolet, N.
Chythraeus kiadvanyait) idézi meg.84 A nigrus lapillusszintagma viszont a szintén
okori epitafium-irast (signare gerundivuma) és kozvetve az emlékoszlop-allitas

(,aere perennis”) horatiusi elvét.

84 Paul Gerhard SCHMIDT, Antike Kalenderdictung in nationalgeprdgter Umformung des 16.
Jahrhunderts: Die ,Fasti ecclesiae christianae” des Nathan Chytraeus = Antike Rezeption und
nationale Identitat in der Renaissance insbesondere in Deutschland und in Ungarn, hrsg. v. Tibor
KLANICZAY, S. Katalin NEMETH, P. G. S., Bp., Balassi, 1993 (Studia Humanitatis, 9), 115—117.
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A 4-9. sor a hadi események kovetkezményeinek a leirasat adja szamos irodalmi
allazioval. A gorog istenparos (Mars és Vulcanus) a haboru és a pusztitas metaforai,
melyek egy, Ember Pal altal is masutt hasznalt korabeli szoparnak, a tiizzel-vassal
(igne et ferro) kifejezésnek a metonimiai. A nobilis civis nem a szabad kiralyi varos
cimre alludal,hanem a mez6varos nyujtotta (1 év+inap) nemesi szabadsagra; a
kurzivalt helynév pedig jelzi, hogy a valaha létezett ikervarosb6l most mar csak annak
az egyik felérdl, annak utols6é tagjanak mitikus tavlata, apokaliptikus pusztulasarol
sz0l a siralomének. A pusztulas eszkozét egyértelmiisitette a szerz6: a Gens
Hunniacus, a szittya nemességet jelolte meg ezzel a metonimiaval; tehat ismét csak
Szatmar varanak s varosanak elpusztitoit siratta a tAmado6 kurucokban. A 6-9. sorok
hipotextusa egy ismert korabeli szoveg, melynek teljes parafrazisat adja. Az Excidat
illa dies aevo... kezdetii epigramma Jacques August de Thou hugenotta-historiajabol,
annak latin edici6jabél (1620)szarmazik.85 A Szent Bertalan-é borzalmait is
megorokité kronikaban a protestdnsok katonai vezetGjének, Coligny admiralisnak a
lemészarlasat kovet6en ennek irodalmi reflexi6jaként keriilt be ennek az Gsszovege,
melyet ilyen incipittel a francia torténetir6 apja irt. Versében recitalta a Caesar
korabeli versir6t Papinius Statiust, aki koranak polgarhaborajara reflektalt
sirat6énekével.

A vers utolso6 két soraban, ahol a reflexié elnémul, hogy az éj leple (nocte tegi)
takarja el az obruta crimina, vagyis a szornyi kegyetlenségeket. Olyan igék jelennek
meg itt, mint a taceamus és apassziv patiamur, melyek részint Seneca-imitaciok,
részint keresztyén erények (a hallgatds és a tlirés), s6t éppen kozos szemléleti
paramétereik miatt ezért egymasra is értették. Konnotéacioiban megidézédhet Tacitus
tavolsagtart6 torténeti néz6pontja, vagy az ismert gnéoma, ,inter arma silent Musae”
parafrazisa.

Ez a varossirat6 a komor hangulataval a szatmaéri varosi reformacio leirasanak a
végén az emlékezGvisszatekint§ pillantasat rogziti,a haborut megélé és elszenvedd
ember oOrok reflexigjaval. A gyaszének, planctus felidézi a pusztulds kulturalis
el6képét, kalvinista toposzat, igymint a hugenotta martirkontextust, s ezen keresztiil
a cézari polgarhaborti borzalmait és értelmetlenségét. A varosa pusztulasanak
emléket allité oszlopvers, sirfelirat az antik és kozépkori martir-képek kozil a
patientia-értékére helyezi a hangsulyt, és a versir6 a martirkategoridkat még ekkor

sem vonatkoztatja onmagara. Kimondhat6, hogy énképe hitelvi alapon allt, s nem

8 Ld. OLAH, A Parisi lakodalom (1572) ..., 1. m., 232—258.
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rendiilt meg,az lildozottség, a szenvedés (passio) ugyanis krisztusi erény, tehat kvazi
onigazolas (vera Ecclesia-képhez kotott). A martirkép tehat nem direkt moédon van
jelen a Debreceni Ember Pal-életmiiben, hanem kozvetett modon, kulturalis kodokon
keresztiil érzékelheto, s részint exegetikai, részint pedig hermeneutikai metédussal

fejtheto fel.

Exegézis

A Boanerges két fiai (1698) vilaga. Ember Pial az 1698-as
zsoltarmagyarazataban a 29. zsoltar zsid6 torténelembeli alakjaib6l magyar anal6giak
formal6dnak meg: Edom (Habsburg Csaszarsag), Izrael (Magyar Kiralysag) s Jida
(Erdélyi Fejedelemség) bibliai versengése arra a meghasonlott magyar kozpolitikai és
vallasi vilagra utal, amelyben a félig 6nall6 (torok vazallusallam) Erdély és a Kiralyi
Magyarorszaghoz tartoz6 magyar vilag kozt érthet6en kozos a torténelmi hattér. A
kiils6 hatalomhoz (Egyiptom, Assziria, Babilon néven szereplé hatalmak az
Oszovetségi torténetben) viszont mar mas koncepciot jelez a szoveg, mint szaz évvel
korabban tették Ember P4l el6dei. A 16. szazadban a kett6s Antikrisztus-tan és a
wittenbergi torténelemszemlélet révén ezek az analogidk a Torok és a Habsburg
Birodalom parjaiként szolgéltak, ekkor a 17. szazad végén azonban egy finom
elmozdulassal az utobbi mar Edom vilagahoz kapcsol6dik. Pontosabban a Habsburg-
parti magyarorszagiak lesznek a zsidé nép magvat alkotd Izraeltdl elhidegiilt Edom
megfeleldi, akik részben elszakadtak az si hagyomanytol, s jelenleg nevetnek annak
kinjain. Az Ember Pal-szoveg tehat a kozos szemléleti paraméterre, a keresztyén

gyokerekre hivja fel a figyelmet.

A Garizim és Ebal (1702) exegézisei. A rejtélyes cimii kotet dogmatikai jellegii
textusokat, a sokat vitatott és sokféleképpen magyarazott predestinacio egyik tételét
vizsgalja.86 A Garizim hegye (az aldas) és az Ebal hegye (atok hegye) egy természeti

tiinemény, melyet olyan érdekfeszitének tartott a kalvinista lelkész, hogy ezt

86A cim textusai: ,az életet és a halalt adtam elGtokbe, az aldast és az atkot” (5Méz 30,19b), ,Lasd, én
adok ma el6tokbe 4ldast és atkot! ... mondd el az 4ldast a Garizim hegyén, az atkot pedig az Ebal
hegyén” (5M6z 11,26, 29b),,,imadjak 6t a foldnek minden lakosai, akiknek neve nincs beirva az életnek
konyvébe, amely a Baranyé” (Jel 13,8a).
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magyarazand6 az el6szoban kiilon beidézett egy korabeli utleirast.87 Tényleg valos
jelenségrol van sz6 ugyanis: a kereskedelmi Gt a két kozépmagas hegyvonulat kézott
tekereg, s az egyik oldal fas, ligetes, béven termd, vizzel 6ntozott, mig a masik
kiszaradt, koves, zoldmentes ovezet. A szerz6i szandék — a félreértést elkeriilni —a
kotet preliminariumaiban tobb helylitt megmutatkozik. Mar az is sokatmondd6, hogy
kit tekintett Ember Pal a célkozonségének. A kolozsvari kiadvanyt szatmaéri
lelkészsége idején (1701—1704) készitette nyomda ala, de a korabbi szolgalati helyén,
Losoncon magyarazta (1695—1701) végig prédikaciokban, s itt kezdte el irasba foglalni
ezeket az elemzéseket (az el6szé szerint 1701. jul. 26. — 1702. febr. 1. kozt. Mivel
Ember Palnak a pataki nagykonyvtar kézirattaraban tobb prédikaciés Kkotete
fennmaradt, elvben ennek a szovegnek a kéziratos hipotextusat is fellehetne lelni.
Ezek a kis kotetek mar a szerzé masolatai, mégpedig tematikus rendezésben: egy-egy
bibliai konyv vagy a Heidelbergi Katé exegéziséhez az évek soran sziiletett, a konyv
textusrendjében Osszeméasolt prédikacids koteteket taladlunk, de sem a Garizim és
Ebal két textusahoz (Ef 1,4; Rm 9,11—-16), sem az 1701-2 kozti id6szakhoz nem maradt
rank elemzés.

Losonc multikulturalis kozege, vallasi lelkiségének pietista jellegzetessége,
irodalmi életének rétegzettsége jol ismert jelenség. A Nograd varmegyei gyiilekezet
heterogén nemesi kozosséget alkotott: az el6sz6 ezek alapjan 33 kalvinista és 6
evangélikus nemest nevesitett. A megszolitdsok és ajanlasok nyelvezete semleges
felekezeti, jellemzGen pietista stilust mutat: a témakijelolés is sejteti, hogy a két
felekezet kozti predestinacio-felfogas kiillonbségei, egy potencialis vita helyett inkdbb
a kiegyensulyozasra, az irénikus beéllitottsagra helyez6dik a hangstly. A téma, a
predestinéci6 értelmezése kozponti protestans fogalom, de minden korban mésként
latott, vitatott dogmatikai tételekkel. Kozvetve idekapcsolddik az eredendd biin, a
szabad akarat, a kett6s kivalasztas, a megszentel6dés, a szovetség problematikaja.
Debreceni Ember Pal mas miivei és az itteni el6beszédek alapjan is megallapithato,
hogy az ir6 nem lehetettduellal6 alkat, ennek a kiadvanynak a célja sem mas, mint a
békités, mégis parazsat vont a fejére, Wittenbergben vitat generaltak a téziseibdl.

Az alapvet6 kérdés itt mar a patrisztika koratol jelenlévod, s meg nem oldott
tézis miatt pattant ki: a predestinaciét Ember Pal milyen felfogasban jelenitette meg:

infra- vagy supralapsarius értelmezésben? Nagyon leroviditve s pointirozva, az Isten

87, Notas Jobi Ludolphi ad Epistolas Samaritanas” (EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., *7v): ez az utalas a
kovetkez$ tételre vonatkozik: Epistolae Samaritanae Sichemitarum ad Jobum Ludolfum, ed.
Christophorus CELLARIUS, Ienae, Bielcke, Hetstedt, 1688.

40



milyen szabadsagot adott az embernek: hagyta hogy vétkezzen, vagy el6idézte azt? A
kora keresztyének kozt... A 16. szazadban pedig maga Pazmaéany élcel6dott ezzel.
Ember Pal egyetlen finom utalassal jelzi, hogy tudataban van a téma silyossaganak és
torténeti el6zményeinek: a kotet legelején éppen Pazmany idézi meg. ,Ne egye senki
kenyerét azzal, ‘s ne is motskoljon benniinket, hogy mi Reformatusok, a’ mi hitiink és
szent vallasunk, Istent a’ bilinnek okaul tsinaljuk”.88A marginalia pontosan utal a
forrashelyre: ,Kalauz, lib. 3., cap. 7. § 8. n. 4.”A kiadas ugyan nincs megjelolve, de ez
alapjan konnyedén beazonosithatd: Ember Pal a Kalauzmasodik kiadasat hasznalta,
ahol az esztergomi érsek ekként érvelt: ,Azt vitattya Luther, és Calvinus, a’ mint oda
alab meg-hallyuk, hogy Isten taszittya, kiszteti, kételeniti embert a’ blinokre; Isten
oka mind azoknak, valakit az Eordog, és az Istentelenek cselekesznek. Kibdl azt
hozzak-ki, hogy az emberben nincs Szabad Akarat. Luther in Annot. Art. 36. ed.
1521.”.89 A vitapozicio, amit felvett a katolikus fél, izgalmas: egyrészt egybemossa a
két protestans felekezet felfogasat, masrészt a katolikus félhez viszonyitva maig
fennall ez a nézdpontbeli kiilonbség. A dogmatikai alapallas tehat a 16. szazadra
kikristalyosodott, s az elmult 400 évben alig valtozott. A protestansok mégha nem is
vetik el az emberi szabad akaratot, és nem is supralapsariusok, mint arra Pazmany
tigyes megfogalmazisa utal, a katolikus teol6gia mindenképpen nagyobb szabadsagot
biztosit az emberi cselekedeteknek.

A Garizim és Ebal szerkezete jelzi, hogy semmiképpen sem vitairatnak késziilt.
A keretet a cimnegyed9° paratextusai és az Apppendix9! metatextusai adjak. Ezen a
héjon beliil el6l és hatul is taldlhat6 egy-egy imadsag: elébb egy ,Koz Helyen
mondatott Imadsag”, utoébb egy ,Ahitatos konyorgés” olvashatd, mindkettében
Augustinus-szovegek intertextualis jelenlétével.92 Ezen a héjon beliil ismét egy
keretes szerkezetli elrendezés iranyitja a figyelmet a lelki értelmezésre: a kotet

lapszamokkal ellatott elsé fejezete (1—5. beszéd, 1—46. lap) ,,Elmélkedés”-sel kezdddik

88 EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., 41.

80 PAZMANY Péter, Igassagra vezérlé Kalavz, Posomban, [typ. Societatis Jesu], 1623 (RMNY 1293),
244.

90 Ugymint: cimlap idézetei (bibliai alaptextusok, Fulgentius és St. Bernat egy-egy mondasa a rejtett
értelemrol), Ajanlolevél, a K[egyes]. Olvas6hoz cimzett el6ljard beszéd, a tiszantili reformatus piispok,
Kocsi Csergé Janos Approbati6ja, cenzori engedélye, s végiil az zempléni esperes, Zadorfalvi
Martonkoszont6 carmenje.

91 A szovegelemzéshez tartoz6 hosszabb szemelvények, dgymint: Luther De Servo arbitrio-ja
(Wittenberg, 1546), Johannes Brenz Exegesis in evangelistam Johannem (1542-es és 1545-0s
kiadasabol), Augustinus opera omnia-jabél a De Gratia, et Libero Arbitrio (Basel,1556), és Justus
Lipsius De Constantia cimi miiveibdl.

92 Az el6bbiben a marginaliin jelolt bibliai textusok és Augustinus egy szovege alapjan, az utébbiban az
alcimben jel6lt médon Augustinus Soliloquium-a (Opera omnia, T. 9., 28. fej.) parafrazisaként.
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a ,lelki akadalyok elharitasa” céljabol, a predestinacio tételeinek magyarazatat pedig
egy ,Rovid Summa” zarja. S hogy félreérthet ne legyen, a tényleges exegézis ezen a
tobbszoros héjszerkezeten beliil is kétosztatt: a két textus alapjan (Ef 1,4; Rm 9,11—
16) két ,Fundamentum”-ra épiil (6—8. beszéd: 46—72.; 9—20. beszéd: 72—200. lap),
ahol az el6bbinek a felvezetés, rahangolodas szerepét jelolhetjiik ki. Aranyaiban a két
exegézis sem egyenld sulyd: az elsé, bevezeté6 harom beszéd rakészit a lelki téma
kétségeinek az elintésére, a figyelmes olvasasara és értésre, a kotet gerincét alkotd 12
beszéd pedig folyamatos textusmagyarazatot kovet, de nem a Kklasszikus szobeli
prédikacié homiletikai elvarasai alapjan. A lectio continua elv alapjan sorbavett, de
nem prédikacid, hanem elmélkedés sziiletett itt, ugyanis a textusok exegézise a kisebb
terjedelmi ,,Tudoméany”-ra és a sokkal b6vebb ,Lelki Haszon”-ra oszlik. Ezek alapjan
megallapithat6, hogy a kotet struktaraja és tagoltsaga tudatos szerkesztést mutat,
miifaji jegyei a szoveg elemzését a tudomanyos, értekez6 stilustol az elmélkedés felé
mozditjak el.

Erre mar a kotet preliminariaiban torténik utalas: ezek a szévegek a losonci
gylilekezet el6tt mint prédikaciok elhangzottak, de itt atalakitva, , Trakta” miifajban
jelentek meg. A szerz6i megfogalmazas szerint hosszabb és mas rendszerti lett volna a
kotet: a Rm 9,11—25, és kiilon a Rm 9,25—33 exegézise alapjan, de a miifajt és a tervet
részletesebben nem jelolte Ember Pal. Az Ajanlé levél adott szakasza ekként szol:
sezen egyligyii Traktat el-készitettem, a’ mint Kegyelmetek kozott laktam, noha €16
szivvel el-mondottam, azontdl bizonyos okora nézve a’ praedikatiok rendit mas
formara szabtam”.93 A masik bevezets, A K[egyes]. Olvaséhoz cimzett rész pedig a
korabeli hasznat is hangsilyozza: visszaalakithat6 a szoveg: ,tsak vigydzzon szemesen
a’ paragraphusokban renddel 1év6 stylus folyamattyara”.94A praxis itt természetesen a
prédikatortarsak szamara hasznos, elemzésként valo felhasznalasat jelenti a kotet
szovegeinek. Elvben minden beszéd minimum két részre oszlik, egy tudomanyra és
egy haszonra, ezek elé imadsagot és éneket valasztani, a két részt tovabbi homiletikai
formakkal bd&viteni, valoban nem jelenthetett nehézséget. Mindenesetre Ember
Palnak ez a kotete miifajilag igy is vegyes konglomeratum: elmélkedés keretében
megfogalmazottdogmatikai exegézis, szovegkiadassal, s tobbszorosen 1is az
olvasmanyosabb, 0nall6 tanulmanyozasra, lelki elmélytilésre alkalmas szovegekkel s

metatextusokkal.

93 EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., *5v.
94 Uo.,i. m., **3v.
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A Csipkés Biblia revidealasa (1705). Debreceni Ember Pal egyik kéziratos kotete
els6 lapjain taldlhaté szomagyarazatos exegetikai jegyzetek alapjan nemcsak
olvasmanyélményre, hanem ennél sokkal tobbre kell gondolni. A Debrecenben 1705-
ben irt és itt Orzott kotet legelején a kovetkez6 bejegyzés all: ,Annota[tiJones et
Animadversiones Critica in versionem Bibliorflum] Hungaricam ex Hebraeo fonte
strictior[um] ac fliere priores, a p. m. Cl. Georgio Csipkés Comaromi, S. S. Th. D. et
Ecclesiast[es] Debrecinensi concinnatae, ad postulatu[m] cujusde[m] viri Rev.
Illustris Edition. operis malientis, institutae, Mense Quintili[s], An. 1705.”.95 Azaz a
Csipkés Biblia 1678 6ta, a szerzo halala 6ta készen 1év6, kéziratban kiadasra varo, az
1680-as évek elején tobb izben zsinati hatarozattal megerdGsitett szovegét még 1705-
ben is revidealtatta a debreceni keriiletnek az ezzel a feladattal megbizott bizottsaga.
A kiilfoldon is héberes disputaciokat készit6,9¢ és ekkor a civisvarosba beszorulo
tudos lelkészt, Ember Palt biztak meg, hogy az 6szovetségi részeket vizsgalja feliil.

A Kkézirat elejének 8 lapja err6l a munkarél tantskodik: van, ahol ragozast
pontositott, mashol egy parhuzamos szoveghely miatt mas forditast javasolt, ismét
maskor tomoritésre, egyszeriisitésre utalt (pl. a saskak bibliai négy fajtajanak
forditasanal), vagy éppen egy mar létez6 masik forditast (az Athias kiad6 zsido
biblidjat, vagy éppen az 1686-os Totfalusi kiadast) jobbnak tartott.9”7 Lathatéan
foglalkozott a kérdéssel, igen akkuratusan végezte el a feladatot, de a révid terjedelem
miatt két eset lehetséges. Vagy Ember P4l nem a teljes Oszovetség atnézésére kapott
felkérést, vagy csak rovid ideig tudott ezen dolgozni. 1704 marciusatol keriilt
Debrecenbe szolgalni, 1705 majusaban kapta ezt a feladatot, de ez év 6szén, oktober
19-én mar menekiil Debrecen varosa a hadak el6l, s Ember P4l is tovabballt.A Csipkés
Biblia szovegének a kézirata lehetett a kezében, mivel a Historia ecclesiastica
szovegének lezdrasa maximum 1706 6szén megtorténhetett, annak kiadasa pedig
1717-ben tortént meg: Debrecenben forgatta a Komdaromi Csipkés-féle szoveg
kéziratat, s ebbdl nem lehetett sajat példanya.

A kis kotet osszeéllitasa adhat erre magyarazatot: az elején talalhatok az
exegetikai jegyzetek, mig a lectio continua szerinti Ujszovetségi pali levelek

magyarazatai futnak 1704 aprilisatol egy éven at, majd egyéb prédikacios jegyzetek

95 Debreceni Ember Pdl prédikaciéi, i. m. = TTREK DRK Nagykonyvtar (Debrecen) Kézirattara,
jelzete: R 552, ar.

96 RMK III, 3389; POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m., 85/1686.2; 91/1686.2.

97 Debreceni Ember Pdl prédikaciéi, i. m. = TTREK DRK Nagykonyvtar (Debrecen) Kézirattara,
jelzete: R 552, 1r—5r, 3v.
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kovetkeznek. A pali levelek magyarazatat Ember Pal egy méasik kotetében folytatta, s
ezt vitte tovabb magaval Liszkara.98 Az el6bbi kotetét valoszintileg Debrecenben
hagyta menekiilésekor, az utoébbit magaval vitte, folytatta, vagy — mint ezt a 16-rét
alaku kotet belsé tablajan olvashat6 — a debreceni vész utan irta 6ssze a még szatmari
vész Ota elvesztett iratait, és kezdte Gijra rendszerezni azokat, s ezek lenyomatat 6rzi ez
a kotet. Igy az el6bbi, a Debrecenben maradt kotet elején olvashatd elemzések (a
Csipkés Biblidnak a korrekcioit tartalmazé részek) hatterére magyarazat lehet, hogy
az akkor mar irt prédikaciovazlatainak az el6zéklapjain kezdte el, de ott nem
folytathatta nagy terjedelemben. Ha volt folytatasa, akkor azt elveszthette, a Patakon

és Papan Orzott kotetei erre nem utalnak sehol.

Mintabeszédek

Debreceni Ember Pal prédikacios kotete, a Szent Siklus (Kolozsar, 1700), a 17.
szazad végének legnagyobb és legszebb kiadvanya, mely az egyhazi év tinnepkoreire
egyenletesen szétosztva Osszesen 58 prédikaciot tartalmaz.99 A szent siklus a régi
zsido torvények szerinti évenkénti kotelezd aldozat, amelyet minden egyes embernek,
képességeihez mérten a Templom javara kellett letennie. Szimbolikus értelemben
Osszefligg az Isten altal adomanyozott javak (képességek, adottsagok) helyes, az Isten
orszaganak javara torténd felhasznéalasaval. Ezt erdsiti meg a cimlapon lathato, az
isteni kegyelmet megtestesit6 embléma két képe is: az egyik egy agat abrazol
wJerusdlem — szentség”, a masik pedig egy aldozati kelyhet ,Izrael — shékel” héber
felirattal.

Ember Pal kotete eldszavaban megkiilonboztette ,a’ régibb, Angliai, néhol
pedig, az Gjabb Belgiomi, methodus”-t, ,Aallvin ez utblsoébb tanitasnak modja tsak
Propositiobol, és Applicatiob6l”. A ramusi és hyperiusi alapozast Perkins és Amesius
nevéhez f(iz6d6 homiletika azonban az id6k soran tobb mas elemmel béviilt, melyek
beépiilve a 17. szazadi gondolkodasban az Un. angliai modszerré valtak. Az ,Gjabb
Belgiomi, methodus” mogott Nagy Géza véleménye szerint a Coccejus—Burmann-féle
németalfoldi bibliamagyarazat rejlik. Magyarorszagon explicit médon ezt a modszert

kevesen vallaltak fel, kivéve a holland coccejanus professzor egy-két magyar

98 DEBRECENI EMBER, Prédikaciok, i. m. = TIREK SRK Levéltara (Sarospatak), jelzete: Kt. 261.
99 Ez a szoveg a kordbban megjelent elemzés tomoritése: CSORBA, ,A sovdny lelket meg-szépiteni”..., i.
m., 191—243.
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tanitvanyat. Nagyari Jozsef, Apafi Mihaly egyik udvari prédikatora, megkiilonboztette
a katolikus concioktdl a Geleji-, Kalvin Janos-, Petrus Martyr-féle egyszer(ibb
beszédmodot, majd a kozismert ‘Amesiana methodus’-t és az udvari szolast, a
Burmann-féle an. ‘Realis methodus’-t. Utébbinak és egyben a prédikacionak a lelke
az usus, a praxis, mely fiiggetlen a részek homiletikai helyétol.

A Szent Siklus esetében a propositiéban a textus, majd ennek summaja utan a
Magyarazat és részei kovetkeznek, bdséges exegetikai, torténeti hattéranyaggal,
polemizalas nélkiil. A prédikacié masodik részében, a Tanusagban punctumonként
megtalaljuk a Magyarazat summadjat, itt a bibliai utalaslancok, szentenciak
jelentkeznek, a coccejusi igemagyarazat lajstromai. A Hasznok koziil oktat, vizsgal,
rettent, int, vigasztal; a hasznokbdl legfeljebb harom fordult el egyiitt vagy az
applicatio roviden, dics6Gitéssel zarva. A Hasznok és az applicatio kozott pietisztikus
imak, intések elemei jelennek meg.

A beszédek két részre valasa formalisan a ,Betii szerint val6” és ,A’ Betiitol
kiilonozo, és lelki értelem szerint valo” Magyarazat megkiilonboztetésében valnak
latvanyossa: ,,Eddig vagyon historiai és betli szerint valo magyarazattya e leczkének,
lassuk tovabb Idveziténknek czéllja szerint micsoda titkok rejtettek ell €’
példabeszédben”. A literalis és a figuralis értelmezés 6si kettGssége jelenik meg itt
(literalizmus — midrash, peshat — derash, mutakallim — szafi, sensus literalis —
sensus allegoricus). Kéziratos prédikacioiban a tanit6 és az applikacios részek aranya
atlagosan 7:1; a latszolag oriasi mértéki aranyeltolédasnak mégsem lehet érezni a
salyat: a ,Tanusag” részei mintegy lelki értelmezést adnak a ,Magyarazat”-ban
hallottaknak.

Textusvalasztas szempontjabol egységes miivel van dolgunk, a teljes Szentirast
veszi alapul. A torténeti konyvek kaptadk a legnagyobb hangsilyt (35), emellett a
proféciai konyvek és a levelek (18) tudlstlya jelentkezik. Meglep6 moédon a Jelenések
konyvének magyarazatandl a vart coccejanus eszkatologikus jellegli képek
elmaradnak, s6t a testamentumok idézettségének aradnya is eltolodott az
Ujtestamentumi javara (OT-UT:18—40). Mar a munka ajanlasa is masfajta
szempontot céloz meg: a lelki vigasztalasra mint ,kozonséges haszon”-ra kimunkalt
tanitasokrél beszél. Az a fajta kegyesség, ami megjelenik a Szent Siklus lapjain, ha
kozosséget kivan teremteni, imadkozasra, hitben valé megallasra buzdit, nem létezhet

a hitagazatokra vonatkoz6 ismeretek el6szamlalasa nélkiil.
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Ember Pal tobbszor utalt arra, hogy a siirget6 id6, a kevés papir és egyéb okok
korlatozzak a részletes kifejtést. Ezt az elvet annyira hiiségesen koveti, hogy a puritan
kegyesség megtérési szakaszai, vagy az tidvbizonyossag részei koziil is csupan egyet
vagy kett6t emel ki, és részletez, azzal a megjegyzéssel, hogy ,,illy rovid traktdban
azokra read nem ériink, ‘s czélunk sem hozza mostan”. Egyes esetekben tobboldalasra
rugd szomagyarazattal talalkozunk, de tobbnyire a szerz6 csupan a fontosabb
hitagazatbeli dolgokat ismerteti, majd szerényen kozli: ,,Akarmint 16tt Iégyen a’ dolog,
én arrél nem disputalodom; hanem a’ b[oldog] eml[ékezet(i] Kalvinus Janossal egytitt
fligg6ben hagyom”.

Az ortodox alapokon nyugv6 biblids kegyesség példaja a koznép szamaéara
ujrafogalmazott bibliai torténet. Nyelve vilagos, egyszerti, a hallgatosaghoz valo
alkalmaztatasnak két példaja az ,alacsony stilus” két szintjét jeloli ki: ,,Vesd-Oszve
ezzel, és a’ betii szerint razogasd-meg értelmes olvas6” mondja, és ezutdn gorogiil
idéz; illetve ,mindazaltal vigyazvan (...) az egyligyiiek lelkek épiiletire, kik mar az
illyen praxishoz szokvan, konnyebben elméjekre vehetik a’ dolgot”. Ember Pal bibliai
exemplumai mutatjdk a legterjedelmesebb és legvaltozatosabb képet. A példak
azonban jorészt puritdnus kontosben jelentkeztek, applikalasuk erds kegyességi
jegyeket mutat. Nem idegen jelenség ez a korban, és teologiailag is érthetd, hogy az
dogmatikailag alapos exegetikai ismeret a puritanizmusboél, pietizmusbdl atvett
gyakorlati modok valamelyikével kapcsolodik Ossze.io© Czeglédy Sandor
megallapitasa szerint szerzénk prédikacioi azt szemléltetik, hogy ,a puritanizmus
szellemi energidi a kiilonboz6 tjkori, részben antropocentrikus iranyzatok
integralasaval is a nagyobb biblicit4s irAnyaba hatnak”.

Hadd alljon itt az éI6 hitd, kegyes prédikator onvallomésa arro6l, hogy milyen
fontossagot tulajdonitott 6 a 1éleképitésnek: ,A’ 1élekben munkalédni, a’ sovany lelket
ugy meg-szépiteni, frisselni, hogy abbol Isten[n]ek tetsz6 kedves gylimoltsok
szarmazzanak, nemde nem hatalmas Isteni ero-é?” A bilinokbdl valé megtérést
hirdette az egyéni kegyesség megélése felé mozdulva el. A reformatusoknal
természetes ez a hang, ilyenek Szoll6si Mihaly vagy Csazi Cseh Jakab imadsagai, s
késébb Szényi Benjamin énekei. A 18. szdzadban a legkiilonfélébb miifajokban
orzodnek meg a hasonlo kegyességi megnyilatkozasok (imadsagok és prédikaciok,

maganlevelek és bibliai bejegyzések, testamentumok, stb.), és Dienes Dénes kutatasai

100 BUZOGANY Dezs6, Szathmdarnémethi Mihdaly (1638-1689). Hataridé Theolégiai Tanulmanyok.
Doctrina Ecclesiae, Kolozsvar, 1995 (Dolgozatok a Reforméatus Teol6giai Tudoméanyok korébdl, 1), 115.
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nyoman Kkijelenthetjiik, hogy a reformatus vallasi hagyomanyokkal rendelkez6

kozosségekben ezek nagyobbrészt 17. szazad végi el6zményekre mutatnak vissza.

Forditas

Debreceni Ember Pal kiadvanyai bdéséges anyagot szolgaltatnak a
forditaskutatasnak. Az 1698-es szovege zsoltarmagyarazat, érhetGen tele vannak a
négy szent nyelvbdl a bibliai exegézishez vett idézetekkel. Az 1700-as prédikacios
kotet ezt boviti, mégpedig nem a kalvinista hagyomanyban gyokeredzé kegyességi
szovegek idézeteivel (rabbinusok és a kozépkori misztika), illetve hosszas teolégiai,
dogmatikai elemzéseknek a latin citditumaival és azok rovid magyaritasaival. Az 1704-
es Juellus-kiadas egy iskolai gyakorlatra egyszertisitett nyelvezetli és anglikanbol
kalvinistava finomitott szemléletli md.

A historia ecclesiastica mésolatai és a kiadvanya szamtalan szovegbdl
megalkotott, reflektaltan kompilalt munka, melynek a narratora tobb esetben jelezte,
hogy Ember Pal forditasiban kozolt szovegeket (egyhazmegyei iratokat, liturgiai és
dogmatikai iratokat, maganleveleket). A kozlés- illetve a forrasnyelv a legtobb esetben
a magyar és a latin, keverve a szent nyelvekbdl vett hermeneutikai elemzésekkel. A
szakirodalmi utaldk visszaellendrizhetd, pontos, szakszer( hivatkozasok, az apparatus
criticus (lexikonok és szakkonyvek) felvonultatasaval. Ezek megjelenitése tobb
modon tortént: vagy csak az egyik szoveg Kkeriilt a fGszovegbe (az eredeti pedig
labjegyzetbe vagy a marginaliara), vagy parhuzamos szovegkozlést lathatunk, illetve
ritka esetben, mint itt az 1702-es kiadvanynal, az idézet roviditett része a narracioba,
a teljes szoveg pedig a mellékletbe keriilt. Altalaban mddszertanilagszoveghti
értelmezéseket adott a kora ujkori szerz6, tobbnyire tartalmi forditassal (sajat
tomoritéssel).

Jelenleg a tomorség kedvéért csak az 1702-es kotetnek a forditashoz kot6dé
hivatkozasait és az ezekre vonatkozo auctorialis reflexiokatértelmezem (mivel ezek
elég szamosak), saforditasi technikak eszmetorténeti tanulsagait keresem. A kotet
forditasai harom helyen talalhatok meg: szoveg kozott tobb féleképpen;a f6szovegben
rovidebben és a mellékletben az eredeti teljes szoveghez viszonyitva;és végiil
atiratban (Augustinus-ima parafrazisa). A forditott szovegek az Ember Pal korabeli

kurrens teologiai szakirodalomhoz tartoznak, s azon beliil szakrendileg igen vegyes
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képet mutatnak. A bibliai propedeutikdn beliill vannak értelem szerint biblidk,o:
bibliakommentarok és exegézisek,'©2 s van néhany bibliai kortorténeti munka.03 A
szisztematika teologian beliil talalunk dogmatikai Osszegzéseket,04 kalvinistalos és
evangélikusio¢ teologiai kommentarokat. Az egyhaz- és vilagtorténelmi mivek
megidézése sem maradt el Ember Pal irasabol.1o7 A gyakorlati teolégiat pedig
érthet6leg az elmélkedések képviselik.108

A forditott miivek aranyait tekintve szemmel lathat6, hogy az egyes teologiai
diszciplinak egyenstlyban vannak. Egy konyvet legalabb kétszer emlitett, idézett
Ember Pal, s ennél gyakrabban (min. haromszor) a teol6giai kommentarok, a
kalvinista teolbgia és az elmélkedés targykore emelkedik ki. Az Osszes idézettséget
tekintve a legmagasabb szdmot a kalvinista kommentarok (Alting, M. Polus,
Lightfoot) és a kalvinista teol6gia rendszerezései (Kalvin, Turretinus) képviselik: ezek
koziil az egyik el6széban kifejezetten két tudos munkajat jelolte meg hatteriil: a német
Alting, és a svijci Turretinus egy-egy pontosabban meg nem nevezett miivét.109
Kiugroan magas, 17-szeri emlités és/vagy forditas jutegyetlen kiadvanyra: Augustinus
opera omniajara (keretez6 imak, szoveg kozotti idézetek, kozvetett idézetek,
mellékletek egyarant vannak).

A Garizim és Ebal kotet tehat jellegaddan kalvinista szemléletti, és tobb szalon
kotédikkifejezetten Augustinus miiveihez. Erre ékes példa az az imaparafrazis,
melynek hipotextusa Augustinus egyik teologiai elmélkedése a Maganyos
elmélkedések (Soliloquium) cim{ irasabol. Az ,Ahitatos konyorgés” cimi szoéveg az
alcime szerint ,,vétetett a’ sz. Agoston D[octor]. munkainak 9. szakaszszabol, (operum
Tom. IX.) az 6 maganos Lelki Beszélgetésinek XXVIIII. részébdl (Soliloquiorum c.

XXVIIL.)”.10 Ez az idézés elég pontos, s egy korabbi még precizebb interlinearis

101 Septuaginta, Vulgata, Xantes Pagninus, Vatablus, Junius—Tremellius, Piscator, Walton, Véradi
Biblia.

102 Alting, Brentz, Coccejus, M. Polus kiadvanyai kozos jellemzdje, hogy mindegyik teljes kommentar
szerzdje, és inkabb 6szovetséges tudds volt.

103Vergilius, C. Rufus, J. Flavius kozismert alkotdsai ésa Liudolfnak kiildott tajleirasa a cimbeli
természeti jelenségrol.

104 Kalvin Institutidja, aTridenti zsinat jegyz6konyve, a dordrechti kdnonok, PAzmany Kalauza.

105 §, Maresius, J. Hoornbeek, J. Witsius, C. Wittich, J. Lighfoot, F. Turretinus miivei.

106 Luther, A. Hunnius, M. Becanus, J. R. Brochmand, A. Mercer, A. Pfejffer mivei.

107 J. A. Thuanus, J. Forbesius, F. Balduinus,J. Slejdanus, ifj. F. Spanheim, J. A. Comenius, C.
Matthiae, J. H. Heidegger mvei.

108 Augustinus, St. Bernat, Fulgentius, C. Agrippa, I. Jakab, J. Lipsius, és Ember Pal sajat irasai.

109 EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., **3r.

10 [JO., N6v.
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megjelolés alapjan a kiadas is beazonosithat6:11* Frobenius miihelyének kiadvanyarol
van sz0.112 Az egybekotott 9-10. kotetben, a 28. fejezet marginalidja meghatarozasa
szerint, ,De profundae praedestinatione &praescie[n]tia dei Caput XXVIII” sz6l.113 A
megismerhetetlen jelenség, a mindenhat6 Isten bolcsessége és az emberi tudas
csekélysége jelenik meg az Augustinus-szoveg hiperbolikus halmozasos alakzataiban.
Ezt vitte tovabb Ember Pal, az ima retorikiajahoz alakitva a hipotextus szoképeit és
figurait.

Ehhez képest sokkal egyértelmiibben szolalnak meg Ember Pal egyéb
forditasai. Az adott sz0, szerkezet vagy éppen bekezdés magyar verzigjanak a
megadasa fligg az alapszoveg helyzetétdl. Erre a hivatkozasi technika is figyelmeztet.
Egy sz6 szinonimait gyakran megadja Ember Pal, s pl. egy természeti exemplum
kapcsan talaljuk a lepkék (leppendékek) megjelolést. Szenci Molnar szétaraban nem
talaltam, Apacai Csere Janos enciklopédidjaban (1655) a madaraknal egyaltalan nincs
ilyen kategoria; és a kés6bbi allattani lexikonban, Miskolci Csulyak Gasparnal (1702)
pedig a lepkének csak a pillango6 a szinoniméja.14 A korban az egyetlen lexikon, ahol
erre rabukkantam, Papai Pariz szotara (1708): a magyar—latin részben még csak a
leppendék, a latin—magyar részben mar szamos varidns szerepel (16voldék,
leppendék, pillang6, lepke). Ha utal valamire Ember Pal, akkor még nem ,a”
nagytekintélyli Papai Parizra (1évén, hogy az elemzése évekkel korabban késziilt),
hanem inkabb szobeli tajnyelvi alaphattérre: nincs is mellette marginalia. A
szoszerinti hivatkozasra j6 példa, ahogy Pazmany Kalauzanak masodik kiadasat
citalja: ,egy nagy Magyaros Magyar Pap” mondasat korhi atiratban kozli, a szovegen
szimpla stilisztikai valtoztatast leliink, mely akar a nyomdasz felfogasat is
tiikrozheti.’’s S van a hivatkozasi technikai kozt kozvetett jelolt idézés: igy kozolt
egyértelmtien Septuaginta-(LXX-) kommentart Coccejustol, Augustinus-kommentart
Turretinus miivébdl, illetve van egy ,hazon beliili” érdekesség, amikor egy

németalfoldi teoldgus Gjszovetségi exegézisébdl idézte meg Luther egy masik, altala

m S Augustinus Enchirid. ad Laur. c. 100. = Oper. Tom. 3. Edit Basil. Froben. A. 1556. fol. 187. col. I.”
(Uo., 44). Hasonl6 kozlés még: Uo., 85, 181.

12 AUGUSTINUS, Soliloquiorvm animae ad deum liber = Nonus Tomus Opervm D. Aurelii Avgustini,
Basileae, Froben, [1556], 2°, 1—37. fej., 753—791. A beazonositashoz a kolozsvari Akadémiai Konyvtar
példanyat hasznaltam (jelzete: R 82401).

u3 UJo., 778—-779; EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., N6v—N7v.

114 APACAI CSERE Janos, Magyar Encyclopaedia, Utrecht, Waesberg, 1655 (RMNY 2617), kiad. BAN
Imre, jegyz. GYENIS Vilmos, Bp., Szépirodalmi, 1959 (Magyar Klasszikusok), VII, 40; MISKOLCI
CSULYAK Gaspar (ford.), Egy jeles Vad-kert, Lécse, s. n.,1702 (RMK 1, 1658), 673—674.

115 Pazmany szovegét normal moédon, Ember Palét szogletes zardjelben kozlom. ,Veszesse-el Isten azt a’
Hitet [hitet], mely [melly] az Istenrtil [Istenrél], CHRISTUSrl [a’ Christusrdl] és a Sz.[szent] Irasnak
igazsagarul [igassagarol] kételkedik”, PAZMANY, Kalauz, i. m., 462; EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., 141.
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nem hasznalt kiadasat: ,b. m. Luther, Tom. 2. oper. Jenens. Ad Ann. 1525. citante
Doctiss. Hoornbeekio, in Disput. ad 1Tim. 2:4 § 3. etc.”.116

A forrasadottsagokhoz viszonyitva a latin és a magyar textusok tobbféle
forditas- és nyomdatechnikai moédszerrel keriiltek el6 a kotetben. Ennek a maér
emlitett érdekes jelensége a mellékeltekben kozolt eredeti latin szdvegek (Agoston,
Luther, Brentz, Lipsius és Turretinus bekezdések) és a ,traktaban” megjelenitett
szovegeknek a viszonya. Legalabb harom tipusi megoldast talalhatunk erre: az
appendix eredeti és pontos szovegkozléséhez képest a ,traktdban” az elmélkedés
szovegei kozott latinul roviden (hol a f6szovegben, hol valamelyik marginalian), s
ugyanott magyarul viszont egy mas jellegli tomoritett verziét olvashatunk.Ennek
indokategy Lipsius-idézetnél adja tudtunkra a szerzé: "Magyarul, (: nem mindeniitt
szorol szora, hanem értelmesen :) igy folynak a’ beszédek...”,117 azaz a mai szakmai
koznyelv altalaz Un.ekvivalencia-kérdésként tematizalt probléméat olyan modon
oldotta meg a fordito, hogy az adott kontextushoz tartozé tartalmi, akar bovitést és
értelmezést is magaban foglalo kulturalis forditast készitett. Itt és a hasonlo
esetekben azonban Ember Pal a kozbevetés s az idézés megszokott formai és nyelvi
eszkozeivel jelolte, hogy hol mit illesztett be, mi a sajat s mi az eredeti szovegelem.

Mas esetben tobb kiadas is a forditd rendelkezésére allt, s mindkett6t
alkalmazta, azaz itt kétnyelvii teljes idézést kovetett. Kalvin fémiivére, az Institutiora
altalaban latinul hivatkozott (kozvetleniil a szovegre, vagy kozvetve valamely mas
tudos elemzésében), de amikor ,A’ b. eml. Calvinus Janos szavaival” kivanta
megerdsiteni érvelését, akkor a magyar forditashoz Szenci Molnar Albert 1624-es
kiadasat hasznalta — a fent latott Pazmany idézethez hasonléan — korszerisitett
helyesirassal.18 S ez ismét csak lehet a szerzd, de a korrektorkeze nyoma is: utobbi
lehetett barmelyik két korabbi jobaratja, id. Csécsi Janos és Kaposi Samuel: erre
egyéb kiadvanyai utalnak. Ugyanezt a jelenséget latjuk, amikor egy bibliai textus

forditasi kérdéseit feszegeti Ember Pal: gyakran 3-4 forditast is megjelenit, majd kozli

u6 EMBER, Garizim és Ebdl, i. m., *8r, 181-182, 24.

17 [Jo., 163—164.

u8 Az Institutio Szenci Molnar-féle nyelvezetét finoman javitgatta Ember Pal: ,Mert az Iras Iskolaja a’
Szent Léleknek” mondatrészben csak az Oskolaja kifejezés cserél6dott;,elhallgatni  és
elnyommasztani’régies izli parfogalma helyettaz ,el-nyomni’kifejezés all; ,Nem inkabb engedgyiinc
meg...”helyét ismét egy konnyedebb megfogalmazas vette at:,Engedjlik-meg inkabb...”;,mind fiilét,
szivét meg-nyissa”pedigmas alakzatban keriilt el§: ,mind fiilét, mind szivét”. Ugyanigy végigkovethetd
a mintegy 1,5 lapos szakasz (Szenci Molnar Albert (ford.), Az keresztyeni religiora es igaz hitre valo
tanitas, Hanovia, Aubrius, Sleikius, 1624 (RMNY 1308), 961—-962;EMBER, Garizim és Ebdl, i. m.,9—
10).
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az eredeti szerint javasolt mai verziot.’»9 Minthogy Ember Paltél nem allt tavol a
nyelvészkedés (ti. a Komaromi Csipkés-féle biblia revidealasaban is részt vett), nem
meglepd, hogy tobb esetben élt az eredeti jelentéshez valo visszatérés lehetGségével.
Elvben ugyanis a Varadi Bibliat (1661) idézte, de jelolte a sajat javaslatait vagy a jobb
frazeol6giai megoldasra, vagy az eredeti héber, aram szerkezet mondattani
hidnyainak a magyarra forditasakor sziikséges kiegészitésre.120

Es bizony akadt néhany szerzd, akinek a miivét pedig pontatlanul, netan
jeloletleniil idézte Ember Pal. Ezek lehetnek kisebb, érzékelhet6en szovegpanelek
(komédiaz6  vivokrol, hajosok pixisérol, a lelki futasrél, Rakocziak
bibliaolvasasaroél),:2: az atlagember ellenvetései (az igazsagtalan itéletd ill. a balga
mondasai), s végiil kényes helyzetii szakirodalmi forrasok. Igy hianyos egyes tudésok
elemzéseinek a konyvészete: Az el6szoban hivatkozottalapmunkak szerz6i, Alting és
Turretinus is csak atlagos gyakorisaggal szerepelnek explicit modon, de mellettiik,
érdekes modon Coccejus csak egy lexikonnal szerepel, Descartes elméletei pedig csak
kozvetvejelennek meg. Még pontosabban nézve a tényleges tézisek, kalvinista és/vagy
lutheranus dogmatikai tanitasok is alig artikuldlédnak. Amint a kéalvinista eleve
elrendelés-tan egyetlen dogmatikai tételben sem realizalodik, ugy ezek szélsGsége (az
un. supralapsarius-tan) is csak a korabban idézett médon P4azméany refuticiojaban
jelenik meg kozvetve. Bucsay Mihaly mar ramutatott, hogy nagyon finoman ugyan, de
Ember Pal hitvallast tett a kalvinista Un. szelid infralapsarius-felfogas mellett (az
Isten szabadsagot is adott az embernek, de hagyott titkokat még rejtve).122

Mindehhez érdemes hozzatenni, hogy a kalvinizmus ésszerli, gyakorlatias
felfogasa Debreceni Ember P4l miiveiben a coccejanus hermeneutikai és
homiletikaigyakorlati elemzéssel, és a descartes-i természetfilozofia és logika

rendszerével forrt egybe, de nem a logika, hanem a pietas, a kegyesség talajan.

19 Préd 9,1: Sem a’ szeretetet, sem a’ gy(ilolséget... senki nem tudhattya, azoc 4ltal a’ mellyek 6 el6tte
vadnak” — nem tudja az ember mind abbdl (is) ami orczaja el6tt vagyon. A’ régi koz Deak forditasban,
nem az eredeti Sid6 betli szerint fordittatvin a’ Textus, (Nescit homo, utrum odio, an amore sit
dignus?)”. Ebben az exegézisben tobbféle ismeret Osszegzddik: a cafolt Vulgata, a korrigalashoz
valamelyik héber kiadas vagy kommentar (Xantes Pagninus, Vatablus, Junius—Tremellius, Cornelius a
Lapide kiadvanyaira mindre hivatkozott), valamelyik magyar forditas (ebben a kétetében a Varadi
Bibliat idézte), a Walton-féle polyglott kiadas (szintén idézte), és végiil a sajat betoldas, kiegészités
mind benne foglaltatik. EMBER, Garizim és Ebdl, i. m.,145-146.

120 Fz5 44,25: héjaban valéva tesz — semmissé tesz; Ur — Jehova; jovendolék — josok, varazslok,
jovendémondok (Uo., 86).

121 Természetesen a korban kozkedvelt toposzt, I. Rakoczi Gyorgy bibliaolvasasi adatat kozolte,
Aragobniai Alfonz és Friedrich Crato hasonlé adataival, s ehhez forrasként utalt Csulai halotti
beszédére, Bisterfeld parentacidjara. Uo., 193. Ld. ehhez KECSKEMETI Gabor, Prédikacié, retorika,
irodalomtorténet : A magyar nyelvii halotti beszéd a 17. szdazadban, Bp., Akad., 1998 (Historia
Litteraria, 5), 204—206; A biblias Rakdcziak,irta és 6sszeall. MONOK Istvan, Bp., Kossuth, 2006.

122 BUCSAY, Debreceni Ember Pal coccejanizmusa, i. m.
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Egyértelmi, hogy szerzénk ismerte a kiilonboz6 vitazé nézeteket, de azok élét elvéve,
az eredeti tanokat finomitva jelenitette meg. Ilyen modon nem helyez6dott
nyilvanvalo stly példaul illetve az iras idejéhez képest félévszazados filozofiai
lételmélet és megismerés-tan 4j rendjére (Descartes), de a kalvinistak kozt 30 évvel
korabban Németalfoldon még adazan vitatott foderalteologiara (Coccejus) sem, s6t az
éppen aktualis teoldgiai kihivastjelentGsvajci ésszert kalvinizmusra (Turretinus) sem.

A sz6 felmutat és el is rejt. Az Ember Pal kiadvanyat pellengérre allito
wittenbergi professzor, Wernsdorf ezért konnyedén talalta meg a tdmadasi feliiletet.
A kegyességi érvek helyett az 6 kiadvanya latvanyosan a hitvitak poziciojaba
helyezkedve, ismét csak logikai formak elemzésével, a Garizinm és Ebdl
kijelentéseinek enthiimémakba szerkesztésével vette fel a fegyvert. Vaskos kiadvanya
az evangélikus felekezeti néz6pont Luther utani elméleteire alapozott, szemben
Ember Pal kozéputas megolddsaival. A magyar szerz6 finoman egyensulyozo, a
kegyes életet kozpontba 4allit6 modorat pedig felvaltotta a személyeskedd gunyol6dd
hangnem (,aki ezt irta, nem is ember” tipust szojaték és tarsai). Mint arra Bucsay
Mihaly egyik tanulményaban ramutatott, az evangélikus tanar — itt és masutt is
kinyilvanitott — felfogasa alapjan teljes mellvértben harcolt a vilagnézetével
szembenallo tézisek, Ggymint zwinglidnusok (kalvinistak), fanatikusok (pietistak),
racionalistak (felvilagosodas) képvisel6ivel. Ember Pal kiadvanya pedig épp ezeken az
alapokon nyugodott: kéalvinista teoldgia, kegyes hangnem, és racionalista tudomanyos
vilagkép. Wernsdorf hitvitaja tehat minden szempontb6l més kontextust teremtett,
mint Ember P4l, aki ,lelkiink javara (...) lépesmézeket szedegethetiink” pozici6jabol
vizsgalta a predestinaci6 vitathat6 problémakorét.

Persze nem mehetiink el amellett, hogy a Garizim és Ebdl szerzéje pontosan
tudhatta, hogy nehéz faba vagta a fejszéjét, hiszen maga vallotta be konyve elején,
hogy azt ,,a” Magyarorszagi Evangelica Ecclesianak piaczan lelki vasarfiaban artlom”,
tehat a protestans felekezetek kozti kommunikacios térben engedte megjelentetni. A
konyv célzata a helyes istenismeret keresztyén életelve volt, s a kegyes élet
viszonylagos szabad akaratara helyezte a hangsulyt, a kegyességi kozéput irénikus
érveire (Agoston és Lipsius és Luther, Brentz és Coccejus és Turretinus) tdimaszkodva,
az keresztyén lelkiiletli nemesembert helyezte az implikalt olvaséi pozicioba. Mivel a
kotet Gjszovetségi textusa ezt az irasértelmezdi helyzetet az anagbgikus értelem felé
nyitotta ki (aki jol érti az aldas és atok hegyéhez kapcsol6do igéreteket, az ,,A’ Barany

életének konyve” kodjat is megkapja), ezért a rosszul értelmezék helyzetére
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sziikségszertienatkot vont. Nem mint eleveelrendelt karhozatot, hanem mint
onalloan, egyénileg ki nem harcolt, lelki értelemben el nem fogadott iidvosséget. A
lelki piac pedig minimum divergens kommunikaciés tér, ahol az aldas és atok
lehet6ségéért mindenki maga is tehet. Debreceni Ember Pal bar el akarta keriilni, de
részint a metaforikus értelmezés lehetOsége, részint a német evangélikusok

egyhazpolitikai ambicioi miatt kivaltotta a nem az ¢ vilagnézetét partolok haragjat.

Szerkesztés

Szatmari lelkészségébdl (1701—1703) Ember Pal a varos feldalasa miatt
menekiilt el. Sokaig kitartott, a gyiilekezettel a kiilvarosba vonult: az ott tartott
tinnepi prédikacidok rankmaradtak egyik Patakon 6rzott kotetében.123 Hiiségét mi sem
jellemzi jobban a gyiilekezetéhez, hogy még debreceni lelkészsége idején is tobbszor
visszament szolgalni Szatméarra. A civisvaros is befogadta, s igyekezett minden
eszkozzel megtartani. Neki kiilon megnyitottak az ispotalyi lelkészséget: azelGtt is
kellett az ispotalyiak szamara szolgalni, de a nagytemplomi lelkészek plusz
feladataként. Most azonban Ember Pal onallo statuszt és fizetést kapott, és persze
elvartdk téle, hogy rendszeresen szolgdljon a méasik két templomban is (a mai
Nagytemplom helyén all6 Szentharomsag templomrol és a mai Kistemplom el6tti Gn.
Szinrol van sz06).

A véros lelkészei és a varosban székeld tiszantuli kertilet piispoke (Kocsi
Cserg6 Janos), illetve f6birdé (Komaromi Csipkés II. Gyorgy) tAmogattdk Ember Palt
az egyhaztorténete befejezésében: rendelkezésére bocsatottak az egyhazi kollégiumi
levéltar és konyvtar anyagat, és bekérették ehhez a sziikséges dokumentumokat
(jegyzOkonyvek, egyhaztorténeti feljegyzések). A megjelent kotet elé a tiszantuli
keriilet plispoke maga irt tAmogatd ajanlast. Az itt toltott masfél év alatt azonban az
onallé pozicibhoz egyéb feladatok is kapcsolddtak. A varosi lelkésznek részt kellett
vennie a varos érintd gazdasag-, kereskedelem- és katonapolitikai, stratégiai
targyalasokon; és az ehhez kot6do levelek és kiadvanyok szerkesztésében, illetve a
fenntarto, a varos kikérte a véleményét az iskolaval kapcsolatos tligyekben is.Ennek

bizonyitéka, hogy az 1704-es iskolai lazongaskor a didkok és a varos

123 DEBRECENI EMBER, Sermones, i. m. = TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete:
Kt. 264, 1704. dec. 27.
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megallapodasaként ujrafogalmaztak egyes iskolai torvényeket, és ezek alairoi kozt ott
talaljuk Debreceni Ember Pal nevét is.124 Ez a korabbi debreceni (1657) és a még
korabbi pataki (1622) torvények alapjan tortént: minthogy Ember Pal mindegyik
kalvinista varos Collegiuméaban élt és dolgozott, a legeklatdnsabban sz6lhatott hozza a
kérdéshez.

Ilyen modon a varosi lelkész tudomanyos feladatai alkalomadtan
egyhazpolitikai stllyal is birtak. Ezek egyike volt a Csipkés Biblia kiadasra
elGkészitése; de ide soroljuk a név nélkiil, 1704-ben Debrecenben napvilagot latott
Juellus-apologiat is. John Jewel salisbury-i piispok kiadvanya a 16. szazadi angliai
hitvitdk vilagaban sziiletett (1562), az Gjnak szamit6é protestans iranyt védelmez6
irataként. Ezt jokora késéssel, de megfelel6 aktualizalassal, az 1692-es londoni edicio
alapjan bocsatottak ki latin nyelven, tomoritve a dedkul tudo6 értelmiségieknek, és a
Dobozi Istvan f6bir6 nevében irt Ember Pal-féle el6szavaval.125 Az attribticiot a Jewel
miivének a Tussai Janos-féle szintén Debrecenben napviladgot latott magyar forditasa
(1748) el6szavabol lehet beazonositani, ahol az az 1704-es kiadas koriilményei
kapcsan szolt egyértelmtien Ember Pal szerepérol.126

A fenti munkalatok mind erésen két6dnek a hely szellemiségéhez és kapcsolati
hélgjahoz. A Csipkés Biblia revizigjanak kérdése az ekkori f6bir6khoz kothet: Dobozi
II. Istvan és Komaromi Csipkés II. Gyorgy felvaltva vezették a varost, s a 17. szazad
végének debreceni politikai 6rokségét folytattak, mind szellemiségiikben (6nall6 utas,
kalvinista varosi modell), mind személyiikben (neves apak leszarmazottai, akik
egymasnak hazassagok révén rokonai is voltak). A Juellus-mi kiadasat az el6szo
alapjan Kocsi Cserg6 piispok forszirozta, aki egyrészr6l megint a Rakoczi felkeléséig
az egyre csOkkend szerepl kalvinizmus autentikus képviselGje, masrészr6l pedig
Kocsi Csergd Balintnak, a napolyi galyat megjart papai rektornak a rokona. Személyes
és felekezeti indittatasbol is érthets, hogy hozza fiz6dik a 18. szazad eleji utolsod
katolikus—protestans hitvita névtelen kiadvanya, a jezsuita Szentivinyi Marton

mivére valaszold6 Malleus XV dilemmatum, s emellett a szintén anonim modon,

124 G, SZABO, A Debreceni Reformatus Kollégium..., i. m., 98—100.

125 Johannes JUELLUS, Apologia Ecclesiae Reformatae, [ed. EMBER Paulus DEBRECENIENSIS], Debrecen,
Vincze, 1704 (RMK 11, 2203), [224]. A magyarorszagi Jewel-recepciorol szélva Berg Pal tévesen nevezi
Debreceni Ember Péternek az 1704-es szévegkiadas szerkesztGjét, 1d. BERG Pal, Angol hatdsok
tizenhetedik szazadi irodalmunkban, Bp., OSZK, 1946 (OSZK kiadvanyai, 21), 77-74, 237.

126 JUELLUS Jéanos, A’ reformata ekklesianak apologyidja, ford. TUSSAI Janos, el6sz6: ifj. CSECSI Janos,
[Debrecen], 1748; BoD Péter, Magyar Athenas, Nagyszeben, s. n., 1767, 306 =
http://mek.oszk.hu/01800/01811/html/pages/OSZK_M46282_BP_Magyar_Athenaso329.htm.
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Ember P4l révén megjelentetett apoldgiakiadasa is.127 Az iskolai torvények kiigazitasa,
melyet utoljara Komaromi Csipkés Gyorgy végzett 1657-ben, a varosi lelkészek és
tudos tanarok felel6ssége volt, s ez esetben — a mellékesen Martonfalvi vejeként is
ismert — Ember Palé is. Ezek alapjan érthetd, hogy miért maradt olyan kevés nyom
Ember Pal kapcsan — a Biblia revidealasat kivéve — a debreceni szovegkiadasi,
textologia feladatair6l: a lelkésznek ezek a munkai nem sajat kezdeményezéseként
jottek létre, hanem kozosségi feladatként kapta s végezte el azokat.Mar 300 évvel
ezel6tt is a kor értelmiségijének kotelezd stallumai kozé tartoztak a fentihasonlo
munkak, mint kotetszerkesztés, kiadas.

Igy ezen szerkeszt6i munkak legnagyobb és leghosszabb ideig késziil§
kiadvanya, melynek megjelenését mar Ember Pal sem élte meg, a mar emlitett teljes
magyarorszagi egyhaztorténet (adatgy(jtés: 1684-1703, szerkesztés: 1696—1708),
mely végiil a németalfoldi tanar, Friedrich Adolf Lampe neve és kiadasa alatt jelent
meg kiilfoldon latinul (Utrecht, 1728). Ebben az el6zetes tervei alapjan egy masik
korabeli magyar szerzdjd, latin nyelvi torténeti kiadvany rendszerét kovetve haladt:
Pépai Pariz Ferenc, Rudus redivivum cimi munkéajat folytatta kronologiai rendben,
de az elejétdl egyhaztorténeti néz6pontbdl kiegészitve forrasokkal torténeti és egyéb
fogalmakkal, eseményekkel.28 A tervezett kiadvany 1703-as kéziratdban mint
alapmiire tamaszkodott a zempléni egyhizmegyei levéltarbdl kikolesonzott
Synodalidra, a pataki tanar, Szilagyi Benjamin Istvan torténeti munkajara, mely
végiill nala maradt, késébb pedig a debreceni collegiumi konyvtarba keriilt.129 Az
utkozben tobbszor szétszorodott, elveszett forrasai koziil a végiil 1708-ban lezart
kiadvanyaban helyt kapott régi j6 ismerdésének, baratjanak és pataki kollégéajanak, id.
Csécsi Janosnak két latin irasa, kiilonboz6 egyhaztorténeti dokumentumok
(kalvinista és unitarius levelek, jegyzokonyvi szovegek, egyéb feljegyzések), melyek
eredeti szovegei vagy végleg elvesztek Ember P4l menekiilései kozben, vagy azoéta is
lappanganak egy gytijteményi kéziratcsomoban.

Végiil Lampe kozolt a sajat koranak nagy visszhangot kivaltott iildoztetésének,
aprotestans galyarabok nyomortsaganak dokumentumai koziil 24 levelet, melyet
kivaltasuk érdekében vagy éppen megszabadulasuk utan irtak. Ezek a korban a

hiradast képvisel6 miifajok, melyekhez itthon tobb megszabaditott galyarabtol

127 BSZE, Egy fejezet..., 1. m., 89—92.

128 PAPAI PARIZ, Rudus redivivum, i. m.; DEBRECENI EMBER, Historia Ecclesiastica = DMREK Raday
Konyvtara (Budapest) Kézirattara, jelzete: K. 1. 29., 1d. az el6sz6t.

129 L.d. SZILAGYI BENJAMIN, Synodalia = TTREK DRK Nagykonyvtara (Debrecen) Kézirattara, jelzete: R
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hozzajuthatott: a debreceni Collegiumban tanult, és a nyomorasaguk torténetét
végigdokumentald Kocsi Csergé Balinttol, vagy a fels6-magyarorszagi esperesi
fennhat6sag alatt miikodd egyesiilt egyhdzmegyék (ma nagyjabol Tiszaninneni
Reformatus Egyhazkeriilet és a Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz falvaibol
visszatért lelkészektol (pl. Harsanyi Moricz Istvan, Karasznai Mihaly). De ha Lampe
tette hozza ezeket a szovegeket, akkor is tObb irategyiittesben jelenlévé kéziratbol
dolgozhatott. A jelent6sége ennek a forraskiadasnak, hogy maig nem jelentek meg
azok a nagyjabol 300 szamura becsiilt levelek, beadvanyok, feljegyzések, amelyek a
galyarabokhoz kotédnek, és ezek koziil is csak néhany levél latott napvilagot akkor
Németalfoldon, és a 19. szazadi Sarospataki Fiizetek nevi periodikaban.!30

A Historia Ecclesiastica paralipomenéjaként, fliggelékeként, a III. konyv 5.
szekciojaban jelent meg Kocsi Csergdé Balint Narratio brevis-ének els6 9 fejezete,!3!
mely azonban fiiggetlen Ember Paltél, mivel ez az ismert okok miatt és koriilmények
kozt Lampe szerkeszt6i eljarasanak koszonheté. Tudjuk ugyanis, hogy Debreceni
Ember Pal eredeti (1696—1703 kozti), majd az 6t oOtlettel segit6é berlini tanar,
Jablonski altal javasolt valtozatban (1703—8 kozti kéziratok) sem szerepelt Kocsi
Csergé mive, helyette Papai Pariz torténetének folytatasat végezte el. Mivel az
osszedllt és Németalfoldre kijuttatott anyagok megszerkesztése és kiaddsa idGben
hatalmasat csaszott (20 évet), Friedrich Adolf Lampe akozben kiilf6ldon ismét
megjelent (1723) Papai Pariz-féle kiadvany helyett a Narratio brevis-t illesztette a
kotethez. Ezt a jelenséget, az egyhaztorténet Osszeallasanak folyamatat Ritookné
Szalay Agnes (1973) mar Osszegezte,'32 részletesen szemléltette az oxfordi és a Raday
konyvtarbeli kéziratok keletkezésének koriilményeit, a Jablonskival valo targyalas
soran sziiletett Ember Pal-féle koncepciok modosulasait. Toth Endre (1989) pedig ezt
folytatva, a kéziratos szakirodalmi forrasok és adatkozl6k rendjét igyekezett

tisztazni.133

130 Ehhez b6vebben 1d. CsorRBA David, Svdjci forrdasok a magyarorszagi galyarabok torténetének
kutatasdhoz = Martirium és emlékezet: Protestans és katolikus narrativak a 15-19. szazadban, szerk.
IMRE Mihaly, FAZAKAS Gergely Tamas, SZARAZ Orsolya, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2015
(Loci Memoriae Hungaricae, 3), 166—178.

131 Kocst CSERGO Bélint, Narratio brevis de oppressa libertate Ecclesiarum Hungaricarum (...) hoc
ordine digessit N. N. Anno reparatae salutis 1676. Mensis Novembr. 25. die. = LAMPE—EMBER (eds.),
Historia Ecclesiae...,i. m., 746—919.

132 RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl...,i. m.

133 ToTH Endre, Debreceni Ember Pdl, az egyhaztorténész, A Raday Gytijtemény Evkonyve 4—5(1984—
85), 29—38; 6(1989), 34—54.
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B)A kéziratos szoveghagyaték

A lelkész kéziratos lelkészi jegyzeteit els6ként a pataki tanar, Harsanyi Istvan
ismertette, a kis 16° méretti, f6ként Patakon talalhat6 kis kotetek alapvetd filologiai
kérdéseit koriiljarta, de az ott talalhatd szovegek proveniencidjaval, azoknak Ember
Pal egyéb szovegeihez vald oOsszehasonlitidsdval nem foglalkozott.134 Ritodk
Zsigmondné pedig az Ember Pal altal szerkesztett egyhaztorténet kéziratainak
viszonyat tisztazta, s a kompendium szovegének elallasarél megjegyezte, hogy annak
kéziratos hipotextusait jo6 lenne kutatni.’35A Debreceni Reformatus Kollégium
fennallasanak 450. évfordulbojara megjelentetett jubileumi kotetnek a kora tjkori
teologiatorténeti Osszefoglalasdban Czeglédy Sandor (1988) kiilon érintette Ember
Palnak a vizsgalat korébdl eddig kimaradt napldjegyzeteit, és kiemelte annak a
korabeli kollégiumi lelki életre vonatkozo jellemzdit.136Legutdobb ezt az iranyt
folytatva pedig magam kiséreltem meg tobb tanulmanyban (1999-2011 kozott 8
alkalommal) koriiljarni az elsé teljes reforméatus egyhaztorténet szerkesztdje
miiveinek eszmetorténeti arculatat, részint a prédikacidinak narratologiai
vizsgalataval, részint pedig a mnapldja iskolatorténeti hatterének részletes
bemutatasaval.37

Idérendben haladva elébb Debreceni Ember Pal egy didkkori elveszett
prédikacigjardl szolok (erre egy kézirattari adat vilagit rd), majd a kéziratos
prédikacidirdl. Ezutan az egész életében gylijtott egyhaztorténeti adatok koziil
egyetlen személyes eseménynek a lenyomatat kisérem végig az altala idézett eredeti
jegyz6konyvi szovegen, majd az egyhaztorténet alakuladsat a kéziratain keresztiil

egészen a végs6 forméazott kiadvanyszovegig.
A Komaromi Csipkés Gyorgy-beszéd
Az els6 adat Ember Pal sajat irasara az els6 debreceni korszakabol szarmazik, s

az 1678-as évhez kapcsolodik. Egy forras kozvetett adata alapjan feltehetd, hogy az

ebben az évben, 1678. oktober 6.-an elhunyt Komaromi Csipkés Gyorgy debreceni

134 HARSANYI, Debreceni Ember Pal..., i. m.

135 RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl..., 1. m.

136 CZEGLEDY, A teolbgia tanitasa..., i. m.

137 P1. legut6bb: CSORBA David, Vizsgdk és jegyzetek a Debreceni Collegiumban (1679—81) = UG, A
zaszI6s barany nyomdaban..., i. m., 153—160.
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varosi lelkész felett az ifju didk is tartott megemlékezést. Egy 1837-ben sziiletett levél
utal erre, de meglehetésen homalyosan.!38 Adam Istvan, akkori kaposi lelkész (ma:
Nagykapos, a torténelmi Zemplén megyében, ma Szlovakidban), Zemplén és Ung
varmegyék f6jegyzije kiildott egy rovid levelet a Debreceni Reformatus Kollégiumba,
,a’ Professzor Urnak”, hogy itt a Kollégiumban j6 helye lesz a levél mellékleteként
kiildott szovegnek. Az ,Evangyeliomi Szent Vallasink egén tiindoklott Nagyobb
rendii Csillagzatnak, Cs. Komaromi Gyorgynek elhunyta alkalmaval mondatott e’
Halotti Beszéd, és szinte egy mas, Munkaiban ma is él6 Vallasunk Oszlop embere
Debretzeni Ember Pal dltal”.139 Adam Istvan, egykori pataki didk a levélbeli allitasa
szerint diakkonyvtaros koraban egy bizonyos régi konyv végén talalt egy ,,iromdnyt”,
s ezt kiildte fel Debrecenbe.140 A levél cimzése hianyzik, és a melléklet is. A tobb
szempontbol is homalyos torténetb6l néhany dolog rekonstrualhaté.

Adam Istvantol irds nem maradt fenn, de a pataki jegyzékonyvek tajékoztatnak
rola. Nem nemesi szarmazast, (satoralja)djhelyi arvagyerekként keriilt be a
Collegiumba az 1810-es évt6l fennmaradt adatok szerint. Mar ekkor togatus volt,
iuratusként beirva, s j6 tanul6: ugyanis a diaklistak elején allt a neve, mindig az els6
ot didk kozt feljegyezve. Az 1810—14 kozti didklistakon tobb helyen szerepelnek az
adatai (bar ezek néhol félreérthetéek), 4! ezek alapjan megallapithatjuk, hogy 1886—
87 kozott sziilethetett Satoraljatjhelyen. 1810—-11. évben 6 syntaxista praeceptora
(koztanitdja), 1811—12. évben pedig egy lépcsbvel feljebb, 12 conjugistaé (ebbdl 10
nemes).42 1812—13. évben lett bibliothecarius,43 s 1813—14-ben pedig mar
contrascriba.44 Az 1816-ig vezetett jegyz6konyvben nem talalni r4 tobb adatot: a
seniorsagot kovetGen, 1évén, hogy 6 juristaként lett bejegyezve, mar kimehetett
gyakorlatra. Az iskolajahoz és a zempléni régiohoz kotddve itt tevékenykedhetett
tovabb, ugyanis a fent idézett levelet 1837. szeptember 20-animmaéaron vilagi

jegyzOként szignalta. Az ekkor 50 év koriili, a korban idés embernek szamit, s agy

138 Adam Istvan levele (Kapos, 1837. 09. 20.) = TTREK DRK Nagykonyvtar Kézirattara (Debrecen),
jelzete: R 717/20.

139 UJo., 1.

140 [Jo., 2.

141 1810—11-es tanév forduléjan (1811. febr. 5-06.) 23 (4tjavitva: 25), az 1811—12-es tanévben (1812.
februar 3.) 25, 1812 szeptemberében 26, az 1813—14-es tanév fordul6jan (1814. jan. 31.) pedig 28 éves
volt a jegyzGkonyvek szerint. Ld. Tabella generalis studiosorum togatorum et non togatorum,
1810/11-1815/16, 2. = TIREK SRK Levéltara (Sarospatak), jelzete: K. a. II. 21—26., 2; Tabella generalis
studiosorum togatorum et non togatorum, 1811/12, 2, 75. = U0., jelzete: K. a. II. 28., 2, 75, 130, 290.
142 Tabella generalis..., i. m., 1811/12, 2, 75.

143 UJo., 130.

44 Uo., 290; A Sarospataki Reformatus Kollégiumbél tavozd tégatusdiakok, 1783-1871/72 :
Forraskozlés, s. a. r. UGRAI Janos, kozrem. DIENES Dénes, Sarospatak-Tiszaujvaros, 2012, 86 =
http://www.patakarchiv.hu/wa_files/diaknevsor_patak.pdf.
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tlinik, a didkkoraban, feltehet6en 1812—13. évben a pataki konyvtar egyik konyvébdl
elemelt kéziratot — biintudattol hajtva, vagy a témat érint6 debreceni személyek
(Debreceni Ember Pal, Komaromi Csipkés Gyorgy) miatt — a Debreceni Collegiumba
kiildte el.

A levél boritékja, igy cimzése sem maradt fenn, de a levél szovegében
megcélzott ,Professzor” csak egy valaki lehetett: a debreceni gytijtemények akkor
igazgatoja, a kozos konyv-, levéltari és éremgytiijteményi anyagok vezetGje, Kalos
Mozes, személyében a Kollégium 9. katedrajan az irodalom tanara.45 Kalés Mobzes
1831-44 kozt volt megbizva a gylijtemények rendezésével, és készitett is tobb
katalogust, melyeket az utdna kovetkez6 nemzedék egyéb rendezési terveivel,
katal6gusaival 1849-ben Osszesitettek, s ez utobbi felmérés maradt rank. Ebben
talalhato egy ilyen tétel: ,Az 1831-6ta szerzett s részint ajandékozott konyvek czimjeit
magaban foglalé szaporodasi laistrom (Accessus Catalogus)”, melynek nyomara nem
leltem a konyvtar és a levéltar kéziratai kozott.146 A fenti levél a Debreceni
Reformatus Kollégium taniigyi iratai kozé lett kés6bb besorolva, tehat valoszintileg
beérkezett a kiildemény, de azbéta nyoma veszett. Sem a kézirattari, sem a régi
nyomtatvanyi részlegben nem taladlhat6 a hidnyz6 melléklet, és a régi katalogusok
sem, és Kalés Mobzesnek sincs hagyatéka a keriileti levéltarban, s6t a Kalds korai
halalat kovet6 nagynevii utoda, Lugossy Jozsef iratanyagaban sem leltiink ra.

Ha a masik oldalrol kozelitjiik meg a kérdést, azt tudjuk, hogy Komaromi
Csipkés Gyorgy az 1663-ban tett végrendelete szerint kifejezetten megtiltotta, hogy a
szokasos modon diszes linnepi megemlékezést tartsanak a temetése alkalmabol. A
szertartas pogany vagy katolikus elemeit (siratdasszonyok, gyaszév etc.) és szokasjogi
szabalyait az ,undok gyasz” szerkezettel illette. A sirverset és geneal6giat tartalmazo
disztablat (epitaphium) sem kérte, melyet vagy a templom falara, vagy a fejfa fej
részére volt szokas fliggeszteni. A végrendelet 4. pontjanak harmadik részében csupan
annyit rogzitett, hogy egy nagy kovet helyezzenek a sirhely lefedésére, és arra
legfeljebb a nevét réjak ra.147 Homokk6bdl késziilt, mara szinte elmallott tumbéja az

1810-ben bezart Dobozi-féle temet6bol keriilt el6 egy, a régi debreceni jeles emberek

145 BAJKO Matyas, A nemzeti milveltség jelentkezésének és kibontakozdasdnak kora = A Debreceni
Reformatus Kollégium torténete, f6szerk. Kocsis Elemér, Bp., MRE Zsinati Irodajanak Sajt6osztélya,
1988, 165 = http://digit.drk.hu/?m=lib&book=2&p=5; GYORI L. Janos, A Kollégium szerepe a magyar
irodalom mifvelésében = U0., 660. = http://digit.drk.hu/?m=lib&book=2&p=14.

146 FEKETE Csaba, A Kollégium Nagykonyvtara: A XIX. szazadi allapotok = UO., 439—441, 440. =
http://digit.drk.hu/?m=lib&book=28&p=9.

147 Komaromi Csipkés Gyorgy végrendelete, 1663-b6l, kozli: ifj. BOLONI Sandor, Szazadok 9(1875),
280.
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sirjat felkutatdé polgari kezdeményezés altal 1907-ben. Zoltay Lajos még leirhatta,
oldalan méar kibogozhatatlanna valtak a szépen metszett betiik.148 Az ekkor szokasos
és lehetséges temetési szovegek (a temetést kihirdet6 halotti charta; 1 magyar
prédikacio és 1 latin oratio a haznal, illetve 1—1 a temetGben; verses koszontok és
énekek a kantor vezetésével a temetéskor; a gyaszévben kiilon kiadvany a Collegium
didkjai és a kornyék lelkészei részvételével; a prédikaciok kiadasa, etc.) helyett a
ceremonia egyszertiségét és disztelenségét varta el a végrendelet hagyoja.

Debrecenben 1678—1686 kotott az egyhazi és vilagi vezetSk (f6birdk, lelkészek
és professzorok) egy egész generacidja tavozott az él6k sorabol, és majd mindegyik
alkalmabél kiadtak egy tisztelgé kotetet, vagy egy prédikaciét. Kivéve Komaromi
Csipkés esetén? Vagy nem maradt rank, talan az utébbi. Annyi bizonyos, hogy a fenti
végrendelet a csalddon kiviil az Ecclesia, a Schola, a Prédikatorok és Mesterek, az
Ispotaly, a konyvnyomtatas, a sarospataki és debreceni konyvtarak részére egyarant
rendelkezett meghatarozott Osszegrél.'49 A varos meghataroz6 alakja volt, és a
hagyatékabol mindenki részesiilt. Lehetetlen, hogy ha nem a végtisztesség adasakor,
de akkor az emlékezéskor ne allitottak volna neki emléket, legalabb konyvkiadassal,
emlékezs kotettel.

Az egész szertartasrol sem tudunk semmit. A varosi jegyz6konyv 1678. oktober
3.-a utdn csak oktober 17.-én tartalmaz bejegyzést.’50 Az egyhizmegyei és
egyhazkeriileti jegyz6konyvek szintén nem rogzitettek semmit, pedig Komaromi
Csipkés mint egyhazmegyei f6jegyz6 kézvonasat és alairasat ott talaljuk az 1664—1677
kozti id6k iratain végig. Csupan a fentiek alapjan azt mondhatjuk, hogy ha a kért
egyszerd, disztelen mddon jart el a varos a vezetd lelkésze temetésekor, akkor is volt
prédikacié és korusének. Adebreceni piispok Nogradi Matyas, aki egyben az
egyhazmegye esperes is volt, mondhatta a temetési beszédet, illetve a tobbi debreceni
szolgatars is (Keresztiri Balint, idds Koleséri Samuel, Kabai Bodor
Gellért)biztosanszerepelt valamilyen modon.5t A halal pontos datumat is csak egy
maésik beszédbdl ismerjiik: Kabai Bodor Gellértnek a debreceni f6bir6, id. Dobozi

Istvan felett mondott temetési prédikaciéjabol, ahol a Debrecen egérdl csak nemrég

148 ZOLTAY Lajos, A Czegléd-utcai temeté réomaikori siremléke és Méliusz sirkéve, Debreceni Képes
Kalendarium3s(1935), 125. Sokaig a Déri Mtzeum el6tt a Pilispoki palota hatsé részén volt 1athato;
jelenleg a Dorottya utcai katonai sirkertben (Hésok temetdje) 4llja az id6k viharat 9 masik korabeli
tarsaval.

149 Komaromi Csipkés Gyorgy végrendelete...,i. m., 279.

150 Debreceni magisztratusi jegyzékonyvek, 1d. Hajda-Bihar Megyei Levéltar (Debrecen), IV. A.
1011/a, 20. k. (1678-1680), 1678. 10. 03.

151 BAKOCZI, A debreceni ev. reformatus egyhaz lelkipasztorai..., i. m., I1, 35.
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lehullott két csillag metaforaval szerepel a két féember, Dobozi és Komaromi Csipkés
halalozasi datuma.s2 Kiszamolhat6, hogy a lelkész halala csiitortokre esett. Egy masik
debreceni lelkész, idGs Koleséri Samuel esetében tudhatd, hogy az el6késziiletekre
nem is kellett tobb 2 napnal (mivel nem fejedelemt temettek, nem kellett a féari
reprezentaciora kiilonosképpen tigyelni, s ennek megfelel6en hosszas el6késziileteket
tenni),!s3 illetve a debreceni varosi torvények szerint pedig a temetést szombaton vagy
vasarnap délelGttre rogzitették.:s4 igy Komaromi Csipkés Gyorgyot legkorabban 1678.
oktober 8—9.-éntemethették el.

Az kiilon érdekessége a tolvaj konyvtaros adatanak, hogy egy diakot, egy féléve
togatust (1678. januar 12. 6ta) szerepeltet a szertartason.s5 Debreceni Ember Pal
tehetséges didk volt, ez kétségtelen (négy csoportot tanitott koztanitoként, minden
szintet végigjarva), de akkor is szokatlan eljaras lenne/lett volna, hogy egy diik
szoljon a temetésen egyéb egyhazi és vilagi tekintélyek mellett: sem magyar, sem latin
nyelven nem valdszinli. Az viszont elképzelhet6, hogy a pataki didkkonyvtaros
megallapitasa szerinti ,,Halotti Beszéd” szbhasznalat esetleg egy emlékbeszéd lehetett.
Az 1678-ban koztanitéva valdé Ember Pal akar a collegiumi évnyiton, kozvizsgan
szokasos latinnyelvii beszédként meg is tarthatta azt 1679 elején. Ilyen iskolai
beszédet ismeriink tobbet is a korbdl, pl. Apacai tanari bekoszont6 beszédét
Gyulafehérvaron 1653-ban;5¢ vagy Kocsi Csergdé Balintnak a rektori megnyitd
beszédét 1681 szeptemberében Papan.!s” A miifaj szerinti parja azonban éppen ebben
az id6ben az a csak rovidebb formaban fennmaradt latin megnyité beszéd, melyet
Kocsi Cserg6 Balint mondott el 1681-ben, s melynek valasztott téméja az volt, hogy
nem Kkell a nagy emberek elestében megiitkdzni, mely azokrol szolt, akik a ,hitben
hajotorést szenvedtek”.258 A szonok szabad témavalasztasat, s annak aktualitasat a
beszél6 helyzete ékesen mutatja. Az 1681. soproni orszaggytilés, mely aprilis és

december kozt allt fenn, végiil garantalta a protestansok vallasszabadsagat, de voltak

152 KABAI Bodor Gellért, A jo el6ljaroknak a nép kozziil vald kiesésének karos voltarél valo edgyiigyii
Elmélkedés, [halotti beszéd id. Dobozi Istvan f6bir6 felett], Debrecen, Rosnyai, 1679 (RMKP 2094),
Aov. Idézi lapszam nélkiil: BAKOCZI, A debreceni ev. reformatus egyhdz lelkipdsztorai..., i. m., 352.

153 Brabeum Vitae, & rerum gestarum, Reverendissimi, Clarissimi, ac Ervditissimi Viri, Domini
Samuelis Keoleséri, [halotti versek id. Koleséri Samuelfelett], Debrecen, Toltési, 1683 (RMK II, 1517).
154 HERPAYGéabor, Istentiszteletek Debreczenben a multban, Debreceni Képes Kalendarium 15(1915),
80-81.

155 SZABADI (szerk.), Intézménytorténeti forrasok..., i. m., 321, 2854. sz.

156 RMK II, 78s5.

157Kocsi Csergé Bdalintnak a papai iskola rektoranak beszéde az 1681. szeptember 13. kozvizsgalaton,
kiad. Moxkos Gyula, Dundantuli Protestans Lap 4(1893/1), 6—8, 4(1893/2), 27—29. A forras helyét,
pontos konyvészeti leirasat ez a ,forraskozlés” nem adta meg.

1580J0., 7.
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olyanok, akik ezt nem vartak meg, s katolizaltak vagy elhagytak az orszagot s nem
tértek haza. A biztatast, a mégis megallast a hitben, ezzel a beszéddel kivanta
ersiteni a fiatal, galyarabsagbol hazatért rektor a targyalasok kozepén,
szeptemberben. Olyan, a kozhangulatot érint6 téméat vett tehat fel, amelyr6l a
Dunantul kalvinista mez6varosaban a didksagnak érdemes volt egy eligazit6 beszédet
tartani. Igy tehette ezt akar Debreceni Ember Pal is egy masik esetben az orszag keleti
felén.

fgy vagy tigy, temetési beszédként vagy emlékbeszédként, unikalis jelenségnek
lehettiink volna tanui, ha ez a kéziratos méltaté beszéd rank maradt volna: a hires
személy parentacioja, ennek teologiai exegézise és irodalmi formaja miatt. Forras
hijan csak annyit rogzithetiink, hogy Debreceni Ember P4l kéziratban maradt szovege
tobb uton keriilhetett Patakra: a Komaromi Csipkés-csaladon és a Szatmari Paksi-
csalddon keresztiil. A Csipkések is Grizhették, vagy leirathattdk maguknak, ahogy pl.
Ember Pal régi baratja, tanarkollégija, id. Csécsi Janos felett Patakon elmondott
bucsuztatobeszédet a parentalt fia, pataki professzor, if. Csécsi Janos Orizte meg,
kéziratos masolatban.’59 Ennek autografjat nem ismerjiik, Ember Pal fennmaradt
kézirataiban utalas sincs ra. A varosi lelkész és professzor unokai koziil a féag
Biharban maradt, de Abauj, Bereg, Borsod, Heves, Maramaros, Ugocsa, Zemplén,
Nograd megyében is otthonra talalt a Komaromi csalad egy-egy aga, s rajtuk keresztiil
is bejuthatott Patakra az omino6zus beszéd.

De mégis sokkal valdszintibb, hogy a Szathmari Paksiak Orizték meg ezt a
szoveget. 1734-ben Erdélybdl visszakoltoztek Patakra, s bar debreceni aguk is lett (pl.
Szathmari Paksi Istvan, debreceni professzor személyében). Debreceni Ember Pal
kéziratainak nagy része a csaldd pataki dganak hagyatékaként keriilt aBodrog-parti
Athénba, melyeket 1790-ben bevételezett s rendezett Szombathi Janos, a kollégium
tudos konyvtarosa (Id. még alabb). Vagyis a kézirat 1678 és 1790 kozott a csaladdal
egyiitt vandorolhatott, és csak mintegy 20 esztendét tolthetett a pataki konyvtarban,
amikor az 1812—13-as iskolai évben a didkkonyvtaros, Addm Istvan kiemelte az egyik
kotetbdl (mely akar Ember Pal hagyatékabol is szarmazhatott), s magaval vitte. A
kézirat ismét negyedszazadot toltott magantulajdonban, majd a debreceni kollégiumi

konyvtarba keriilve nyoma veszett: jobb esetben csak 200 éve lappang.

159 DEBRECENI EMBER, Halotti beszéd..., i. m. = TIREK SRK Nagykonyvtar Kézirattara (Sarospatak),
jelzete: Kt. 205/6.
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Kéziratos prédikaciok

Ez a részelemzés a B) melléklet magyarazata. Az utobbi rész ugyanis egy
tablazatot foglal magaba, mely egy 17-18. szazad fordul6jan élt magyar kalvinista
lelkipasztor kéziratban fellelt beszédeinek az adatait 6sszesiti. A tablazat szaraz adatai
Ot oszlopba rendezve jelenitik meg, hogy Debreceni Ember Pal 1678—-1708 kozott hol,
mikor, milyen igehelyrdl prédikalt, s ha van annak 6nall6 cime, vagy egyéb kiilsé,
formai jellegzetessége, azt is feltalalhatjuk, s legvégiil pedig ennek a szovegnek a
forrasat, raktari jelzettel, lapszammal. Elsé latasra nem egy szivet melenget6 latvany
30 év lelkészi termésének ilyen formalis Osszesitése. Ez az elemzés ennek a
statisztikanak a szépségeit hivatott feltarni azon okbdl kifolyolag, hogy ilyen jellegii
adatsor ritkan jelenik meg a magyar kutatasban (nem barmilyen elfogultsag, hanem
egyszertien csak forrashiany miatt), és tanulsagai pedig, Ggy vélem, a korszak
prédikacidéelméletét, még inkabb annak miivel6déstorténeti hatterét relevansan
szo0laltathatjak meg.

A kora ujkor (16—18. szazad) angliai vagy német beszédeir6l a 19. szazadi
szovegkiadasok oOta mar végtelen mennyiségli adatkozlés latott napvilagot,
koszonhet6en a kivalé forrasadottsagoknak. Kiadtak mar szamos valogatast angliai
beszédekbdl,ovagy éppen a német barokk temetési beszédek katalogusat.:or De a
primér szovegkiadason és a bibliografiai tételeken tal a nyugat-eurdpai forrasok olyan
mélyfarasokra is nyudjtanak lehet6séget, mint pl. egyetlen személy életmii kiadasa
vagy egyetlen falu spiritudlis életének rekonstrualdsa prédikaciok és kontextusuk
bevonasaval.162

A magyar viszonylatokban azonban az is jelentds eredménynek szamit, ha
meghatarozhato egy szoveg primér kontextusa.®3 Ha nem szovegekhez keresiink

adatokat, hanem forditva, a forrasok utaldsai mogott keressiik az elhangzott beszédet,

160 William F. MITCHELL, English Pulpit oratory from Andrewes to Tillotson: a study of its literary
aspects, New York, 1932; Uo., 1962;2 John CHANDOS, In God’s Name: Examples of Preaching in
England from the Act of Supremacy to the Act of Uniformity, 1534-1662, London, Indianapolis, New
York, 1971.

161 Werner WELZIG, Predigten der Barockzeit. Texte und Kommentar, Wien, 1995.

162 Attekintésiil 1d. The English Sermon revisited. Religion, literature and history 1600-1750, eds. Lori
A. FERRELL, Peter MCCULLOUGH, Manchester, New York, 2000 (Politics, Culture and Society in Early
Modern Britain); CSORBADAvid, A 17. szdzadi reformatus prédikaciok nemzetkézi kutatastorténete =
Egyhaz és kegyesség a kora tjkorban : Kutatastorténeti tanulmdanyok, szerk. FAZAKAS Gergely

Tamas, Cs. D., et al., Debrecen, 2009 (A D. Dr. Harsanyi Andras Alapitvany kiadvanyai, 13), 113-183.
163
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arra is akad példa, ilyen a sz6széki iilésrendi vitja. Tudjuk, hogy Debrecennek a 17.
szazadban mindig tobb lelkésze volt, s a debreceni évkonyvekbdl latszik, hogy nem
mindig ugyanaz beszélt a nagyobbik templomban, s eleve bizonyos sorrendben
szolgaltak: ezt onnan deriilt ki, mivel ebbdl a helyzetbdl konfliktusok szovédtek, amit
a varosnak, s részint az esperesnek kellett elrendeznie.’®4 Néhany esetben viszont
mindkett6t ismerjiik: nemcsak a szoveget, hanem azt is, hogy egyes kalvinista
prédikatorok textusai hol és milyen kontextusban hangzottak el, mivel akkuratus
modon egy-két évnyi beszédjiik mellé feljegyezték azok helyszineit s datumait.

Id6s Koleséri Samuel, varadi tanar, majd Tokajbol az ellenreforméci6é miatt
menekiilt lelkész Debrecenben talalt otthonra, s még az els6 évben kiadta valogatott
beszédeit. Ezek egyméshoz sem textusvalasztasban, sem az elmondas helyében,
idejében nem illeszkednek: azaz az Arany alma cimd kotete olyan valogatott
prédikacidkat tartalmaz, amelyek puritan lelki értelmezést nydjtanak a bibliai kegyes
emberek példait allitva az olvaso elé.?05 Komaromi Csipkés Gyorgy debreceni lelkész
az Igaz hit cimid kotetében olyan beszédeket adott ki, melyeket 1658—-1664 kozott
mondott el.1%6 A szovegek az el6z6 példaval szemben tematikus elrendezéstiek, és a
kiadvanyban is sorban vannak szedve. Ebbdl egyértelmi a kovetkeztetés, kellett, hogy
legyen olyan istentiszteleti forma (mfifaj), ahol tematikus, vagy egy problémat elemzé
kurzust tartva magyarazhatta végig a lelkész pl. az Uri ima elemzését vagy a
Heidelbergi Katét etc.197 Apafi fejedelem udvari lelkészei preciz emberek lehettek:
Tofeus Mihaly zsoltarmagyarazatai el6tt altalaban ott 4ll a datum, s a helyszin, innen
tudjuk, hogy 1679-83 kozt hangzott el a teljes 150 zsoltar magyarazata. Itt is kellett,
hogy legyen olyan alkalom, amikor a lelkész csak bibliamagyarazatos alkalmat tartva
ezt megtehette. Mig azonban Komaromi Csipkés Gyorgy esetén ez rogzithetd, s a
naptar alapjan végigszamolhatd, hogy Debrecenben ennek fix helye volt a heti
liturgiaban (minden héten kedd s csiitortok délutan, kivéve az iinnepeket vagy egyéb
extrém helyzeteket),168 addig az erdélyi fejedelem udvari papja mar ugyanezt a modot

kovetve, de a vandorl6 udvartartéassal egyiitt szdmtalan helyen kellett, hogy tegye. A

164 TAKACS Istvan, Debreczeni diarium [1680-1695], kiad.: CSUROS Ferenc, Torténelmi Tar 1910, 40,
54, 59, 65.

165 Id. KOLESERI Samuel, Arany alma, azaz 30 prédikacié, Debrecen, Karancsi, 1673 (RMK I, 1144).

166 KOMAROMI Csipkés Gyorgy, Igaz Hit, az az, Olly CCXLI. Magyar Predikaciok, Mellyekben A’
Keresztyéni igaz Hitnek és Vallasnak minden dgazati (...) bé-foglaltatnak, Szeben, Szenci Kertész,
1666 (RMK I, 1042).

167 CSORBA David, Komdromi Csipkés Gyorgy, a ,megtébolyodott Notarius” = Proézai kegyességi
miifajok a kora ujkorban (Prédikacié, meditacid és imadsag), szerk. Fazakas Gergely Tamas, Imre
Mihaly, Szaraz Orsolya, Studia Litteraria 52(2013/3—4), 108—145.

168 U0, A zaszIlos barany nyomdaban..., i. m., 164—170.
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debreceni varosi lelkész esetén, ha kimaradt egy id6pont, annak okat a lelkész
habitusanak valtozasaban vagy testi bajaban rekonstrualhatjuk,69 Téfeusnal azonban
ez mar nem a lelkészhez igazitva abrazolhato, hanem az udvar szeszélye alapjan. Az
udvari lelkész egyiittmozgott a mindig vandorlo fejedelmi udvartartassal, s éppen ott
aludt, szolgalt, ahol megszalltak, s akkor, amikor a f6ur egyéb elfoglaltsagai nem
akadalyoztak meg a rendet. A kdvetkez6 udvari lelkésze Apafinak Téfeus veje, Nagyari
Jozsef mar kénytelen volt uraval menni a haboruba is: fennmaradtak az 1681—83
kozti id6szakban rogzitett beszédei, amikor Apafi fejedelemmel a magyarorszagi
torok taborba kellett szallnia, s udvari moédon szoélnia, a sereg s az tri nép el6tt.17°

Jelen esetiinkben annyival tobb ez az adattar, mint kalvinista kortarsai esetén
ez megrajzolhat6 volt, hogy Debreceni Ember Palnak tobb kéziratos kotete maradt
fenn, s ezek més-mas rendszerrel tartalmaznak Osszesitett beszédeket. Azaz nincs
ugyan lehetGség teljes életmii-analizisre, de a lelkész prédikatori hagyatéka alkalma
arra, hogy ralassunk részint a hagyaték belsé rendjére (arra, amit felmutat, s arra,
amit elrejt, ami eltiint), részint pedig annak miivel6déstorténeti hatterére, érintve
azokat a problémakat is, amelyeket az imént miifaj-, liturgia- és mikrotorténeti
aspektusbol mar emlitettem. Az elemzésem tehat formai jellemz6kon alapul, és mégis
nagyobb tavlatokat igér. Egy paradoxonnal megfogalmazva: prédikacié szovegek
nélkiil a prédikalas kontextusat kivanom jellemezni, hogy érzékeltessem, mi az
értelme és tétje egy 17. szazadi reformatus lelkész prédikacios statisztikajanak.

A debreceni és a pataki kollégiumi nagykonyvtarak kézirattarai osszesen 7
Ember Pal-kotetet tartalmaznak,'7* melyeket mar roviden jellemzett Harsanyi Istvan
1915-0s cikkében. Ember Palnak ismerjiik ezentil még egy kéziratos kotetét, a Papan
Orzott napldjat, de az nem tartalmaz sajat prédikaciokat.172 A fentiek koziil Harsanyi
koraban még csak 6-ot katalogizaltak, a 7.-nek azo6ta van jelzete, de ez csak halotti
beszédeket tartalmaz, zommel a lelkész losonci korszakabol, és Révész Kalman
hagyatékabol keriilt be 1890 utan.7s Az emlitett kotetek nagyjabol egy szovegcorpus
koré szervezodott elemzéseket tartalmaznak (bibliai konyvek, pl. Maté, Mark,
Thesszalonikai levél, vagy a Heidelbergi Katé kapcsan), s van ezek kozt két olyan kotet

(Kt. 261, 1677), melyek vegyes szovegekbdl épiilnek fel (az egyik kotetbe Gjszovetségi

169 CSORBA, Komaromi Csipkés Gyorgy...,, i. m., ???.

170 Nagyari Jozsef tabori prédikaciéi (1681—1683), kiad. GYORI L. Janos, Debrecen, Kossuth, 2002
(Csokonai Konyvtar. Forrasok. (Régi kortarsaink), 9), 4.

171 Debreceni Ember Pal prédikacioi, i. m. = TTREK DRK Nagykonyvtar (Debrecen) Kézirattara, R
552; TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattéra, jelzete: Kt. 261, 262, 263, 264, 1677.

172 CSORBA, Debreceni Ember Pdl kéziratos napldja..., i. m.

173 TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt. 1677.
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exegézis és Heidelbergi Katé is keriilt, a masik igazi miscellanae). Tobb kotet els6
lapjain olvashatok a keletkezési koriilmények, datalas adatai: Kt. 262 (Hotyka, 1693.
marc. 4.-t6l 1696), Kt. 263 (Szatmar, 1701 — Debrecen, 1705), R. 552 (Debrecen,
1704-5), Kt. 1677 (Szatmar, Dioszeg — Debrecen, 1705. dec. 3.), Kt. 261 (Szatmar,
Debrecen — Liszka, 1705. okt. 19.), s ezekbdl tobb a szatmari vész utan késziilt Gjrairt
jegyzet (Kt. 261, 263, 1677). 1703. szept. 28.-an tortént meg a varos felégetése, s ekkor
kellett gyorsan a hazakbol kimenekiilni. Ember Pal egyik fennmaradt levele azt jelzi,
hogy nem vitt mindent magaval, hanem elzart bizonyos dolgokat egy raktarban,
melyeket megkisérelt visszaszerezni a varos kifoszt6 kurucoktdl. Ezek utan pedig a
kotet el6szavak alapjan megallapithat6, hogy masolatokat készitett az egyhaztorténeti
gyljteménye darabjairol, és ekkor késziiltek ezek a kis kotetek is. Ide masolta be
ugyanis tematikus rendezésben a bibliamagyarazatos beszédeit, melyek kiilonb6z6
korban és helyen sziilettek.

Debreceni Ember P4l a jelen ismereteink szerint 1678-ban mondhatta els6, ma
mar szovegében nem ismert beszédét, Komaromi Csipkés Gyorgy bucsaztatojaként, s
1709-ban a lista szerinti legutolsét. Ismerve a kora tjkori magyarorszagi protestans
oktatasi rendet, valoszintileg nem ez volt a valos els6 megszolalasa, ugyanis a legacidok
alkalmaval korabban is mondhatott beszédet, tarthatott konyorgéses alkalmat, vagy
prédikalhatott egy felsds, togas didk. S nem ez lehetett az utols6 beszéde, hiszen a
jelenlegi ismereteink szerint halalaig lelkészként szolgalt. Jelenleg azonban a
forrasaink alapjan ezekrdl a fenti hatarpontokrol van informécionk.

A mellékletben kozolt tablazat adatai - mely ebbdl is latszik, hogy nem lehet
teljes -, 264 prédikaciot sorolnak fel. Ez egy atlagos életpalydhoz mérten is kevés.
Elegendd kortarsainak eseteit felidézni. Sajoszentpéteri Istvan 16 évig vart, hogy
megjelenjen egy kotete, s annak el6szavaban azonnal jelezte — mintegy az olvasoi
tdmogatasra apelldlva —, hogy vannak még vmi 2000 notacskaim (jegyzeteim,
feljegyzéseim, s nem dalaim értelemben).174 Mivel a felszentelése 1679-ben volt, ezt
pedig 1697-ben irta, tehat 18 év alatt 2000 beszéd, évi 120 prédikaciot és
szovegmagyarazo elemzést jelenthet. Didszegi K. Istvadn, egy nehéz sorsa
szegénylegény, arvagyerekként a varos koltségén tanult, kantorizalt éveken at, mire
25 éves fejjel jutott oda, hogy kiilfoldre indulhasson. Doktoratust szerzett, hazatért,
tobb helyen szolgalt, majd biharmelléki esperesként halt meg. Ki-osztatott Talentum

cimi els6 kotetének elGszavaban orokitette meg az élettorténetét, s 6 is hasonlod

174 SAJOSZENTPETERI Istvan, Tancz pestise, Debrecen, Vincze, 1697 (RMK I, 1501).
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termékenységre utalt, mint az el6bb emlitett lelkész. Szovegei 4 crudaban (bekotés
nélkiil), 2000 beszéd, s a bl népi ekklézsidAban nem maradt ideje ezeket sajto ala
rendezni.”7s Summa summarum, Ember Pal Osszes fennmaradt beszéde egy évi
termést ha kitesz, ilyen modon tehat nem reprezentativ.

A mellékelt tablazat f6sorai alapjan lathat6, hogy ugyan a tag keret 30 évet
mutat, de a beszédek jelentGs része 1693 GOsze és 1705 Gsze kozt, csak 12 évnyi
keresztmetszetben maradt rank. Azaz a fiatal- és az iddskori idészak beszédei
hidnyoznak. A korai peridédusban Ember Pal a debreceni Collegium senioraként, a
legmagasabb didktisztség képviselGjeként keriilt Patakra (1683), a Thokoly Imre altal
harccal visszaszerzett fels6-magyarorszagi, ismét kalvinista iskolavarosba. A valtozo
politikai események néhany év mulva ismét vandorbotot adtak a didksag kezébe
(1687), s Ember Palnak ebbdl a korszakanak is a legvégébdl maradtak rank szovegek:
az els6é 10 év feljegyzései teljesen elvesztek. A hatarpont az, amikor mar a losonci
gyiilekezet hivja, s még egyszer visszamondja ezt (1694), majd végiil beadja derekat, s
1695 husvétjan megtartja bekoszonté prédikacioit.76 Innentdl, ugy tiinik, békésebb
id6szak koszontott a lelkészre: 1695-1701 Losoncon, 1701—3 Szatmar varosaban,
1704—-5 Debrecenben szolgalt, s zommel ezekbdl az id6kbol maradtak rank a beszédei.

Ezt a listat végigtekintve jonéhany specialis esetet lathatunk. Losoncon kiilon
istentiszteleten koszontik a peregrinacidoba indulé Bagosi Martont, mint a gyiilekezet
hossz id6 utan els6 egyetemista diakjat.'77 Ember Palnak tobbszor is menekiilnie
kellett (mindegyik esetben a Rakoczi-féle haborts helyzet (izte el), s a koztes
intervallumokban mas helyeken is élt és szolgalt, igy pld. Di6észegen (Nogradi Matyas
plispok, ill. Dioszegi Kis Istvan esperes-plispok temploméban). Egy tavoli
nagyvarosban is prédikalt egy izben, mégpedig Gyongyoson (ahol Otrokocsi Foris
Ferenc, a rekatolizalt egykori géalyarab is lelkészkedett reformatus koraban 1681-87
kozt),78ennek az okat pedig a korabeli iinnepfelfogasban kereshetjiik. A nagy vallasi
tinnepeket 3 napos ilinneprendben tartottak, és szokas volt a Karacsony, Husvét,
Piinkosd 2-3. napjat meghivott lelkésszel betolteni (ahogy ma az evangélizacids vagy
btinbanati alkalmakon gyakoroljuk).

A debreceni periédusban latni egy ennél is kiilonlegesebb helyzetet: 1704

karacsonyan, mar debreceni lelkészként Ember Pal visszament a haboruas helyzetben

175 DIOSZEGI KIS Istvan, Ki-osztatott talentom, Debrecen, Rosnyai, 1679 (RMK I, 1229).

176 TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt. 262, 55—64; 65—72; 268—277.
177 UJo., 318—323.

178 ZOVANYI, Lexikon, 446.
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1évo, felégetett, elpusztitott Szatmar varosaba, és karacsonyi vigasztald prédikaciot
tartott régi hiveinek a Sz6l6hegyen. Németit a varos dontése alapjan maguk a helyiek
égették fel taktikai okbol, Szatmar varosat a kurucok szalltak meg, s ostromgytiriibe
fogtak a varba szorult német katonasagot. A varostol keletre, a foly6 ttloldalan maga
a vezérl6 fejedelem allitotta fel a satrat, s innen iranyitotta a tiszai hadjaratot.79 A
lakossag a Sz6l6hegyre menekiilt ki, Ember Pal is itt szolgalt annak idején a hiveinek,
s itt hangzott el a csaladi legenda altal fenntartott temetési beszéde, amelyben
megjovendolte a Rakodczi-szabadsagharc bukasat.:80 (Ez a beszéde a csak halotti
prédikaciokat tartalmazo kotetében nem talalhaté meg, tehat az sem az életmi 6sszes
ilyen miifaju szovegét rogzitette, hanem csak a losonciakat.) Innen hivtak el a
debreceni civisvarosba, sziil6foldjére haza, s ide tért vissza 1704—5 forduléjan lelki
tAmaszt nyudjtani. A varosi el6ljarok, Dobozi (II.) Istvan, Komaromi Csipkés (II.)
Gyorgy intézték, hogy hazatérjen Debrecenbe szorongatott helyzetébdl, s6t egyediil
neki létrehoznak fizetéssel, szolgalati lakassal egy onallo lelkészi statust,'8! s 6 maga
biztonsagban van: de a karacsonyt a menekiilni nem akar6 / nem tudo régi gyiilekezet
tagjaival iinnepli, meghato jelenet.

Ha az atlagos hétkorznapi rend alkalmaira tekintiink ra, észrevehetd, hogy a
maihoz képest rettenetesen nagy volt egy kora tjkori lelkész leterheltsége. Erdemes
megvizsgalni ebbdl a szempontbdl a legteljesebbnek tlind, adatgazdag éveket (1699—
1704). Ebbdl az idGszakbol maradt fenn Ember Pal tollbdl pontos lista a halotti
prédikaciokrol, a bibliamagyarazatos és kiilon a vasarnapi alkalmakrol. Az egyhazi év
liturgiai rendjét rogzitik ezek az adatok, lathato, hogy az iinnepi beszédek nem
csusztak el az id6 arjan, ésadventtdl adventig a jeles napok prédikacioi fennmaradtak.
Megoérzédtek ezentdl az 6- és Ujév, de az tUrvacsords istentisztelet szovegei, és
nevesebb kozosségi alkalmak eseményei (a losonci két bucsubeszéd, a szatmari
bekoszontd, a didkkoszontd, a szatmari sz6l6hegyi gyiilekezetnek tartott karacsonyi
beszéd).

Mivel egy tipusbol tobb is maradt fenn, kijelenthetd, hogy Ember P4l iinnepi
textusai is egyéniek voltak. Alig van ismétl6dés két husvéti beszéd alap igehelyében,
kivéve az urvacsoras istentszteletnek azt a szakaszat, ami az asztalhoz hivogat6 panele
lehetett Ember Palnak, mivel 3 variaciot is talaltam bel6le (1d. C) melléklet). Olyan

eset is van, hogy a textus megegyezik, mint az Gjévi esetén (Zsolt 65,12), de maguk a

179 ESZE, II. Rakoczi Ferenc tiszantuli hadjarata, i. m..
180 CSORBA, ,A sovdny lelket meg-szépiteni”, i .m., 198.
181 HERPAY Géabor, A debrecenti ref. Ispotaly térténete 1529—1929, Debrecen, 1929.
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szovegek teljesen eltérnek. Ez a megoldas pedig nagyon faraszt6 lehetett: minden
esetben 1j beszédet irni és mondani. Felteszem, hogy ebben a dontésben nemcsak a
lelkész alkata és személyes valasztdsa van benne, hanem az élénk gylilekezet
visszhangja is: a nagylinnepekkor sem lehetett ugyanazt a puskaport ell6ni. Mar
pedig egy kora ujkori beszéd nem 15-20 percig tart, mint manapsag, hanem féléra s
negyvenot perc, katolikus testvéreknél vagy adazabb, lelket vizsgald prédikatoroknal
akar elérhette az 1 6rat is. Ennek megfelelGen a bezséd felépitése preciz, tobb pontbol
all6 rendszerben, szamos idézettel, bibliai, szakirodalmi, torténelmi és egyéb utalassal
telitve, komoly felkésziiltséget igényelt egy ilyen beszéd megalkotésa.

A lista adataibol kiolvashat6, hogy milyen gyakorisaggal kellett megszolalnia a
kora tjkori tiszteletes uraknak. Ha 6nallo lelkésze volt a gyiilekezetnek (Patak,
Losonc), akkor prédikalt vasarnap kétszer, hétkoznap lectio continua modra
végigmagyarazott egy biblai konyvet két délutani alkalmon, és temetett szombaton,
emellett szolgalhatott még min. egyszer valamilyen specidlis esetben (Losonc
esetében a filiin Tugarban). Ha nagyvarosban élt (Szatmar, Debrecen), akkor
megosztozott a lelkésztarsaival a feladatokon (el6bbi helyen 2, utébbinal ez 4-5
lelkészt jelentett), de azok nem lettek kisebb szamuak, csak immaron egyetlen kurzus
sem tartozott egy emberhez. Az latszik ugyanis, hogy mig Losoncon elkezdett egy
lectio continuat tobb konyvbdél, Szatmaron mar csak egy konyvvel kellett ezt végeznie,
Debrecenben azonban hol ezt, hol azt a kurzust folytatta. Mondhatna a kritikus
olvaso, hogy hidnyosak az adatok, és tévedhetek a kovetkeztetéssel. De elég megnézni
Ember Pal didkkori napléjat (Wade mecum), amely éppen egy ilyen kozos
bibliamagyarazatot rogzitett, amikor 3 lelkész osztozott meg a heti 2 alkalmon, és
nem volt benne kiilonosebb szervezett rend, hogy mikor ki kovetkezett (legalabbis
nem latunk ra, hogy mi alapjan dontottek és kik errdl).:82

Es akkor még nem emlitettem azt, hogy a lelkész nemcsak a szdszéken allt
meg, hanem egyéb feladatai is béséggel akadtak. Eppen a legadatgazdagabb
periodusbol tudjuk, hogy Debrecenben a heti 4-5 kotelez6 alkalom mellett szamos
egyéb munkaval biztak meg: didktorvény atirasa, konyvkiadas és korrekttura, Biblia-
forditas exegézise, és az oOnall6 egyhaztorténeti kutatds. Mindez egy sajat
gylilekezettel megtetézve, kis csaladdal, és ebbdl kovetkezéen szamos testi bajjal.
Nem csodalhatd, ha ezek utan az 50-es évei végén meghalt lelkészt a liszkai

gylilekezet kronikasa ,igen oOreg embernek” latta. Ember Pal prédikacidéinak

182 Err6l b6vebben 1d. CSORBA, A zaszI6s barany nyomdaban..., i. m., 167.
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referencidlis jegyzetei alig vannak, kivéve az idével egyre gyakrabban el6fordulo
,beteg voltam”-tipusti, a datum mellett megjelen6 utalasai. A nem panaszkodonal

pedig a kevés is sok.

A Zempléni protocollum eskiiformai

A Debreceni Reforméatus Kollégium alloméanyaban talalhat6 Debreceni Ember
P4l sajat konyvtaranak egyik példanya egy csonka kotet.183 A Szenci Kertész Abraham
nyomdajaban napvilagot latott egyhazi 1642-es kanonok ismert kiadvany, gyakran
taldlkozunk vele konyvtarak régi konyves részlegében, és a 17. szazadi kalvinista
lelkészek konyvkatalogusaiban. A bels6 tablan legfeliil olvashat6 a tulajdonos
bejegyzése (,Ex Libris Pauli Ember Debreczeni”) és ismert szimboéluma a 111.
zsoltarbol (,Arcanu[m] Jehovae adest reverentibus ipsum”). Az egyhazi torvényeket,
egykor két kolligitumban tartalmazdé kis kotet torténetérllrészletesen a MKsz
hasabjain irtam, jelenleg egyetlen filologiai kérdést vizsgalok: a kotéstablak
szennylapjain s az elézéklapokon talalhaté megjegyzések kéziratos hagyomanyat. Az
itt olvashat6 feljegyzések ugyanis bekeriiltek az Ember Pal altal szerkesztett, majd
Lampe neve alatt kiadott Magyarorszagi reformatus egyhaztorténetben, és
természetesen ennek kézirataiban szintén megtalalhatbak.

Az els6 tébla el6tti el6zéklapokon Ember Pal kézirasaval jegyzett szovegeket
taldlunk, kétfélét. Az els6ként olvashat6 szoveg az elsé el6zéklap rect6jan talalhatd
s~Formula Juramenti, quae in nostris Eccl[esi]is observatur...” kezdeti latinnyelvii
felirattal, de magyar szoveggel, s folytatodik ennek héatlapjan, s zarul egy latin
forrasmegjeloléssel: ,Ex Protocollo S[eu] Matricula Dioeceseos Zempleniensis”. A
maésik szoveg ennek mintegy folytatdsaként, ekként hangzik: ,Ezen Forma ferint
eskiittem meg a Praedikatori tifftre én D. E. P. a Lifjkai Templomban. A[nn]o.
D[omini]. 1683. S[aros-JPataki Praedikatorsagombfan.” A masodik elézéklap
rectdjan pedig egy teljes latin bejegyzés lathato, ,,Formulae, Tempore ordinationis...”
kezdettel, harom pontban, mely az el6z6 utalasnak, az 1683-as beiktatasnak a

formulait és résztvevoit jegyzi le.

183 Canones ecclesiastici, in quinque classes distributi...:Az edgyhazi jo rend-tartasoknak irot
torvenyi, mellyek 6t reszekben foglaltattak..., Varad, Szenci Kertész, 1642 (RMK II, 612; RMK I, 1731;
RMNy 1975) = TTREK DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete: RMK 1021.
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A zempléni egyhazmegye jegyzOkonyvére vald utalds gyakran el6keriil az
egyhaztorténetben, ezeknek a kéziratos jegyzeteknek a hatasat ott is kereshetjiik, de
el6bb célszeri megvizsgalni a referenciat. Dienes Dénes, sarospataki teolégiai tanar
és gyljteményi igazgatd szerkesztésében 2001-ben mar napvilagot lattak a
tiszaninneni jegyzokonyvek, s koztiik a keresett zempléni, amit Miskolci Csulyak
Istvan rendszerezett és folytatott az esperessége idején.:84 A keresett formulak is
részben hozza Lkot6dnek a Kkotet fiiggelékében taldlhatéak: az Ember Pal
konyvecskéjében 1évé latin cimi, magyar szovegli eskii a zempléni egyhazmegye
anyakonyvében két nyelven, latinul és magyarul is szerepel, az el6bbi leirasa Dienes
szerint az emlitett espereshez kotodik, Miskolci Csulyak kézirasat mutatja, a magyar
nyelvli annak korabeli forditasa, személyhez nem kothet6.185 Debreceni Ember Pal
ezek szerint a zempléni anyakonyvbdl kiirta a lelkészi eskiiforma latin cimét, majd
annak a magyar szovegét. A 2001-es kiadas korszeri olvasatot kozl§ szovege helyett a
protocullum eredeti szovegét kozoljik betlihiven, és mellé Ember Pal kéziratos
lejegyzését.

A zempléni jegyz6konyv eskiiszovegei két iranyban oroklédtek Ember Palnal:
az RMK 1021 el6zéklapjain olvashatjuk a magyar nyelviit, mig az egyhaztorténet
kéziratos valtozataiban és a kiadott Lampe-féle miiben a latinnyelviit. Elébb a
magyar, majd a latin szoveghagyomanyt vizsgaljuk meg.

A kis konyvben Ember Pal megtartotta a zempléni jegyzékonyv latinnyelvi
feliratat, a sajat atirataban, sz6, vagy értelmezési hangstuly nem valtozott meg, csak az
0 stilaris atirata és roviditésjelolései masok, mint a hozza képest egy emberoltGvel
korabbi szovegé.186 A jegyz6konyvben itt el6bb kovetkezik az ,,Ego. N. juro per Deum
vivum verum & aeterniiim]...” kezdetli latinnyelvi eskiiszoveg (Id. ezt itt késébb),
majd két, egymastdl kis mértékben eltér6 magyar valtozata egy latin magyarazo
felirattal.’87 Az elsG valtozat gordiilékenyebb, lazabb; a masodik nehézkesebb,
formalisabb. Egy példa hadd &lljon itt erre, a kezdémondataik: a) varians, ,,En N.
eskiliszom az igaz Istenre, ki Atya Fit es Sz[ent]. Lélec, hogy ez mai naptul fogvan,

holtom napjai, az Egyhazi rendben valo eletben es tiztben meg maradoc...”; b) varians

184 Reformatus egyhdazlatogatasi jegyzékonyvek, 16—17. szazad, szerk., utdszot irta: DIENES Dénes,
Bp., Osiris, 2001 (Milleneumi magyar torténelem, Forrasok).

185 J0., 379-380, 429.

186 Formula Juramenti, quae in nostris Eccl(esi)is observatur, et exigitur ab iis, qui in Ministerii Verbi
Dei societatem praemisso examine per manuum impo(siti)onem recipiuntur:” Ld. Liber Redituum
Eccl. Com. Zempl. Ao. 1623. = TIREK SRK Levéltara (Sarospatak), jelzete: Kgg. I. 3/a., 4.

187 Juramentum in Ecclesia Dei usurpatum, quo ordinandi tempore ordinationis suae se se & Deo, et
Ecclesiae ejus obstringunt.” (Uo., 5).
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(,Alia formula” néven), ,,En. N. eskiiBom az igaz, él6 es orok Istenre, az ki atia, fiu, es
B[ent]: Lélec, hog’ ebben az Isten igejénec Bolgalatidba[n], melre az Cr[istu]s Jesus
aniaBentegyhazaban, az Ap[osto]loc idejétdl fogva meg tartatot, Apostoli mod Berent
valaztatom, es Senior Uram kezenec ream tétele altal Benteltetem, és ki
kiildettete[m], eletemnec végéig meg akaroc maradni, nemis engedem magamot
akarminemi z(irzavaroctul is attul ell Bakaztatni.”»88 Ember Pal a masodikat idézte,
és ezt kozoltem tablazatban, a jegyzékonyvi eskiiszoveget és az Ember Pal-féle
atiratot, valtozatot.

Megéllapithat6, hogy Ember Pal nem bet(ihiven, hanem a sajat roviditéseit
alkalmazva rogzitette a zempléni anyakonyvbdl a kiirtakat. Az kérdés marad, hogy
miért a magyar szoveget irta le? Ezek szerint magyarul tette le az eskiit? A zar6sorok
csak azt rogzitik, hogy ,Ezen Forma ferint eskiittem meg”, azaz nem Kkotik ezt
nyelvhez. A Lampe-féle kiadvanyban viszont természetesen mar latinul szerepelt a
szoveg, de ett6l még éppen mondhattak volna ezt a részt, csak a fogadalmat magyarul.
Erre forrast nem ismeriink, és ilyen mo6don nincs ra mas magyarazat jelenleg, ha csak
nem az, hogy Ember Pal magyarul mondta az eskiiszoveget.

A fenti formuldkat joggal kereshetjlik vissza az Ember Pal szerkesztésében
késziilt, de végiil a Lampe neve alatt napvilagot latott egyhaztorténetben, mivel ez a
leiras nemcsak egy egyedi esetet rogzitett, hanem annak hivatalos formait,
eskiiszovegeit is. Debreceni Ember Pal sajat egyhaztorténeti gytijtésében még csak a
Papai Pariz Ferenc-féle 1684-es torténeti munka folytatasat, kiegészitését végezte
onszorgalombdl (losonci lelkészségétdl fogva, 1695-t61 biztosan ezzel is foglalkozott),
mig a kiadvany (az 1728-as Lampe-féle kiadas) pretextusaiban (a Jablonski-féle 1703-
as elvarasokhoz mérten az 1708-ban lezart gylijtemény és masolataiban) mar mind
megjelentek az egyhaztortént szempontjabol lényeges iratok, agendak, zsinati és
egyéb rendelkezések rendszeres leirasai.89 Mindkét fenti szoveg teljes terjedelmében
bekeriilt az 1728-as egyhaztorténetbe. Ismerve annak osszeallasat, és tobb masolatat,
konnyedén megéallapithatd, hogy ezek a szovegek miként oroklédtek, esetleg
varialdédtak a masolasok kozben.

Els6ként az elobbi rész (,Formula Juramenti’) immaron latinnyelvi
variacidinak megyiink utdna. Az 1728-as kiadvanynak a kiillonb6z6 magyarorszagi

dokumentumokat tartalmazé és értelmez6 II1. konyvében, a ritusokrol és agendakrol

188 [Jo., 5, ill. 6.
189 Az egyhaztorténet kéziratair6l 1d. RITOOKNE, Debreceni Ember Pal..., 1. m., 11, 375.
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sz010 III. szakaszban, s annak is az utolso, XXX. fejezetében talalhato.190 Elvben tehat
egyszeri dolga van a kutatonak: Az Ember Pal Aaltal leirt eskiiszoveg a
lelkészbeiktatason elhangzé fogadalom, mely a zempléni egyhazmegye
protokolluméban eredetileg latin és magyar valtozatban ismegtalalhat6, egyméas utan.
Ember P4l kéziratos feljegyzésében a magyar eskiiformat, a kiadott szovegben pedig
értelem szerint a latin nyelviit rogzitette. A variacidok azonban ennél szamosabbak.

A latinnyelvli alapszoveg Miskolci Csulyak Istvan feljegyzései kozt és az &
kézirasaval maradt rank, a masodik ennek korabeli magyar forditasa (forditdja
ismeretlen). Az Ember Pal szerkesztette eredeti kéziratoknak két autografjarol tud a
szakirodalom: egy korai verziorol (1703), amit Jablonskihoz Berlinbe kiildott Ember
Pal,191 s egy atalakitott, kibGvitett variaciot, mely a kiadvany alapszovegét jelenthette,
de elveszett a 18. szazadban. Ezeknek azonban tobb masolataismert: egy 1708-0s és
egy 1722-es kézirat. Az 1708-ast tobb kéz masolta Sinai Miklés megbizasabol.192 A
maéasodikat Ember Pal veje, Szathmari Paksi Mihaly koréhez szokas kotni, ezt 1722-
ben lattamoztak Helmeczi Istvan és Zadorfalvi Marton, mint a késziil6 kiadvany hazai
egyhazi fels6vezetésben 1évé cenzorai.193 Ezutan pedig egy tablazatban jelenitjiik meg,
hogy nyomon kisérhet6 legyen a zempléni jegyzékonyv Gsszovegének alakulasa az
1708-0s, 1722-es kéziratok és végiill az 1728-as Lampe-féle editio kozott a
szovegkiadasok rendjében. Ujabban mind a zempléni jegyz8konyv egyhazlatogatasi
feljegyzéseinek (koztiik a tiszaninneniek eskiiformulaival) van korszer( kiadasa, mind
az 1728-as megjelenésli egyhaztorténetnek van magyar forditasa, melyek a pataki
kollégium tudoményos miihelyében fogantak.94

Igen tanulsigos, ha csak roviden is, de végigkisérni a tobb kézen atment
szovegek lasst atalakulasat, s recepcidtorténetét. (A mellékletben a vastaggal szedett
részek mutatjak a kiilonbségeket.)

A Miskolci Csulyak-féle zempléni jegyzékonyv lelkészi eskiiforméjanak latin

fejlécében 1év6 személyes megfogalmazast Ember Pal érthetéen atalakitotta semleges

190 LAMPE—DEBRECENI EMBER (eds.), Historia Ecclesiae..., i. m., 724—725.

191 Dissertatio historico-theologica enarrans..., ed. EMBER Paulus DEBRECENI, [mésolat], 1703 = helye:
Poznan, az Unitas Konyvtara, jelzete: VI. D., 1-4. = OL Mf. 21028.

192 DEBRECENI EMBER, Historia Ecclesiastica = DMREK Raday Konyvtara (Budapest) Kézirattara,
jelzete: K. 1. 29., 223—224.

193 UG, Historia Ecclesiae..., [mésolat], 1722 = helye Bodleian Library (Oxford), jelzete: Mss. 1. Add. 57
= MTAK, jelzete: Mf. 2558/1V, 65v—66r.

194 DIENES (szerk.), Reformatus egyhazlatogatasi jegyzbkonyvek..., i. m.,379—380; DEBRECENI EMBER,
A magyarorszagi..., i. m., 529. Itt mégis az eredetit hasznaltam. Az alapvet6 filologiai érven kiviil ezek
szovegkiadasi megoldasait nem talaltam ide illének (az elébbi ellen az indok a koznyelvi megértést
megcélozé betdiatirdsa, az utobbitdl annak szerkesztésbeli s nyelvi fogyatékossagai intettek el). A
szoveghatarok kozti tagolast egyediil a parallelizmusok miatt jel6ltem Kki.
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forméajava (a ,nostris Ecclesiis” helyett ,,in Ecclesiis Dioeceseos Zempleniensis” all).
Az Sinai-féle 1708-0s valtozatban hemzsegnek a ligaturak, a tomorités kiilonbozé
jelei: tobb kéz nyomat viseli a kézirat, s ez jelzi, hogy itt a cél a kész szoveg gyors
rogzitése, korabeli sokszorositasa volt. Ezzel szemben a Szathmari Paksi-féle 1722-es
masolat alig alkalmaz ilyen eszkozoket, inkdbb tlinik ez a nyomda szamara
elGkészitett szovegnek. Az 1728-as kiadvanyban pedig jol megkiilonbozethetd, hogy
miként halad a narracid, s hogyan simulnak egyméasba a kiilonb6z6 helyekrdl
szarmazo citatumok: itteni példankban latszik, hogy a bevezetd utan talalhat6 részek
— az idézés elvarasi rendje szerint — kurzivalva szerepelnek.

Vannak Aaltalanosabb kiilonbségek, melyek a kora tjkori iraskulttra
sajatsagaibol fakadnak, és egyedi retorikai vagy stilisztikai szemléletet nem
képviselnek. Ilyenek példaul a kovetkez6 esetek. Az aldhtizas a nyomtatasra szant
szovegnél a kurzivalas helyett all. A vessz6k sok helyiitt a dikcidhoz szabott sziinetek
szerinti tagolast jelenitik meg. A kisbet(i-nagybet(i kiillonbség lehet egyedi jelenség is
(az 1irds miatt nagyobbnak latszik a korabeli kézirasos szokezd§ v, de
tulajdonneveknél egész mas arculatot 6lt ugyanebben a helyzetben); hasonloan a t és
c irdsa (az obedientia sz6 esetén a Kkisbetlis szoveg olvashaté mindkét modon). Az
egyes és tObbes szam valtasa stilisztikai kérdés, a szérend a latinban és a magyarban
is viszonylagos szabadsagot jelent.

Ezekkel szemben allnak az eszmetorténetileg tavolrol sem semleges forditasi
valtozatok. A szerkesztési kiilonbségeken tal egy helyen az Gsszovegbe betoldottak
egy-egy kibdvitést. A potencialis martirhalalrél sz6l6 mondatrészben a jegyzékonyvi
Osszoveg (,paratus pro ea etiam mori, si ita Christo Salvatori meo videatur”) passziv
szerkezete helyett a Sinai-valtozatban (,paratus pro ea etiam mori, quodsi Salvatori
meo Jesu Christo ita visum fuerit”) mult idejli Osszetett igealak all: a passziv alak
semlegessége helyett ez a szoveg a kalvinista eleve elrendelés tanat visszhangozza. A
szellemi élet végének abrazolasa (,vitae meae spiritum™) pedig a Sinai-mésolatban az
egész antropologiai jelenlétre vonatkozik (,,vitae meae habitum”), Lampénél viszont a
metafizikai tavlatot (,vitae meae halitum”) villantja fel.

A tiszta tannal szembeni herezisek ellen kiizdeni kell, s az eredeti eskiiben ez
nincs konkretizalva, de mar Ember Pal magyar kéziratos feljegyzésében is ez a
szakasz agy szerepel, hogy ,és nevezet Berint az Arminius Jakab tévelygo

tudomanyanak, és az Anabaptistdk eretneksegenek tehetsegem Berint ellene
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mondok”.195 Az egyhaztorténet itt idézett kézirataiban illetve Lampénal viszont
tovabbboviilt a hitellenségek kore: ,signanter erroneae Jacobi Arminii doctrinae,
Francisci Davidis, &Anabaptistarum haeresibus, pro virilii mea contradicam”.
Arminius ligye a dordrechti zsinat (1618—-1619) ota 1étez6 jelenség: a predesztinacid
altala vallott ot ,semleges” pontja kozvetitett a katolikus felfogas felé, és tul is vitt
azon, hiszen egy Gjkori arianizmus felé nyitott. David Ferenc erdélyi sorsa 16. szazadi
torténet, s az unitarius megvaltas-felfogas végsé pontjaként értelmezték téziseit a
korban, mely az antropocentrikus nézetei miatt egyhaztorténeti paArhuzamként ismét
az aridnusok tanait idézi meg. Az anabaptistiak németorszagi torténete részint a
feln6tt vallasossaggal (az onallé dontéssel), részint a vallashaborukban vagy az
erkolcsi szabadossagban valo tevékeny részvételével lett tiiskévé a kora ujkori
protestantizmus szemében. A célkeresztben feltlint tévelygék neve az 1708-as, majd
az 1722-es masolatban is alahtizassal, s ennek megfelel6en a kurziv szovegrészekben
verzallal szedve jelent meg Lampénal: a korban megszokott médon a szovegben
eredetileg nem benne 1év6 kiegészitésnek a jeleként. A harom nevezett eretnek a
hittagadas kalvinista oldalardl indul6 példai, és ebben a formaban masutt, féleg a
zempléni forrasokban nem taldlkoztam ilyen exemplumlancukkal. Az 1630—-60-as
évek egyhaztorténeti iratai amugyis két iranyzatra koncentraltak kifejezetten:
Arminius kovetdire és a puritanokra. Az anabaptistak és David Ferenc is a megel6z6
kornak voltak a veszélyes jelenségei. Utébbi megindokolhato, hiszen a David Ferenc
ellenes iratok nagy tomege, szovegkozlései jelzik, hogy kiilon helyet foglalnak el
Ember Pal egyhaztorténeti kompendiuméban. Mindenesetre Lampe ezeket is atvette,
s korrekt modon idézve jelolte forrasainak textualis viszonyait.

A debreceni konyvtarban 1évé Ember P4l kotet elézéklapjain talalhat6
bejegyzések masik részérdl is szoljunk ezutan. A masodik elézéklap rectdjan a kézirat
folytatodik a beiktatas ceremonidjanak leirasaval. ,Ex Protocollo s[eu] Matricula
Dioeceseos Zempleniensis. Ezen Forma Berint eskiittem meg a Praedikatori tifitre én
D. E: P. a LiBkai Templomban. A[nn]6. D[omini]. 1683. S[aros-]Pataki
Praedikatorsagomb[a]n.” Ezutan a magyar betoldas utan kovetkeznek latinul az
1630-as, Miskolci Csulyak Istvan-féle beiktatasi ritualénak kizarolag az eskiit koveto
legvégso pontjai, a megaldas formulai (,Formulae Tempore ordinationis” cimmel), és
az Ember Palt beiktat6o lelkészek nevei és titulusai (,Cum ego candidaret LiBcae,

A[nn]o. 1683...” kezdettel). Az 1728-as kiadvanyban ez a szakasz megfeleltethet6 a II1.

195 Canones ecclesiastici..., 1. m., 1v.
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konyv II1. szakaszaban 1év6 XXVI. fejezettel, csak éppen atszerkesztve. A Lampe-féle
valtozat a zempléni jegyz6konyv alapjan halad, és ennek 13. részében keriilnek el6 a
kéziratban talalhat6 szovegnek az aldast oszté formulédi. Ezt koveti az esperes
beszédének és az 1630-as Gjhelyi gylilés egyéb érdekességeinek, adatainak kozlése. S
mindennek végén zardjelben olvashatjuk a kéziratban latott szoveg kereteként
talalhato személyes vonatkozasokat atszerkesztve.19¢ Majd ezutan harom sor zarja ezt
a fejezetet, a csehek hasonl6 ritusarol, Camerarius Historia Narratié-jat idézve.

Azaz itt egy tObbszorosen atszerkesztett fejezetet lathatunk magunk el6tt, s
emellett a magyar szerkeszto életuitjara vonatkozo pontos utalast, mely nem talalhat6
meg a kéziratos konyvbejegyzésben. Az egyhaztorténet fennmaradt kézirataiban a
kovetkez6t tapasztaljuk. A Sinai-féle maéasolat az elébb latott modon rengeteg
roviditést (nemcsak a szévégeken szokasos ligatarakat, hanem a kett6zott betlik
egyszerisitését is lathatjuk), és tobb elirast (pl. matriulciula a matricula helyett;
inpositionem az impositionem helyett), bet{itévesztést tartalmaznak (a kiillonbségeket
a tablazatban a fenti megoldashoz hasonlban jeloltem, vastagitassal). A Szatmari
Paksi-féle masolat letisztultabb forméaja, és amikor kiilonbozik a két kézirat szovege,
akkor a Lampe-féle kiadvany ennél a szovegnél az 1722-es varidnshoz igazodik.

Az Ember P4l sajat kotetének el6zéklapjain taldlhat6 bejegyzésekhez képest két
jelentésebb valtozas talalhaté: a fogadalom harom részébll az esperes és a
segédesperes Kkijelentései felcserélddtek; illetve az Ember Pal-féle eskii id6pontja
Lampénal pontosan rogzitett. Utobbi egy zarojeles megoldassal keriilt a Lampe-féle
szovegbe. ,(NB. Juxta hunc ritum ordinatus est compilator horum ritualium ad
Ministerium Ecclesiae Saros-Patakinesis comitatus Zempleniensis, A. 1683. 12. Juny.
cum reliquis tribus Fratribus. Manuum impositores fuere...)”.197 Ez a leiras egyrészt
megadja a referenciat a magyar szerkeszt6 életére vonatkozodan, viszont tartalmaz egy
plusz adatot, egy pontos datumot annak beiktatasarél. Ez viszont nincs benne az
Ember Pal sajat kezli feljegyzésében, ami kis valtoztatassal bekeriilt a Lampe-féle
kiadvanyba. Ennek az esetnek a leirasat ezentul csak egyetlen forrasbol ismerjiik: a
Szombathi Janos pataki konyvtaros és tanar altal szerkesztett iskola- és

egyhaztorténeti jegyzetekben olvashat6, ami 1793-ban késziilt.198

196 LAMPE—DEBRECENI EMBER (eds.), Historia Ecclesiae..., i. m., 721-722.

197 UJo., 722.

198 Johannes SZOMBATHI, Memoriale Historicum, Patak, 1793, [kézirat] = TIREK SRK Nagykonyvtara
(Sarospatak) Kézirattara, jelzete: Kt 42, 69.
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Szombathi apr6 és pontos adatokbol, konyves és kézirattari anyagok alapjan
épitette fel a 42. pataki lelkész, Ember Pal arcat és életatjat, tudott az
egyhaztorténetnek és a lelkész magankonyvtaranak a sorsardl, és tobbek kozepett
természetesen a beiktatasarol is. Révész Kalman nemzedéke, de még Zovanyi
protestans lexikona is ehhez és Szombathi hasonl6 kompendiumaihoz nytlt, amikor a
kora wjkori protestantizmus torténetének mas forrasok alapjan nem rekonstrualhat6
képét kivantak megjeleniteni. A pataki tanar jelolte a forrasait, ez Ember Pal esetében
Bod lexikona, Lampe—Ember fenti kiadvanya volt. Lehetséges, hogy itt egyszertien az
1728-as kiadvany adott szakaszat parafrazalta. De az is elképzelhet6, hogy a pataki-
gyulafehérvari-marosvasarhelyi-debreceni  életattal is jellemezhet6 Szatmaéri
Paksiaktol kapta az informéaciot. Ugyanis tobb pontos adatdnak nincs azdta sem
referenciaja. Mellesleg Ember Pal konyvtaranak toredékét is 6 vette allomanyba 1790-
ben, s ezt jelzik a kotetekben az § f6konyvtarosi possessori bejegyzései.

Ha a két fenti tdblazatot és annak eltéréseit osszevetjiik, érdekes tanulsaggal
szolgal. Az E) pont 2. melléklet szerinti kéziratos magyar eskiiszoveg atirata
hiiségesen koveti az eredetit, s csak egy ponton egészitette ki, ahol dogmatikai
pontositast végzett. A 3. melléklet szerinti latin eskii formulak esetében a valtozatok
tilnyomorészt megegyeznek. A varidciokban kozos, hogy az eredeti kéziratos 17.
szazadi eleji zempléni jegyz6konyv szovegét az utdédok sajat koruk szerinti atiratban
kozolték, fliggetleniil att6l, hogy ez kéziratos maéasolatban vagy kiadvanyban oltott
testet. Az eredeti régies roviditéseit feloldottak, az archaikus szérendi alakzatokat
felcserélték, s egy-két helyen aprobb valtoztatasokat tettek.A 4. mellékelt esetében
pedig pedig lathatd, hogy a személyes feljegyzés miként alakul at hivatalos,
mindenkire vonatkoz6 torténeti leirassa, és valik ebben Ember Pal beiktatasanak
eseménye egy névtelen adatta.

A 3. és 4. melléket méasolatai kozt azonban latvanyos kiilonbséget figyelhetiink
meg. A mellékletek labjegyzetei szerint a kéziratok valtoztatisai a Lampe-féle
kiadvinyban nem egyontetlien érvényesiiltek. A 3. melléklet szerinti altalanos
formulak esetén jobbara a Sinai-féle 1708-as, mig a 4. melléklet beiktatasi ritualéja
esetén a Szathmari Paksi-féle 1722-es verziora gyakrabban tdmaszkodott az 1728-as
kiadvany szerkesztGje, Friedrich Adolf Lampe. Az el6ttiink 1év6 eset alapjan tobb
megoldas is korvonalazdédhat. A bagatelizald valtozat szerint nem lényeges apro
kiilonbségek ezek, melyeket egy adott nyelvi kultdra ismerdje onmagatél is ekként

oldott volna fel, tehat véletlenszertiek az egybeesések. A kompilaci6é oldalarol nézve
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lehetséges éppen az a forgatokonyv is, hogy Lampe el6tt tobb, kiilonboz6 idében
érkezett valtozat is fekiidt, s az altalanosabb szévegkozlések esetén az 1708-as alapjan
haladt, s néhol a csaldd személyes kiegészitéseit, Gjabb, 1708 utani adatokat is
beemelt a formalodd szovegegyiittesbe. A variacibk kedvel6i el6tt pedig
megképzodhet az a lehetOség is, hogy esetleg Lampe egy eddig még — és talan mar
végleg — nem ismert mésolatot hasznilt, s ezzel oldhat6 fel az utrechti és oxfordi
kézirat rejtélye (el6bbirdl a 18. szdzadban tobben szdltak, de a torténeti kutatas nem
hozta a felszinre; utobbinak a provenienciaja kérdéses).

Ez a nyomozas, amit Debreceni Ember Pal elveszett, elkallédott, vagy sokaig
nem vele kapcsolatba hozott szovegek attribiicioja, majd provenienciaja és végiil
szoveghagyoméanya iigyében végeztem, azt jelzi, hogy egy kisebb, néhany lapos
szovegosszehasonlitas is érdekes tanulsagokkal szolgalhat. Mivel az Ember Pal életm{i

joval terjedelmesebb, az bizonyos, hogy ezek a kutatasok ezzel még nem zarultak le.

Vegyes egyhaztorténeti gytlijtemények

To6th Endre felmérése alapjan (1989)199 megallapithatd, hogy bar Ember Pal
adatolta az egyhaztorténete kéziratos forrasait, de ezek nagy része nem feltarhato, az
eredeti forrasai elvesztek. Két-hdrom biztos forrds van, amelyek jelen korunkig
fennmaradt irategylittesek s érdemes érinteni ezeket kiilon. Az egyik ilyen
hattérbazist jelentette szdméra a debreceni egyhazmegyei és egyhazkeriileti iratok
adattara, melyek hasznalatara egyértelmtien utalt Ember Pal. Ezeknek és az 1728-as
kiadasnak az adatsoraibdl a 19. szazad végén Barkoczi Janos szerkesztett egy lelkészi
lexikont,200 amit Zovanyi Jend is felhasznalt az életrajzai elkészitéséhez. Sokkal
egyértelmiibb a szovegatvétel egyéb gyiijteményeknél, ahol nem csupan nevek és
datumok azonossagat kisérhetjiik nyomon.

A maésik nagy gy(ijtemény a Szilagyi Benjamin Istvan nevéhez kotott Synodalia
nevi irategyiittes. 1622—-1650 kozti vegyes iratok masolata, amelyeket Ember Pal is
kiegészitett, pl. a Telegdi Pap Samuel altal az 6§ kérésére masolt 1623-1697 kozti
franekeri didklistaval.2or Ennek az 0sszeallasanak az itja nem ismert, és a Zemplénbdl

Biharba vezet6 proveniencia ideje, modja sem. Az viszont egyértelm, latva ennek a

199 TOTH, Debreceni Ember Pdl..., 1. m.
200 BAKOCZI, A debreceni ev. reformatus egyhaz lelkipasztorai..., i. m.
201 S7ZILAGYI BENJAMIN, Synodalia = TTREK DRK Nagykonyvtara (Debrecen) Kézirattara, jelzete: R

575, 67—-85.
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konyvnek a végén taldlhaté D) mellékletet, hogy Ember Pal nagyon erdsen
tamaszkodott erre a zempléni hatterti anyagra, annak 70%-at teljesen beillesztette
szoveg szerint az egyhaztorténetbe. Szerepelnek itt miifajilag vegyes allaga kéziratok:
rendelet (Batthyany Adam, 1634Kk.), missilis levél (Pathai P. SAmuel dunantali piispok
levele Szilagyi Benjamin Istvanhoz, 1647; Pareus-levelezés), jegyzokonyv
(Herczegszoll6si kanonok, Geleji kanonok), agenda (Koméaromi Csipkés Gyorgy), és
szamos névsor, de sem idG, sem mas rendben, tagolatlanul. Az 1728-as kiadvanyban
alkalmazott leggyakoribb megoldas a névlistadk kozlése volt, gylilekezetek, iskolai
tanarok, esperesek és pilispokok névsora egy-egy egyhazmegyéhez vagy kiemelt
szerepli varoshoz (Patak, Debrecen, Szatmar, Losonc) kototten. Szamos
egyhaztorténeti okiratot kozolt Ember Pal (zsinatokon megjelentek listait a
hatarozatokkal, kanonok és articulusok pontos szovegével), és feltiintette a
levéltarakat is (Szebeni szasz lvt., Zempléni és Debreceni egyh4dzmegyei lvt.), ahonnan
az egyes adatokat/iratokat mésolta. Christianus Barth szasz pilispok levelezése (1647)
példaul a Synodalia részét képezi, onnan lett atemelve, és nem — ahogy erre ennek
felirata utal — kozvetleniil a szebeni levéltarbdl.

A tiblazatot és az iratokat attekintve, az olvasonak az az érzése tamadhat,
mintha sokszor nem is a téma iranyitotta volna Ember Pal, majd pedig Lampe kezét a
valogatasban, hanem az éppen rendelkezésre all6 kéziratok. A holland szerkesztd,
Lampe nem sokat valtoztatott ezeken a részeken, legfeljebb a bevezet6 személyes
részét alakitotta at, vagy értelmezte a magyar fogalmakat. Amit biztosan elkiildott
ebbdl az anyagb6l Ember P4l és nem keriilt be az 1728-as edicioba, azt mar Rito6kné
tisztazta:202 a két nagy diaklista (Wittenberg, Franeker) és a torténelmi attekintést
nyujtd el6sz6 maradt ki teljesen, s leginkdbb a koncepcio szenvedte a legnagyobb
veszteséget.

A harmadik vegyes irategyiittes, ami Ember Pal kezében bizonyosan
megfordult, és maig olvashatd, az a lengyel iratkoteg.203 A hagyatékrol el6szor Jan
Kvacala adott hirt (1893),204 de tényleges pontos leiradsa nem tortént, jollehet az OL
mint hungarica-anyagot microfilmen 6rzi. Az an. Cseh Testvérek legnagyobb
kozpontjaban Lissa/Leszno varosidban volt ez az anyag a 18. szdzadban, majd

Posen/Poznan allami levéltaraba szallitottdk az iratokat. Ennek beérkeztetési

202 RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl..., 1. m., II.

203 Akta Braci Czeskich (Leszno), Archiwum Panstwowe, Poznan, jelzete: 2573.

204 KVACSALA Jéanos, Magyar vonatkozasu kéziratok a poseni levéltarban, Irodalomtorténeti
Ko6zlemények 3(1893), 109—110.
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id6pontja nincs, az iratoknak az évkore 1674-76, azaz ez a vegyes gyljtemény
valojaban egy témahoz kapcsolodik: galyarabiratokat tartalmazza, levelek, megjelent
vagy kéziratban terjedd torténeti mivek, apologetikus irasok méasolatat. Ezek koziil
azonban a Lampe-féle valogatasba csak egyetlen levél keriilt be.2°5 Ennek okat nem
tudom, de két eset lehetséges: vagy az 1722-ben kikiildott véglegesnek szant
iratanyagban lehettek mas idevagd szovegek, vagy ami valoszintibb, hogy Lampéhoz
eljutottak méas kéziratok, s ezeket illesztette be a 24 valogatott levél kozé, amit 1728-
ban kozolt. Ezek ugyanis zomében kozismert, és Eur6paban tébb masolatban
meglévo kéziratok voltak: Itthon egészen mas levélmasolatokat Oriznek a jelenlegi
konyvtaraink: a pataki és a debreceni galyarab-kotetek mas elrendezési, a leveleket
pontos adatokkal kozl§ oOsszedllitasok, zommel még Kocsi Csergé Balint kezétdl
szarmaznak és/vagy az iranyitasaval késziilt masolatok, szemben a Lampe-féle, csak a

kulcsiizenetre koncentral6 megoldassal.

205 Caspar Waser levele Nicolaus Zaffiushoz (Ziirich, 1675. szept. 17.) = Akta Braci Czeskich, 2573, 169—
170. Cf. LAMPE—DEBRECENI EMBER, Historia ecclesiae..., 1. m., 450—451.
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OLVASMANYTORTENETI MEGKOZELITES

Ez a fejezet azzal foglalkozik, miként keriilt Ember Pal a konyvekkel
kapcsolatba. Ma ez eleve egyszertibben vizsgalhat6, a kora Gjkorban nem latunk ra
minden elemére a konyvbeszerzésnek. A leggyakrabban olvasott konyveibdl nem is
maradt fenn személyes példanya, amelyet a possessori jegye, bejegyzése igazolna, és
azt sem tudjuk, hogy miként jutott a birtokukba. Mig Szathmarnémethi Mihaly
(1638-1689) kolozsvari esperes minden konyvébe bejegyezte, hogy hol, mikor s
mennyiért vette, netan kit6l kapta, addig itt ezek az informaciok eleve hianyzanak.
Ezért ebben a fejezetben nem ezt a klasszikus utat kovettem, hanem adott
jelenségeket, problémagobcokat tettem a vizsgalat targyava. Em ber Palt tehat els6ként
mint érdekl6d6 olvasét vizsgilom, hiszen egész életében konyv- és levéltarak
kozelében élt. Masodszor mint szerkesztGi feladattal ellatott embert, akinek a
szlir6jén Kkeresztiill bizonyos miifaji keretek kozt sziilettek arrél a vilagrol
miivel6déstorténeti paradigmakkal is leirhat6 szovegek. Harmadszor pedig a
konyvgytijtérél szolok, a fennmaradt kiadvanyok és a lehetséges konyvtari adatbazis
elemzésével. A fentiekhez illeszkedik az F) melléklet, mely az Adattari fejezet és konyv

legterjedelmesebb részét alkotja, és azt magyarazza néhany megkdozelitésbdl.

A)Ember Pal mint olvaso

Ember Pal egész életében kutatohelyek mellett élt, s ezeket hasznalta, s ami
kevés nyomat ennek konyveiben maga utan hagyta, azokat érdemes szemiigyre venni.
Debreceni didkként a collegiumi konyvtarat latogathatta ugyan, de erre direkt utalast
nem tett. Legels6ként tijékoztat ilyen informaciokrél a didkkori naploja, amelyet
koztanitoként (a tanar segitségeként) jegyzetelt maganak, s ezt jelenleg a péapai
Reformatus Kollégium 6riz. Olvasott olyan kéziratokat/kiadvanyokat (P. Bain miive
ilyen), amelyeket azota sem tudtam beazonositani a rovid utalasbol és a gyér szamu
théca leirasbdl. Ellenben olvasott konyveket, példaul a tanarai magankonyvtarabol:

Lisznyai Kovacs Pal torténelem tanaratél kolesonzott egy Josephus Flavius-kotetet
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(De bello Judaico).206 Es sokkal gyakrabban olvasott és kijegyzetelt konyveket,
amelyek még crudaban voltak, tanarok oOrai jegyzetetiként szolgaltak, s késGbb
jelentek csak meg. Ilyen volt a tanara Szilagyi Tonk6é Marton filozéfia tankonyve, mely
csak nagy nehézségek aran jelenhetett meg kiilfoldon. Egy masik eset az egyik
debreceni lelkész Felvinczi Sandor tévtanitokrol szol6 kompendiuma, mely még nem
jelent meg, de a lelkész hasznalta annak foglamait a szoszéki beszédében, s ezt
lehjegyzetelte Ember Pal didkként figyelve a szoszéki beszédet. Ekkor kapta a
debreceni esperestdl, id. Koleséri Samueltdl Tofeus egy varadi disputéjat.

Amikor Patakon szolgélt az Gjraindulé iskoldban és gyiilekezetben, els6ként
1682 karacsonyan beszerzett egy Medgyesi-kotetet, majd 1683 juliusaban egy
Scaliger-Keckermann colligitumot. Ekkor (1682-83) és peregrinacigjat kovetGen
(1686-87) is olvashatott tobb konyvritkasagot, amint erre az egyhaztorténetében
tobbszor utalt. Ezt tehette a Collegiumban is, de a Rékoczi konyvtar thecajat idézte
meg. 1660 utan ugyanis Lorantffy Zsuzsanna a végrendeletében a Collegiumra hagyta
a fejedelmi haz konyveit, s azokat valosziniileg kiilon thecaban tartottak, és a
possessori jegyek is jelolték azok proveniencidjat. Amikor Ember Pal a Varadi Biblia
torténetét beszélte el, Rakoczi Zsigmond bibliavasarlasat idézte meg. Ez a bizonyos
ziirichi 7 nyelvi, 9 kotetes Biblia regia a fejedelmi konyvtar éke volt. A tobbi Rakoczi-
bibliat (a magyar kiadasok kivételével) viszont nem hasznéalta az egyhaztorténet adott
fejezetének megirasakor. Ez arra mutat, hogy ezt vagy késébb tette (értelem szerint
nem didkkoraban gytjtotte ezeket az adatokat), vagy pedig mas nézdpontbol
kozelitett a témahoz. Ez utdébbit jelzi a magyar lelkészek altal kedvelt biblidkra vald
célzas (S. Pagninus 1528-as editiojatol az 1574-es Junius-Tremellius-féle kiadasokig),
melyhez nem kozolt Ember Pal pontos adatokat. A Biblia regidt azonban Patakon
lathatta, a tobbit akar koztudomésként is megidézhette. A Rakéczi konyvtarban
lathatta azt az 1597-es bartfai kalendariumot, amelybdl azéta nincs példany, és csak
ez az egészen pontosan kozolt cimleirds adja szdmunkra a bizonyitékot a kiadvany
egykori 1étezésérol.

Ember Pal hollandiai konyvtar latogatasaira nincs adat, csak a vasarlasai koziil
maradt fenn két kotet, melyek kedvenc professzordhoz Campegius Vitringdhoz
kot6dnek, s az egyiket biztosan Franekerben szerezte be 1685-ben. Mivel rengeteg

németalfoldi szakkonyvet, éspedig kurrens szakirodalmat, pontosan idézve, feltehetd,

206 Flavius Josephus: Histor. de Bello Judaico, quem habui a Clar. Lisznyai ad manus” (DEBRECENI
EMBER, Wade mecum, i. m. = DTREK PRK Konyvtara (Papa) Kézirattara, jelzete: O 153, 24).

82



hogy ezeketa kiadvanyokat mind maga szerzete be, és még akkor kinti tanulmanyai
idején. Errél bévebben a hazi konyvtaras fejezetben szolok. Kintléte alatt jelent meg
Papai Pariz Ferenc torténeti miive, mely arra sarkallta Ember Palt, hogy ezt a miivet
annak kronologiai rendjét kovetve folytassa.

Losoncon keriilt kapcsolatba Ember Pal Raday Pallal, majd az 6 révén
Comenius unokajaval, a berlini fejedelem udvari lelkészével, Daniel Ernst
Jablonskival, aki egy protestans egyhaztorténet készitésére biztatta. Emiatt allando
volt a kéziratok kiildése Losonc és Berlin kozt. Feltehet6leg mai széval élve konyv- és
levéltari anyagok kolcsonzése is folyt ebben az idében Ember Palnak, de nincs réla
irott forrasunk. 1703-ban, mar szatmari lelkészsége idején jutott ki egy egységes
irategyiittes Berlinbe. Konyves adat mas ligyben keriilt el6: Ember Pal bekottette a
kezénél 1évé negyedrét méretli franekeri és leideni disputacidkat egy rimaszombati
compactorral 1695-ben, s ez a kotet egy hosszabb oroszorszagi raktari megoérzés utan
ismét a pataki konyvtar dlloméanyaban talalhato.

Szatmaron az iskolai konyvtarban latta Melius 1562-es katéjat, de az adott
fejezet irasakor mar csak egy Kkéziratbol idézte, Szilagyi Benjamin Istvan
gyljteményébs6l. Ebbo6l az idGszakbol készitett tobb jegyzetet (szatmari iskola
torténetére vonatkozot, ill. a gylilekezetek és esperesk névsorat), melyek a sajat egyéb
jegyzeteivel, prédikacios és egyhaztorténeti irataival egyiitt nagyrészt a szatmari
varostromkor (1703) odavesztek.

Debrecenben Kocsi Csergé Janos tanar és egykori iskolatarsa, tobbszoros
f6biro, Komaromi Csipkés Gyorgy biztatadsara és tadmogatisaval ismét az iskolai
konyvtarban olvasgathatott, s6t az egyhézmegyei és egyhézkeriileti adattarat is
bongészhette. Itt ellendrizte vissza tobb egyhdzmegye névsorat s iratait, ezek ma a
TTREL kézirattaraban megtalalhatbak. Itt javitgatta a Komaromi Csipkés-féle bibliat,
amib6l az els6 nyomtatasi mintat latta is (Teremtés konyve 1-3. fej.), s igy
megidézhette a csak 1717-ben megjelend kiadvanyt is. Hasonloképpen itt
Debrecenben latta a kasseli Biblia egy példanyat 1705-ben, amelyet az egyik
debreceni varosi kovet szerzett be bécsi utjan.

Liszkai maganyaban rendezgette iratait, s elkészitette az elvart wjabb
szerkezetben az egyhaztorténetét Jablonski szdmara, s ezt lezarta 1706-ra. A Szilagyi
Benjamin Istvan féle Synodalia cimet visel6 zempléni iratgyljtemény halalaig nala
maradt, s az orokosei adtak be a debreceni collegiumi konyvtarba, ahol jelenleg is

megtalalhat6. Bar erre nem utal sehol, ezt a gylijteményt beszerezhette Patakrol s
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Liszkarol is. Az 1782-es liszkai feljegyzések alapjan elmondhat6, hogy Liszka is
hasonlé kalvariat jart ez id6 tajt, mint Patak. Haromszor vették el templomat 40 év
alatt (1671, 1688, 1711), s csak a kaplanja maradt, és nemesek hazaban tartottak az
istentiszteletet. Akar a liszkai egyhazkozségi levéltarban is maradhattak iratok, bar
sokkal valészintibb, hogy ezek maésolatok Szildgyi Benjamin halala utan Ujhelybél
keriiltek a pataki konyvtarba.

Amikor a jezsuitak és a katonasag eltizték a kalvinistakat a pataki iskolabol, sok
konyvet magukkal vittek Kassara, Goncre (1687), mig korabban (1671) még az iskolai
anyakonyveket is elszallitottak Debrecenen at egészen Marosvasarhelyig. Az iskola
1703-as visszaadasakor jottek vissza didkok és kotetek, majd az 1713-15-0s éveklben
ismét. S6t az iskolatorténet szerint minden viszontagsag ellenére is maradtak 1671-
1715 kozott is konyvek Patakon. Ember Pal tehat akar 1687-ben, akar 1703 utan
beszerezhette, akar biztonsigi okbdl magaval vihette az emlitett feljegyzéseket
Patakrol.

Van a mellékletben taldlhat6 Ember Pal konyvtarnak egy olyan része,
amelyikhez vagy kozvetett Gton jutott hozza a lelkész, vagy csak a konyvrdl szerzett
tudomast s azt nem latta. A kotelez6 szakirodalomra gondolok, amelynek szerepelnie
kell egy adott téma megelevenitésekor, és amit akar oOrai jegyzeteibdl, akar mas
idézhetett meg. A bibliak és az d4gendak torténete ilyen, s a korai reforméciot megiro6
eldszavakbol megidézett szakkonyveké. Emellett az eredetileg tevezett 1706-0s
el6szoban megidézett Magyarorszagra vonatkozé szakmunkak listaja késziilt ezzel a

technikaval Szentivanyi Marton (1702) és masok miiveinek bevonasaval.

B) Ember Pal mint konyvgyiijté

Ember Pal kapcsolati haléjarél kell szolni, latva a  melléklet
hatalmasmennyiségli konyvaradatat. Az eddig emlitettek alapjan van ebben része a
debreceni szarmazasnak (a debreceni ispotalyi lelkészi allas), az iskolai kivalo
elémenetelnek (a pataki rektorsaghoz s lelkészséghez ez segitette), a kiegyensilyozo
lelki karakternek (losonci predestinacié-tanitdsa), a szolgalatkész karakternek
(debreceni feladatozon, vagy a szatmari karacsonyi istentisztelet elvallalasa), az

elhivatottsagnak (egyhaztorténeti kompendium szerkesztése). Nagyon kevés levele
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maradt fenn (Raday Palhoz, II. Rakoczi Ferenchez a szatmari vész idején), vagy
személyes feljegyzése (konyvei letéteményesei Didszegen és masutt), mely itt
messzebb mend kovetkeztetésekre engedné az olvasot. Jobbara ezekrol a kérdésekrol

semmit sem tudunk.

Debreceni Ember Pal fennmaradt kotetei

Debreceni Ember Palegyhaztorténetét a megjelenése 6ta idézik a protestans
egyhaztorténeti kiadvanyok, a 19. szazadban megtalaltdk ennek a kéziratait, a 20.
szazadban pedig az egészéletmiivét elemezték tobben is.207 Az életmi kulturalis
jelentGsége miatt kiemelten fontos a kalvinista egyhaztorténet szamara. Ember Pal
tudatos olvas6 és konyvtargy(ijté volt, sokat is irt, de nem maradt utdna fenn a
konyvtara. Mar életében megfogyatkozott bibliothecijara, annak nyomtatott és
kéziratos darabjaira tobb helyen utalt. Jelenleg az azokat adatokat kozoljiik, melyeket
Ember Pal elveszett konyvtarabol felleltiink a sarospataki és a debreceni konyvtarak
régi konyves allomanyanak szisztematikus atnézése kozben. Az itt kozolt leletek
eltint vagy ellopott kiadvanyokra utalnak, Gjra megerésitve a régi latin mondast,
habent sua fata libelli, melynek a Debreceni Ember Pal halala o6ta eltelt 300 év
szamtalan modon igazolta az érvényességét.Az adatokat a kora ujkori tulajdonos

vasarlasanak, konyvbeszerzéseinek idérendjében haladva.

1) Michael Toreus, Disputatio theologica de Perseverantia sanctorum, 2,
Publico examini subjicit: Stephanus Székelyhidi, Varadini, apud Abrahamum
K. Szencziensem, 1650, 4° (RMNY 2356).
Helye: OSZK, jelzete: RMK 11, 764.
Poss.: Makai Gergely, 1650; id. Koleséri SAmuel; Debreceni Ember Pal, 1678.

Ez a kotet a varadi vizsgadolgozatok egyike, a kevés fennmaradt hazai
disputaciok kisnyomtatvanyai kozé tartozik. Tofeus Mihaly (1624-1684) a leideni

egyetemen doktoralt, s itthon lett a varadi, majd a kassai iskola tanara, kés6bb pedig

207 Ld. LADANYI Sandor, Debreceni Ember Pal = UMIL?L, 447; HARSANYI, Debreceni Ember Pdl..., 1. m.;
KATHONA, Debreceni Ember Pdl..., i. m.; CSORBA, ,,A sovany lelket meg-szépiteni”..., i. m., 191—243.
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Erdély piispoke, s Apafi Mihaly erdélyi fejedelem udvari papja. Ebben a témaban
disputélt ¢ is Leidenben s Szokolyai Anderkd Istvan Spanhemiusnal,208 s varadi
tanarsaga idején ebbdll a szokott modon egy didkkor vizsgazott le megvitatva
téziseit.209 Ezt az arminianusok elleni vitat és az Isten nevének helyes kiejtésérél szolo
vizsga kiadvanyat Tofeus a baratjanak, a kozel-keleti nyelvek tudasaval felvértezett
Apacai Csere Janosnak ajanlotta, aki ekkor még Hollandiaban tanult, s ez id6ben
doktoralt Harderwijkben. A kassai evangélikus tanar, Horvath Andras mar szintén
tanitott a témarol korabban, s ez ellen a kiadvany ellen kiilon kiadott egy irast.2:°

A kiadvany els6 birtokosa, ez egyik vizsgazo6. aki ehhez a részhez carment,
koszont6verset irt, a cimlap szerint ,,Gregory Makai”, feltehet6en még abban az évben
kapta. A kovetkez6 bejegyzés mar arra utal, hogy egy masik didktarsa, id. Koleséri
Samuel (1634-1683) is megkapta, § viszont 6reg koraban, debreceni esperesként
ajandékozta ezt a fiatal szeniornak, Mihaly fia tanitdjanak, Ember Palnak.21t A cimlap
bejegyzése err6l tantskodik: ,Ex dona[tiJone Fratris sui D[omini]. S[amuelis].
K[61r6s]. E[ri]. accipit Paulus Ember Debrecinus. Anno 1678 Die 14. Aprilis.”. 1679.
november 4.-én a 10 éves Koleséri Mihaly halt meg, s az tiszteletére kiadott kotetbe
irt Ember P4l két verset is. EI6bb mint a rudimentistdk praeceptora bucsaztatta
egykori didkjat a sorban tizedikként egy 16 disztichonbol all6 elégiaval.212 A csaladdal
valé kapcsolatat jelzi, hogy a sorrendben utolsé szoveg, az Epitaphium defuncti 8
soros hexametereit ,a Paulo E. Debr. extractum” néven 6 jegyezte, s ez keriilhetett fel

a kisember tumbajara is.213

2) MEDGYESI Pal, Gyozkodé hit, Patak, Rosnyai, 1660, 4° (RMK I, 965).
Helye: Szeged, Somogyi Karoly Varosi és Megyei Konyvtar, jelzete: Inc. 173.

Poss.: Debreceni Ember Pal, 1682.

208 RMK 111, 1710.

209 A corollarium végén olvashatb névsor szerint a vita és a héber vizsga résztevéi voltak: Stephanus
Becskehazi, Thomas Pataji, Joannes Piispoki, Joannes Montanus, Michael Jenei, Samuel Koles-Eri,
Gregorius Makai, Stephanus Szekelyhidi, Casparus Enyedi, Ladislaus Illyei, Stephanus Varsanyi.

210 RMK II, 720; RMNY 2441.

211 S7ZABADI (szerk.), Intézménytorténeti forrasok..., i. m., 321, 2854. sz.

212 Sympathia memoriae nominis Michaelis Koleséri, Puelli (...), Debrecini, Rosnyai, 1679, 4r (RMK II,
1443), Cir—v. Naeniae ferales cimen, ,In lachrymas Debrecina Themis prorumque tapentes...”
incipittel.

213 Haec tegit chari Michaélis concava costas...” incipittel, Uo., Car.
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Ez a kotet Lorantffy Zsuzsanna varbeli lelkészének, Medgyesi Palnak egyik, az
ugyanott 1658. junius 23.-4n elhangzott beszédét tartalmazza, onéllban el&szot
tartalmaz, s a Magyarok hatodik jajja ciml szerzdi kotetben jelent meg. Ember Pal
ezt a kiadvanyt a cimlap tantsaga szerint helyben szerezte mar mint pataki rektor:
»Paul E. Debrecenj. SPatak 25 Xbris 1682.”.214 Ez alapjan tudhato egyediil, hogy ez év
végén mar pataki tanarként dolgozott a visszatért kollégiumban: ez év végétdl a régi
reformatus keretek kozt folytatodott az oktatas, az elmenekiilt didkok egy része Sallai
Pal senior vezetésével hazatért Erdélybdl.2:s Szombathy Janos, a sarospataki
kollégium 1783—1823 kozti tudds tanara és konyvtarosa, aki iskola- és egyhaztorténeti
jegyzeteiben a tanarok életrajzi adatait osszegezte, nem tudott ilyen pontos adattal
szolgalni a szolgalatnak a kezdetérdl. Az apr6é és pontos adatokbol, konyves és
kézirattari anyagok alapjan épitette fel a 42. pataki lelkész, Ember Pal arcat és
életutjat: tudott az egyhaztorténetnek és a lelkész magankonyvtaranak a sorsarol, és
tobbek kozepett természetesen az 1683-as lelkészi beiktatasardl is.216 Révész Kalman
nemzedéke, de még Zovanyi protestans lexikona is ehhez és Szombathi hasonlo
kompendiumaihoz nyult, amikor a kora tjkori protestantizmus torténetének mas
forrasok alapjan nem rekonstrualhat6 képét kivantak megjeleniteni. Ez a konyves
possessori bejegyzés tehat azt jelzi, hogy 1682 karacsonyara Ember P4l mint az iskola
akkor egyetlen tanara mar 4j alloméashelyére érkezett.

A kiadvany utjarél Papp Andrea szegedi konyvtaros szives kozlése alapjan
foglalom Ossze a tudnivalokat. A cimlap verzojan lathaté a ,Horvat Istvan
konyvtarabol” pecsét, az 6 gylijteményét haldla utan (1846) vasarolta meg a Magyar
Nemzeti Mizeum, amelynek Horvat maga is konyvtarosa volt. A Szab6 Karoly-féle
RMK-bibliografia ennek megfelel6en szerepeltette a kiadvanyt, jelezve, hogy a kotet
onall6 és teljes példanyardl van sz6 (de nem onallban megjelent példanyarol). A
Muzeum duplumtarabol vasarolta meg a neves esztergomi kanonok, Somogyi Karoly,
s felajanlasaval keriilt teljes konyvtara részeként Szegedre. Sem Horvat, sem Somogyi

konyvbeszerzésének id6pontja nem ismert.

214 A MOKKA-R-en elérhetd leiras ebben a sorban hibas.
215 DIENES Dénes, UGRAI Janos, A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete, Sarospatak, Hernad,

2013, 45.
216 SZOMBATHI, Memoriale Historicum, i. m. = TIREK SRK Nagykonyvtara (Sarospatak) Kézirattara,
jelzete: Kt 42, 69.
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3) Julius Caesaris SCALIGER, Exotericarum Exercitationum Liber XV. De
Subtilitate, ad Hieronymum Cardanum, Francofvrti, impensis Claudii Marnii
haeredum, 1612, 8°.

Poss.: Debreceni Ember Pal, 1683; Szikszai Benjamin, 1768.

coll. Bartholomaus KECKERMANN, De quantitate et locatione Corporis
naturalis. Tractatus  singularis; 1.  Synopsis  praecognitorum
Philosophicorum. II. Disputatio de Cometis primo ingenere, deinde in specie
de illoqui anno 1607. apparuit. III. Brevis Meditatio de Dracone volante, qui
visus est Dantisci anno 1603. IV. Manuductio ad Locos Communes
Iurisprudentiae digerendos. V. Metaphysicae plenioris particula, Hanoviae,
Petrus Antonius, 1617, 8°.

Helye: magangytijtemény.

A fenti tétel két neves, 16. szdzadi humanista tudds egy-egy miivének
kolligatuma, egészpergamen-kotésben, a gerincen tussal irt cimfelirattal. Julius
Caesar Scaliger (1484—1558) italiai szarmazasti, a mai francia teriileteken
tevékenykedett, természetfilozéfiahoz és a klasszika filologidhoz ért6 személy volt. A
masik Bartholomius Keckermann (1572-1609) danzigi sziiletésli, szamos, féként
szisztematikus rendszerezési retorikai—logikai tankonyvérél ismert tanaregyéniség
volt. Mindketten koruk neves tudos polihisztorai, akik az akkor djként jelentkez6
filozofiai—teologiai szemlélettel, a ramista felfogassal szemben a konzervativ, az
arisztotelidnus irdnyt képviselték, s ez alapjan keriilhettek egy kotetbe. Mindezek
ellenére is inkdbb a tulajdonosok bejegyzése miatt beszélhetiink a konyv
fontossagarol.

Az el6bbi mii cimlapjanak tantisaga szerint ez a kotet legalabb harom ember
kezében jart: Debreceni Ember Pal, Szikszai Benjamin és egy és Botos Andras nevi
ismeretlen possessor neve olvashat6. Szikszai Benjamin (1751—1783) kés6bbi békési,
majd gyulai lelkész, még miel6tt kiilfoldi peregrinaciéra ment volna (Utrecht,
Bazel),2'7 16 évesen debreceni togatussa valasakor szerezte meg ezt a kotetet.218 A

kotet méasodik kolligituméaban szamos kézirasos marginalis talalhat6, nagyrészt

217 BOzZAY—LADANYI, Magyarorszagi didkok..., i. m., 1800; HEGYI Adam, Magyarorszagi didkok svdjci
egyetemeken és akadémidkon 1526-1788 (1798), Budapest, ELTE, 2003 (Magyarorszagi didkok
egyetemjarasa az ajkorban, 6), 218. sz.; SZABADI (szerk.), Intézménytorténeti forrasok..., i. m., I, 8047.
SZ.

218 Tobbszor is beirta a nevét a cimlapra, mintegy irasprobaként. Ld. Benj. Szikszai mpria. 1767.;
Beniaminus Szikszai 1768. mpria (lehtizva); Sum Benjamin Szikszai (lehtizva; felette olvashato:
Andreae Botos).
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Ember Palhoz kothet6ek. Ezen tilmenden pedig ez a cimlap-bejegyzés is igazolja a
lelkész életének korai, Un. pataki korszakianak (1682—83) vilagos datalasara
vonatkozoban. A cimlapon ez all: ,Pauli E Debrecenj S. Patak 12 Julij. 1683.”. Az el6bbi
kotet alapjan tudjuk, hogy mar 1682 karacsonyan Patakon volt, s eszerint pedig 1683
jaliusaban is, hiszen ez sajat kéziratos jegyzete bizonyitja, hogy ez év szeptemberében
iktattdk be lelkészi hivatalaba, melyet a németalfoldi peregrinacidja és a katolikus
ellenreforméci6é hatasara megszakitasokkal egészen 1695-ig viselt.

Ez a kotet jelenleg magangy(lijteményben talalhat6, mivel a Honterus
Antikvarium és Aukcioshaz 2015. aprilis 24.-iki arverésén keriilt el6 449. tételként, s
egy gyljto folé licitalt a kozgytijtemény kinalta arnak (a cimlap az Axioart honlapjan
lathato).219 A kotetre kiadott védési javaslat révén legalabb annak mozgasa nyomon
kovethetd, és az Farkas Gabor Farkas (OSZK, RNYT) kezdeményezésére nemsokara

maésolati formaban elérhetd lesz az OSZK allomanyaban.

4) Canones ecclesiastici, in quinque classes distributi... / (Az edgyhazi jo rend-
tartasoknak irottérvenyi, mellyek ot reszekben foglaltattak..., Varad, Szenci
Kertész Abraham, 1642, 8° (RMK II, 612; RMK I, 1731; RMNy 1975).

Helye: TTREK, DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete: RMK 1021.

Poss.: Debreceni Ember Pal; Ladanyi Janos 1726; Szilagyi T. Istvan (exlibris).

Ez a kotet a Debreceni Reformatus Kollégium alloméanyaban talalhat6, de
halmozottan téves katalogizalds (néveliras, éspedig a rogzitett szamitogépes
katalogusban) miatt eddig hidba rendelkezett Ember P4l possessori bejegyzésével,
nem volt egyértelmiien kutathat6. A miiemlék katalogus H. 997.a) jelzetének a
terjedelemrdl szol6 rovataban a konyv torténetére vonatkozo 19. szazadi konyvtarosi
megjegyzésben csak ez all: ,kezdbédik a 92-ik lapon s tart 183 ig. ezutan kézirattal
potoltatik. Ezen kotet eleje Szoboszlai Pap Istvan dltal kimetszetvén 1852 Okt 30-ik
Bécsbe kiildetett L. elol a jegyzetek. Egy db kis 8% bk”.220 A szamitogépes
katalégusban bettihivnek alcazott, de félrevezeto, j6 30 évvel ezel6tti leiras azonban

mar a cim elsé szavait sem pontosan hozza, viszont legalabb négyszer jelenik meg a

219 Ld. http://axioart.com/tetel /scaliger-joseph-juste-julius-caesaris-exotericarum-exerc?search=.
220A magyar alcimre keresve 1d. a DEENK és TTREK Kollégiumi Nagykonyvtar kozos Corvina-
katalogusat:
http://webpac.lib.unideb.hu/WebPac/CorvinaWeb?action=onelong&showtype=longlong&recnum=6
69865&pos=1.
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keres6 mez6ben és harom kiilonféle ,bettihiv” leirassal (agy latszik, a szinkronizalas
elmaradt), Ember Pal nevének emlitése nélkiil. Az Gjabban az RMK 1021 szam alatt
immaron tényleg bet{ihiven kozolt cimleirasban mar majdnem minden helyesen lett
megadva.22!

Ugy tiinik, hogy Ember P4l volt az elsé tulajdonosa a kis kotetnek: ennek az
elején, a bels6 tablan legfeliill olvashato a bejegyzése (,Ex Libris Pauli Ember
Debreczeni”) és ismert szimboluma a 111. zsoltarbol (,Arcanu(m) Jehovae adest
reverentibus ipsum”), és emellett még Ladanyi Janos vasarlasara utal6 bejegyzés,222és
Szilagyi T. Istvan exlibrise olvashat6.223 Barmelyik Ladanyi vasarolta is meg a kotetet,
ez el6bb tortént, mint az utébbi didk tulajdonlasa, a valamelyik Szilagyi ugyanis
lehazta a két el6z6 tulajdonos possessori bejegyzéseit. A debreceni kollégium
konyvtaros didkja, Balogh Ad4am mar 1751. szeptember 28.-4n katalogizalta a
példanyt, mely ilyen médon épp csak egy évszazadot toltott a konyvtarban ép
formaban, majd a kotet els6 része tutra kelt Bécsbe a debreceni pilispoknek
koszonhetben.

Az egyhazi torvényeket, egykor két kolligitumban tartalmazé kis kotet
torténetérdl (amit mar fentebb idéztiink a régi katalégusbol) és tartalmarodl a belsé
tablan tajékoztat (Fekete Csaba szobeli kozlése alapjan) feltehet6en Lugossy Jozsef, a
korabeli konyvtaros jegyzete (mind irasstilusat, mind a bejegyzés korat tekintve az
ové lehet). Eszerint Canones ecclesiastici néven az Un. Komjati kanonok varadi
kiadésa all el6ttiink, egy gyakran hasznalt egyhazi torvénytar, ezt adta el a plispok a
19. szazadban. A kolligitum masodik része, ,Az edgyhazi j6 rend-tartasoknak irot
torvenyi, mellyek ot reszekben foglaltattak” alcimen futé magyar forditds maradt a

csonka kotetben egyediil. Az elkiildott példany azonban nem taladlhat6 meg a bécsi

221 Kivéve a megjegyzések rovat tobb elirasat, pl. éppen a possessori bejegyzést: ,,Ex Libris Pauli
Ember Derbeczeni” néven; viszont az egyéb nevek rovatban mar helyesen 4ll, s igy visszakereshetd a
cim alapjan. Ld.
http://webpac.lib.unideb.hu/WebPac/CorvinaWeb?action=onelong&showtype=longlong&recnum=8
30486&pos=6.

222 Fx Libris Johannis Ladanyi compar. A1726. 12. Febr.”. Zovanyi nem tud roéluk, de a kollégiumi
diaklistakon két személy is szerepelezen a néven. Az egyik Debrecen Ember Pal el6tt egy évvel, 1677-
ben lett togatus (1d. SZABADI (szerk.), Intézménytorténeti forrasok..., i. m., I, 320, 2829. sz.), a masik
joval fiatalabb, csak 1702-ben lett nagydidk, majd di6szegi rektoridra ment a peregrinacioja el6tt (I1d.
Uo., 1, 364, 3840. sz.).

223 Ex Libris. Stephani T. Szilagyi, mp.”. Zovanyi szintén nem ismeri, a nevében allo T. egyik
lehetséges feloldasa alapjan azonosithaté Szilagyi TonkSé Marton fiaval. A kollégiumi didklistadkon
talalhat6 egy 1707-es (Uo., 1, 370, 4031. sz.); illetve egy 1756-0s togatusi adat (Uo., 1, 462, 7057. sz.).
Utobbi esetben csak egy konyvkolesonozésrdl beszélhetiink, mivel a kotet 1751 6ta visszakeriilt a
konyvtarba.
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Hofburg régi konyves allomanyaban (ONB), sem a fi6kkonyvtaraiban, ezért itthon
jartunk utana a Lugossy-féle bejegyzésnek.

A TTREK Levéltaraban (Debrecen) a Szoboszlai Pap Istvan hagyatékanak
anyagai kozott a plispok naplgjaban talaltuk meg a megerésité bejegyzést a fenti
datumnal, 1852. oktéber 30.-an, a 2121. sorszam utan. ,NB. Ma tétettem postara a’
2100. szam alatti Feliratot Cultus Minister 6 Ex[cellencia]jahoz a’ Canonok
targyaban”.224 Az utalé az az évi oktdber 26.-iki bejegyzésre vonatkozik, ahol grof
Thun kultuszminiszter siirgeté levelének megvalaszolasat jelzi. Ez még hatrabb utal,
az 1253. szam ala, ahol Leo Thunnak mé4jus 16.-an bevételezett német nyelvi levelét
idézi meg a szoveg, mely felkéri a magyar reformatus egyhazat, hogy igazolja allitasait
a tervezett egyhazi reformok tigyében, és kiildjon ehhez Bécsbe kiadvanyt. A pilispok
ekkori bejegyzése szerint a zsinat szerepe, az elGjarok jogai, etc. kérdésében, tagabban
a kalvinista egyhazszervezeti és iskolai ©6nallosag jogallasdban a II. Lip6t-féle
1790/91-es orszaggytlési torvény 26. cikkelyének betartdsa segitene (,hogy a
nyilvanos iigyek intézésére idegen nyelv ne haszndltassék, a magyar nyelv pedig
megtartassék”).225 Hosszu elGkésziiletek utan végiil ezért kiildette el a piispok ezt a
kalvinista hagyomanyt latinnyelven is igazol6 torvénygytjteményt Bécsbe.

Ezt az esetet az 1849 utani abszolutizmus folyamataban kell latni: a piispok
részint az egyhazi onallosdg (Id. a Kuzmany-féle 1850-es 1Gj egyhazalkotmanyi
tervezet), részint az iskolai (8 osztalyos gimnaziumi atalakitas, a teologiai fakultas
megalakulasa etc) reformok iigyében tevékenykedett ez idétajt. A Bach-korszak
rendszerében ekkor kristalyosodik ki az Entwurf tervezete (életbeléptetése 1853),
tartanak a targyalasok és kiizdelmek a protestans patenst (1859) kivalté egyhazjogi
folyamatok iigyében. Allandoéak az ellenérzések:bortonben iilt Konyves Téth Mihaly
lelkész, elvitték az egyik professzort (Lugossy Jozsef), s kinlédtak a helyettesitésével.
A Kozma Andor altal a Karthdgoi harangok cimi versben megénekelt papai tanar,
Bocsor Istvan esete nem egyediilallo a korban. Es érkeztek a piispoki hivatalba az
egyhazi visszajelzések, hogy az adott legdcioban szerencsére egyik didkot sem
vadoltdk meg rebellioval, és nem kiildték vissza. A piispok Gr minden évben
prédikaciot mondott a kamarilla altal kijelolt, de meg nem valasztott és meg nem
koronazott Ferenc Jozsef sziiletésnapjan, imadsagot adott ki a kiraly felgyogyulasara,

{idvozletet kiildott a kiralyi gyermek sziiletésére. Es jart vizitalni a csaszarvarosba (pl.

224 Szoboszlai Pap Istvan piispoki iratai = TTREK Levéltara (Debrecen), L, I. a. 5., XXI. k., 1852. 10.
30., 2121. SZ.
225 A7 1790/91. évi XXVI. tc. = http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=4890.
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kinyilvanitani, hogy a debreceni protestansok nem tudtak az 1853-as Mak-féle
merényletrol, és gyogyulast kivannak a Fenségnek).

Amikor 1852. jinius 19.-én maga a felség érkezett a civisvarosba, megfeleld
lelkendezéssel kisérték végig a kollégiumon, mutattak be neki a konyvtarat, melyet a
kiraly ,igen szépnek” talalt. A plispok ur a napléjaban négy oldalon orokitette meg a
talalkozas sikerét.226 A reformacié napjanak vigiliajan feladta a postat Bécsbe, de ez
nem hatotta meg Thun kultuszminisztert talzottan: mar 1852. december 14.-én a
minisztertanacs elé vitte oktrojalt tervezetét. Az 1855. majus—juniusi bécsi
targyalasokat még Szoboszlai Pap Istvan piispok vezette, de ezt kovetSen két
hoénappal késébb meghalt. A folotte elhangzott halotti beszédeket tartalmazo kotetet
pedig elkiildték Bécsbe, mely ma is az ONB allomanyaban talalhat6.227 Az &ltala
elkonfiskalt 1642-es Komjati kdanonok latin szovegét a belligyminiszter iratkezelGi
hivatalnokai ha egyaltalain megé6rizték — ugyanis nem levéltari, hosszdban kétrét
hajtott foli6 méretii egységrél, hanem egy nyolcadrét kiadvanyrol van sz6 —, akkor a
Thun—Hohenstein levéltarban keresends, Décin-ben (Csehorszag). Bar ismerve
Ember Pal szolid olvasasi szokésait, és a torvénytar mifajat, ha ralelnénk is a kis
formatumu kiadvanyra, feltételezziik, hogy nem remélhetnénk tal sok kiilonleges
marginaliat.

Ezt a kdnonos kotetet mellesleg illett ismernie minden 17. szazadi kalvinista
lelkésznek. Elég gyakran taldlkozunk konyvtarakban éppen ilyen kdnonoknak olyan
példanyaival, melyeket neves vagy névtelen tulajdonosok seregének bejegyzéseitol
tarkallanak. Ennek a varadi kiadvanynak a hasznélatit Ember Pal esetében szoveg
szerint is dokumentélhatjuk. Egyrészt ennek a kotetnek a marginalidin néhol egy-két
egyhazi vagy orszaggylilési torvény referencidja all, éspedig az Ember Pal
kezevonasaval. Méasrészt Ember Pal az egyhaztorténetében nagyon gyakran
hivatkozott az egyhazi elGirasokra, s6t azokat a kotetnek a ritusokrol szolo III.
szakaszaban kivonatosan kozolte is. (Ezek szdmba szedése itt kimeritené a terjedelmi
korlatokat, de elég csak beletekinteni a historia ecclesiasticaba, s nyilvanvalova valik,
hogy a leggyakrabban idézett forrasmunkarél van szd, a zempléni traktus kéziratos
anyakonyve mellett.) Ezt meger6sitendé a kis kotet utols6 lapjanak verzdjan az
ugyancsak gyakran hivatkozott 1608-as és az 1647-es orszaggylilések egy-egy

articulusa jelenik meg. El6l s hatul egyarant talalkozunk a Tripartitum és Szent

226 Szoboszlai Pap Istvan piispoki iratai = Uo., XX1. k., 234.
227 L. d. www.onb.at, jelzete: 73223-B. = http://data.onb.ac.at/rec/AC09989129.
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Laszl6 torvényeinek emlitésével, melyek az 1728-as kiadvanyban is gyakran
olvashatok.

Debreceni Ember Pal csonka kotetének kotéstablajan és az el6zéklapokon
talalhaté megjegyzésekre iranyitjuk ezenttl a figyelmet. Az els6 tabla el6tti
el6zéklapokon pedig Ember Pal kézirasaval jegyzett szovegeket talalunk, kétfélét. Az
els6ként olvashat6 szoveg az elsé elézéklap rectéjan talalhat6 ,Formula Juramenti,
quae in nostris Eccl(esi)is observatur...” kezdet@i latinnyelvi felirattal, de magyar
szoveggel, s folytatédik ennek hatlapjan, s zarul egy latin forrasmegjeloléssel: ,,Ex
Protocollo S[eu] Matricula Dioeceseos Zempleniensis”. A masik szoveg ennek
mintegy folytatasaként, ekként hangzik: ,Ezen Forma ferint eskiittem meg a
Praedikatori tifitre én D. E: P. a Lifkai Templomban. A6. D. 1683. SPataki
Praedikatorsagomb(a)n.” A masodik el6zéklap rectojan pedig egy teljes latin
bejegyzés lathato, ,,Formulae, Tempore ordinationis...” kezdettel, hdrom pontban,
mely az el6z6 utalasnak, az 1683-as beiktatasnak a formulait és résztvevdit jegyzi le.

Az utols6 lap verzojan Ember Pal irasaval olvashatjuk a korszak hires
prédikatoranak, Medgyesi Palnak az eddig ismeretlen mondésat. Lorantffy Zsuzsanna
pataki udvari lelkészének, akit a kazuista, 1élekindit6 prédikacié6 kora ujkori
legjelent6sebb magyar képviselGjeként tartunk szadmon, éppen a kegyességrol szold
aforizmajat jegyezte fel, amit egyetlen irdsabdél sem ismeriink. Ekként hangzik:
,Pietatis genus est, impiu[s] esse pro Domino, dixit olim b[eata] m[emoria] Paul[us]
Medgyesi. Neminem in accusatione haereseos tacentem esse decet. Si accusasse
sufficiat, nemo innocens erit”. Ez a hitelvi kiallas ismét a fenti eskiinek latszik
megerdsiteni a jelentGségét.

Mindenesetre szimbolikus ez a jelenet, amelyet személyes torténetként beékelt
Ember PAal az 4gendatorténeti attekintésébe. Az 1682-ben Thokoly révén harccal
visszaszerzett fels6-magyarorszagi protestans varosok (Kassa, Patak) koziil a patakiak
Debrecenbe kiildtek kérvényt, hogy a vandorl6 kollégiumuk helyreallitasa kapcsan 1j
lelkészt igényeljenek, és az egymaga négy osztalyt vivé koztanitd, Debreceni Ember
Pal lett a kivalasztott, aki 1682-ben megtarthatta bekoszont6é beszédét, s az 1683-as
liszkai egyhidzmegyei gylilésen mar be is iktattak. Thokoly tamogatasaval indult
nemsokara Németalfoldre, s tért vissza Patakra szolgalni 1686 6szén, amikor mar
Thokoly csillaga lehanyatlott. A beiktatasi fogadalomtételben elhangzott, hogy a
reformatus hitet, akar a végsdkig is meg kell tartani, s védeni minden eretnekség ellen

is. 1687-t0]l a pataki collegium wjra utrakelt, és Ember Palt is eltiltottak a pataki
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lelkészi szolgalattol. Ennek ellenére a szomszédos Hotykardl folytatta munkajat,
tobbszor bebortonozték, de 6 még 8 éven at kitartott a kis kalvinista kozosség mellett.
Nem véletleniil emlékezett még idGsebb koraban is a beiktatasdnak szereplGire, s
hangulatara, s rogzitette emellett Medgyesi Palnak azt a jelmondatat, amely az 6

vallomésa is lehetett volna.

5) Campegius VITRINGA, Sacrorum Observationum, Libr. 1., in quo vulgaris de
linguarum confusione sententia examinatur : Sephiroth Cabbalisticae
exponuntur atque illustratorum quorundam Scripturae S. locorum specimina
exhibentur, Franequerae, apud J. Gyselaar, 1683, 4°.

Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: C 639.
Poss.: Debreceni Ember Pal, 1685; Szathmari Paksi Mihaly, 1712.

Ember Pal kedvenc franekeri teologiatanaranak az & irasaiban is sokszor
idézett kiadvanyarol van sz6.228 A cimlapon talalhat6ak a possessori bejegyzések.
Ezattal nemcsak a tulajdonos szignoja (,,Pauli E. Debrecenij”) és a jelmondata (,,Psal.
25.14. Arcanu[m] Jehovae adest reverentibus ipsum”), de a vésarlds idépontja
(,Franekerae Frisiorum 12. Septembr. 1685.”) és a konyv ara (,fl. 1. polt. 20.”) is
megtalalhat6. A kotet 6rokose a lelkész Judit nevii lanyanak a férje, Szathmari Paksi
Mihaly (1683-1744), akkoriban tokaji lelkész lett. Ennek adatait (név, jelmondat,
id6pont) ugyanitt a cimlapon olvashatjuk: ,Dominus providet, Michaél Szathméary

Tokajini, A. D. 1712”.

6) Johann Heinrich HOTTINGER, Grammaticae Chaldaeo—Syriacae Libri duo,
Tiguri, Typis Johannis Jacobi Bodmeri, 1652, 8°.
Poss.: Debreceni Ember Pal; Szathmari Paksi Mihaly.
Coll. UG, Erotemata Linguae Sancta libri duo, Tiguri, Typis Johannis Jacobi
Bodmeri, 1647, 8°.
Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: KK 171.

228 CSORBA, Debreceni Ember Pdal konyvtara, i. m., 34, 37.

94



Hottinger ziirichi professzor szir nyelvtana kozkedvelt teologiai szakkonyv volt
(sok egyéb szerzé mellett, akik e témaban publikaltak, pl. Alting, id. Buxtorf,
Leusden), beszerzésére kiilfoldon barhol sor keriilhetett. Ennek koriilményeire
semmilyen egyéb bejegyzés nem utal, csak és kizarolag a cimlapon lathat6 két
possessori utalas, a jol ismert nevekkel. El6bb: ,Pauli E. Debrecenij”, majd veje
roviditett névvel, de szerencsére a jelmondataval, s ez alapjan beazonosithato
(szemben a Szathmari névvel, amivel Dunat lehet rekeszteni az Gjkorban): ,Dominus

providet, Michaéli Szathmari [Paksi]”.

7) Dissertatio theologica De specie criminis, in deserto perpetrati, quod Deus
Israelitis exprobat apud Amosum cap. V. 25. 26...., Praeside Campegio
VITRINGA... defendenda ab Henrico Bernsau..., Franeker, Gyselaar, 1684, 4°.
Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: SS 119.

Poss.: Debreceni Ember Pal, 1695; Szathmari Paksi Mihaly, 1712; SRK, 1790.

Ember Palnak ez a konyve ebben a cimleirasban németalfoldi tanaranak,
Campegius Vitringdnak a nevét is tartalmazza, jollehet jelenleg a cimben jelolt
tanitvanynak (H. Bernsau) a neve alatt van raktarozva. Ennél nagyobb 6rom az, hogy
kézbe vehet6: ez a kotet szintén a sarospataki konyvtar azon ritka konyveinek
gyljteményéhez tartozik, mely a masodik vilaghabort elGestéjén mint a védett
adllomany része el6bb Pestre, aztdn a gylztes orosz seregekkelvildghaboras
zsdkmanyként a Nizsnij Novgorod-i egyetemi konyvtar (Oroszorszagi Allami
Rudomino Idegennyelvi Konyvtar) alloméanyabavandorolt.229Ember Pal tulajdonosi
bejegyzése ott lathaté a cimlapon, de itthon 2006-ig csak egy cimlapfotoval
rendelkeztiink. A kézbevételt kovetSen az is kideriilt, hogy ez nem egy néhany lapos
kisnyomtatvany, s hanem egy németalfoldi disputacidkat tartalmazo6 kollekta-kotet.
Viszont félrevezets, ha Bernsau neve alatt tartjak szdmon, mivel Vitringdhoz is csak
részint kapcsol6dik. De mivel kozos cimlapja nincsen, a bordan erre konyvtari,
kottet6i kozos név nem utal, szokis az elsé kiadvany neve alatt jelolni a hasonlo

gyljteményes koteteket.

229 Translatio librorum: Tanulmanyok az Oroszorszagbdl Sarospatakra visszaszolgaltatott kényvek
kapcsan, szerk. Jekatyerina Jurjevna GENYIJEVA, Kiss Ilona, MONOK Istvan, Bp., OSZK, 2007 =
http://mek.oszk.hu/05600/05633/05633.pdf.
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A maéasodik el6zéklap két oldalan olvashaté egy korabeli tartalomjegyzék,
Contenta hac collectione cimmel 26 szévegrél, 1680—85 kozt Leidenben és 1682—86
kozt Franekerben elhangzott disputakat foglal magaba, majdnem egyenlé szadmban
(14 leidenit és 12 friziait). Az RMK III-hoz és potlasaihoz 8 kiadvany tartozik, mind
ismert. A franekeri miivek koziil csak egyet nem jelolt a Postma—Sluis-féle adattar (itt
alabb a 24. tétel), melyet az RMK is csak kozvetett bizonyiték alapjan sorolt az 1682-
es megjelenésii munkak kozé, mégpedig ugyanennek a Sarospatakon talalhato
kolligatumnak a vizsgélata alapjan.23° Ennek szerzgje, Paulus Securius sem szerepel a
Zovanyiban, csak Szinnyei emliti meg a Szab6 Karoly-féle adattarra hivatkozva. Egy
zsid6 lexikon keresztyén hebraistakat targyald szocikkében talaljuk meg a tomor
életrajzi adatokat, a kalvinista lelkésznek tanul6 diakrol (1659—1721).23t

Ember Pal 1684—-86 kozt tanult kiilf6ldon. Tanulményait el6bb Leidenben
(1684. augusztus 15.-t6l), majd Franekerben végezte (1685. augusztus 20.-t6l).232
Valészintileg ekkor szerezhette be a kiadvanyokat, de erre semmilyen bejegyzés nem
utal. Lathat6lag kurrens kiadvanyokat vett/kapott, és ugy tiinik, a vizsgakra valo
késziilés eszkozeként tette ezt. Franekerben az id&sebb Vitringanal (tanitott: 1681—
1722) és az id6sebb vander Waeyennél (tanitott: 1677—1701), Leidenben Wittichnél
hallgatott 6rakat. A tanarvalasztds mellett szo6lt, hogy mindannyian bolcsész és
teoldgiai kurzusokat is oktattak, ezzel szemben a klasszikus bolcsész 6rakat add
tanarok ebben az id6ben nem disputaltattak.233 Franekerben pedig Vitringa és vander
Waeyen egymast kiegészitve vizsgaztattak, ezért pl. Ember Pal is az egyiptomi
tizesapasrol szolo disputacigjanak az elsé felét vander Waeyennél, a masodikat
Vitringanal védte meg,234 hasonl6éan ehhez ezt latjuk Nagybanyai Fiisi Ld&rinc
esetén,235 de az itteni listan szerepld tobbi didk is (pl. Bernsau, Hoppenroht, van der
Meer) ekként vizsgazott. A két franekeri tanar koziil a nagy magyarbarat Vitringat
megelGzte a hirneve a kortars peregrinusok kozott. Téle irasokat, onallé miiveket és

disputakat egyarant, késébb is szerzett be maganak Ember Pal.

230 Ezek beazonositasahoz: POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m.

231 http: //www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/judaica/ejud 0002 0008 0 08624.html.

232 ZOVANYI, Lexikon, i. m., 574—576; BOZZAY—LADANYI, Magyarorszagi didkok..., i. m., 79, 258.

233 PL. Franekerben J. Schotanus (aktiv: 1678—99) 1684-ben még a kovetkezd korszak nagyhirt
professzorat, Andalat vizsgaztatja, de 1685—87 kozott senkit. Haosnl6an Tobias Andreae (aktiv: 1680—
85) 1684—91 kozott nincs, Jacob Perizonius (aktiv: 1681—93) pedig 1684—-87 kozott nem inditott
disputat. A fiatal Jacob Rhenferd (aktiv: 1682—1712) és a nagyhiri HA. Roell (aktiv: 1685-1704) pedig
csak 1686-t6] kezdtek publikaltatni. Ld. ehhez POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m. adattarat.

234 RMK 111, 3389, ill. Uo., 85/1686.2; 91/1686.2.

235 RMK 111, 3403; ill. Uo., 85/1686.1; 91/1686.1.
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Alelkész lathatolag tudatosan szerkesztette miifajilag koherens egészként ezt a
kotetet, de ezeket direkt modon kés6bb nem idézte sehol. A disputak koziil
egybetartozik tobb: a 1682-es elemzések a satanrdl vander Waeyennél (24—26. sz.);
Vitringanal pedig az 1684—86-0s vitdk koziil alig van olyan, amit nem szerzett be
Ember Pal. AKorinthusi levél exegézise 1685—86-ban zajlott (7—12. sz.), s ezek kozott
volt néhol kozben 1—2 érdekesebb vegyes teoldgiai téma is, ami megjelent (1. sz.,
textusa: Am 5,25-26; illetve a 2—3. sz., melyeknek a témaja: a coccejanus tipus-tan).
Leidenbdl hasonl6 rendszerrel valogatta ki az ide szerkesztett kiadvanyokat. A kor
egyik teologiai vitdjanak, a jezsuita Sandeus ellenes vitaknak két elemét (5—6. sz.),
illetve egy majdnem teljes Romai levél exegézist, mindkett6t Wittichtdl (14—24. sz.)
adja a leideni csomag nagy részét. Két latszolag maganyos szoveg talalhaté6 még ezek
kozt, az egyik az Aquin6i Tamas oOta targyalt aranylanc teologiai tézisét (4. sz.), a
maésik Jézus vérének megtisztit6 erejét (13. sz.) targyalta. A sorozatok bevalogatasa
praktikus okokat mutat (ti. jol hasznalhat6, egységes elemzéseket nyudjtanak), a
magaban allo disputak az egyedi érdekességet, érdeklddési iranyt sejtetik. Az itt jelolt
témakat pedig természetesen tobbszor is érintette (pl. predestinacio, tipus-tan,
urvacsora-tan, a Satan nevei, az aranylanc, a megvaltas etc.) kéziratos prédikaciéiban,
és az 1700-ban kiadott Szent Siklus cim@ beszédgy(ijteményben. Igy a németalfoldi
tanulményainak szovegei szervesen beépiiltek lelkészi felkésziilésének metddusaba.

A kotéstablan csak a tulajdonos adatait olvashatjuk, és egyetlen kozvetett jelzés
utal az egyik kiadvany tutjara. A listan a 24. tételként szereplé vander Waeyen-
disputaci6 aljan volt olvashato két ajaAndékozas (az egyik meglehetés nehézkes irassal,
de még 17. szazadi betlikkel): azonban a lap mintegy harmadat az impresszummal
egyiitt levagtak. Ha Ember Pl tette, akkor ez utalhat arra is, hogy mas ajandékat
vette meg, s ezért torolte a felesleges informéaciét. Mindenesetre ez a kotetbiztosan
Debreceni Ember Pal tulajdona volt. A kotet belsé tablajan all a szigndja (Pauli E.
Debreceni), a jelmondata (,Arcanu[m] Jehovae adest reverentibus ipsum”, [Psal.
111,10]), a birtokbavétel ideje (,,Losonczini. 12. 7embr. 1695.”) és modja (,,Compagit
Bibliopolus LiBnyai RimaBombatiensis”). Az els6 el6zéklap rect6jan pedig a
konyvkotést koveté6 masodik nap egyik eseményérdl olvashatunk a NB. jel utan,
mégpedig egy egri ferences baratnak az Ember Pal losonci parokijjan tett
latogatasarél. Ez azt jelzi, hogy a peregrinaci6 kovetGen a pataki ellenreforméciot
sokaig (1687—95) tlir6 fiatalember mar egy félévi losonci nyugalmat kovetGen

kezdhette rendezni konyves allomanyat, s bekottette nyugati diakéveinek kortars
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disputacioit, jollehet katolikus részr6l az ,érdeklodés” a lelkész munkaja irant
tovabbra is napi jelenség volt. Ezektdl az évektdl szamolja a szakirodalom Ember Pal
egyhaztorténeti érdeklédése fellendiilését, a Papai Pariz Ferenc-féle Rudus redivivum
folytatasanak munkalatait, a konyv- és kéziratgytjtéseket.

A vaskos, negyedrét kotetben Ember Pal olvaso6i attitlidjét megjelenit6é
bejegyzést csak elvétve talalni,23¢ személyes jellegi kommentar a fenti felekezeti
polémian Kkiviil nem talalhat6. Ennek masik oldalan, az el6zéklap verzdjan, ez all:
»Collectio Dissertationum ab Ao. 1680. ad 1686 editorum Emberiana. id est facta
opera Pauli Emberi Debreczini cujus Manuscriptfum] facie paginae hujus anteriori
occuverit. Post mortem ejus transcit in possessionem Michaelis P. Szatmari, qui
filiam ejus Juditham habebat in Matrimonio. Denique Bibliotheca Collegii Refr. S.
Patak accessit Ao. 1790. Notante Joanne Szombathi mpr.” Es szintén a sirospataki
kollégium 1783-1823 kozti tudos tanara és konyvtarosa, Szombathi Janos kezével
olvashat6 a tartalommutat6, amirél mar szoltunk korabban.

A kotet ezek szerint a csaladbanorokl6dott tovabb. Ember Pal veje, Szatméari
Paksi Mihaly pedig mar inkabb reflektalt az olvasasara: keze nyomat tobb helyen ott
lehet talalni. A sorrendben az elsé kiadvany cimlapjara mindkét késGébbi tulajdonos
ravéste possessori jegyét: a v6 a jelmondataval (,Dominus providet Michaé€lis
Szathmari Tokajini Ao. C[hristi]. 1712.”), a konyvtaros a megszokott modon (,,Lib.
Kollg. Ref. S. Patak 1790.”). A 9. kiadvany Vitringa feliigyelete alatt tartott 1685-0s
disputa, melynek a Corollariajaba mar Paksi Mihaly javitott bele, és tett hozza éles
hangti megjegyzéseket. Ezek végén 4ll a coda ismét: ,M. Szathm[4ri] Tokajini 1712.
die 4. July”. Es végiil a hatsé tablan beliil olvashaté a mar ismert moédon a jelmondat,
név és évszam kombinacié (,Dominus providet Micha€li Szathmari Tokajini Ao.
Clhristi]. 1712.”). Ezek a jelolések Debreceni Ember Pal halalat kovet§ eseményekrol
adnak hirt. Szatmari Paksi Mihaly mar 1708-t6l Tokajban volt rektor, s németalfoldi
peregrinaciojat kovetden is ide tért vissza 1711 végén, immaron lelkésznek. Debreceni
Ember Pal 1705 utan, Debrecenbdl menekiilve (Olasz)Liszkan dolgozott valészintileg
1710-ben bekovetkezett halalaig. A szomszédos Tokajban rektorkodo, erdélyi
szarmazasu Szatmari Paksi Mihaly innen (is) ismerhette 6ket. Ismeretségiik nem

lehetett csupan kollegialis: az 1710-es franekeri tanulmanyai idején 6 masolta a

236 Egy-két marginalis NB., vagy egy-egy plusz igehely elvétve szerepel. Az utols6é szennylap rect6jan
egy ,Index scriptis” talalhat6, a szent nyelvek szovegbeli kulcsszavaibol szerkesztve; a hats6 tablan
pedig két exemplum (az egyik Cato minorrdl, a masik egy ,,Agnes matrona nobilis-,rél), mindegyik
Ember Pal kezevonasaval.
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didknévsort Ember Pal tervéhez.237 S amikor a diak 1711 végén hazatért, s mecénas
varosa lelkésznek hivta el, hamar feleségiil vehette a szomszédos falu lelkészarvajat,
ha 1712 nyaran mar az Ember Pal 6rokség egyik, maig fennmaradt kétetében mar 6 az
11j possessor.

Az Ember Pal konyvtaranak sorsa azért is olyan mostoha, mert az egyetlen
orokos nemcsak zempléni, hanem gyulafehérvari iskolaztatasti 1évén, a vandorlo
pataki kollégium tanaranak valasztatott Kaposi Juhasz Samuel halalat kovetden, s
1716-t6l a Szatmari Paksi-csalad Erdélybe tette at székhelyét, 1734-t6l azonban ismét
visszatértek a Patakra hazaérkezett Collegiummal (Istvan, Abrahdm és Daniel nevii
késobb szintén lelkészként tevékenykedo fiaikkal, akik iskolat valtottak, immaron
csaladi hagyomanyként). A hirtelen elhunyt ,apo6s” kéziratat pedig 6 masolta, s kiildte
el Lampéhoz: erre az egyik unokajanak Szatmari Paksi Istvan, debreceni
professzornak az egyhaztorténet 1728-ban megjelent példanyaban talalhat6 leirdsa
tanaskodik.238 S ez alapjan jutott arra a kovetkeztetésre Ritook Zsigmondné, hogy ez

azonos a jelenlegi n. oxfordi kézirattal.

8) Historia B. Platinae de vitis Pontificium Romanorum, Coloniae Agrippinae,
exofficina Choliniana, sumptibus Petri Colini, 1626, 4°.
Helye: TIREK, SRK Nagykonyvtara (Sarospatak), jelzete: L 310.
Poss.: Szerencsi N. Péter, 1642; Debreceni Ember Pal; Szathméari Paksi Mihaly;
SRK, 1800.

Bartholomeaus Sacci/Platina 15. szazadi, a korai vatikdni konyvtari adatok
alapjan készitett Papdk élete cimii miive reneszansz adattar, melyet a reformécio is
jol kamatoztatott kritikus hangvétele miatt. A kotet elsé tulajdonosa az elsé levél
verzojan jelolt adatok alapjan Franekerben szerezte azt elég komoly Osszeget fizetve
érte. ,,Petri N. Szere[n]tsi Constat. Tall. 2. et stiff. 23. Franequerae 1642 22 Septimo
menso Lugduni Batavorum”. Szerencsi N. Péter (1612-?) pataki diakként 1636

karacsonyan lett togatus, s szatmari rektorsiga utdn ment kiilfoldre.239 El6bb

237 RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl...,i. m., 1, 179.

238 A példanyt latta 1884-ben Révész Kalman, és 1973-ban Ritodk Zsigmondné is, 1d. Uo.

239 HORCSIK Richard, A Sarospataki Reformdatus Kollégium diakjai, 1617—1777, s. a. r.: DIENES Dénes,
Sarospatak, SRKTGy, 1998, 66.
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Németalfold egyetemein tanult (1640—41, Franeker, Leiden),24° majd Anglia (1641—
42) nevezetességeit latogatta 77 tarsaval egyiitt, Cambridge-ben pedig az Emmanuel
College vendége volt. Angol tudasat jelzi, hogy William Sancrrofttol, a késébbi
canterburyi érsekt6l kora puritdn kegyességi munkak (Ball, Scuder és a két Rogers
egy-egy miive) beszerezésében kért segitséget.241 Hazafelé vezets atjan vasarolta a friz
varosban ezt a fenti kotetet, és itt szerezhette be Souterius orvosi kotetét, amirél nem
régen Ferenc Postma tudositott. Id. Csécsi Janos pataki professzor vette meg ugyanis
ezt a Szerencsi superexlibrisével ellatott kotetet 1673-ben Szakalyban, s 2014-ben egy
aukcion pedig az amszterdami egyetemi konyvtar vasarolta meg maganak.242

Ennek tovabbi sorsarél nem tudok, igy csak sejteni vélem, hogy a pataki
lelkészként 1664—66 kozott még tevékenykedd Szerencsi feltételezett haldla utan
elarverezhették konyveit, mert a kovetkezé possessor, Ember Pal megvasarolta azt, de
joval kés6bb (hiszen ekkor még gyermek volt Debrecenben). A cimlapon csak az 4]
tulajdonos neve all (,Pauli E. Debreceni”), a belsé tablan a véasarlasra utalo jegyzet
magyar valutaban, vagyis itthoni a vasarlas (,Ex libris Pauli E. Debreceni. constat
flor. 1.//757). Az egyhaztorténésztdl orokolte ismét csak Szathmari Paksi Mihaly (ezt
jelzi a 342. lapon taldlhaté névbejegyzése, mely biztosan a sajat keze nyoma: ,Szathm.
Paksi”). A pataki konyvtaros, aki pedig bevételezte a kotetet 1800-ban, az Miskolci
Mihaly volt.243

Ezutan pedig kiilon olyan kotetekrdl szolok, amelyek Ember Palhoz kotddnek,
de nem a konyvtarabol szdrmaznak. Két sajat kotetét ajandékozta oda baratainak,
ezeket irom le, majd pedig két olyan adatot, amelyik Ember P&l bejegyzéseket
tartalmazo6 konyvekre vonatkozik, ugyanis kevés kiadvanyrol mondhatjuk el azt, hogy

jart az 6 kezében és rankmaradt éppen az a példany.

DEBRECENI EMBER Pal, Garizim és Ebdl, (...) Az isteni 6rék elvdlasztasnak, és
elhagydsnak dékrétomanak nagy titkardél, Kolozsvar, Totfalusi, 1702, 8°
(RMK, 1650).

240 BOzZZAY—LADANYI, Magyarorszagi didkok...,i. m., 152, 2653.

241 GOMORI Gyorgy, Egy magyar peregrinus levele William Sancrofthoz, Erdélyi Mzeum 62(2000/1-
2), 17.

242 Ferenc POSTMA, Ein neulich aufgefundenes Biichlein aus der Privatbiicherei von Johannes/ Janos
Csécsi Sr. Ein kleines Exempel aus der grofien Geschichte der Peregrinatio librorum, Egyhaztorténeti
Szemle 17(2016/3), 97—103.

243 Erre utal a két jelzés: Liber Koll. Refor. S. Patak.; Liber Kollegii Refor. S. Patak, Signavit Michaél
Miskolczi. 28a Sept. 1800 Ord. Pt. Bibl.
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a) Poss.: Debreceni Ember Pal 1702; Debreceni Ember Istvan 1702; Debreceni
Kiraly Istvan. Helye: TTREK, DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete:
RMK 603.

b) Poss.: Huszti L. SAmuel, Makfalvi S. Jozsef. Helye: Protestans
Teologiai Intézet (Kolozsvar) Konyvtara, jelzete: RMK 73.

Az 1702-es Garizim és Ebdl cimi kotetében Ember P4l tobb teoldgustol kozolt
szemelvényeket (Luther, Brentz, Lipsius mellékletben, illetve Kalvin és a svajci
Turretini irasaibdl szoveg kozott hosszan idézett lapnyi terjedelemben). A kettés
predestinaci6 dogmatikai tételét taglal6 miinek nemzetkozi visszhangja is lett: a
wittenbergi egyetemen megyvitattak, és miivét a cafolttal egyiitt kiilon kotetben
jelentették meg (1707).244 ilyen modon valt ez a kiadvany a 17. szazad végének
protestantizmuson beliili felekezeti polémidnak a targyava és eszkozévé.

A Garizim és Ebdl egyik példanyat kiildte a szerzS a kassai Collegiumban
tanul6 ,0ccsének”: ,A Cassai Reform. Collegio[m]ban tanul6 j6 reménségii ifjanak,
Debreceni E. Istvan otsém[ne]k kiilldom DEP. Mp. — Vettem kezemhez Debr. Ember
Istvan 23 Decembris 1702-ben”.245 Aki ugyan ,0csémnek” van tituladlva, de a
patriarchéalis gondolkodas értelmében lehetett Ember Pal fiatalabb testvére és lehetett
az unokaoccse, példaul a batyjanak a fia. Tudjuk azt, hogy Debreceni Ember Istvan
1701. februar 18-an subscribalt a pataki vandorlo collegium térvényeinek Kassan.
Valamivel korabban, 1690. marcius 06.-4t6]1 Debreceni Ember Andras volt a kassai
kollégium seniora, id6sebb Csécsi Janos tanarsaga idején; illetve ismét egy lehetséges
rokon, Debreceni Ember Janos pedig ugyanitt 1699. méajus 2.-an lett tdgatus.246
Ember Pal kozeli vagy tavoli rokonséaga tehat a pataki kollégiumban tanult.

A fenti kotetnek mas olvaséja is akadt: a hasonlé nevi Kiralyi Istvan, aki
nemes egyszerliséggel lesatirozta az Ember nevet, és folé irta a sajat csaladnevét,
minden egyéb megjegyzés nélkiil. O szintén ennek a szamfizetését é16 kollégiumnak
volt hallgatdja, nagydidkka 1702. oktéber 10.-én valt, de mivel iskolatarsak voltak
Debreceni Ember Istvannal, barmikor megkaphatta (vagy ellophatta, vagy halala utan
megvehette) t6le. Debreceni Kiralyi Istvan élete azt mutatja, hogy szegény ember
lehetett. A megyaszdi rektoriar6l 1706-ban visszatért az immaron Patakon létez6

kollégiumaba wjra tanulni. Kés6bb azonban vilagi munkat vallalt, s debreceni

244 BUCSAY, Wittenberg Debreceni Ember Pal ellen..., i. m.
245 L.d. TTREK DRK Nagykonyvtara (Debrecen) Kézirattara, jelzete: RMK 603, bels6 elézéklapon.
246HORCSIK—DIENES, A Sarospataki...., i. m., 201, 199.
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polgarként halt meg 1747-ben.247 Azt nem tudjuk, hogy mikor keriilt a kezébe a fenti
Ember Pal-kotet, de az élett vége Debrecenben érhette: ugyanis ez az egyik utja
annak, hogy ez a fenti kolozsvari kiadvany kassai ajandékkotetként jusson a debreceni
kollégiumi konyvtarba.

A Garizim és Ebal masik példanyat a szerz§ egy régi baratjanak, Huszti L.
Samuelnek kiildte.248 A kolozsvari példany elsé elézéklapjanak tantsaga szerint
ekként szdl az ajandékozas: , TiBteletes Tudds HuBti Sdmuel Uram[na]k (Titul cu[m]
honor[em]) régi kedves joakaré Baratom Ur[amnalk eo k[e]g[e]lm[éne]k kiildom
becsiilettel, D. P. Mp.”. Az 4j tulajdonos bejegyzése alatt olvashat6: ,Kedvesen votte,
mint régi kedves Barattyatul ’s ez konyv[nelk Autoratul HuBti L. Samuel”.
Feétételezhetd, hogy nem sokalk a megjelenést kovetGen, talan még 1702-ben jutott e
kiadvany birtokaba a jobarat.

Ennek a baratnak az életérdl viszont alig rendelkeziink érdemi adattal. Nem
tudjuk, hogy melyik iskolat latogatta (a pataki, debreceni és a szatmari didknévsorban
nincs benne), neve alapjan viszont huszti szarmazast vagy iskolazottsagu lehet, de
talan nemes, s ezért nem szerepelt a fenti diaklistadkon. Kiilfoldet jart didk volt,
ugyanazoknal a tanaroknal tanult, mint Ember Pal, csak korabban. El6bb leideni
(1683 marciusa), majd franekeri (1683 jaliusa) beiratkozasarél maradt fenn adat,249
de disputat vagy sajat onall6 irast sem itt, sem otthon nem jelentetett meg. Leidenbdl
1684-85-b6l maradt fenn kis szovege, lletve Campegius Vitringa (1683), majd pedig
vander Waeyen (1686) franekeri professzorok egy-egy didkjanak disputéjat tisztelte
meg verssel.250 Két ismerGse is megtisztelt 6t a németalfoldi disputajat neki ajanlva,
innen tudjuk, hogy 1693 tajan huszti, 1710 t4jan maramarosi lelkész volt.25! Ezt a fenti
kotetet aztan megorokolte Makfalvi S. Jozsef, de ahogy az el6bb sem, itt sem jelzi
ennek datumat semmi.

Ember P4l ugyanis a korban megszokott modon egy didkcsoporttal indult
kiilfodre, iratkozott be egyetemekre, valtott varosokat, s tért haza. Franekerbe példaul
1685. augusztus 9—20. kozott immatrikulélt egy egész magyar kolénia (Csaholczy
Miklos, Enyedi Istvan, Jenei B. Gyorgy, Josvai Ferenc, Muzsnai Mihaly, Nagybanyai

Fisi Lorine, Sz616si P. Pal, Tiszaujhelyi Istvan), koziiliik tobben is egymas disputain

247 UJO., 202.

248 Ennek adatait Oldh Robertnek koszonom.

249 BOZZAY—-LADANYI (szerk.), Magyarorszagi diakok..., i. m., 469, 2888. sz.

250 [Jo., 2888. sz.; POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m., 91/1683.5 (Banffyhunyadi Ferenc));
85/1686.1 (Nagybanyai Fisi Lorinc); 85/1686.2. (Debreceni Ember Pal).

251 RMK 111, 3806, 4744.
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részt vettek, koszont6verssel tisztelték meg egymast. Szol6si P. Paltol maradt fenn egy
disputaja, amit Ember Pal tovabbitott itthon egy harmadik ember szamara. Erre
pedig az itteni ajandékozasnak az el6z6 tételben olvasott monogramja utal: az eddig
bizonytalan feloldas helyett val6szin(i, hogy a D. P. monogram Ember Palt fedi.

A debreceni kollégium adattara szerint régi ismeretségrél van szo: Debreceni
Ember Pallal egy évben subscribaltak (1678), s lett Ember Pal négy osztaly
koztanitoja, Szoldsi és Rapoti Pap Mihaly pedig contrascriba, majd senior.252 Szellemi
rokonsag is lehetett koztiik: Sz6l6si Franekerben beszerzett descartianus Poiret-
kotete,253 és Ember Pal rajongasa Descartes-ért is erre mutatnak.25¢ Ember Pal
ugyanis Descartes-nak a vilagrél mondott fizikai és csillagaszati jegyzeteit idézte
(kiadvanyban név nélkiil, kéziratban a filozofust dicsérd jelz6kkel). Ehhez kapcsolodik
két latinnyelvii Descartes-idézete, melyet 1701. aprilis 26.-an Szatmaron Martonfalvi
Samuelnek, sdgoranak az albuméba jegyzett be, s emellett az antik és biblikus héber
mellé magyar foldon igen ritka modon, egy holland kézmondast is citalt hollandul s
latinul egyarant (,,Al wat de wereldt biet, iss roock; en ander s’ niett.”).255

Franekerben 1686 februarjdAban mindketten Campegius Vitringanal
disputéltak, és ezeknek a szovegét nyomtatasban is megjelentették.256 Ember Pal
el6bb vander Waeyennél, majd Vitringdnal vitazott ,Auctor et Defendens”-ként,
mindkét esetben az egyiptomi tizesapasrél. A masodik részhez irt Sz616si hébernyelvii
carment. Es roviddel ezutan még ebben a honapban ugyanezt honoralva Sz6l6sinek a
De morte universali témaban tartott disputajdhoz Ember P4l irt koszont6verset. Ez
utébbi kiadvanynak az egyik példanyaval pedig Sz6l6si kedveskedett Debreceni P.
Istvdnnak. A cimlapon ez all: ,Reverendi ac Clarissimi Viro Dfio Stephani P.
Debreczeni, E[cclesiae] K[iraly] Darocziensis Pastori fidelissimo, Diio et Benevolo
mitt[it]”. Majd a postazas sikerét, a konyv atvételét jegyzi az alatta allo6 sor: ,,1686 29
Aug. recepit Somlyaini. Per Egregius D. P.”,257 ahol az ut6bbi anagramma Debreczeni
Pal nevet rejti. Sz6l6si P. Pal disputdjat Szatmar varos birdjanak, tanacsanak,

esperesének és lelkészének ajanlotta, s hazaérkezvén maga is a szatmari rectorok kozé

252 SZABADI (szerk.), Intézménytorténeti forrasok..., i. m., 321—-322, 2866. sz.

253 Poiret magyarorszagi hatasahoz tjabban 1d.: OLAH ROBERT, Ujabb adalékok és helyesbitések Apati
Madar Miklés életrajzahoz, Egyhaztorténeti Szemle 14(2013/4), 6.

254 QJTOZI Eszter, Sz6l6si Pal és Szatmari Pap Janos Németalfoldon vasarolt konyvei, Magyar
Konyvszemle 108(1992/4), 351—352; CSORBA, A sovany lelket meg-szépitenti, i. m., 215—217.

255 Ld. Martonfalvi SAmuel albumat: Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Oct. Lat. 458. f 47r.
(Inscriptiones Alborum Amicorum, 388. sz. Online: http://iaa.bibl.u-szeged.hu — 2014. december.)
Erre Ferenc Postma hivta fel a figyelmemet, s neki koszonom az adatot.

256 RMK II1. 3389., 3391; POSTMA—VAN SLUIS, Auditorium, i. m., 91/1686.2., 91/1686.3. sz.

257 A Debreceni Reformatus Kollégium régi konyves allomanyaban taldlhat6 konyv jelzete: RMK 1068.
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allt be ezév oktober 4.-én, s ezt a posztot toltotte be 1688. szeptember 11-én
bekovetkezett hirtelen halalaig.258 Kiralydardc Szatméar varmegyei telepiilés, igy ezek
a reprezentacios kiildemények egy postaval is érkezhettek.

Mivel Debreceni P. Istvan nevét az egyhaz- és irodalomtorténeti bibliografiak,
lexikonok nem jegyzik, igy csak néhany kisebb adatbdl tudunk réla valamit. Nogradi
Matyas, a debreceni esperes és plispok halalara késziilt verseskotetben (1681)
szerepel mint kiralydaroci lelkész,259 és eszerint a konyvadomanyozas szerint 1686-
ban még ezen a helyen dolgozott. Zovanyi lexikona alapjan ismert tény, hogy
Szilagysomlyon 1673 utan (1682-t6l biztosan, 1686-ig) Miskolci Csulyak Gaspar, majd
1687-16] egy masik debreceni ismerds, a fenti debreceni pilispok fia, Nogradi Benedek
lett lelkipasztor.260 Feltehet6en vagy Debreceni P. Istvan lett Somlyon atmenetileg
(1686—87 kozt) lelkész, vagy Keresztel§ Janos fejvételének napjan eshetett meg ott —
talan az ilinnep, talan mas {lriigyén — az iinnepélyes konyvatadas. Azt tudjuk
mindenesetre, hogy Sz616si Pal a szomszédos varosban, az 6t tdimogat6é Szatmarban
kapott rektori allast oktober elejétdl, s itt szolgalt rovidesen bekovetkezod halalaig.

El6keriilt nemrég egy kotet az SRK allomanyaban, amelyben olyan
egyhaztorténeti jegyzetek vannak, amelyek a reformatus zsinatokat szedik rendbe, és
korrelalnak az Ember Pal-féle narracioval. Az irds pedig nagyon hasonlit az Ember
Paléhoz. De a kotet els lapjai hianyzanak, és a tabla is sériilt: épp ahova Ember Pal
olyan szivesen jegyezte be possessori jelmondatat és nevét. Azaz akar az O6vé is
lehetett kotet, kiilonosen amiatt is lehet ezt feltételezni, mivel ezt a kiadvanyt is idézte
egyhaztorténetében.26

Ezenttl a DRK Nagykonyvtaraban talalhato egy masik kotet, melynek a belsé
tablajan a kovetkezd bejegyzés all: ,A debreczeni f6iskolanak, Ember Pal”.262 Ez egy
16. szazadi ismert reformatus—katolikus hitvita, Gyarmati Miklds tollabol.263 Ez az

Ember Pal 1843-ban iratkozott be a Collegiumba, s tanult itt filozofiat, jogot és

258 BURA (szerk.), Szatmari didkok..., i. m., 65. A debreceni kollégium adattaranak forrasa azonban —
tévesen — halalanak idejét egy évvel korabbi id6pontra, szeptemberre hozza, 1d.: SZABADI (szerk.),
Intézménytorténeti forrasok...,i. m., 322.

259 Parentatio lugubris super obitv ... D. Matth[iae] Nogradi, Debrecini, s. a. [1681] (RMK II, 1480.),
Biv.

260 ZOVANYI, Lexikon, i. m., 407.

261 GONCZI Gyorgy, De Disciplina Ecclesiastica, Varadini, 1646; 1d. TIREK SRK Nagykonyvtara
(Sarospatak), jelzete: DD. 310.

262 TTREK DRK Nagykonyvtara (Debrecen), jelzete: RMK 189.

263 GYARMATI Miklos, Keresztenyi felelet... Monozloi Andrasnak... konyve ellen, Debreczenben, Lipsiai
Pélnal, 1598, 4° (RMNy 830).
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teologiat, tehat nem azonos a fenti személlyel.264 A kotet rengeteg 18. szazadi kézirasu
marginalis jegyzetet tartalmaz, melyek konkordancia és memoriatar jelleggel
késziiltek. A konyv masik bejegyzése alapjan piskarkosi Szilagyi Sdmuel professzorrol
szallt annak Gabor fiara azt megel6z6en.265 A korabbi tulajdonosokrdl nincs hir, mivel
a konyv 19. szazadi 0j kotést kapott. Elvben, a kiadas évét, témajat tekintve lehet ezt a
kiadvanyt az egyhaztorténész Ember P4l is olvashatta. A jelenleg ismert adatok
szerint erre a mire nem hivatkozott. A kérdés eldontésében nem segit, hogy a
kotetnek a 19. szazadi kotése van, és az elsé el6zéklapja is elveszett (ahova egyébként
Ember P4l gyakran irta a possessori bejegyzéseit). De legalabbis feltételesen ezt a
kotetet nem szamoltam a kora Gjkori szerz6 konyvtaranak tagjai kozé.

Annyi bizonyos, hogy mivel az egyhaztorténetir6 Debreceni Ember Pal utan
csak egy szem lanyka maradt, a neve nem ment tovabb. Konyveit, hagyatékat viszont
a Szathmari Paksi-csalad orokolte, akik koziil éltek Erdélyben, Patakon és

Debrecenben is. Az § konyvtaruk négy generacion at végigkovethet6 a possessor-

bejegyzéseik révén a pataki konyvtar allomanyaban.

264 SZABADI (szerk.), Intézménytorténeti forrasok...,i. m., I1, 1166, 1478.
265 A cimlapon ez 4ll: ,Successit in Possessione hujus Libri post decessum Parentis quondam
G[ene]rosi. Dni. Samuelis Szilagyi filius Gabriel Szilagyi”.
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C) Ember Pal hazi konyvtara

Ember Pal tobb feljegyzése bizonyitja, hogy kutatasai kozben forrasainak
messzemenden utdnajart, pontosan hivatkozott, precizen jegyzetelt. Eletének
héanyattatasai kozben tobbszor elvesztek irasai. Adatok jelzik, hogyan kisérelte meg
visszavenni Kincseit, azaz egyhaztorténeti kéziratait, és elkeseredésében tobbszor fel
is adta a munka befejezését. Konyvtarabol alig maradt rank valami, egy-két kisebb
kotet és kéziratos feljegyzés kivételével.266 Gyanitjuk, hogy csaladi 4gon ment tovabb
a hagyaték, mivel unokai kozt folyamatosan voltak lelkipasztorok, s6t ez a csalad
harom piispokét is adott a reformatus egyhaznak. S mar Ritodkné Szalay Agnes utalt
arra, hogy a konyvtara bizonyos toredékét unokaja, a debreceni professzor, Szatmari
Paksi Istvdn adta be a helyi Kollégium konyvtardba. Nem hidbavalé tehat
feltérképezni Debreceni Ember PAal miiveltségének hatterét, olvasmanyanyagat.
Egyhaztorténetének forrasait mar Ritookné megkisérelte feltarni, de mint ramutatott,
ez a munka befejezhetetlen: ,,Az egyhazi és megyei levéltarak gondos atvizsgalasaval
egyszer majd talan EMBER Pal legtobb forrasat sikertil felkutatni”.267 A konyvtaranak
az osszedllitasa valamivel egyszertibb feladat. Erre egyediil az adott lehet6séget, hogy
konyveinek marginaliain béséges jegyzetanyagot taldlunk, preciz idézési technikaval,
néhol még a jelenkori szakmai formai szabalyok alkalmazasat is szemléltetni lehet
rajtuk.268

Nem kizardlag a nyomtatott forrasokat vettem ezen Osszegzéshez szamba,
mivel Ember Pal kéziratos feljegyzései lelkipasztori szolgalatanak kiegészitGjeként
olvasmanyjegyzeteket tartalmaznak, pontos jegyzetekkel, s ezek utja gyakran
konnyedén modellezhet6 a kijegyzetelést6l a kiadvanyban talalhat6 megjelenitésig.
Ezek kozott is azonban megfelel6 disztinkciokat kellett tennem. Péld4ul P. Bain, angol
szerz$ kegyességi kotetét a napldja tantisdgaszerint Ember Pl olvasta, kijegyzetelte,
és feltehetGen a Collegiumi konyvtarbol kolcsonozte,tehat az adott konyvet

hasznalatra masolta ki. Hasonloképpen azt a kalendariumot is, amelynek létezését

266 RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl..., i. m.,II, 370; ehhez 1d. Gjabban CSORBA David,DebreceniEmber
Pal ellopott és eltiint konyvei, Magyar Konyvszemle 130(2014/2), 202—216.

267RITOOKNE, Debreceni Ember Pdl..., 1. m., 1, 184.

268 Vid. Celeber. Doctoris Marthini Lutheri oper. lat. Wittebergae a. 1546 edit. Tom. II. libr. de Capti.
Babyll. Eccl. fol. 89.” (DEBRECENI EMBER, Szent Siklus, i. m., 20); ,,Svetoniii in Octavio, numer. 22. pag.
m. 58. edit Plantinianae” (Uo., 103); ,non placet Doctiss. Joh. Lightfootio, Theologo Anglo celeber.
Tempus Nativitatis Christi pro hyeme determinare: vid. oper. ejus Roterodami Anno 1686 excus. Tom.
L. in Harm. 4 Evang. fol. m. 289. etc. ad Luc. 2: v. 7.” (Uo., 125).
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eddig a szakirodalom csak feltételezte, és amelyet a sarospataki Rakéczi-konyvtarbol
kolesonozott ki a fiatal lelkipasztor.269 Mellesleg mindkét példany azoéta is lappang.
Hatéresetre hadd alljon itt néhany példa: van tobb jelolten szobeli lejegyzés
Ember Pal fennmaradt kéziratos jegyzeteiben, de olyan hiiséggel, hogy az a késGbb
megjelent konyvekben pontosan nyomon kovethet6. Még debreceni didk koraban
1680 nyaran Felvinczi Sandor, debreceni lelkipasztornak a szoszéken elhangzott
prédikacigjat lejegyezte. A lelkész az exegézise soran olyan egyhazi tévtanokrdl is
beszélt, melyeket a 4 évvel kés6bb kiadott Haeresiologia cim{i m{ivében részletesen
bemutatott. Ilyen modon Felvinczi olvasmanyai, melyek egy prédikacioja
el6adasaban utalasként el6keriiltek, kéziratos jegyzetek kozt megorzddtek a figyelmes
diak napldjaban, s mikor a nyomdabol kikeriilt az immaron tisztan dogmatikai
traktatus, akkor abban visszakereshet§ a korabbi kéziratos jegyzet alapjan annak
egyik elémunkalata, hipotextusa. Ember P4l ezutdn is még tobbszor, kiillonboz6
években sziiletett beszédeiben idézte a példat, de nem a megjelent kotetet.270
Ugyanebben az idében Lisznyai K. Pal debreceni tanartél Josephus Flavius Zsido

ad

habortjat kérte koleson. Az el6z6 esethez hasonléan ezeket a jegyzeteit késébb 1700-
as kiadasa sajat kotetében is citalta, de az idézet egyszerd jelolés(i.27t Az twjabb
emlitésnél tehat nincs mellette jelzés arra vonatkozolag, hogy a kotet ekkor a
tulajdonaban lett volna. Val6szintisithetd, hogy a konnyebb megoldést valasztotta: a
régi jegyzeteit vette elG, hivatkozott az irasra, de éppen ezért csak egyszeri médon,
nem pontos bibliografiai tétellel.

A Szent Siklus el6szavaban arrol olvashatunk, hogy Ember Pal felhasznalta
egyik jobaratjanak a kéziratos szémagyarazatait, pl. a Sebaoth szénal. Ennek szerzgje
pedig, ismerve a kornyezetet, Kaposi Juhasz Sdmuel lehet, akinek akar a Biblicum
hebraicum cimi mivére (is) utalhat ez a megjegyzés. Az Aranyas Biblia kiadasdban
segédkezl, késébb pedig Gyulafehérvaron a menekiilt pataki kollégium tanaraként
Otestamentumi targyakat is tanitd, s e targybol publikal6 neves tanarnak a miive
éppen ebben az id6ben keriilt nyomdéaba (1699), amikor Ember Pal elkiildte a sajat
Szent Siklus cimli miivét Totfalusihoz (az el6sz6 1699. majus 13-i keltezése errdl
tanaskodik), tehat még nem lehetett kiadvanyként idézni. A név elmaradasa viszont

masra enged kovetkeztetni: Tétfalusi ekkor mar él6halottként fekiidt, és segitségére

269Bain kotetér6l 1d. CSORBA, Debreceni Ember Pdl kéziratos naplodja..., i. m., 187.; Petrus Slovacius
kalendariumarél 1d. UG, Gergely vagy Julian? Egy eltiint kalendarium (1596) iiriigyén = UG, A
zaszI6s barany nyomaban..., 1. m., 143-148.

270 UG, Debreceni Ember Pal kéziratos napldja..., i. m., 184-185.

271 UJo., 179.
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ki mas johetett volna, mint régi korrektora, aki viszont feltevésiink szerint torolte a
sajat nevét, Kalvin, Geleji Katona Istvan és tarsaik mellett nem tartotta mélténak
megjeleniteni a sajatjat. Ezek a fenti, az olvasdskor még crudaban 1év6 szovegek
természetesen nem Keriiltek bele a virtualis konyvtar tételcimei kozé.

Ilyen mo6don maradt az egyhaztorténet és a harom onallé kiadvany, ezek lettek
a sorvezet6im a virtualis hazi konyvtar feltérképezésénél. Voltak Ember Palnak
kedves kiadvanyai, jol felhasznalhato ismereteiket rogzit6 ,opera omniak”, teljes
életmii-kiadasok, s egy-egy szovegre tobbszor visszatéré modon is utalt, ezért sokszor
nem csak azok a kotetek keriiltek be ebbe a listaba, amelyeket a szerz6/kiad6 pontos
konyvészeti adatokkal ellatott, hanem azok is, amelyeket gyakran és nagyon pontosan
idézett.

Mar Harsanyi Istvan jelezte, hogy Ember Pal legalabb 200 szerz6t ismert a
szakirodalombo6l.272 Ez az adat nagyjabdl megegyezik a marginalidkon specilis
jelzéssel ellatott szakkonyvek szamaval. Kiindulopontnak ez akar sok, akar kevés is
lehet. Sok akkor, ha feltételezziik azt, Ember Palnak lehetett akar 200 konyve is a
hazikonyvtaraban. A korszak magankonyv-allomanyanak a vizsgalata jelenleg is
zajlik, de az megéallapithato, hogy nem elhanyagolhat6 mennyiséggel van dolgunk.
Ember Pal 6seir6l semmit sem tudunk, tehat ahhoz a kozeghez hasonlitjuk, ahol élt: a
mezdvarosi értelmiséghez. A reformatus koznemesek 4-5, a tanitok alt. 20 konyvet
hagytak az egyhazra, a nagyobb konyvalloméannyal rendelkez6k (100 felett) pedig
hagyomanyosan értelmiségi csalddban, polgari kozegben néttek fel. Elég csak a
polgari neveltetést kapott Szatmarnémeti fiakra, Mihalyra és SAmuelre gondolni, akik
nevet valtoztattak (So6s Szaborol Szathmarnémethire) s a tudasuk révén emelkedtek
fel, nemcsak szorgos konyvirok, tudos lelkész és tanar lett bel6liik, hanem bibliofil
vénajuk jelzéseként komoly konyvgytjték is.273 A kalvinistak koziil a specialisan
nyomdaszként hazaérkez6 Totfalusi Miklos, és a fejedelmi (II. Rakoczi Ferenc) vagy
fénemesi (Telekiek, Bethlenek), piispoki (ifjabb Geleji Katona) hattérrel rendelkezo
ifjak mar nem ehhez a mértékhez tartoznak.274

Masrészt kevés is lehet ennyi adat Ember Pal miiveltségének felbecsléséhez.
Nem ismerjiik ugyanis peregrinacios utvonalat (kizarélag az at csomdépontjait tudjuk,

ahogy altalaban: kezdet, vég, beiratkozasok), és kevés possessori bejegyzést talaltunk

272HARSANYI, Debreceni Ember Pdl..., 1. m., 129.

273S1POS Gabor, A kolozsvari Reformatus Kollégium konyvtara a XVII. szazadban, Szeged, Scriptum,
1991 (Olvasmanytorténeti dolgozatok, 1), 72—73. = http://mek.oszk.hu/03200/03245/03245.htm..
274HELTAI Janos, Alvinczi Péter és a heidelbergi peregrinusok, Bp., Balassi, 1994 (Humanizmus és
Reformaécio, 21).
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eddig,275s nyomtatott koteteinek bejegyzései sem adtak sok atmutatot a peregrinatio
academica koriilményeir6l. Azt sem tudjuk biztosan, csak valoszintsithetjiik, hogy
milyen koteteket volt kénytelen hatrahagyni a szatmari és a debreceni futasakor.
Adatok jelzik, hogyan Kkisérelte meg visszavenni Kkincseit, azaz egyhaztorténeti
kéziratait. Kozismert a torténet, hogy 1703. szeptember 28-an Szatmart éppen a
kuruc csapatok dualtdk fel, az ikervaros folyon tali részét, Németit pedig még
korabban a németek. Elégett az iskola, a konyvtar, s ekkor odalettek a helybéli
lelkésznek, Debreceni Ember Palnak ez ideig gy(ijtogetett kotetei, jegyzetei, melyeket
tobbszor megkisérelt visszaszerezni a jezsuitdktol és a kuruc vezetktol egyarant.
,Kiillonleges dolog tortént, amikor Rakéczinak a Szatmar varosa el6tti hegyen
felallitott taboraban, egy Gyulafi nevli reformatus ember koporsoja felett megallva
maganak a fejedelemnek a satora elGtt a kurucok bukasat jovendolte meg a rablasaik
s gonoszsagaik miatt. Emlékeztek erre a tdbor reformatusai, és megsiratta maga
Rékoczi is, és ezért elrendelte, hogy Ember Pal elveszett konyvtarat helyreéllitsak”.276
A lelkész a vezérl6 fejedelemhez irt kiilon levélben, de Raday Pal révén is csak egy
bizonyos részét kapta vissza elrablott konyvtaranak.277 Egyik menekiilésekor, egy
kéziratos kotete hatuls6 kotéstablajan dokumentalta a leltarat: ,Beregben és
Ugocsaban sok szép el voszett konyveim és M[anu]S[criptje]im”, ahol is harom

lelkipasztorra (Dalnoki,278 Czeglédi,279 Szombati Sdmuel28°) hagyta hatra konyveit és

2751.d. CSORBA Déavid, Adalékok Debreceni Ember Pal kéziratban maradt szévegeinek irodalmi
hagyatékahoz = Egyhaztorténeti Szemle 15(2014/4), 51—76.

276 U0, Egy zarandokt” lépcséi, Reforméatus Tiszantal 18(2010/6), 21 (sajat ford.).

277 BENDA—ESZE (kiad.), Raday Pal iratai, i. m., 213—214.

278 A pataki didknévsorokban nincs nyoma egyetlen, korban ideill6 Dalnokinak sem. A szatméariban
1684-ben subscribalt egy Dalnoki Gyorgy, s lett (talan a mai Fehér-)Gyarmaton rektor (BURA (szerk.),
Szatmari diakok..., i. m., 62). A debreceni didknévsorokban szerepel egy ismeretlen sorsti Dalnoki
Mihaly, aki 1687. oktober 6.-an lett togatus; s egy masik azonos nevii személy, aki 1691. méjus 2.-an irt
ala, s kés6bb Onodon is szolgalt (SZABADI (szerk.), Intézménytirténeti forrasok..., i. m., 341, 3274. sz.;
347, 3427. sz.). Onod viszont sem egyhazi, sem vilagi besorolas szerint nem tartozott beregi vagy
ugocsai korzethez. Am ha az utobbi személyrél van sz6, éppen keriilhetett az 1700-as évek elején arra a
vidékre szolgalni, errél viszont nincs adatunk.

279 Ha a kassai martir, Czeglédi Istvan fiardl, Czeglédi Palr6l (1659—1712), bihardiészegi paprdl,
érmelléki esperesrél van szo6, aki 1710—12 kozt lett Debrecenben lelkész; akkor Ember Pal néla hagyott
kéziratai, konyvei akar az itteni konyvtarban is kikothettek.

280 Szombati Samuel semmilyen el6névvel sem szerepel Debrecenben. A szatmériban 1687-ben N.
Szombati P. Sdmuel szerepel, kés6bb erdddi rektor (BURA (szerk.), Szatmari didkok..., i. m., 64),
Rimaszombati Samuel 1724-ben lett ugyanitt az iskola rektora (Uo., 86), miutan visszatért a
németalfoldi egyetemekrél. Pataki névsorban pedig a gyulafehérvari kollégiumban Rimaszombati P.
Samuel 1681. november 13.-anlett toégatus, majd koztanité, majd Patakra visszatért zempléni
rektoriara, mégpedig Kiralyhelmecre (HORCSIK—DIENES, A Sdrospataki..., i. m., 125). Ez esetben
didkkoraban az & palyaja érintette kozelebbrdél a beregi s ugocsai egyhazmegyéket.

109



~MS”-jeit, akiktol ezek — alapalji feljegyzés szerint — egyév elteltével sem jutottak
vissza a kezéhez.281

Ember P4l ,virtudlis konyvtaranak” a kialakitdsahoz el6szor a possessori
jeloléseket kellett definialni. Az els6 adattar akkor all ossze, ha azokat a jelzéseket,
amelyeket Harsanyi is szamba vett, a ,,pag[us] m[ihi]”, ,fol[io] m[ihi]” megjeloléseket
kovetjiik. Ezek kozott is van, amelyik 6sszesen egyszer fordul el a hivatkozasi listan
(Johann Cluverus, David Knibbius), masok pedig huasszor (Jacob Alting, Frans
Burmann), negyvenszer (Johannes Coccejus, Wilhelm Momma, Mattheus Polus,
Hermann Witsius), s6t egyetlen szerzé esetében tobb mint hetvenszer (John
Lightfoot Opera omnia-ja). Ugyanakkor a p. m. jelzési, de csak rovid leirasa kotetek
impresszumat lehetetlen helyreallitani (Qurtius Rufus-kiadasbol rengeteget ismeriink
a korban, igy viszont csak az adat marad, hogy ez is a listahoz tartozik, s nem tudni,
hogy a gorog, a latin vagy a magyar valtozat melyik kiadasat hasznalta). Es arra is van
példa, hogy bar preciz a leirasa, de szamtalan kiad4sa van az adott konyvnek a kora
reneszansztol, s igen nehezen teljesithet6 még autopsziaval is a kotet beazonositasa
(pl. Polydorus Vergilius esetén).

Bizonyos esetekben pedig nehezen megvalaszolhatd, hogy honnan szarmazik
az idézet, mas konyvbdl, a sajat jegyzeteibll, vagy esetleg emlékezetb6l.282Az egyik
idézete olyan szokatlanul pontatlan, hogy feltételezhetd, hogy mar csak emlékezetbdl
irta. Campegius Vitringanak, az egyik szeretett tanaranak miivérol van sz6, amelyet
igy roviditett: ,Aphorism. Univ. Theolog.”, jollehet a m{ egyik kiadasanak cimében
nem jelent meg az ,,Univ.” jelz6, ellenben a summa, comprehendo, és a fundamenta
szavak hasonlé 0Osszegzd jellege sugallhatta ezt a kifejezést. Hasonl6 példa a
rabbinikusokra val6 hivatkozasa: A Leusden-féle magyarazatos bibliakiadas, az tn.
Jonas illustratus tartalmazza a rabbinikus doktorok megallapitasait 6sszegzé modon,
de az Ember Pal cititumok olyan gyéren jeloltek, az idézetek pedig olyan aproélékos
megjegyzések, hogy akar jegyzetekbdl, akar emlékezetbdl reprodukalhatta ezeket.

Masrészt feltehetd, hogy a preciz, de ezeket a szignokat nem tartalmazo6 konyv
is jarhatott mar Ember Pal kezében, viszont az idézettdl fiigg, hogy beazonositjuk-e
tulajdonaként. A Thomas Goodwin-féle jogi traktatus, mely el6szor angolul (London,
1625) latott napvilagot, nagy sikert ért meg: a szerz6 haldla utan 1685-ig még

tizenkétszer jelent meg, az 1670-es évekt6l Reizius jegyzeteivel bovitett latin nyelvi

281 DEBRECENI EMBER, Sermones, i. m. = TIREK SRK Kézirattara (Sarospatak), jelzete: Kt. 264, elsé
tablajan; HARSANYI, Debreceni Ember Pdl..., i. m., 131, 133.
282 DEBRECENI EMBER, Szent Siklus, i. m., 12, 231, 329.
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kiadésai is hozzaférhetéek voltak. A nagysikerl alkotas latin formaban specialisan
megjelent a németalfoldi Witsius két kisebb miivével is egybekapcsolva. A brémai
kiadast jelolte szerzonk, igy ez az editio mar csak vagy a masodik (1685), vagy a
harmadik kiadas lehet (1694). Ezek utan, bar nincs possessori jellegli jelolés,
feltételezem, hogy Ember Pal konyvei kozé tartozott ez a kolligitum. Vagy éppen
forditva: az egyszerti leirasud, de tankonyvként hasznalt munka esetében szintén nehéz
donteni. Az Euszébiosz-féle egyhaztorténetnek szamtalan kiadasa ismert, itt egy
helyen a gorog-latin bilinguisre utal a jegyzet. Ha a 17. szazad végi bilinguis-
kiadasokat tekintjiikk, akkor Ember Pal hasznalhatta Henri Valesius fordit6i
munkijanak az eredményét (Paris, 1677).283 Kés6ébb ehhez hozzdadhatjuk a maés
forrasbol szerzett korrelalo adatokat. Mar a szakirodalom is felfigyelt arra, hogy
Ember Pal sajat bevallasa szerint Laetus munkéja 0sztonzé erével hatott az
egyhaztorténete megirasara. Erre a szovegre és élményre csak az eredeti, Ember Pal-
féle elGsz6 hivatkozik, a Lampe-féle kiadasban ez nem jelent meg, s6t sehol mashol
Ember Pal egyéb miiveiben sem.284

Mindamellett nincs elég adat arra, hogy az életmii egészére vonatkozo6 6sszegzo
torténeti, olvasasszocioldgiai megallapitasokat tegyek abbol a szempontbol, hogy
vajon ez a citatum-index hogyan alakult az életmi{ivon beliil. Ellentétben egyes angliai
puritan lelkipasztorok helyzetével, akik 50, 60, majd 70 éves korukban 0sszegezték a
lelki munkijuk gyiimolcseit, és félelmetes adatsorokat produkaltak,28s itt ilyen
kovetkeztetéseket nem vonhatunk le. Ember Pal esetében lathat6, hogy vannak
irdnyok, de ezek inkabb az élettt szerepei mentén konvergalnak: a naploir6 didk mast
olvasott, mint a gyakorl6 lelkész, és megint méast, mint az Osszegzésre késziils,

nemzetkozi olvas6kozonség irdnyaba reprezental6 egyhaztorténész.

A hasznalt konyvek katalogusa

A Szent Siklus cimi( kotetnek a Harsanyi altal emlitett 200 idézete a kiadvany
teljes pagindjat lefedik. Formailag tobbnyire az oldalszéleken jelennek meg a

jegyzetek, néha interlinedrisan, de a hosszabb, érvel§, magyarazo6 részek a lap aljara

283 Socrat. lib. 2. Hist. Eccl. cap. 46. Edit Grac. Edit vero Latin. cap. 36.” (Uo., 219).

284A7 eredeti elGsz6t 1d. a Raday konyvtar példanyaban, LD. DEBRECENI EMBER PAl, Historia
Ecclesiastica, i. m. = DMREK Raday Konyvtara (Budapest) Kézirattara, jelzete: K 1,29.

285 Példaul Jeremy Taylor (1613-1667) esetén monografusa az 6sszes miivében kb. 1300 kiilonb6z6
szerzOt talalt, s ezek koziil is leginkabb Augustinust kedvelte(kb. 684-szer idézet életében), 1d. C. James
STRANKS, The Life and Writings of Jeremy Taylor, London, S.P.C.K., 1952 (Church Historical Society
Publication).
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keriiltek. A citatumok sem feltétleniil szovegben talalhatok, de az idegennyelvi
alapszoveg felmutatasakor azok roviden s a marginalian foglalnak helyet, magyar
megfelelGjiik a f6szovegben. Ember Pal idézési technikajara jellemzd, hogy tobbfajta
modon citalt. Leggyakrabban kozvetleniil egy adott kéznél 1év6 miibdl (pontos
lapszammal, kiadasi jellemzdékkel), kisebb részben kozvetett modon: ilyenkor egy
vagy tobb szakkonyvben 1év6 rejtett bibliografiat hasznalt, a citatum mellé
lapszammal egyiitt jelolte az alapszovegnek csak a szerz6i kolonjat és a kozvetett
szarmazasi helynek a bibliografiai adatait pontosabban. Példaul HoméroszIlidszat
latinul idézte Henricus Stephanus genfi kiadasabol, de mar a foldrajzi ismeretek
felidézésénél Sztrabon miivét egyszertien jelolte (,Strabo Geograph. . 16.”). A nagy
varosok leirasanal pedig csak megjegyezte, kik foglalkoztak a kérdéssel: Ninive
(Diodorus Syculos), Babylon (Plinius, Strabo), Tirus (Ezékiel).28¢ Altalaban a
jelolések roviditettek, helytakarékosan elallitva, a f6szovegben magyarul, a lapszélen
az eredeti nyelveken (csak Ilatinul). Szémagyarazatokhoz, adatokhoz, szakmai
vitdkhoz csak a kiadvany adatait jelezte. Ritkdbban hosszan is idézett, pl. az egy
felekezeten, de kiilonboz6 véleményen 1év6 teoldogusoktol, de mindig inkabb csak
szemléltetésiil.287 Viszont valdszini, hogy a németalfoldi orthodoxok (a
contraremonstransok) altal istentagadéonak” mindsitett Grotius konyveit nem
szerezte be Ember Pal, inkabb egy animaduversiones alapjan alkotott rola és egyik
vitajarol véleményt.288

A magyar lelkész tobb esetben egyértelmiien jelolte, hogy forditassal allunk
szemben: féloldalas latin szoveg rovidebb negyedoldalnyi magyar tomoritésével, de a
szerzéségnek a marginalidn valo feltiintetésével latinul. A németalfoldi teolégus,
Wilhelm Momma De wvaria conditione et statu Ecclesiae Dei sub triplici
oeconomiacimii munkajanak masodik kotetébdl forditott Ember Pél;289Balthasar
Tilesius Praxeos Scripturarizz cimi miivének a hires Simeon-énekéhez sz0616
kommentéarjat egy féloldalban latinul idézte szerzénk, majd magyarul tomoritette;290
s masik kiilfoldi tanaranak, Hermann Witsiusnak a Miscellaneorum sacrorum libri

IV cimi konyvébdl is adott kozre egy hosszabb szoveget sajat forditasaban.291

286 DEBRECENI EMBER, Szent Siklus, i. m., 455, 44, 71-72.

287 CSORBA David, ,,A sovany lelket meg-szépiteni”..., i. m., 214—216.

288 1d. ,vid. Grotium a Calovio refutatii, apud Polum in Text. Mik. 5:2” (DEBRECENI EMBER, Szent
Siklus, i. m.,70).

289: Ld. ,W. Momma, tom. 2. lib. 3. cap. 4. x. 226.” (Uo., 171), ,Wilh. Momm. ubi sup. x. 230-232. ex
quo hzc omnia fere transcripsimus” (Uo., 173).

2900Jo., 134.

291 Clar. Witsius, (: ex quo hac transcripsimus :) Miscell. sacr. Lib. 2. Diss. 2. §. 78.” (Uo., 234).
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A kolcsonzéseket, kozvetett idézéseket tobbnyire pontosan jelolte Ember Pal. A
Radzivill lengyel fejedelmi csalad életének fordulatai (az apa protestanssa, a fia
katolikussa lett) nagy visszhangot kivaltott jelenség volt. Az apa jeruzsalemi utleirasa
a kor kedvelt olvasmanya, ezt atorténetet Ember Pal a jezsuita Drexel kalvinistak altal
is nagyra értékelt hatalmas életmiivébdl citalta.292John Lighfoot, angol hebraista
Opera omnia-ja pl. elegendének bizonyult ahhoz, hogy az alapvet6 rabbinikus
szakirodalmat, a nyugat-eurépai fogalmi vitakat innen idézze szerzénk.293 Hasonl6an
jo vételnek bizonyult Augustus Pfejffer wittenbergi orientalista professor Critica
Sacra-ja, mely béséges példat szolgaltatott a Septuaginta értelmezéséhez.294 A vilag
periodusainak megallapitasahoz kapcsolodo stidiumokhoz (historia sacra illetve
chronographia név alatt) tartozé egyik munkat, a 16. szazad végi leideni tanarok
vitajat Ember Pal roviden bemutatta (Synopsis Theologiae Professorum Leidensis), a
legfontosabb kiadast pontosan beidézte, majd kozolte az eddig leirtak forrasat, mivel
a disputa jellemzését is, és a szakkonyvet is masutt taldlta. Johannes Braunius
Systhema theologiae cimi munkajaban fellelt vita kozponti dolgozatat, Carolus
Gallus Clavis prophetica-jat isbeidézte ekként Ember Pal preciz leirassal.295 Olyan
esetre is van példank, mikor duplan citalt a kozvetett idézés egyszerli megoldasaval:
sPolycarpus apud Grotium, citante Polo in Syn.”, a patrisztikus kor maértirjanak
mondasat Grotius miivéb6l vette, amit pedig az angol Mattheus Polus
kompendiumaban lelt fel.296

Gyakran hasznalt hasznos kommentarnak bizonyult John Lighfoot, August
Pfejffer és Mattheus Polus hatalmas munkaja: roluk személyes értékels
megjegyzéseket sem sporolt meg. Feltétleniil a szakmai tisztelgés jele az, ahogyan
altalaban a tudods tarsadalomrol szolt Ember Pal, a ,,Celeber.”, ,Doctiss.”, ,b. eml.”
jelz6kkel emlitette el6deit, vagy mintaadoit, legyen az Descartes, vagy Koméaromi
Csipkés; Szenci Molnar zsoltarforditasa vagy a Varadi Biblia kommentatori
munkaja.297 Kiemelte a Szent Siklus kiadasakapcsdn a kotetet nyomtatd ,tudos
Typographus”, Totfalusi Kis Miklos munk4jat. S6t amikor Cotton Mather levelét
idézte az amerikai kereszténység csodalatos terjedésérdl, akkor nem felejtette el

megjeleniteni azt, hogy ez Tétfalusi keze nyomat viseli. Ez a szoveg azért is érdemel

292 Nic. Christ. Radzivill. Epist. 2. sui Hodoperici, apud Drexelia” (Uo., 68).

2930o., 131.

294 De versione LXX Interpr. vid. Aug. Pfejf. Critica sac. cap. II. x. -8- p. 451- et 455.” (Uo., 85).
295Uo., 205, 324.

296Jo., 306.

297 CSORBA, ,,A sovany lelket meg-szépiteni”..., i.. m., 215—216.
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kiilonos figyelmet, mivel ennek a kiadasa révén az amerikai irodalom els6
magyarorszagi recepcioja koszonhetd a neves kolozsvari nyomdasznak.298

Maskor szerzénk nagyon latvanyosan nem irt semmit a marginalidkra. Apacai
Encyclopaediajat egyértelmiien ismerte szerzénk, a kolozsvari tanar érdemeit kiilon
kiemelte masutt a kézirataiban stirtin, de a csillagmozgasok kapcsan mégsem jelolte
az 1700-as kiadvanyaban.299 Hasonl6an ehhez Szenci Molnar Albert szerzdségét az
énekforditasoknal jelolte, a zsoltarforditbi tevékenységérol nagyrabecsiiléssel szolt, de
amikor a prédikacioban a szétarat idézte, elhagyta a nevét; szemben a Historiaval,
ahol viszont a torténeti résznél jelolte.3o0 Kiilfoldi példa is van ra: Mattheus Polus
bibliakritikai kommentarja mindig kizarolag egyszerti formaban szerepel, hasonl6an
Ravanellus bibliai szokonyve.30t Tobb lehetséges megoldas kivankozik erre. A cenzira
(egyhazi és allami) és Oncenztra értelmében a lényeges informaciét megtartotta, az
attribuciot elhagyta a kiadvanyaiban, viszont megérizte a kézirataiban 6nmaganak.

Ezt egésziti ki az, hogy Ember Pal a miifaj adta lehet&ségek szerint igyekezett
az egyszerlségre, a jol atlathatd szerkezetre, fogalmazasmodra, és keriilte a vitat, és a
vitatkozo tézisek kozt kereste az egyensulyozast. Mas esetbenpedig azért hagyhatta el
a jelolést, mert az dogmatikailag veszélyes lehetett volna: egy olyan lelki gyakorlatos
konyvben, mint az 1700-ban megjelent Szent Siklus. Katolikus kegyességi konyvet
idézni Krisztus passigjanal, a 17. szazadvégi Ujrarendez6dd katolikus—protestans
viszonyrendszerben, ez bizony kivalthatta volna a kitagadas, a megbélyegzés
(remonstrans vagy akar Rojas-féle unizadld irany szemléletével valo
azonosulds/azonositas) veszélyét. A passios leirdsok nyelvezetének alapforrasat még
nem sikeriilt beazonositanom, de feltételezem, hogy a kozépkori (bernati, tauleri)
jegyesmisztika képeir6l van sz6 az int6 és vigasztalo részekben. Ennek
elrejtésemogott allhat az a hatarozott dogmatikai elvhiiség, az az igény, hogy a passio
latvanyos emblematikai elemei a gyengébb lelkii olvasok szdmara botranykévé ne
valjanak.

Az olvas6kozonség latin tudéasarol ezzel kapcsolatban érdemes megfogalmazni
egy-két kovetkeztetést, minthogy akiegészitések mind latinul vannak. A latin nyelvi,

labjegyzetbe keriil6 kiegészitések vagy teologiai szakirodalmi hivatkozasok és

298 RMK 1, 1455; DEBRECENI EMBER, Szent Siklus, i. m., 394; ORSZAGH Laszl6, Misztétfalusi Kis és az
els6é magyar kényv Amerikarél, Magyar Konyvszemle 74(1958), 22—41.

299 L.d. CSORBA, ,A sovany lelket meg-szépiteni”..., i.. m., 216—218.

300 LAMPE—DEBRECENI EMBER (eds.), Historia Ecclesiae..., 1. m., 247, 735.

30t Ld. ,,Poli Synops. in Habac.” (DEBRECENI EMBER, Szent Siklus, i. m.,10); ,, vid. Polii in Matth.” (Uo.,
36); ,Ravanelli Biblioth. in voce Nuptiae. n. 5. dist. 2.” (Uo., 7), ,Ravanell. Biblioth. in voce Amygdala”
(Uo., 237).
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utalasok (kik foglalkoztak még az adott témaéaval, s ennek konyvészeti adatai; mikor élt
és alkotott a f6szovegben idézett hiteles tand; mi jellemz6 az adott konyvre,
szemléletre), vagy maganjellegliek (milyen bibliai és emberi példakat becsiil meg
Ember Pal; tanarainak laudicidja; peregrinaciéjanak eseménye). A kalvinista
egyhaztorténet ezt a 17. szazad végi korszakot a ,csendes ellenreformacié” koraként
tartja szdmon,3°2 ezt alatdmasztja az, hogy az Ember Pal-kotet az elGszava szerint az
arvagylilekezetek szdmara késziilt, akik rendeletileg nem tarthattak reformatus
lelkipasztort vagy tanitot. Az altalanos elvarasoknak megfelelen szerkeszthette tehat
a kotetét a szerzo, a homiletikai pontok kovetkezetes jelolésével, a lelki alkalmazasra
helyezve a hangsilyt. Idegen nyelvii idézetet csak forditassal egyiitt kozolt,
etimologiai magyarazatot kizarolag a legsziikségesebb esetben alkalmazott.

A prédikacios kotet elolvasasdhoz nem kellett hasznalni az universitasok
miivelt latinjat, elegend6 volt hozza a mindennapi beszédben megszokott makaroni
latin-magyar szavak és teologiai (dogmatikai, etikai) alapfogalmak és az an. kanaani
nyelvezet, a biblikus kegyesség tradicionalis nyelvhasznalati modjanak az ismerete.
Az olvasastorténeti elemzésekbdl tudjuk, hogy a konyv maganolvasidsa fennhangon
zajlott, ebben a felekezeti torténelmi helyzetben pedig azt eleve kozosségileg olvastak,
hasznaltdk, ahogy azt egy korabeli cselédes gazdatél elvarhaté volt. Egyiitt
imadkoztak, énekeltek, és egy valaki vezetésével, felolvasasaval hallgattdk meg az
tinnepi prédikaciot.303 Az olvasonak kellett egyediil ismernie a kotet felépitését, az
el6sz6 is erre a felhasznalasi modra utal: a prédikaciok viszonylag szabadon
felhasznalhatéak voltak 2-3 beszéd elmondasara, magan- és/vagy kozosségi
kegyességi alkalmak megtartasara. Az 1700-as kotet prédikacidinak szovege gyakran
tartalmaz reflektiv utaldsokat (ezek részint az elmondasra, részint a szovegcorpus
referencialtsagara, konkordancia szeri hasznalatara vonatkoznak), ezekkel jelezte
Ember Pal, hogy hogyan lehet/kell beszédet és alkalmat egyarant tartani (fohasz,

textus, el6ima, néha ének, prédikacio, elmélkedés, applikacio, s zaréima alkotja ezek

302 DIENES Dénes, "Melyeket én az én Uram Jézus Krisztusomtdl tanultam...” A reformatus kegyesség
jellemz6 vondsai a 18. szazadban Magyarorszagon, Sarospatak, 2002 (A Sarospataki Reformatus
Kollégium Teoldgiai Akadémidjanak kiadvanyai, 31; A Sarospataki Teologiai Akadémia
Egyhaztorténeti Tanszékének kiadvanyai, 5).

303 A mar tobbek altal felvetett kérdést irodalom- és olvasasszociologiai (Tevan Andor, T6th Istvan
Gyorgy, Monok Istvan) és kegyességi (Esze Tamaés, Szigeti Jens, Dienes Dénes) szempontbol is
elemezték. Mar a 17. szzad végi, in. 'Haznépi kegyességet’ szorgalmaz6 irasok is ebbe az iranyba
tendalnak. Pl. id. KOLESERI Samuel, Josué szent maga el-tokéllése, avagy Haz népbeli isteni
tiszteletnek és konyorgésnek gyakorlasa, Debrecen, Rosnyai, 1682 (RMK I, 1281). A szerz6 ugyanis
minduntalan eljarasokat kozolt az olvaséval, hogyan alkalmazza az igét magara, a csaladjara, a
Héznépre, és a nemzetre.

115



vazat). A fOszoveg adja tehat a gyiilekezet felolvasoja és kantora szamara a
szovegmintat, és a hasznalati Gtmutatét egyben, mig a kiegészit6 részek, a
hattérismerethez sziikséges utalasok Kkeriiltek tehat a labjegyzetbe latinul, igy a
figyelmet az olvasé a magyar f6szovegre osszpontosithatta.

A nyugati, pl. holland viszonyokhoz képest nem sokat tudunk arrél, hogy
Magyarorszagon a 17. szazad végén milyen modon zajlott a konyvkereskedelem, nem
sokkal tobbet a piaci viszonyokrol, vagy a konyvek értékérdl; és Ember Pal felso-
magyarorszagi vandorlé életére nézve eddig nem keriilt el6 adat ennek a képnek a
megrajzolasahoz. Ezért ebben az esetben a feltételezett konyvallomény statisztikai
adataibol indulunk Kki.

Ember Pal id6sebb kortarsa, a kolozsvari esperes Szatmarnémeti Mihély a
konyveinek 40%-at szerezte be személyesen kiilfoldon (ezek alkottik az abszolut
kurrens szakirodalmat), a tobbit itthonr6l szerezte be alapfoka iskolaztatasatol
kezdve a legkiilonb6z6bb uton-mdédon. Ember Pal is feltehet6en peregrinacidja soran
(1684—86) vasarolhatta meg a legtobb konyvét s egy kevés antikvat, mivel feltételezett
konyveinek a zome egy-két éven beliil mind ekkor jelentek meg. Ujabban eldkeriilt 3
sajat kotete, egy disputacios kolligitum, amit maga kottetett be losonci lelkészsége
elején 1695-ben egy rimaszombati bibliopolaval. Egy maéasik miive egy zsinati
kiadvany. Ezek koziil azonban egyet sem idézett kiadvanyaiban.3°4 Tobb munka
azutan keriilt kiadasra, hogy szerzénk hazatért, a beszerzés itthonrol iranyitott
lehetett (kint maradt didktarsai, egyéb megbizottak, ifjabb lelkésztarsai hozhattak a
konyveket neki, vagy altalaban, s ezeket itthon vasarolta valahol).

Kiemelked6en sokat vasarolt Ember P&l feltehetéen Németalfoldrol,
konyvtaranak legnagyobb részét itt nyomtattak. A kb. 110 sajat kiadvanynak, a
biztosan sajat konyvtaranak a harmadat németalfoldi szerz6k miivei teszik ki, ezek
harmadat Amszterdamban nyomtattak, a 17. szazad masodik felében, s mind latinul.
Ember Pal konyvtarabél mindossze négy konyv nyelve més, ezek mind magyar
nyelviiek. A katalogusunkban talalhaté konyvek nyomdai Rotterdamtol Velencén at
Kolozsvarig a legkiillonbozébb helyeken lelhet6k fel. Jellemzden szinte mindig
masodik valtozatrél van sz6, az eredeti mi latin forditasardl, a nemzetkozi
disztribtucioban résztvevd kiadasrol. Ezek kozott is tobb editio val6sagos
sikersorozatot élt meg: még 70-100 év mulva is megjelentették (elég csak Tursellinus

és Mattheus Christianus torténeti munkaira gondolni), vagy olyan kiadvanyra

304CSORBA, DebreceniEmber Pdl ellopott és eltiint kényuvei..., i. m.
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gondolni, ami egy évben két helyen is megjelent (Cloppenburg Opera Omnia-ja), s6t
egy varosban ugyanazon évben tobb nyomda is felvallalta a kiadasat (Polydorus
Vergilius).

Egy-egy kiadas komoly formai valtozason ment at az eredeti verzidhoz képest.
Thomas Taylor Christus revelatus cimi munkéajat az els6 angol nyelvii, még a szerzo
életében napvilagot latott kiadasa (London, 1635) utan latinul masodik alkalommal
adtak ki Genfben, ezt szerezte be Ember Pal. Thomas Goodwin 6szovetségi témaéaja
munkaja 1685-ig tizenkét kiadast ért meg, Johann Reitz latin tolmacsolasaban Gjabb
kiadassorozatot konyvelhetett el maganak, s6t a brémai nyomdiban még
megtoldottdk ezt egy németalfoldi professzor, Herman Witsius két rovidebb
terjedelmt, idevagd munkajaval. Az idézetek alapjan ez utobbit szerezte be Ember
Pal. Ritkabban vasarolt kolligatum kotetet (Sulpitius Severus-kiadas Sigonius italiai
humanista munkéajaval), és az olcs6 kiadasokat is keriilte: ehelyett viszont aldozott
sajat koranak sokkal dragabb osszefoglal6, enciklopédikus igényti koteteire. Tudatos
valasztast lathatunk emogott: Ember Pal az eredeti forrasokat és szdzadok exegetikai
eredményeit is tartalmazo foli6-méretli koteteket szerezte be. A teoldgiai summakat
elényben részesitette a kegyességi gyakorlatos konyvekkel szemben (a fennmaradt
adatok tiikrében). Kiforrott egyéniség magaslik el6ttiink, aki itthoni tanulményai alatt
kivaléan felkésziilt a peregrinatio academica ttvesztdire, és tudatosan valogatott sajat
mentalis vilagahoz segédkonyveket.

Annyi bizonyos, hogy a kutatasok jelenlegi allasaban az altalam megvizsgalt,
pontositott szdm kb. 280 konyvet tesz ki, tehat ennyi kiadvanyrol (de nem kotetrdl)
lehet megallapitani a kiadasi kolonjat, ezen esetekben koriilhatarolhato, hogy kinek
milyen kiadasti konyvét forgathatta Ember Pal. Ez majdnem mindig szakirodalom,
hiszen a kegyes olvas6, a konyvet/prédikaciot mint hasznalati irodalmat értelmezé
ember szamara nem volt (és ma sem) fontos a szakirodalmi labjegyzet. Szenci Molnar
Albert zsoltarkonyvének adott kiadasat példaul csak példaul csak Fekete Csaba
azonositotta be: az idézett énekszovegek alapjan allapitotta meg, hogy melyik
kiadvanyrdl lehet sz6 (mivel a marginalidn kozolt informacio erre elégtelen volt). Az
itt emlitett 280 kiadvanybdl pedig Ember Pal mintegy 110-nél jelolte, hogy vagy sajat
maga is hasznalta (pag. m., fol. m.), vagy nagysagaban meggy6z6 szamu (és a
kiadvanyban kiilonb6zé helyekre utald) idézet jelzi, hogy ennyi kotetet hasznélt

szerzénk biztonsaggal, vagy mint sajat példanyt, vagy meglehet6s gyakorisaggal.
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Ilyen médon tehat a keziinkben 1évé adatok alapjan a kovetkez6 kép rajzolddik
ki Ember P4l 279 konyvének a hatterérsl. Erdemes Osszevetni, hany szerzét, szellemi
miihelyet vagy munkat citalt Ember P4l, és ehhez képest honnan meritette a pontos
idézeteit. Az antikvitasbol (27 szerz6) és a patrisztikus korbol (28 szerzd) joval
nagyobb szidmban idézett szerzénk alkotokat (Ossz. 55 szerzd), jollehet eredeti
forrasok, vagy szovegkiadasok csak toredékesen alltak rendelkezésére (6ssz. 8 kotet).
Ritka az olyan egyszerli idézet, ahol az antik vagy a patrisztika korabeli szoveg
atvételének a forrasa is meg van adva:Cyprianust Laetus, Macrobius Saturnaliajat
Turselliustorténeti munkajabol emelete be miivébe.305 Ennek tobb oka lehet. Az egyik
lehetséges eset az, hogy a kora tjkori munkakban a legtobb helyen taldlunk antik
szerz6t6l szarmazo idézetet a 15—17. szazadi felhasznal6 miivének miifajatol, az adott
kort6l, a megjelenit6 nyelvtdl fiiggetleniil. Egyetlen példa: Vergilius 4. eclogajanak
kozismert misztikus értelmezésti vonatkozasainak (a Jézus sziiletésére elémutatd
proféciaként valo értelmezése) megidézésére szamtalan reneszansz kori Vergilius-
szovegkiadast hasznalhatott (volna) Ember Pal. Mégsem mondhatjuk, hogy az
Eclogakat innen emelte be a miivébe a magyar szerzd, mert szamtalan bibliai
kommentéart, vagy az Oracula Sybillana-t megidéz6 kiadvanyt citalhatott (volna)
ezekért a lirai sorokért. S6t: Samuel Bochart, francia szarmazasa szerzének a bibliai
allatokrol készitett hatalmas enciklopédidja meglep6 moédon szintén tartalmazza
ezeket az eljovend6 Messidsra vonatkoz6 sorokat, amelyeket Ember Pal egyszert
jeloléssel citalt. Végiil egy utolsé forrasrdl még nem szoltunk: az oralis kultararoél: az
okori szerzd ti. iskolai tananyag volt, memoriterként tanitottdk még szdzadunkig, nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil a hagyoméanynak ezt a vonalat sem.306

A kozépkori kotetek koziil 28 a patrisztikara, 33 a késébbi korokra esik, de csak
5 sajat példannyal. Az antikvitashoz (27 szerz6) képest tobb mint kétszer nagyobb
szamban (61) keriiltek el6 a kozépkori miivek, de az onall6 kiadvany (antik 6,
kozépkor 5) emlitése itt ennek ellenére kevesebb. Ez is azt jelzi, hogy ezek a mutatok
viszonylagosak: feltehet6en kozvetett forrasbol volt a legegyszertibb elérni ezeket a
szovegeket (mas kiadvanyon Kkeresztiil, kéziratos maéasolatbél, vagy éppen

memoriterként).

305 Ld. ,Cyprianus libr. 3. Epist. 25. apud Latum in Compend. Histor. Univ. Civ. et Ecc. etc.”
(DEBRECENI EMBER, Szent Siklus, i. m.,216); Macrobi? lib. 2. Saturnal. cap. 4. (Uo., 178), lib. 2.
Saturnal. cap. 4. (...) vid. Horat. Tursellini Epito. Hist. lib. 4. cap. 14. num. 17. (Uo., 186).

306 Elég csak Szent Anzelm vagy Szent Bernat mondéasaira gondolni, pl. ,et noli in veterem volitatem
degeneri conversatione redire; a'mint sz6l a’ bolts Ersek, Anselmus: elébbeni parasztsagod riitsagira ne
térj vissza” (Uo., 55).
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A kora tjkori anyag a legszamottevébb Ember Pal konyvtaraban: az idetartozo
191 kotet szdma mar a korabbi korszakokhoz képest is hatalmas mennyiséget
képvisel, ezekkel szemben ez a teljes konyvallomany 68%-at teszi ki, a megel6z6
korok csupan a kiadvanyok 31%-at. Ha a tisztan az antik gorog és latin auctorokat
allitjuk szembe a keresztyén korszakok szerz6inek reprezentaciojaval, még lesijtobb a
kép: az el6bbiek a 10%-at adjak csak ennek a gylijteménynek. Ha konyvészeti
értelemben tekintiink erre az adatra, akkor természetesen az dOkori és a kozépkori
szerz6k miivei is nyomtatott konyvbdl voltak Ember Pal szdmara elérhetbek, és ezek
zommel az antikva katalogust, a reneszansz nyomdaszat termékeit képviselik.

A kora ajkor évszazadaiban is tobb kategoriat és jelenséget vizsgalhatunk meg.
A reformaci6 el6tti irodalom a konyvek harmadéat teszi ki (33%), a katolikus csak a
tizedét (10%), s az Osszes 56%-a irhat6é a reformacié szamlajara. A protestans irok
kozott pedig az eurdpai protestdns szerz6k aranya kétszer akkora szamban
szerepelnek, mint a hazaiak, azaz az eurdpai konyvek az Osszes precizen idézett
protestans kiadvany 3/4-ét teszik ki. A katolikus vilag irasai pedig jollehet valosaggal
eltorpiilnek (28 mi emlitése 163 protestans miivel szemben). Mig a nyomdaszatilag
az antikvakhoz sorolt kiadvanyok (67 darab) majdnem fele (44%) az eurdpai térség
protestansaihoz kotddik, azok harmada a magyarorszagi kiadvany (31%), s a
maradék, az egész otode (23%) katolikus hatterd. Ez érthetd, hiszen a szakirodalom
nagy részét mind nyomdaszati, mind egyéb okok alapjan ekkor a reformacio
kiadvanyai adjak. Az an. régi konyvek, az zommel 17. szazadi kiadvanyok felmérése
azonban mas tendenciat is mutathatna, de mégsem: a 124 kiadvany jelentGs része
eurOpai protestans kozegbdl szarmazik (58%), a harmada (32%) magyar protestans,
és csak alig a tizede (9%) katolikus.

Mig az antikvitas id6szakaba tartozo szerzéktél idézett kiadvanyoknak a 22%-
a, a kozépkori szerzék esetén csak a 8%-a, a kora ajkori szerz6knek mar az 56%-a
lehetett Ember Pal kezében, azaz nemcsak a kiadvanyt lapozta meg, s jegyzetelte ki
pontosan, hanem tett egy ,sajat konyvem” (pag. m., fol. m.) jelzést is mellé. Az
antikvak 66%-a, a régi konyvek 56%-a lehetett a tulajdona. Viszont az el6z6
adatokhoz képest meglep6 modon, a magyar szerzokt6l szarmazo antikvak 95%-a, a
régi konyveknek pedig a 86%-a esetén jelolte a sajat konyvtarhoz tartozast. Tehat bar
kevesebb magyarorszagi szerz6ji miivet citalt, de az biztos jart a kezében, és ezt
biiszkén jelolte is. Ez a szdm az eurdpai protestans miiveknél a 16. és a 17. szazadra

nézve fele-fele (50% és 47%), a kora ajkori katolikus szerz6knél pedig 15%, majd 41%.
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Azaz a nemzetkozi protestantizmus, ezen beliil is f6ként a kalvinizmus szakirodalmat
gylijtotte, és torekedett az eredeti m(ibsl, s nem kdzvetve idézni. Osszességében pedig
elmondhatjuk, hogy a pontosan idézett, a Debreceni Ember Pal virtualis konyvtarhoz
sorolt 279 kiadvanynak a 40%-aro6l nyilatkozott gy konyvtulajdonos, hogy sajat
konyveként idézi meg.

Ezek a szamok tobbféle jelenséget jol szemléltetnek. Egyrészt Debreceni Ember
Pal kalvinista léte, a nemzetkozi irodalomba val6é &agyazottsaga egy européer
szemléletli egyhazi értelmiségi miiveltségi paramétereit fedik fel. Masrészt miifaji
szempontbol tekintve azokat az irasokat, amelyekben ezek a szakirodalmi
hivatkozasok fellelhetéek, s amelyek alapjan ez a statisztikai korkép elkésziilt, egy zart
teologiai rendszerhez kotédnek (egyhaztorténeti dokumentumok, teologiai-filozofiai
traktatusok és egy zsoltarexegézis szakirodalma). Mégha a szerzdjiik igyekezett is
kitekinteni ezen mi{ifaji és retorikai keretek koziil (katolikus, lutheranus és humanista
olvasmanyok, teologiai és filozofiai szovegek, egyhazi és természettudomanyos, tudosi
és hétkoznapi hivatkozasok egyarant szerepelnek miiveiben), mégis altalaban a
tudomanyos elvarasok szabta keretek kozt maradt a szakirodalom hasznalatakor, és
ebbdl a poziciobol idézte meg az olvasméanyait cititumként. Azaz egy tudomanyos
(egyhaztorténet), egy tudomanyos népszeriisité (Garizim és Ebdl), és egy kegyességi
(Boanerges két fiai) iras alapvet6en kevésbé nyitott a magyarnyelvii széphistériak, a
koztorténet exemplumai, vagy az egzotikus orszagok kiilonlegességei felé.

Debreceni Ember Pal is kora gyermeke volt, a biblikus kalvinista vilagkép
keretei kozt élt és alkotott, ezt kivaloan ismerte, és széleskori teologiai ismereteit
konnyed értekez8 nyelven tudta a vilig elé tarni. Eletét a fels§-magyarorszagi
kalvinista gytlilekezetekben toltotte, az ellenreformécio 1légkorében és a felszabaditasi,
torok és kuruc habortak kozegében. Természetes, hogy kozonségének is ebben a nyelvi
és kulturdlis kozegben értelmezte az élet jelenségeit, és a teologiai
vilagmagyarazataihoz ilyen olvasmanyokat idézett. Amikor pedig a nemzetkozi
protestans vilag szadmaéra gy(ijtotte ossze a kozos jegyeket, dokumentumokat, adatokat
kozolt, és kevésbé az irodalmi emlékeket. A kotet egyszerre valogatott forrasok,
adattarak, lelkészlistak gylijteménye, és egyhaztorténeti évkonyv, mely kronologiailag
haladva mutatja be a mult egy-egy szeletét, illetve szisztematikus és torténeti
tanulményok tarhaza, mely magaban foglalja a 16—18. szazad konyvkiadasainak vagy
éppen liturgiatorténetének, de ugyanakkor legjellemz6bb témainak (az elsé

egyhazszervez6désektdl a galyarabsagig) tomor, 1ényegre toré osszefoglalasat. Ennek
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a szakirodalma joggal igazodott a nemzetkozi felekezeti nézépontokhoz és
olvasmanyokhoz.

Ha Ember Pal egyéb kéziratai is rank maradtak volna, valosziniileg még
szinesebb korképét lehetett volna megmutatni a 17-18. szadzad hataran élt magyar
reformatus lelkipasztor miiveltségének, akinek koszonhet6en a korabeli nyugati sajto
értesiilhetett az eladdig szinte ismeretlen magyar protestantizmus vilagarol és

torténeti hagyomanyairol.
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D) A magyar protestantizimus virtualis kiskonyvtara

A tétel roviditéseinek a feloldasa:

a hivatkozas, utalas eredete:
I (1698): Boanerges két fiai (rov. BF)
IT (1700): Szent Siklus (rov. SzS)
111 (1702): Garizim és Ebdl (r6v. GE)
IV (1728): Historia Ecclesiastica (rov. HE)
V (egyéb): a HE oxfordi (HEO) és Radaybeli (HER) kézirata,
vegyes prédikacios jegyzetek (Kt. 261-264, 1677, R 552), naploja (Wm)

az tétel roviditései:
I: idézet
H: a hivatkozas azonositasa (szerzg, mi)
B: bibliografiai referancia

ANTIKVA

1. 1. Reneszansz szovegkiadasok

1. 1. 1. Italiai humanizmus

Nr. 1.
Biblia magna [Rabbinica Biblia], ed. Felix & PRATO, Venetiis, Dan. Bombergus, 1517,
2°,

I: Irtanak viszont, a’ Sid6 vallasnak minden Aagazatit magokba foglalo
tizenharom Ikkarim nevii Articulusokat; melyeket ellenébe szegeztek a’ Keresztyének
Apostolicum Symbolumoknak: publicalta azokat Maimonides nevii hires Sidé Doktor
/1abj./ adjuncti sunt illi articuli, Bibliis magnis, quea Venetiis An. 1517. excudit Daniel
Bombergus; (et)c.(SzS, 279)

H: A forras ez is lehet, és Buxtorf Synagogica Judaica-ja is.

B: AGL

Nr. 2.

Julius Caesaris Scaliger, Exotericarum Exercitationum Liber XV. De Subtilitate, ad
Hieronymum Cardanum, Francofvrti, impensis Claudii Marnii haeredum,
1612, 8°.
I: -
H: Possessor bejegyzés alapjan.
B: AGL

Nr. 3.
Carolus SIGONIUS, De Republica Hebraeorum libri 7,[Bologna] Bononiae, Societ.
Bonon.,1582.
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I: vid. Carol. Sigonium de Republ. Ebraor. lib. I. cap. 6. etc. (SzS, 156), Republ.
Hebraeor. (SzS, 358)

H: C. S. (1524?-1584), italiai humanista egyhaztorténész, Bolognaban kiadott
miive.

B:rlg

Nr. 4.
Sulpitius SEVERUS, Sacra Historia libri 11.

I: sunt verba Sulpitii Severi, Chronolog. lib. 2. pag. 92. (SzS, 178)

H: Sulpitius Severus 5. sz. latin keresztény ird, a 16-17. szazadban hihetetlen
népszerliségnek orvendett a miive. Opera omnia-jat Georg Horn adta ki (Leiden,
1654). Megjelent az el6bbi kotettel egyiitt is (Bologna, 1581).

B: -

Nr. 5.
TAcCITUS, Annales.

I: Cornel. Tacitus Annal. libr. XV. pag. mih. 471. (BF, C4r), idé insinuat
Tacitus Histor. libr. I. prope init- Praeter... (BF, C4v)

H: A mindig népszer( torténetir6 miivei egyiitt és onall6an (J. Lipsius 1574, J.
F. Gronov,1672), is tobbszor megjelentek Ember Pal idejéig. nem tudjuk, melyik
kiadast hasznalta.

B: -

Nr. 6.
Vellejus PATERCULUS, Historia Romana,Venetianii,A. Manutius et Torresanus.

I: Velleji Paterculii Hist. Rom. lib. I. pag. 17. edit. Venetian. Aldi Manutii.
(SzS, 45), Velleju Paterculii Hist. Rom. lib. 2. pag. m. ed. Venetian. Manutianz, 61.
Hora. (SzS, 103), Velleji Paterculii Hist. Rom. lib. 2. pag. m. ed. Venetian.
Manutiana (SzS, 108)

H: Az oOkori ir6 (Kr. e. 20-?) miiveinekAldus Manutius-féle velencei
szovegkiadasai szamtalan sorozatot megértek.

B: OSzK ant. katal.

Nr. 7.
PolydorusVERGILIUS, De rerum inventoribus libri octo.

I: Polydor. Vergilius de Inventor. Rer. lib. 4. cap. 4. pag. m. 307. (SzS, 159),
Polyd. Vergilium de Invent. Rer. lib. 2. cap. 4. pag. m. 121. etc. (SzS, 192), Polydorus
Vergilius de Inventor. Rer. libr. 6. c. 5. pag. m. 495. (SzS, 193), Polydor. Vergil. De
Invent. Rer. lib. 5. cap. 2. pag. m. 387. (SzS, 196), Polydor. Vergil. de Invent. Rer. lib.
4. cap. 14. (SzS, 198)

H: Az itéliai szerz6 Angliaban élt (1470-1555), fémiive: Historia Anglicana,
libri XXVI. (1485-1537). A fenti miinek szamtalan kiadasa jelent meg 1671-ig hasonlo
cimmel (De inventoribus rerum). Nem tudjuk, hogy Ember Pal melyik kiadast
hasznélta, de a Rakéczi-konyvtarnak is volt bel6le 8r példanya.

B: -

1. 1. 2. Németalfoldi humanizmus

Nr. 8.
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Hadrianus JUNIUS, Opera analytico-practica in Jesaiam 58 et 59, Lucam 46-55, I.

Corinth. 13 et Jerem. 31. 33. 34., Amstelodami, 1683, 4r.

I: Adriani Iunii oper. Anal. Pract. Tomi singul. pa. m. 263. in Esra 5: v. 1.
(SzS, 41)

H: Adrian de Jonghe, holl. orvos (1511-1575), Emblemata c. mivét
Zsambokinak ajanlotta. Ez eddig kiad6 nélkiil.

B: bsz-bw.de

Nr. 9.
Justus LIPSIUS, De constantia in malis publicis libri duo, Antverpiae, 1584.

I: Just. Lipsius de Constant. libr. 2. cap. 16. pag. m. 94 /idézet/ (BF, Cér), egy
Roémai vallason 1év6 Tudoés Justus Lipsius nevii embernek, arany betlikkel valo fel-
irasra mélto bolts szavait (...) in Libello De Conscientia, Libr. II. cap. 12. /idézet lat.
és m ford. (GE, 163-164); Justus Lipsius de Constantia Libr. 1. cap. XIX.
(providentiae decretumrol, kiskapit., verzal és kurziv modon!) (Kt. 1677, 145-146),
Cap. XX. (Kt. 1677, 147-150, folyoirasba megy at), cap. XXI. (Kt. 1677, 150--151), Cap.
XXII (Kt. 1677, 151-152), Lipsius de Constant Libr. 1 cap. XIII. (Kt. 1677, 160), Lipsius
de Constant Libr. prim. cap. XVIIL. pag. m. 40. (Kt. 1677, 161), Libr. II. cap. 3. (Kt.
1677, 162

H:

B: -

Nr. 10.
Iustus Lipsius, De cruce libri III.: ad sacram profanamque historiam utiles,

Antwerpiae, 1597.3

I: Lipsium de Cruce, lib. 2. cap. 24. et lib. 3. cap. 10, 11. (SzS, 226)

H: Lipsius (1546-1606) hires miivének tobb kiadasa ismert (Leiden, 1584;
Antwerpen, 1586, 1597; Amszterdam, 1652), és volt magyar nyelvii kiadasa is (ford.
Laskai Janos, Debrecen, 1641; RMNy 1876).

B: -

Nr. 11.
Suetonii XII caesares.Coll. De illustribus grammaticis, et claris rhetoribus libri 2.,

ed. Theodor PULMANN, Antwerpiae, Chr. Plantin, 1574.

I: Sveto. in Octavio, num. 90. pag. mih. Edition. Platinianae (in 12.) (BF, B6v),
in Caligula, num. 5. cap. 51. p. m. 170. /idézet/ (BF, B6v-B7r), Svetoniii in Octavio,
numer. 22. pag. m. 58. edit Plantinianae. (SzS, 103), Svetonium in Octavio, num. 94.
pag. m. 97. (SzS, 110), infr. pag. 98. (SzS, 110), Svetonius in Octavio, x. 57. (SzS, 196)

H: -

B: OSzK ant. katal. (S 977.)

1. 1. 3. Német humanizmus

Nr. 12.
Henricus Cornelius AGRIPPA, De incertitudinede Vanitate omnium Scientiarium et
artium liber.
I: item, apud Henr. Cornel. Agrippa de Vanitat. Scient. cap. 100. De verbo Dei,
pag. m. 547. (182), Cornelius Agrippa libr. de Vanitat. Scient. cap. 45. in fin. (305)
H: Agrippa von Nettesheim miive sok kiadast megért (Koln, 1532; Leiden
1643-44; Haga, 1662), nm tudjk, melik kadas hazsnalta.
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B: -

Nr. 13.
Joachim CAMERARIUS, Historia narratio de fratrum orthodoxorum Ecclesiis in
Bohemia, Moravia et Polonia, Heidelbergae, Voegelin, 1605.
I: Methodus ordinandorum (...) in Bohemia exstat apud Joachimum
Camerarium, in Historica Narratione (et)c. pag. 282. (SzS, 722)
H: JC. német tudos (1500-1574)
B: hab, Gottingen, Miinchen, British Libr.

1. 2. 4. Svajci humanizmus

Nr. 14.
Aurelianus AUGUSTINUS, Opera omnia, T. 1-9., Basileae, Froben, [1556], 2°.

I: Agoston Doktor, Lib. 10. de Civitate Dei. c. 29. (SzS, 78), Apud Augustinum
Auth. De Symb. seu Regul. Fid. lib. 3. cap. 4. (SzS, 188), Augustinus Serm. 9. de
Sanctis (SzS, 188), Augustin. de Heares. cap. 55. (SzS, 219); Augustin. Enchirid. ad
Laurent. c. 97. (GE, 28), S. Augustinus Enchirid. ad Lair. c. 100. — Oper. Tom. 3.
Edit. Basil. Froben. A 1556 fol. 187. col. 1. (GE, 44), Rursus fieri potest, (inqv.
August.) ut... (GE, 45), Augus. Epi. 106. (GE, 60), ne resteljed szent Agostonnak ime
tanatsat kovetni /interlin./ De verbi Apost. Serm. 10. /idézet hosszan/ (GE, 61), vide
elegantem in hanc rem Tractatum, apud S. Augustinum, oper. Tom. 3. de Doctrin.
Christian. Libr. 2. cap. 22. Edit. Basileens. Frobenianz, fol. -34. (GE, 85), Hec
diductio de Filo pacis, transsumta est ex D. Augustini libr. de Corrept. (et) Gratia,
quem scripsit ad Valentinum, cap. 15. oper. August. Tom. 7. versus fin. (GE, 88),
Augustinus oper. Tom. 7. lib. de Corrept. (et) Grat. ad Valent. cap. 7. /idézet/ (GE,
88), Hac diductio petita est ex s. Augustini Libr. de Praedestinat. sanct. cap. 5. extat
Tract. de Prad. oper. August. Tomd VII. (GE, 172), sunt verba Augustini de Donatiis,
Epistol. CLXV. (GE, 179), Augustinus in Epistol. 19. ad Hieron. /interlin./ Oper. ej9
Basilez ex officin. Froben. Edit To. 2. fol. m. 70. /m. ford. e./ (GE, 181-182), a’ tsak
most emlitett nagy Doktor, a’ szent Agoston, lathatni Maximinus (Arianus) ellen irott
3-dik konyv. 14. részében /idézet, ford. e., interlin./ A’ mi nyelviinkon vilagos értelem
szerint, (noha nem mindentitt szintén szorul szoéra) igy esnek és folynak azok a’ szok...
(1v83-184

H:

B:

Nr. 15.
Philipp Melanchthon, De clamatiuncula... ejusdem Epistola ad Johannem Hessum

Theologum, Basileae, A. Cratandrus, 1520, 2r.

I: Exemplar, quod ego nactus sum, annexum est, corpori operum Johannis
Huss, quae Martino Luthero, Apostolo Christi dicata edidit Otho Brunfelsius P.
Melanchtonis Epistolis, Basileae, apud Andream Cartandrum, M.D.XX. impressis
(HE, 73)

H: O. Brunfels (1488-1534) botanikus, teologiailag gyanus személy. Ez itt
val6jaban Hieron. Bronner, akinek ajanlotta e miivét.

B: Miinchen.

Nr. 16.
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Josephus Flavius Antiquitatum Judaicarum libri 20. De bello Iudaico libri 7. Contra
Apionem libri 2. De imperio rationis, ed. Sigismundus GELENIUS, Bazel,
Frobenius.

I: Flav. Joseph de Bell. Jud. 1. 3. cap. 8. (BF, C1r), Antiqu. Judaic. libr. 2. cap.
VII. Accesserunt (inqu)... (BF, C4r); Joseph. (sic!) Antiquit. lib. 17. cap. 10. (SzS, 46),
Joseph. Antiquit. libr. 18. cap. 3. etc. 6. (SzS, 125), Joseph. Ant. li. 13. c. 19. (SzS, 131),
Jos. Ant. lib. 15. c. 5. (SzS, 131), Ant. L. 15. c. 13. (SzS, 131), Ant. L. 13. cap. 18. (SzS,
131), Joseph. (...) de Bel. Iu. 1. I. cap. 3. (SzS, 131), de Bel. L. 2. c. 7. (SzS, 131), Flav.
Joseph. Ant. Judaic. Lib. 13. cap. 17. prope init. ex versione Sigismundi Gelenii (SzS,
194), Flav. Joseph. Antiquit. Judaic. lib. 13. cap. 17. /idézet/ (SzS, 258), mellynek
cap. 14. per tot. (SzS, 294), Ioseph. loco supr. citat. Antiq. libr. 15. cap. 14. sub init.
(SzS, 295), Flav. Josephus Antiqu. Jud. lib. 20. cap. 8. circa med. ex versione Sigism.
Gelenii (SzS, 295), Josephus montem Thabor vocat Itabyrium: Antiq. lib. 5. cap. I.
(et) alibi (SzS, 331), de Bello Judaic. lib. 7. cap. 17. (SzS, 455), Josephus Sid6
Historicus /interlin./ Antiq. Jud. lib 4. c. 8. fol. m. 103. (GE, g8r), vid. Fla. Ioseph.
Antiq. Ju. libr. 13. cap. 17. fol. m. 352. (GE, 111)

H: Nem tudjuk, melyiket hasznéalta (1534-59), egy bizonyos, hogy a debreceni
Collegiumban tanara, Lisznyai K. P4l példanyéat olvasta: ,Flavius Josephus: Histor. de
Bello Judaico, quem habui a Clar. Lisznyai ad manus” (Wm, 24). A pataki Rakoczi-
konyvtarban is megvolt egy 8r példanya.

B: -

Nr. 17.
HoOMEROSZ, Ilias. Odysseia. Batrachomyomachia. Hymni. Genf, Henricus Stephanus.
I: Homerus Iliade A., v. 413. (numerante Clavi Homerica) vocat Jove (...),
ibide Iliad. A. (...) vid. Homerum ex Edit. Henr. Stephani, pag. m. 29. (BF, C5v),
Stentor (...) Homerd, Iliad. E. v. 785. 786. (: numerante clavi Homerica.) ex vers.
Henr. Stephani. /idézet lat./ (SzS, 455)
H: -
B: OSZK Ant. Kat. 98.

Nr. 18.
Cajus Caecilius Plinii Secundi Epistolarum libri 10. Panegyricus Traiano Caesari

dictus, ed. Sextus Aurelius, Bazel, 1542.

I: C. Plinii 2-di Novocomensis libr. de Viris Illustrib.subjunctae libris Epistol.
et Panegyrico Trajano dicto cap. 2. pag. m. 467. (SzS, 340), Plinii secundi,
Novocomensis (et)c. Epist. lib. 10. Epist. 97. pag. m. Edit. Basileens. (Anni 1542)...
(Sz8, 414)

H: -

B: egyel6re csak hasonlo 1547-es kiadast talaltunk, OSzKant. katal. (A 777.)

Nr. 10.

Joachim VADIANUS, Pomponii Meli (...) libri de situ orbis tres, adiectis I. Vadiani (...)
in eosdem scholiis. Addita quo[que] in Geographia catechesi (et) Epistola
Vadiani ad Agricola, Viennae Pannoniae, s. n., 1518.

I: Confer Pomponium Melam Hispanum desitu Orbis lib. III. cum scholiis

Joachimi Vadiani fol. m. Edit. Viennens: 98, 99. (HE, 36)

H: Joachim von WATT Sankt Gallen-i szerzetes (1484-1551) miive tobb kiadast

megért (Basel, 1522, Paris, 1530, 1540).

B: Bodleian Libr.
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1. 2. Reformacio
1. 2. 1. Német reformacio

Nr. 20.

Johannes BRENZ, Evangelion quod inscribitur secundum Ioannem ... Octuaginta
duabus Homiliis explicatum, Halae Suevorum.
I: D. Johannis Brentius, V. D. M: Halae Suevorum, Exegesis in Euang. Johann.
Anno 1542 edita (GE, N8v-O1v)
H: Az 1542-est hasznalva a marginalian az 1545-0s kiadast is beidézte.
B: -

Nr. 21.
Ilyricus Fracius, Centurias Magdeburgensis: Ecclesiastica historia (...) ex
vetustissimus (et) optimis historicis, patribus, (et) alijs scriptoribus congesta

(...) in Urbe Magdeburgica, Basileae, J. Oporinus, 1554-1574.

I: uti Sigibertus, Eginhardus in vita Caroli M. Cranzius, Regino, Chronicon
Saxonicum, Centuriatores Magdeburgenses Hist: Eccl: vol. II. Cent. IIX. cap. XI. (et)
vol. III. cent. X. cap. II. fol. 6. (HE, 12), apud Centuriatores Magdeburgenses Vol: 2.
cent. VIIL. cap. IV. /hosszu idézet/ (HE, 12), Centuriat: Magd: cent. 6. cap. 4. fol. 36.
(HE, 14), Centuriat: Magd: vol. 111. cent. X. cap. IV. fol. 6, 7. (et) seq. (HE, 20),
Centuriator: Magdeb: Histor: Eccles: Tom: III. Centur. XII. cap. VIII. Tit. de
Schismatibus fol. 506. (HE, 33)

H:

B: Bodleian Libr.

Nr. 22.
Martin LUTHER, Tomus secundus omnium operum, praef. Ph. Melanchthon,
Wittebergae, ???, 1546.
I: celeber. Doctoris Marthini Lutheri oper. lat. Wittebergae a. 1546 edit. Tom.
II. libr. de Capti. Babyll. Eccl. fol. 89. (SzS, 20); szdvegkozlés a mellékletben (GE)
H: A szakszeri idézés mintapéldaja all el6ttiink, igy nem nehéz ratalalni
Luther hires beszédére az egyhaz babiloni fogsagarol.
B: OSzK ant. katal. (L 516.)

Nr. 23.
[Philippus MELANCHTHON], Apologia Confessionis [Augustanae] diligenter
recognita, Basilae, 1567.
I: (SzS, ????)
H: Augustana Confessioés a Melanchthon-féle munka (1540) tobb izben is
napvilagot latott, de Bazelben csak 1567-ben.
B: OSZK Ant. katal. (A 686-702)

Nr. 24.
Johannes PISCATOR, Commentarii in omnes libros Novi Testamenti. Herbornae
Nassoviorum, Chr. Rabe, 1646, fol.
I: juxta Tunium & Piscatorem (SzS, 22), Joh. Piscator in Nov. Test. in Argum.
Evang. secund. Joh. inqu. in fin. (SzS, 76), Piscator vs. Gomarus, Scharpius-vita
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Krisztus szenvedésérol (act-pass) (SzS, 220), vid. uberiorem loci illius explicationem
in Comment. Joh. Piscatoris ad Matth. 23:37. (GE, 18)

H: német th (1546-1625), Herborn, Bellarminus ellenes, Ramus animadv.,
kiad. Institutio (Herborn, 1626).

Nr. 25.

Torgau. Confessio paucis artialis, Wittenberg, J.von Krafft, 1574.
I: Torgensis Confessio. Typis Cratonianis (SzS, 383)
H: az Agostai hitvallds (1530) tobb kiadast is megért, ez a Crato/Krafft-féle.
B: OSzK Ant. katal. (T. 273.)

1. 2. 2. Svajci reformacio

Nr. 26.

Biblia, trad. Leo Juda, comm. F. Vatable, Tiguri, Henricus Stephanus, 1545.
I: (HE, 4j, 530)
H:

B: -

Nr. 27.
Johannes CALVINUS, Institutio Christianae Religionis.

I: Calvin. Instit. lib. I. c. 16. §. 12. (SzS, 215), Placet ergo illa Calvini admonitio,
qui Inst. lib. IV. Cap. VIII. Sect. 1. sic loquitur... (HE, 343), Calvinus (...) tudos
irasaibol /interlin./ Mortuus est Calvinus Genevae, A. 1564. 20. Maji. (GE, qq2v), A’
bold. eml. Kalvinus Janos szavaival szolok itt sziintelen... (GE, 9), Instit. lib. 3. cap.
21. §. 3. (GE, 9), Calvinus ibidem, §. 4. (et)c. /oldalnyi idézet/ (GE, 10), Instit. libr. 3
cap. 23. §. 3. /oldalnyi idézet/ (GE, 59), Loco supra citato, §. 4. (GE, 60), Calvinus ubi
sup. §. 5. ante med. (GE, 60)

H:

B: -

1. 2. 3. Francia reformacio

Nr. 28.
Philipp MORNAEUS, De Veritate Religionis Christianae, Herborn, 1592.

I: Plato és Pythagoricus Philosophusok irasaikb6l meg-mutogatja a’ tudos
Mornaus, Libr. de Verit. Rel. Christ. c. 6. (SzS, 78)

H: Philippe du Plessis—Mornay (1549—1623) francia egyhaztorténész, a
Nantes-i Edictum szerkesztGje, a hugenotta papa.

B: OSzK ant. katal. (M 804)

Nr. 209.
Philipp MORNAEUS, Mysterium iniquitatis, seu Historia Papatus.

I: Referant Historici, ZAneas Sylvius, Poggius, Concilii Constantiensis
Secretarius, in Epist. ad Leonard. Aretinii: vide in Mornei Myster. Iniquit. pag. m.
493—496. (SzS,216), Catalogi Testili veritatis. Mornaei Mysterium Iniqv. (et)c. (SzS,
Ppp2v), Benno Cardinalis in vita Hildebrandide Benedicto IX. haec habet, prout
exhibet Illust: Phil: Mornaeus in mysterio iniquitsive Histor. Papatus pag. m. 210.
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/idézet/ (HE, 24), Mornaei Mysterium Iniquitatis (HE, 32), cujus verba exhibent
Illustris Phil. Mornaeus in Myster: Iniq: sive Histor: Papatus pag. m. 304, 305. (HE,
33), cujus verba exhibent Illustris Phil. Mornaeus in Myster: Iniq: sive HiReferant
Historici, Aneas Sylvius, Poggius, Concilii Constantiensis Secretarius, in Epist. ad
Leonard. Aretinii: vide in Mornai Myster. Iniquit. pag. m. 493—496. (216)

H: Philippe du Plessis-Mornay (1549-1623). Tébb kiadast megért sikerkonyv
(Salmur, 1611, 1612; Gorichem, 1663). Cit. Platont, pythagoreusokat. Innen is
szarmazhat a korabban nem azonositott forrasu, Marsilio Ficino-nal is megléve
filoz6fus-sor (a ,régi Pogany bolts Philosophusok” megnevezés alatt szerepel
Zoroaster, Hermes Trismegistus és Plato).

B: Haga

1. 2. 4. Magyarorszagi reformacio

Nr. 30.
Articuli ex verbo Dei et lege naturae compositi, Debrecini, Torok, 1567, 4r.

I: Articuli majores, Debrecini, Torok, 1567, 4r. (123; 1567)

H: A val6szintileg Melius szerkesztette egyhazi torvények, melek késébb az
Articuli majores nevet kaptak.

B: RMNYY 226.

Nr. 31.
BENCZEDI SZEKELY Istvan, Chronica ez vilagnac yeles dolgairol, Krakkd, 1559.

I: Stephanus Székelly in Chron: Mundi pag. m. 142. ad Christi 801. (HE, 11),
Stephanus Székely in Chronico mundi Craccoviz, Polonum A. 1552. impresse (HER,
17)

H:

B: RMNy 38.; Kiad. BHA 3.

NR. 32.
BEREGSZASzZI Péter, De Controversiis Religionis Hoc Secvlo Motis Adversaria

quaedam scripta. Basileae, s. n., 1587.

I: Actis impiis Synodi Sabariensis oppositae, quam concinnavit Petrus
Beregszaszi Varadiensis Eccl. Min. (et) edidit Basiliae Ao 1587. Joh. Jacob
Grynaeus.... depraedicat Matthias Thoraconymus Patachiensis Gymn. Rect. in Praef.
Tractandi de hypostatica Unione Duarum Naturarum... Basileae A1586 impresi
(HEO, I1, 88v)

H: A kollekta kotet tartalmazza Grynaeus el6beszédét, Thoraconymus
Matthias, sarospataki rektor (2-4.) és Beregszaszi irasait (1., 6-8.) Szant6 (Arator)
Istvan jezsuita ellen.

B: RMK III, 759.

Nr. 33.
BEYTHE Istvan, Mikeppen az koroztyéni gyeulekozetben az koroztségot, vr
vachorayat, hazasok eskottétéset, oldozatot, gyontast etc. zolgaltassanak az
egy hazi tanijtok, arrél iratot konyuechke. Gyzzing, Manlius, 1582.
I: Stephanum Belche (sic!) Superintendentem, Virum sua aetate Celeb(er)rem
(et) Eruditem Pastorem in Gyssingen (Ungar./Nemeth. Ujvar) Agenda scripsisse (et)
ibidem in Gissing /vel ut Praefat. Auctor expressit: Giszszin) per Johannem Manlium
Anno 1582. impressi curasse, eadem testatur Praefatio. (HEO, I, 55r1)
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H: Kevés pld.
B: RMNy 517.

Nr. 34.
Antonius BONFINI, Rerum Vngaricarum Decades,coll. Decretorvm Sev Articvlorum

Aliquot Priscorum Vngariae Regum, ad Contextum Bonfinii (...) Liber, ed.

Joh. Sambucus, Francofurti, Andreas Wechel, 1581.

I: vid. Ant. Bonfinii R. Ungaric. Decad. II. Libr.§. fnl. (sic!) mih. 350. (BF,
C2r); Anton. Bonfinii Rerum Ungaric. Dec. 3. lib. 2. fol. m. Edit. Francofurt. Anni
1581. -386, 387 etc. (SzS, 216), apud Anto. Bonfin. Rerum Ungar. Decad. 3. lib. 2. fol.
m. Edit. Francof. 385. (SzS, 301), hic idem refert, quale commenti habeat Bonfinius,
Rerum Ungar. Scriptor. Nos Historia ex ipso Bonfinio transcribemus, quam habet
Decad. prim. lib. 5. sub init. fol. m. 3. (et)c. (SzS, 472); Antonius Bonfinius Scriptor
rerum Hungar: historiam hanc pluribus presequitor Decad. I. lib. IX. fol. m. editionis
Francofurt. 141. 142. (et)c., majd hosszu idézet (HE, 11), Joh. Bonfinius loc: supra cit:
Decad. I. Libr. IX. (HE, 12), Bonfinius Decad: II. lib. I. sub init: (HE, 20), vide ad
calcem Bonfinii Edit: Francof. An. 1581. (HE, 20), Bonfinius Decad: 2. Lib. I. fol. m.
174. dicit... /idézet/ (HE, 22), Ant. Bonfinius Decad. II. lib. 1. fol. m. 174. (HE, 23),
Ant. Bonfinius, Rer: Ungaric. Decad: II. lib. I. fol. m. 173. scribat (HE, 28), Idem
Bonfinius Decad: (et) lib: proxime citatis fol. m. 172. (HE, 28), Codicibus Decretorum
lib. 2. cap. 7. (et) 8. (...), Decret: lib. I. cap. 31. cui in margine nota est opposita in
Edit: Francof: Ann. 1581. (et) Hanoviensi (HE, 28), Ant. Bonfinius Rer: Ung: Decad.
III. libr. II. fol. m. 385-388. (HE, 36), Ant. Bonfinio teste, Hist: Ung: Decad. II. libr.
X. fol. 350. constat... (HE, 37)

H: A joggytijteményt a Bonfini-kiad4s utan kototték, ennek hanaui kiadasrol
nem tud Szabo Karoly.

B: RMK II1, 705-6.

Nr. 35.

ENYEDI Gyorgy, Explicationes, Claudiopoli, 1598.
I: (SzS, ??)
H:

B: RMNy 336.

Nr. 36.
FEGYVERNEKI Izsik, Enchiridii Locorvm Communivm Theologicorvm, Rerum,
Exemplorum, atq(eu) Phrasium sacrarum, Basileae, Conr. Valdkircher, 1589.
I: prout consignatum reliquit Isacus Fegyvernekinus, in Dedicatone Enchiridii
sui S. Thesauri Ann. 1589. Basil. editi. (HE, 595)
H: Grynaeus Jacab aj., 6maga Bathori I-nak aj.
B: RMK III, 787.

Nr. 37.
KAROLYI Péter, Brevis, Ervdita Et Perspicva Explicatio Orthodoxae Fidei de vno vero
Deo, Patre, Filio (et) Spiritu Sancto. Wittenberg, C. Schleich, A. Schone, 1571.
I: Petrus Carolinus (...) Elegantem is sub Titulo Boni Pastoris edidit
Tractatum; sive Pastoris optimum vivendi Agendique modum dedicatum Magnifico
cuidam Heroi, sub Dat. in Inclyta Urbe Varadina, 6. August. An. 1570. cujus nomen
chartam laceram, (et) deperditam mihi non exhibuisse, oppido doleo. Impressus est
liber in Octavo, typis nitidioribus extra Hungariam (priores enim pagellae
desiderantur) ut conjectare licet, Genevae. (HE, 702).
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H: A szoveg szerint Ember Palnak cimlaptalan példanya volt varadi ajanlassal,
és 1574-re tette a konyv megjelenését. RITOOKNE (1973, 183.) pedig ezt 1570-re
javitotta. Mindegyik hibas: a Hagymasi Kristothoz irt ajanlas keltezésébol lehetett
fényt deriteni a konyv kilétére (in inclyta vrbe Varadina sexto Augusti. 1570). Nem
magyar munka és téves az utolso citatum évszama is. Ez megtaldlhat6 a SRKTGY
Nagykonyvtar A 326-os példanydban. DEP Karolyival azonositotta az utana
kovetkezo, val6jaban hemmingius miivet (1d. a katalogusban ott).

B: RMK 11, 612.

Nr. 38.
KAROLYI Péter, Elementa Graecae grammatices.

I: (HE, 456)

H: Tobb kiadasa ismert a korban (Id. Kolozsvar, 1567; 1592; Debrecen, 1607;
Lésce, 1647), nem tudjuk, Ember Pal melyikre hivatkozott.

B: -

Nr. 39.
KArROLYT Péter, Symbolum apostolicum, az az, az Apostoli Credonak avagy
vallasnak igaz magyarazattya prédikdatiok szerint. Debreczen.
I: (HE, 4j 456), teste Petro Caroli, in Dedicatione cujusdam operis Ungarici
Anno 1574. editi. (HE, 729)
H: Tobb kiadasa ismert (I1d. Debrecen, 1584; 1600), nem tudjuk, Ember Pal
melyikre hivatkozott. Esetleg erre utalt egy masik helyen is, 1574-es miivét emlitve
(HE, 1’1j],3 532).

Nr. 4o0.

KASsAT CSsASZAR Gyorgy, Oratio de vita et obitu... Basilii Fabricii Szikzouiani,
Wittenberg, typd. C. Schleich, A. Schon, 1577,
I: Kassai Cs. Gy., Oratio de vita et obitu... SzFabr. B., Witt, 1577. (HE, 1j, 419)
H:

B: RMKIII, 665.

Nr. 41.
KULCcSAR Gyorgy, Postilla, az az evangeliomoknak... prédikatio szerint valo

magyarazattia, Bartphan, D. Guttgesell, 1579.

I: Georgius Kulcsar de Also-Lindva, quin Evangelia Domicilia Eruditam edidit
Postillam Heroiisti oblatae Bonasae? Per Davidem Gutgesel. Ann. 1579. impressam
(HEO, II, 88v)

H: A patronus katalogus részeként (tehat az eredeti verzioban, nem a Lampe-
féle kiadasban) emlitette meg Ember Pal Bathory Miklos partfogoltjaként az
evangélikus prédikatort, Kulcsar Gyorgyot és Postillait. A miinek tobb kiadasa ismert

(Uo. 1574, 1579).
B: RMNy 426.

Nr. 42.
LASKOI Péter, Theorematum De Puro Et Expresso Dei Verbo (...) examen & refutatio,
Genevae, Jac. Chouét, 1584.
I: Johannes Galfi. &c. Ex Praefat. Dedic. Libri Petri Lascovii Genevae Ann.
1584. impressi&c. (11, 88v), Viri Celebris Petri Lascovii, Genevae Anno 1584. in 8-to
impressi (HEO, II, 93r)
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H: Aj. Kendi S., Kovacsoczi Farkas, zsombori L., Csaki Dénes és Galfy Janos
erd. korm-kk.
B: RMKIII, 729.

Nr. 43.
MELIUS JUHASZ Péter, Az egez Szent Irasbol valo igaz tudoman. Coll. Ellenvetések,

Debreczenbe, Komlos, 1570, 4r.

I: Melius JP, Db., Komlos A., 1570 (HE, Gj 86)

H: A debreceni 1564-es tlizvészre vonatkozo részt erre a kiadvanyra hivatkozva
idézte a kovetkezd szaz évben tobb tudods is (Id. KismVP. 1641; Bartha B. 1666).
Ember Pal azonban kéziratot hasznalt, Szilagyi Benjamin Istvan Synodaligjat (1d.
DRKR 575, 152-160).

B: RMNy 279.

Nr. 44.
MELIUS JUHASZ Péter, Catechismus, Dobrotzon, [Huszar], 1562, 8r.

I: Melius Katé, Db., latta a Szatm.isk. kvt-ban (HE, 4j100)

H: Ezt kéziratbol hasznélta Ember Pal, Szilagyi Benjadmin Istvan Synodaligjat
olvasva (Id. DRKR 575, 123-151).

B: RMNy 182.

Nr. 45.
MELIUS JUHASZ Péter, Confessio vera ex verbo Dei sumpta et in Czengerina...
declarata. Coll. Principia. Debrecini, Lupinus, 1570, 4r.

I: Csengeri hitv. kinyomt., Db, Farkas A., 1570 (HE 4j, 86)

H: Az adatot ismerte Ember Pal, de — talan a kiilfoldi olvas6kozonséghez
igazitva — a genfi kiadvanyt idézte: Syntagma Confessionum, Genf, 186-200 (HE j,
DRKR 575, 217-236).

B: RMNy 278.

Nr. 46.
Ujszovetség, ford. MELIUS JUHASZ Péter, Szeged [Varad?], [Raphael Hoffhalter?, typ.

Torok?], 1567.

I: Librum etiam in Typographia Szegediensi impressum, me olim vidisse,
memini. (648), Vir celebris Petrus Melius, idem Novum Testamentum, ex integro
Szegedini, (ut recordor) excusum, usui Reform. Ecclesiarum accomodans. Exemplar
hujus in instructissima Scholae Szattmariensis Bibliotheca (...) me vidisse, (et)
versasse omnino memini, (...) simul enim prensavimus librum. (728)

H: Hatalmas szakirodalma van, megoldottnak t{inik a nyomdahely rejténeve.

B: RMNy 238.

Nr. 47.
Caspar Piscius, Brevis & perspicua Responsio ad maledicam (spec et) futilem

Apologiam Martini Wagneri testamentariam. Bartphae, 1591.

I: Edita tunc est Apologia Barthphensis pro formula Concordiae, quam ¢
nostris solide confutavit Caspar Piscius, A. 1591. librum sub hoc titulo: Brevis (spec
et) perspicua Responsio ad maledicam (spec et) futilem Apologiam Martini Wagneri
testamentariam, Bartphae editam. (HE, 331)

H: hova tartozik?

B:
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Nr. 48.

PRrRAGAI Andras, Thema Seculare De causis, centum ab hinc annis, immenso Dei
beneficio, ex Evangelicis Germaniae Ecclesiis eliminati, semperq(ue) fugiendi
Papatus Rom. Divina Favente Gratia, sub praes. David Pareus, Heidelbergae,
Joh. Lancelott, 1617.

I: Catalogum ex Andreae cujusdam Pragai, Iuvenis Ungari Doctissimi, Irenate

Seculari sub magno Pareo Heidelbergae defenso (HEO, II, 81r)

H.:
B: RMKIII, 1202.

Nr. 49.

Severinus SCULTETI, Hypomnema sive admonitio brevis ad Christianos regni
Vngarici cives de asserenda et retinenda veteri seu auita vere Christiana
doctrina in Confessione Augustana comprehensa. Bartphae, Gutgesell, 1599.
I: Vir quidam perillustris ac generosus e Comitatu Neogradiensi, Fautor olim

meus optimus, Severini cujusdam Sculteti, Pastoris Ecclesiae Bartphensis (...)

curiosas (et) elaboratissimas (...) observationes, Praefationi operis sui cujusdam

Anno 1599. publica luce donati, intextas, mecum communicavit; quos hic (...)

exhibere (...) decurrit... (HE 45, 45-50), iste enim quodam libro, typis Ann. 1599.

impresso, pag. 17, 18. de primordiis Reformationis Hungariae ex cujusdam Thomae

Fabrii relatione, ita scribit... (HE, 64-65)

H: SS. (?-?) Bartfa Ip. tort. munkajanak el6szava; ugyanezen a néven egy masik
szerz$ (1645-1712) is élt. A hivatkozott nemes ar lehet Kajali Pl vagy éppen Raday
Pal. A kotetbdl kiirt el6szot idézte itt Ember Pal, tehat a kotet nem keriilt a kezébe.
Ellenben megtalalhato: Raday Pal Kvt. VI/245. Az el6ljaro beszéd befejezése az elsé
esetben 1703, a msiodik esetben 1706, a végs6 esetben 1708. marc. 31. id6pontjat
jelenti. A jelenlegi teljes méasolat egyikén sem latszik, hogy kiilon keriilt volna bele ez
az 5. fejezet, tehat inkabb val6szinli, hogy az 1706-os datdlasti cimlap utani
atszerkesztésrol és Gjboli leirasrol van szo6 (1d. a Raday Kvt. példanyat).

B: RMKI, 854.

Nr. 50.
SzEGEDI Kis Istvan, Theologiae Sincerae Loci Communes, Basel, Conrad Waldkirch.

I: prout consignatum relicuit Matth. Scuritsa Vita Szegedini locis ejus Comm.
praefixa ad Annn (sic!) 1548. (HE, 71), Matthaeus Scariczeus in Vita Szegedini (HE,
88), teste Matheo Scantsaeo in Vita Szegedini ad Ann. 1551. (HE, 96), inservit
narratio Matthei Scaricsaei Pannoni, in Vita Szegedini, ad Ann. 1548. his verbis...
(HE, 97), ut liquet ex Vita Szegedini ad Ann. 1570. (HE, 119), vid. Matthaeum
Scariczeum in Vita Szegedini (HE, 637), qualia scribat Matthaeus Scaritzaeus (HE,
649), Hujus sit mentio frequentius in Vita Szegedini, Loc. Comm. praefixa (HE, 651),
ut claret et vita hujus a Matthaeo Scariczeo descripta (HE, 741); Ex vita Szegedini ad
Anno 1570. (HEO, I, 51)

H: A Skaricza-féle Vita Stephani Szegedini az el6szoban olvashat6. Nem
tudjuk, melyik kiadast hasznalta (Uo. 1585; 1588; 1593; 1595, 1599; 1608).

B: -

Nr. 51.

SzikszAl HELLOPAEUS Balint, Tractatio de Sacramentis in genere, sive de tota re
Sacramentaria. Genevae, E. Vignon, J. Stoer, 1585.
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I: Valentinus Hellopaeus Szikszai (...) eruditum de Tota Re Sacramentaria
edidit Tractatum, Theodoro Beza Genevae ejus editionem procurante, Anno 1585.
(HE, 702

H:

B: RMK III, 742.

Nr. 52.

Szikszal HELLOPAEUS Balint, Az egri kereztien ania szent egi haznak es azzal
egyetemben az tobbinekis tanulsagara irattatot rouid cataechismus.
Debrecen, R. Hofhalter, 1587.

I: Valentinus etiam Hellopaeus Szikszai (...) in usum Ecclesiae Reformatae
Agriensis concinnarat Catechesin impressam Debrecini in Officina Rudolphi
Hofhalter Ann. 1587. Exstant (et) plures aliae, mihi non visae. (HE, 128)

H: Ma mar igen kis példanyszamban.

B: RMNYy 595.

Nr. 53.
[SzikszA1 SIDERIUS Janos, Kisded gyermekeknek valé catechismus, Debrecen, Rheda

Pal, 1597.]

I: circa Annum Dom. 1597. Conscriptae, publicatae (et) editae fuere praeter
has complures etiam aliae (...) Catecheses id quod Siderius etiam p. m. observare non
neglexit, dum ita instituit ad calcem Praefationis suae narrationem, (Latina faciam
vernacula ejus verba,) (HE, 129)

H: Nem volt példanya, csak feltételezte, hogy kb. ekkor adtak ki. A forrasa mar
kéziratos volt: ,Ideo catechesis... in coetu publico, usitatis... catechismus Batizii
primum, deinde domini Siderii doceatur” (DRK R 575, 237-244). Ezt az 1650-es
években késziilt atiratot hasznalta Ember Pal, de ez alapjan is igazolhat6 az RMNy
teoridja a kiadvany egykori 1étezésérol.

B: RMNy 8o1.

1. 3. Katolicizmus

Nr. 54.
Robertus BARONIUS, Annales Ecclesiastici, T. 1-12., fol.

I: Caesar Baronius Cardinalis, Annal: Tom. X. ad An. Christi DCCCC. ita
exclamat... (HE, 21) Idem Baronius (HE, 21), Baronius An. Tom. X. ad. An. Christi
999. n. 2. (HE, 23)

H:A kardinalis (1538-1607) kozépkori egyhaztorténete (Roma, 1588-1607)
sikerkonyvnek szamitott: szdmos kiadasa volt. Bovitve megjelentettekésG6bbH.
Sponde, A. Bzovius.

B: -

Nr. 55.
Robertus BELLARMINUS, Disputationes de controversiis Christianae fidei, adversus
huius temporis haereticos, tribus tomis comprehensae.

I: Robert. Bellarmini Disputat. Tomo 3. adjunctae de Indulgentiis Appendicis,
lib. I. cap. 2:3: et 4: etc. vel (juxta alter edit. distinct.) Tom. 3. lib. 6. cap. 1:2. (SzS,
220), Bellarminus fatetur de Pontif: Rom: lib. 4. c. 12. (HE, 21), Bellarminus de Rom:
Pontif: lib. 2. cap. 31. tit: 5. num: 7. (HE, 27), Bellarm.de Rom: Pontif: lib. 2. cap. 31.
tit: 8. (HE, 27),
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H: Tobb kiadast megért mi (Ingolstadt, 1587-90, 1592, 1596-97; Koln, 1610,
1619). Ember Pal az idézetek alapjan két kiadast is hasznalhatott, bar lehet, hogy egy
a sajatja volt, egy masikat pedig a szakirodalombol citalt.

Nr. 56.
Petri CANISIUS, Catechismus. Cum interpretatione graeca et hebraica.

I: Petri Canisii Jesuit. Catechism. Graeco-Lat. cap. I. pag. m. 13. (SzS, 212)

H: A hires katénak szamtalan kiadéasa, s6t magyar forditasa is volt a korban
(Telegdi Miklos, Bécs, 1562).

B: Miinchen.

Nr. 57.
Bartholomeus CARRANZA, Summa omnium conciliorum, et pontificum, a sancto

Peter usque ad Pium quartum. (...) Ordinis praedicatorum Adiecta sunt etiam

Acta (et) Canonis generalis Concilii Tridentini, quae ante non habebantur,

Antwerpiae, Stelsius, typogr. Graphaeus, 1564, 8r.

I: Bartholom: Carranza in Summa Vitae plurim: Pontif. talia leguntur pag. m.
2909. 1. 6. Edit. Antwerp. 1564. (HE, 23)

H: Akatolikus tanar (1503-1576) papak életrajzanak tobb hasonl6 kiadasa
ismert (Leiden, Jacob Juncta, 1564.; vagy Antwerpiae, 1576). A pataki Rakoczi-
konyvtarnak is volt bel6le 12r példanya.

B:

Nr. 58.
Gilbertus GENEBRARDUS, Chronographia in duos libros distincta.

I: Et ut querelas Platinae, Sabellici, Gerberti, aliorumque taceamus, producam
in medium ex eodem Heideggero, Philipp Mornaeo, aliisque verba Genebrardi, quae
habebat Chronogr: lib. 4. ad init: sec. X. /idézet/ (HE, 21)

H: A bencésszerzetes miivénekszamos kiadasa van (Paris, 1567; 1585), négy
konyvben is kiadtak (Paris, 1580; Leiden, 1599; 1609).

B: -

Nr. 59.
Baptista PLATINA, Historia... de vitis Pontificitum Romanorum, Coloniae Agrippinae,

P. Colini, 1626, 4°.

I: Quis vero (et) qualis Sylvester ille II. fuerit, audi quaeso Platinam in Vit:
ejus pag. m. 152, 153. /idézet/ (HE, 22), depingit Platina in vita ejus p. m. 156.
/idézet/ (HE, 23)

H: Platina (1421-1481) m{ive rengeteg kiadast ért meg.

B: Ennek példanyat ismerjiik, 1d. SRK, jelzete. L. 310, ehhez: CsD. DEP @jabb
kotetek.

Nr. 60.
Werner ROLEWINCK, Fasciculus temporum omnes antiquarum cronicas succincta
complectens.
I: Wernerus, Monachus Carthusianus, in Fascic: Temp: aetat: 6. art. 744.
diserte dixit... (HE, 21-22)
H: DEP elirta, a Werner az illet6 szerzetes keresztneve. Nem tudni, melyik
kiadast haszn. (Bazel, 1482; Parizs, 1518). Tobb Osszesitett kiadasban szerepelt még a
m.
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B: bsz-bw.de

Nr. 61.
Horatius TURSELLINUS, Epitome historiarum libri X.

I: vid. Horat. Tursellini Epit. Histor. l. 4., c. 14. pag. m. 194. (BF, C4v), vid.
Horat. (sic!) Tursellini Epit. Histor. libr. 4. cap. 35. pag. mih. 224. (BF, C4v), Horat.
Tursellinii in Epit. Histor. lib. 5. cap. 1. pag. m. 230. (SzS, 37), Tursellini Epi. Hist.
lib. 2. cap. 2. pag. m. 72. (SzS, 103), Horat. Tursellinti Epit. Hist. lib. 10. cap. 9. x. 29.
(SzS, 168), Macrobig lib. 2. Saturnal. cap. 4. (SzS, 178), lib. 2. Saturnal. cap. 4. (...)
vid. Horat. Tursellini Epit6. Hist. lib. 4. cap. 14. num. 17. (SzS, 186), Hor. Tursellini
Epist. Hist. lib. 2. ¢, 11. (SzS, 192), Sunt verba Horat. Tursellini, Jesuit. Epit. Histor.
lib. 3. c. 28. (SzS, 192), Horat. Tursell. Ep. Hist. lib. 2. cap. 14. (SzS, 199), Horat.
Tursellini Epit. Hist. lib. 5. cap. 3. (SzS, 413), Hor. Tursellini Epit. Hist. lib. 5. cap. 2.
n. 15. (SzS, 444)

H: Orazio Tursellino, jezsuita torténész (1545-1599), Xavér Ferenc
életrajzirdja. Szamtalan kiadast megért miirél van sz6: csak Kolnben tiz éven beliil
négyszer kiadtak (1622, 1625, 1628, 1629); mas valtozataban még 50 év maulva is
(Historiarum ab origine mundi usque ad annum 1598 epitome pristino, et fidei
restituta. Koln, Kinchius, 1670; Paris, Jean Henault, 1659). Nem tudjuk biztosan,
hogy Ember P4l melyik kiadast hasznélta.

B: -

REGI KONYVEK

2. 1. Protestantizmus
2. 1. 1. Német protestantizmus

Nr. 62.
Melchior ApDAM, Vitae Germanorum Theologorum (...) congesta (et) ad annum usque

MDCXVIII deductae, Heidelbergae, Jonas Rosa, 1620.

I: Colloquium (...) ex Erudito aelaboroso (sic!) Melchioris Adami, de vitis
Germanor. Theologor. Concinnato libro Heydelbergae. Anno. 1620. impressi (HEO,
II, 121r).

H: MA (?-1622) készitett egy masik hasonloan sikeres katalogust is, a német
orvosokrol (Uo. 1615.; uo. 1622.2).

B: Gott., Oxf, Miinchen, Yale

Nr. 63.
Matthias BERNEGGER, Jo. Ferdinandi Beham (...) Notitiae Hungariae (...)
Berneggiana, Argentorati, s. n., 1676.
I: Primi Magnates licentiosae novitatis avidi fere omnes declinarunt, la Fid.
Scil. Rom no6 Catho. Joh. Ferdinandus Betramo, in Notitia HUNGARIAE antiquo-
modernae Berneggeriana Argentorati Anno 1676 impressa, part. 2. pag. 177. ea de re
ita scripsit... (HEO, II, 81v); Catalogus Authorum. Qui de’ rebus Regni Hungariee
Civilibus ad nostram usque’ aratem, aliquid scripsére’, singulari cura collectus ex
Johan. Ferdinandi Behamb Notitia Hungariae antiquo moderna (et)c. (...) a Paul.
Ember Debr. (HER, 1211-1216)
H: német tudos (1582-1640), filologus, Kepler baratja, Galilei latin forditéja.
B: British Libr.
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Nr. 64.
Johannes BoTsAccus, Promptuarium allegoriarum sacrarum, praecipua fidei
Christianae capita illustrantium.
I: Joh. Botsacci Prompt. Allegor. sac. c. 9. Art. II. §. 475. p. m. 208. (SzS, 65)
H: Botsack luteranus teol6gus (1600-1674), e fomtivének tobb kiad4sa ismert
(Amszterdam, 1668; Frankfurt, 1678).
B: Haga, British Libr., Utrecht.

Nr. 65.
Philipp CLUVER, Introductionis in Universam Geographiam tam quam novam Libri

VI. Tabulis aeneis illustrati. (...) Aucta studio et opera Johannis Bunonis.

I: vide notas Joh. Bunonis in Geograph. Philip. Cluverii. Ad Libr. 5. Capi. 21.
pag. m 369. (BF, B3r), vide Bunomen in Cluverium ubi supr. (BF, B3v), Phil.
Cluverius Geogr. cum Notis Joh. Bunonis (...) Edit. Amstelod. (SzS, 305), ), Ea de re,
ita Claudianus Poéta... vid. Philippi Cluverii Geogr. lib. 6. cap. 3. cum Not. Bunonis.
(SzS, 452); ut Buno in Geograph: Cluverii ait (HE, 6), Vid. Phil. Cluveri Introd:
Geograph: lib. 4. cap. 21. (HE, 36); in Notis ad Geographiam, Philippi Cluverii (HER,
14)

H: Ph. Cliiver, lengyel szarm. (1580-1622), Joh. Buno (1617-97), Liineburg
prof.. Szamtalan amszterdami kiadasa volt 1629-97 kozt, s6t még hazai is
(Nagyszombat, 1699). Megvolt a Rakoczi-konyvtarban is.

B: Miinchen.

Nr. 66.
Henricus ECKHARD, Fasciculus Controversiarum quaetiones centum et trigenta.

I: Fascicu. Controv. Henr. Eckhardi, cap. 15. quas. 6. (SzS, 253), Henr.
Eckhardi Fascicul. Controv. cap. 6. pag. mih. 169, 170. (et)c. (SzS, 275), Henr.
Eckhardi Fascic. Controv. cap. 7. num. 5. de Adscension. ad ccelos. (SzS, 348), Henr.
Eckhardi Fascicul. Controvers. cap. 4: (et) 6: quaest. 10. 11. (et)ec. (SzS, 369),
Compend. Hutteri, loc. 3. quaest. 34. Dextra Dei... (inqv.)... (et)c. conf. Eckhardi
Fascic. cap. 7. num. 6. de Seff. ad Dexteram; (et)c. pag. 194—198. (et)c. (SzS, 383)

H: Eckhard (1580-1624) evangélikus teol6gus vitairata, ilyen cimmel Jean
Prideaux is it egy miivet. Kiad4sai: Lipcse 1611, 1613.

B: Oxford, Miinchen.

Nr. 67.
Matthaeus HOFFMANN, Chronotaxis Apocalyptica, visionibus Apocalypticis certas
temporum Periodos assignans, Jenae, Joh. Bielckius, 1668.
I: Matt. Hofmani Chronotaxin Apocalypt. cap. 7: pag. m. 110, 111 (et)c. (SzS,
302), Matthaeo Hoffmanno, in Chronotaxi Apocalyptica, cap. 6. pag. m. 83. 84. (SzS,
320)
H:
B: bsz-bw.de

Nr. 68.
Henricus KIPPING, Antiquitatum Romanarum libri IV.

I: Henric. Kipping. Antiqv. Rom. lib. L. capit. 10. x. 8. (SzS, 196), Henr. Kipping
Antiq. Rom. lib. L. cap. 2. x. L. etc. (SzS, 197), Henrici Kippingi Antiqu. Roman. lib. I.
cap. 10. x. 8. pag. m. 204. (SzS, 198), Henr. Kipping. Antiq. Rom. lib. I. cap. 10. pag.
m. 204. (SzS, 202), Henr. Kippin. An-Romanar. lib. 2. cap. 8. De supplicatio Crucis,
adversus Baronii, et ejus Epitomatorem, Spondanii: x. 8. et 10. (SzS, 224), vide apud
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Henr. Kipp. Antiq. Rom. lib. 2. c. 8. per tot. (SzS, 225), Kipping. Antiq. Rom. L. 2. cap.
8. X. 14. (SzS, 226)

H: Rostock fil. (1623-1678). Van innen Baronius- és Spondanus-idézet is. Nem
tudjuk biztosan, hogy Ember Pal melyik kiadast hasznalta (Bréma, 1664; Franeker,
1684).

B: -

Nr. 69.
Hiob LUDOLF, Epistolae Samaritanae Sichemitarum ad Jobum Ludolphum, ed.
Christophorus CELLARIUS, Ienae, Bielck, 1688, 4r.
I: Vide Notas Jobi Ludolfi ad Epistolas Samaritanas, pag. 20. (GE, q7v),
Ludolfus J6bhoz irott levelekbol-is meg-tetszik. Mert igy irnak... (GE, gqq2r)
H: Német nyelvész (1624-1704), az etiop nyelvek kutatoja.
B: Miinchen, Wolfenbiittel.

Nr. 70.

Johann Christian Liinig, Publicorum negotiorum ab Augustissimo Romanorum
Imperatore, universis Europae regibus (...) latina quidam lingua
tractatorum Syllogem.

I: Replica Ecclesiae Augustanae Confessionis, Posoniensis, exstat in Sylloge
Negotiorum Publicorum per Vicennium in Europa gestoum (sic!), Authore
Christiano Liinig compilatorum, (spec. et) Lipsiae Francofurtive editorum. (HE, 509)

H: JCL. (1662-1740), tobb kiadasa ismert (Frankfurt, Lipcse, Boetius, 1694;
Frankfurt, Zeidler, 1702, 4r1).

B: Wolfenbiittel, Miinchen, Go6ttingen.

Nr. 71.
Christianus MATTHIAE, Theatrum Historicum theoretico-practicum, Frankforti et

Lipsiae, Erythropilus, 1684, 4r.

I: Nero halalat mennyké okozta/ vid. Christian. Matthize Theatr. Histor. sub
Domit. Nero — cap. III. num. 2. (BF, C4r-v), Chr. matthiae Theatr. Histor. sub Aurel.
Anton. XVII. Imperator. Rom. pag. m. 571. (CBF, 4v), vid. Chr. Matthaei (sic!) Theat
Histor. pag. mih, 749. Col. 1. (BF, Csr); Chris. Matthiae Theatrum Historic. Sub Cyro.
(SzS, 22), Christ. Matthiee Theatrum Hist. pag. mi. 402. b. in Praecog. Monarch.
Quart. (SzS, 63), Christ. Matthia Theatr. Histor. sub Iustiniano M. 58. Imper. Roma.
pag. m. 761. (SzS, 199), Christian. Matthiee Theatr. Histor. sub Dario Hystaspi, pag.
m. Edit. Francofurt. 217. 218. (et)c. (SzS, 294), Christ. Matthize Theatrum Histor. pag.
m. Edit Francofurt. (Ann. 1684.) -696. (et)c. (SzS, 413), Christi Matthize Theatr. Hist.
sub Tito Vespas. pag. m. 534. (SzS, 455), Christi Matthize in Th. Histor. ubi supr.
(SzS, 455), Chris. Matt. Theatrum Hist. ad Monarc. prim. sub Nimrodo, pag. m. edi.
Francof. 16. (SzS, 465), ité sub Maximil. II. 46 Imper. Germanor. pag. m. 1095. (SzS,
467); Chr. Matthiae Theatrum Histor. sub Carolo V. pag. m. Edit. Franc. 1068—1070.
&c. (GE, 39), II. Miksa mondésa /interlin./ Crato, in Orat. Funebr. apud Chr.
Matthize in Theatr. Histor. pag. m. Edit Francof. Anni 1684—1695. /eliras: 1095
helyett/ (GE, 133), Frid. Crato HB. Aragéniai Alfonz felett (GE, 192); Christianus
Matthias in Theatro Histor: sub Carolo Magno Imperatore I. Germ. fol. 772. Edit.
Francof: 823, 829. &c. (HE, 12); Apud Christ. Mathiz in Theatro Histor. Sub Antonio
Pro XVI. Rom. Imp. pag. edit. Francof. /:Ao. 1694:/-564. (HER, 32); confrat(ur)
Christ Matthiae Theatr(um) Historicu(m) etc. (Kt. 1677, 158)

138



H: Az evangélikus torténész (1584-1655) e miivének egyéb, bévitett kiadasai:
Amszterdam, 1648;Frankfurt, 1656. Eliras a Raday-kéziratban, illetve félreérthet6 a
Garizim és Ebdl egyik idézete, ahol kiadasi év és lapszam 4ll egymas mellett

B: Yale, DEENK

Nr. 72.
David PAREUS, Chronologiae sacrae ex sola historia sacra accuratissime constructae
libri I1I. Amstelodami, Laurentius, 1641, 8r.
I: Davidis Parei Disquisit. brev. de Mundi Pricipio subjunct, Sacr. ejus Chron.
(SzS, 191)
H:
B: Wolfenbiittel.

Nr. 73.

David PAReUS, Corpus Doctrinae Christianae Ecclesiarum a Papatu Romano
reformatorum. Ex ore Zacharii Ursini (...) in explicationibus (...) exceptum,
Hanoviae, D. Aubrius, 1634.

I: Miscellaneis Catecheticis Davidis Parei, annexi Corpori Doctrinae
Christianae Celeber. Zachariae Ursini, Edit. Hanoviens. Ann. 1634. (HE, 596)

H: A cim a reforméacié korabeli teol6giai summak karakterneve (pl. Luther,
Melanchthon, Ursinus esetében). DP. (1548-1622), tanara, ZU (1534-1583)
catechetikai targya munkai kiilon is megjelentek, egyiitt pedig szamtalan kiadast
értek meg (Genf, 1603; Heidelberg, 1616; 1623; Daventer, 1648).

B: Bangor (Wales), Durham Cathedral, Lincoln Cathaedral

Nr. 74.
David PAREUS, Miscellanea catechetica seu collectio eorum, quae -catecheticis
explicationibus prius sparsim intexta.
I: Pareus, Misc. KT oll. Z. Ursinus, Doctrina Christiana, Hannover, 1634 (HE,
419)
H: Tobb kiad4sa ismert (Hanau, 1607; Genf, 1612; 1616).
B: Lausanne, Lyon.

Nr. 75.
Augustus PFEIFFER, Dubii vexata Scripturae Sacrae, sive loca difficioliore Veteri

Testamenti... atque Exotica Novi Testamenti.

I: Aug. Pfejfferi, Ebraica & Exotica Nov. Test. Loc. 24. /Luk 1:24/ subjicta
Dubiis vexatis Scripturae Sanctae V. Test. etc.(SzS, 21), Aug. Pfejferum in Dub. vex.
Scr. S. Centur. 4. loc. 49. pag. m. 758. (SzS, 58), Augusti Pfejferi Dub. vex. script.
Centur. 4. loc. 55. in Ezech. 1. v. 5, 10. num. 2. (SzS, 76), Ambrosius, Sixting Amama,
Calovig, Waltherus: vid. Aug. Pfejf. Dub. vex. Script. ad Prov. 30. (SzS, 139), Aug.
Pfejf. Antiqu. Ebraic. cap. 1. (SzS, 156), Pfejferi Exotica Nov. Test. Annexa Dubiis
Script. vex. Loc. 3. (SzS, 170), Aug. Pfejf. Dub. vex. script. V. T. Cetur. 4. loc. 75. in
Hos. II. etc. (SzS, 179), vide de ista Criticorum cruce Aug. Pfejferi Dub. vex. Scrip. V.
T. in Psalm. (SzS, 223), Aug. Pfejf. Antiq. Hebraic. cap. 11. x. 10. (SzS, 225); Aug.
Pfejferi Dub. vex. Script. in Gen. 4. (GE, 98)

H: Wittenberg orient. (1640-1698), e miivének tobb kiadasa is volt (Drezda,
1679; Lipsiae, 1685; 1692). Mass szerzoktol, de innen szarmazo6 idézetek: Ambrosius,
Sixtinus, Amama, Calovius, Waltherus (SzS, 139).

B: Miinchen.
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Nr. 76.
Augustus PFEIFFER, Critica Sacra de sacris codicis partitione, editionibus variis,

linguis originalibus, Drezda, 1680.

I: Augusti Pfejferi Critica Sacra, cap. 8. per tot. inprim. pag. 301, 319-333.
(SzS, 77), De versione LXX Interpr. vid. Aug. Pfejf. Critica sac. cap. II. x. -8- p. 451- et
455. (SzS, 85), LXX Graec. Interp. (SzS, 208), tum probat consensus LXX Interp. et
Chaldaice versionis antiquee (SzS, 223), /margin./ juxta versionem (t6n) LXX. (362),
Vulgat. Interp. Psal. 98:5. /idézet/, LXX. /idézet/, Hebr. Text. habet/idézet/ (385),
LXX vertunt... (SzS, Qqqir),

H: A sokSeptuaginta-idézet, és talan a Vulgatak (SzS, 346, 362, 385), és
valoszintileg tobb targum is innen szarmazik.

B: Wolfenbiittel.

Nr. 77.

Veit Ludwig von SECKENDORF, Commentarius historicus et apologeticus de
Lutheranismo, sive De Reformatione religionis ductu d. Martini Luther (...) in
quo ex L. Maimburgii Hist. Lutherianismi libri tres ab anno 1517 ad annum
1546. Lat. versi exhibentur, Francofurti, 1692.

I: Ludov: a Sechendorf (...) in Admonit: ad Lectorem Commentar: Historici
(spec et) Apologetici de Historia Reform: per Mart: Lutherum oppositi Ludov:
Maimburgio Jes: Edit: An. 1692. in fol.) (HE, 21)

H: Veit Ludwig von Seckendorf (1626-1692) munkéjanak nem ez az elsé
kiaddsa (Lipcse, 1614). Nem véletleniil: Louis M. (1610-1686) fr. torténetird
(keresztesek, arianusok, skizma, stb.) miive ellen tobben is tollat ragadtak még a
korban (P. Bayle, P. Jurieu).

B: Bodleian Libr., Miinchen, Trier, Niirnberg.

2. 1. 2. Skandinav protestantizmus

Nr. 78.
Caspar Erasmus BROCHMAND, Systematis Universa Theologize.

I: Gasp. Erasm Brochmand System. Universae Theolog. Tom. I. Articul. 14.
cap. 3. quaest. I, 2, 6, 7. (et)c. (GE, 18); Casp Eras. Brochmad, Syst&. Theo. Tom. 1.
Artic. 13. de Gratia Dei, cap. L. sect. 6. ité cap 2. quaest. 9-30. (SzS, 253), Casp. Eras.
Brochmand. Syst. Theol. Tom. I. Artic. 15. c. 4. quaes. 6-8. (et)c. pag. m. 740—747.
(et)e. (SzS, 275), verba Eruditi coeteroquin Doctoris Casp. Erasmi Brochmand, quea
habet System Theol. Articul. 16. Section. 16. pag. m. 938. col. 2. -- Ccelum hoc (inqv.)
... (SzS, 348), Casp. Erasm. Brochmand System. Theol. Artic. 15. sect. 5. queest. 1. 2.
(SzS, 369), item sect. 7. pag. m. 792-811. (et)c. (SzS, 369)

H: Caspar Jesper Rasmussen Brochmand (1585-1652) 1615-t6] a koppenhéagai
egyetem teologiaprofesszora volt, koranak egyik legnagyobb evangélikus tekintélye,
késébb Zeeland lelkipasztora. Osszegzé miivének tobb kiadasa ismert (Koppenhéga,
1633; Lipcse, 1638; Ulm, 1658, 1664). Zvonarics Mihdly is forditott t6le (RMNy 1991).

B: Oxford, Yale.

Nr. 79.

Caspar Erasmus BROCHMAND, Systematis Universae Theologiae, Tom. 2., Lipsiae,
1638.
I: Casp. Eras. Brochmandus System Theo. (SzS, 253)
H: Zeeland lp. (1585-1652)
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B:??

Nr. 8o.
Nicolaus HEMMINGIUS, Pastor sive Pastoris optimus vivendi agendique modus.

I: Petrus Carolinus (...) Elegantem is sub Titulo Boni Pastoris edidit
Tractatum; sive Pastoris optimum vivendi Agendique modum dedicatum Magnifico
cuidam Heroi, sub Dat. in Inclyta Urbe Varadina, 6. August. An. 1570. cujus nomen
chartam laceram, (et) deperditam mihi non exhibuisse, oppido doleo. Impressus est
liber in Octavo, typis nitidioribus extra Hungariam (priores enim pagellae
desiderantur) ut conjectare licet, Genevae. (HE, 702), ab optimo nostro Carolino,
pag. 143. (...) Omissis coeteris, ad ea quae spectant scopum nostrum, pag. 176.
/idézet/ (HE, 702), pag. 177. (et)c. (HE, 703), Sic igitur continuat (...) Carolinus...
(HE, 703-9), nihil de exercitio Disciplinae Eccleasticae superaddam praeter ea, quae
ex Pastore Peteri Carolino supra fusius consignavimus (HE, 716).

H: Niels Hemmingsen (1513-1600), dan lutheranus teologus, kriptokalvinista.
A kotetnek 1565-90 kozott tobb kiadasa ismert (Lipese, Erfurt, Rostock).

B: Az egyetlen ilyen kotet a SRKTGY Nagykonyvtara allomanyaban talalhato
(jelzete: A 326), ahol el6bb az 1570-es datalast Karolyi P. el6sz6 néhany lapja cimlap
nélkil, majd a szintén els6 lapok nélkiilli Hemmingsen-kotet talalhato. A
szennylapokon ezt oldotta fel Bonus Pastor néven egy ismeretlen kéz. A kotet els6
tablajan beliil olvashato6: Zadorfalvi Marton 1706, majd a hemmings kotet els6 lapjan
a név ismét. A zempléni esperes Ember Pal kaidvanyanak tamogatoja, és a végleges
1706-0s valtozat egyik ajanlasidnak szerzdje volt. A kiadvany beazonositasat Fekete
Csaba végezte el.

2. 1. 3. Svajci protestantizmus

Nr. 81.

Bartholomaeus ANHORN ab Hartwiss, Theatrum Concionum Sacrarum Topicum
super universam Theologiam De Deo Cognoscendo Et Colendo, in partes IX
distinctum, in quo Topica Sacra Ecclesiastica Theoretico - Practica /
Bartholomaeo Anhorn ab Hartwiss, Pastore Ecclesiae Elsaugiensis an argo
Tigurino, 6.

I: Explicab Parabolicas quemod(um) locutionii(m) in Legibus Mosaycis
occurantiu(m), et Doctiss. Barthol Anhorn ab Hartuiss, Pastor Ecclae Elsaugiensis, in
Agro Tigur. Theatri Concion. Sacr. Topici Theor. Pract. parr. VI. pag. 825 etc. (Kt.
1677, 131)

H: Anhorn (1616-1700) a kora Gjkori magioldgia egyik alapm{ive.

B:

Nr. 82.

Biblia, ed. Sebastianus CASTELLIO. Basileae, 1530.
I: Seb. Castellio, Biblia, Basel, 1550 (HE, !!!)
H.:

B:

Nr. 83.
Biblia. Latin, trad. Franciscus JUNIUS, Immanuel TREMELLIUS, Théodore BEZE.

I: Jun. Trem. v. 32. ita vertunt... (BF, B7v); Junii et Tremellii Annotat. in Nov.
Test. (in fol.) ad Luc. 1:19 (SzS, 17), juxta Iunium (SzS, 22), Versio Latina Jun. &
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Trem. habet (SzS, 111), vid. (...) Bezam in Ann. ita sensere ex Patribus: Origenes,
Epiphanius, Hieronymus, Eusebius, (et)c. (SzS, 305), Venerab. Beza in Annotat. (SzS,
365), etiam Annotat. Venerab. Beza in loc. Act.(SzS, 422), HE!!!! (1574-es??)

H: Szamtalan kiadasa volt 1582-1703 kozott is, amelyek koziil Ember Pal az

1574-est citalta.
B: ???

Nr. 84.
Johannes BUXTORF, Synagoga Judaica, Basileae, J. Decker, 1661,38r.

I: Buxtorf Synagog. Iudaic. cap. 10. pag. mihi 190. (SzS, 6), Buxtorfii Synag.
Iud. ca. 50. sub ini. /Jer. 3:13/ (61), Refert fabulam ex Rabbinis Cel Buxtorfius (SzS,
204), Synagog. Iudaic. Edit. tertiae Basileens. (SzS, 279), Buxtorfii Synagog. Judaic.
cap. 10. pag. m. 187. Edit Basileens. tertia. (SzS, Ppp4v)

H: hebraista prof csalad, JB1 (1564-1629), JB2 (1599-1664), JJacobB (1645-
1704), JB3 (1661-1732). Egyébkiadasai: Bazel, 1641, 1680.

B: BritishLibr., Oxford, Miinchen.

Nr. 85.
Corpus et syntagma confessionum fide, ed. Gaspar LAURENT, Genevae, Chouét, 1612.
I: exstat Tsengerina Confessio publice in Syntagmate Confessionum Anno.
1612. Genevae p. 186-200. (HE, 110), v. gr. in Confessione Tsengerina, quae
comparet in Syntagmate Confessionum Genevae, 1612. edito, cap. VII. (HE, 701)
H: GL (1556-1636). Ez a Csengeri-hitvallasnak (RMNy 278.) a nemzetkozi
kotetben megjelent darabja, annak is az els6 kiadasa. Masodik kiadasa (uo., 1654.).
B: Oxford, Yale

Nr. 86.
Johann Heinrich HEIDEGGER, Concilii Tridentini Anatome historico-theologica,

Tiguri, D. Gessner, 1672.

I: ille Articulus etia in symbolo recentioris Concilii Tridétini: vid. session. III.
Celebrat. 4. Febr. Ann. 1546. (SzS, 211); Concil Tridentinum, session. 7. de Bapt. can.
I (420), Anatom. Concil. Tridentini (SzS, 421), objectiones dilutas, vid. apud eundem
Hejdeggerum (SzS, 421), Concil. Trident: Seff: IV. (HE, 27)

H: Tobb elszort, egyszertien idézett, tridenti paragrafus taldlhat6 Ember Pal
koteteiben, konnyen lehet, hogy ezek innen szarmaznak.

B: OSzK Ant. katal. (C 948-963).

Nr. 87.
Johann Heinrich HEIDEGGER, Historia Papatus, coll. Franc. Guicciardini, Historia

Papatus.

I: Celeb. Joh. H. Hejdeggeri Histo. Pap. Period. I. pag. m. 4, 5. (et)c. (SzS,
290), Cel. Jo. H. Hejdeggeri Histor. Pap. Period. secund. §. 16. (et)c. (SzS, 301), Cele.
Joh. Henr. Hejdeggeri Hist. Papatiis, Period. Prim. §. 14. (SzS, 406); allegatis a Cl: J.
Hen: Heideggero, p. m. Professore Tigurino, (Viro inter Helveticos Theologos magni
nominis, (spec. et) edecumate Eruditionis Histor: Papatus Period: Tert: Eccl: Rom:
§. 65. 66. (et)c) (HE, 20),Benno Cardinalis in vita Hildebrandidesive Histor: Papatus
pag. m. 304, 305. (HE, 33), Cl. Heideggerus in Histor: Pap: Period: Eccl: Rom: quart:
§. 99. 100. (et)s. (HE, 33), Ex Historia Papatus Joh. Henr. Heideggeri period. VII. §.
CCC. (HE, 107), Georgius Barsony (...) scribens librum virulentum (cui Titulus:
Veritas toti mundo declarata (et)c.) (...) Vide Celeb. Joh. Henr. Heideggeri
Historiam Papatus Period. VII. §. CCCIL. CCCIII. (HE, 443) Johannes Henricus
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Heideggerus in Histor. Papatus Periodo VII. v. CCCV. pag. Edit. Amstel. 487. (HE,
444), Historia papatus p. m. Johann. Henrici Heideggeri, Period. Sept. inde a §. CCC.
ad x. CCCXX. pag. Edit. Amstel. 476-523. Item in Vita Ejusdem Heidegg. (HE, 486);
J. H. Hejdeggeri Histor. Pap. Per. Tert. §. 56. (GE, 8), Celeb. Hejdeggeri Histor.
Papat. Period. 7. §. 239. pag. 364. (GE, 136).

H: A torténelem menetét hét pontban kozli, az els6 plinkosdtdl a sajat koraig
/Kr. sz. 34-314 (I. Constantin), -607 (Phocas, III. Bonifac), -1073 (VII. Gergely), -
1294 (VIII. Bonifac), -1517 (X. Led), -1563 (Trident I1.), -1684/. A mi
legterjedelmesebb részét az utolso, jelenkori fejezet teszi ki (250-580. lap), a magyar
galyarabok torténete a CCC-CCCXIX. részben talalhatok (476-522. lap). Két kiadasa
ismert (Amszterdam, 1684, 1698).

B: Bodleian Libr., Miinchen, Amszterdam, Haga, Gottingen.

Nr. 88.
Johann Heinrich HEIDEGGER, De Historia Sacra, Patriarcharum: Exercitationes
selectae. Amstelodami, P. Le Grand, 1667, 4r.
I: Celeb. Joh. Henr. Hejdeggeri Histor. Patriarchar. T¢. 2. db. Exerc. 16. §. 8, 9.
(SzS, 25), Celeber. Hejdeggerumubi supra, §. 10. (SzS, 25), Cl. Hejdeggeri Histor.
Patr. Ubi sup. §. 11, 12. (SzS, 25)
H: Heidb th (1633-1698), més néven is (Rashe avot, sive...)
B: Oxford, Amsterdam, Leiden, British Library.

Nr. 89.

Johann Heinrich HOTTINGER, Grammaticae Chaldaeo—Syriacae Libri duo, Tiguri,
Typis Johannis Jacobi Bodmeri, 1652, 8°.

Coll. UG, Erotemata Linguae Sancta libri duo, Tiguri, Typis Johannis Jacobi
Bodmeri, 1647, 8°.
I: -
H: Possessor bejegyzés alapjan.
B:

Nr. 9o0.
Vincentius MINUTOLI, Propempticon ad strenuos Christi confessores, Genf, 1676.

I: -

H: A lissai hagyaték alapjan egyértelm{, hogy Ember Pal kiildte ki ennek egy
példanyat lemasolva Jablonskihoz.

B:

Nr. o1.
Amandus POLANUS a Polansdorf, Syntagma theologiae Christianae.

I: Polani Syntag. Theolog. lib. 6. cap. 14. (SzS, 115)

H: lengyel szarm. svajci teologus (1561-1610), Bell-ell. disp. Szdmos kiadasa
van, 1609-55 kozott hétszer jelent meg (pl. Hanau, 1609; Genf, 1612).

B: Miinchen

Nr. 92.
Petrus RAVANELLUS, Bibliotheca sacra, seu Thesaurus scripturae canonicae,Genevae,
P. Chouet, 1650, fol.
I: vid. Petr. Ravanelli Bibliot. in voce Tonitrii, num. 4. (BF, D6r); Ravanelli
Biblioth. in voce Nuptiae. n. 5. dist. 2. (SzS, 7), Ravanell. Biblioth. in voce Amygdala
(SzS, 237)
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H: (?-1663)
B: Oxford, Yale.

Nr. 03.
Johann Henricus SVICERUS, Historiz ecclesiasiz N. Test. chronologica delineatio ad
nostra usque tempora producta, Tiguri, D. Gessner, 1691, 8r.

I: Chronolog. Sacr. N. Test. Cel. Joh. Henr. Sviceri, pa. m. 446. (et)c. (472)

H: A szerz6 nem azonos a hasonnevii torténésszel (1553-1612), aChronologia
Helvetica (1607) irdjaval, sem pedig a kartezianus filozéfussal (1644-1705), a Comp.
Physicee-Cartesiane (1685) szerzdjével. Ez az ir6 egy svajci protestans teoldgus volt
(1620-1684), Heidegger baratja. A chronologia sacra targyaban szamos korabeli
kiadvany sziiletett (Bucholzer 1599, L. Capellus 1655; J. Ussher 1660; Spanheim,
Pareus, Sigonius). Ez a mli postumusz jelent meg és a német professzor Alting
munkajanak (Historiae sacrae) mellékleteként.

B: Oxford, British Libr.

Nr. 94.
Franciscus TURRETINUS, Institutio Theologiae Elencticae.

I: ford. Fr. Turretinus tudos irasaibol /interlin./ Obiit Franc. Turretinus, ibid.
A. 1687. 28. 7t6. (GE, qq3r), Theol. Elenct. Tom. I. Loc. 4. Quaest. 6. §. 1. (GE, 8),
Franc. Turretini, Th. Elen. Tom. . loc. 3. quaest. 16. §. 12. (GE, 28), apud Clar. Franc.
Turretinum Theol. Elen. Tom. I. loc. 4. quast. 9. §. 9--17. (et)c. (GE, 57), vide pro-
interim Fontes solutionum apud Celeb. Franc. Turretinum, Theol. Elenct. Tom. I. loc.
4. quast. II. (et)c. (GE, 66), vid. hac verba S. Augustini apud Francisc. Turretinum
Theol. Elenct. Tom. I. Loc. II. Queaest. XXI. §. IX. (GE, 182), videre licet apud supra
citatum Doctiss. Franc. Turretinum. loc. cit. (GE, 183)

H: A Garizim és Ebal kotete az el@szava alapjan er§sen tamaszkodott erre a
munkéara. Tobb kiadast megért sikerkonyv (Genf, 1679-85; 1688-90; Leiden, Utrecht,
1696; Utrecht, Amszterdam, 1701; Franeker, 1703; Compendium Theologiae,
didactico-elencticae,ed. Leonard van Rijssen, Amszterdam, And. Huguenet, 1695).
Raday Pal Konyvtaraban 1704-t6l megvolt az egyik kiadasa, melyet az Jablonskitdl
kapott (Id. I/2. Genf, S. de Tournes, 1688-1690, 4°). Ezt azonban nem hasznalhatta
Ember Pal, bar joban volt Raday Pallal, mivel az 1702-es kotete még korabban késziilt
Losoncon.

B: Oxford, Gottingen.

Nr. 95.
Johannes WOLLEBIUS, Compendium Theologiae Christianae.

I: Hujus sunt sententiee e nostratibus Ref. Theologis, Zanchius, Polanus,
Wollebius. Vid. Joh. Wollebii Christ. Theol. Comp. lib. I. cap. 16. §. 13. can. 3. (SzS,
115)

H: svajci protestans teologus (1586-1629), bazeli 6szovetséges professzor.
Tobb kiadasban ismert, 1633-61 kozt (pl. Amszterdam, 1637; Bazel, 1638).

B: Miinchen, Oxford.

2. 1. 4. Németalfoldi protestantizmus

Nr. 96.
Jacob ALTING, Opera omnia theologica libri V., Amsterdam, 1685-87.
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I: Hierony. in Epit. Paule. Salve (inquit) ... vid. Iac. Alt. op. T6. 5. Hept. 6. Dis.
7. §. 14. (SzS, 68); apud Celeb. Iac. Alting loco supra cit. §. 18. (SzS, 69), cel. Iac.
Alting oper. Tom. 5. Hept. 6. Dissert. 7. x. 24-34. (SzS, 70), Altingiii ubi supra x. 36-
45. (SzS, 71), Jac. Alting, op. Tom. 4. par. 3. fol. 8, 9. in Ioh. 1:14 (SzS, 78), Iac. Alting.
loc. supr. citat. (SzS, 78), Jacob Alting. ubi sup. in Joh. I:14. (SzS, 79), Jac. Alting, ubi
sup. fol. 9. (SzS, 80), Jac. Altin. oper. Tom. 2. Part. L. fol. m. 72. ad Text. /4Mo6z. 24:3-
9/ (SzS, 92), Iac. Alting. op. Tom. 2. par. I. in Text. fol. 73. (SzS, 95), ita vertit Doct.
Iac. Alting, in Psal. 2: v. 8. oper. Tom. 2. par. 3. fol. 6., item Tom. 3. ad R0. c. 9. fol.
22, etc. .... ite Alt. op. T. 2. p. 3. ad Psal. 110:3. f. 259. (SzS, 95), Jac. Altin. vir
Eruditiss. Lectionem (...) oper. ejus Amstelod. in fol. edit. Tom. 5. Heptade Dissert. 7.
Dissert. 5. (SzS, 223), Celeb. Jac. Alting, op. Tom. 4. parte ultim. Comment. ad Joh.
20: fol. m. parte ultim. 103. (SzS, 283), Cele. Iacobi Alti oper. Tom. 4. parte ult. in
Joh. 20: (et)c. (SzS, 285), Celeb. Jacobi Alti. oper. Tom. 2. in Gen. 22: 4, 5. fol. m. 20.
(et)c. (SzS, 300), Cel. Iac. Alting. oper. Tom. 5. in Schilo, lib 5. cap. 19. fol. m. 139.
(SzS, 345), peti ea luculentissime potest ex erudita Clar. Jacobi Alting in illum locum
commendatione, quam habet oper. Tom. 5. Heptad. Dissert. 4. Dissert. 5. §. 19-20.
(et)c. (SzS, 361), Dostiss. Iac. Alting, op. Tom. 5. in Epistol. fol. m. 359.-60. Epist. 17.
(SzS, 416), Clar. Jac. Alting in Schilo, (oper. Tom. 5.) lib. 5. cap. 20. (SzS, 451), item
op. Tom. 2. in Psal. 68: v. 27, 28. (SzS, 451), apud Cel. Alting, locis sup. cit. in Schilo,
(et) Com. in Psal. 68: (et)c. (SzS, 451), vid. oper. Altingianorum, Tom. 5. Epist. 59. ad
Anton. Perizonium, fol. 382. (et)c. (SzS, 464); Rom. 9. ford. Alting Jakab irasaibol!
(GE, qq3r); vid. Celeb. Jacobi Alting op. Tom. 3. Comment. in Rom. 9: v. 11. (GE, 73),
Vid. Cele. Iacob. Alt. op. To. 2 Comm. in Psal. 60:11. (GE, 113), vid. Cel. Ja. Alt. ubi
supr. Comm. in Psal. 60 (GE, 115), vid. apud Celeb. Jac. Alting. in Rom. 9:15. fol. m.
53.1. a. (GE, 185)

H: neves orient. (1618-1679), a papaja Heinrich A. (1583-1644); tev. Gron.,
Maresius ell., m: Gramm Hebr (1654).

B: Héga, British Libr., Miinchen, Oxford.

Nr. 97.
Guilelmus AMES, Puritanismus Anglicanus.

I: legere licet in Puritanismo Anglicano Amesii Cap. II. Num. 3. (et) 6. (HE,
385)

H: A miivet tobben leforditottak és vitattak a magyarok koziil is: Miskolci
Csulyak Gaspar (Nic. Arnold tAmogatasaval, Utrecht, 1654; RMNy 2558), Telkibanyai
P. Istvan (RMNy 2559), késébb Komaromi Csipkés Gyorgy (RMK I, 998). A kotet
helyett azonban Ember Pal valdszintileg csak a Szilagyi Benjamin Istvan Synodalia
cimi gytjteményében 1év6 masolatot hasznalta (DRK R 575, 491—506).

B: -

Nr. 98.
Petrus BERTIUS, Tabularum Geographicarum contractarum libri V., Amszterdam,
Nicolaus, 1603,2 8r.
I: Petrus Bertius in Tabul: Geogr: in descriptione Regni Hungariae pag. 472.
Edit: Amstelod. (SzS, 6)
H: PB (1565-1629), van 4r és 8r kiadasa is, és gyakran megjelent. A Rakoczi
konyvtarban is megvolt.
B: Bodleian Libr., Gottingen.

Nr. 99.
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Marcus Zuerius BOXHORNUS, Institutiones politicae,cum annot. G. Hornii,

Amstelodami, Casp. Commelinus, 1668.

I: Marc. Zuer. Boxhornii Instit. Polit. lib. 2. c. I. cli. Explan. Auc. et Not. G.
Hornii (SzS, 206)

H: MZB holl. polit. t0 (1612-1653), brédai béke, GB Metamorf. /1653/,
Moszkva=Tartaria, Perzsia, Leiden t0, stb.; oOnalléan is megjelent tobbszor
(Institutionarium politicarum libri duo. Leiden, 1657.2)

B: Haga.

Nr. 100.
Johannis BRAUNIUS, Doctrina foederum, sive Systema theologiae didacticae et
elencticae, Amstelodami, Abr. van Someren, 1688/1691, 4r.

I: in Clave Prophetica nova in Apoc. edita, quos citat Braunius, System Theol.
(Sz8, 324)

H: J. Braun, holl. theol. (1628-1708), Cocc.-tan., Gron. dogm., Stoupe ellen irt
(Amszt., 1675), innen idézi: Carolus Gallus: Clauis prophetica noua Apocalypseos
Ioannis apostoli, explicata. Leiden, 1592.; bév. kiad. (Accesserunt theses de
Antichristo (et) tractatus de magistratus). Leiden, 1593.2 — (1530-1616), a 7
periddusrol vitatk.: Jac. van Gruytrode, Jac. a Paradiso, Joh. Saskarides, A.
Marloratus, Franc. Lambertus, Ludov. Rotius, Vignetus, Carolus Gallus.

B: British Library, Leiden.

Nr. 101.
Gerhard Hamel VAN BRUYNINX, Veritas et innocentia nuda et conspicua, sive vera et

clara deductio, Viennae, 1675.

I: Megtalalhat6 a leszn6i Akta Braci Czeskich (Leszno) kézirattaraban, DE.
Jablonski hagyatékaban (jelzete: 2573), az Ember Pal altal kiildott szovegek kozt, de
nem Ember Pal sajatkezli masolataban (1-163. lap). Erre utal a Lampe-féle kiadasban
bennemaradt Ember Pal-féle utalas (HE, 20-21. sz. kozt!).

H: A holland protestans allamszovetség bécsi kovete a magyarorszagi
géalyarabok érdekében irta ezt a Lip6thoz sz616 leiratat. Van szamos forditasa (angol,
német, holland).

Nr. 102.
Franciscus BURMANN, Synopsis Theologiae et speciatim Oeconomium Foederum Dei.
I: Celeb. Fr. Burma. Synops. To. I. 1. 3. c. 3. §. 29. p. m. 531. (SzS, 67), Fras.
Burmanni Synops. Tom. 2. 1. 5. c. 9. x. 20. (SzS, 117), Tertull. lib. 4. contra Marc. etc.
vid. Ranc. Burmanni synops. Tom. 2. pag. m. 43. (SzS, 123), Sunt continuo verba
Eruditissimi Francisci Burmanni, synops. Tom. 2. lib. 5. cap. 9. x. 25. pag. m. 43. 44.
(SzS, 124), Franc. Burmanni synops. Tom. 2. lib. 5. cap. 9. etc. 24. pag. m. 43. etc.
(SzS, 125), Celeb. Burmann9 Syn. Tom. I. lib. 4. loc. 29. cap. 31. §. 6. (SzS, 313), Cele.
Francisci Burmanni Synops. To. 2. lib. 5. ca. 13. §. 9. (SzS, 331), Mutuat9 sum verba
Cl. Burmaqua habet Synops. To. 2. lib. 6. ca. 6. §. 13. (SzS, 336), Cl. F. Burman. Syn.
Theol. Tom. 1. lib. I cap. 45. §. 41-44. (et)c. (SzS, 345), Cel. Fr. Burm. Synops. Tom. 2.
lib. 5. c. 8. §. 24. 27-43. (SzS, 369), Erudite respodet ad hoc argumétum tertic
Burmanny, loco ubi sup. §. 15. num. I. (SzS, 371), quaeso. Cel. Fr. Burmanni Synop.
Theol. Tom. I. lib. 2. cap. 15. §. 14. 15. (SzS, 371), Celeb. Burmanni Synops. Tom. 2.
lib. 7. cap. 6. §. 12. pag. m. 356. (SzS, 422), Burmann. lib. 7. cap. 6. §. 13. (et)c. (SzS,
423), Burmanni loco proxime citato, §. 13. (SzS, 423), conf. Cel. Burmanni Synops.
Tom. 2. lib. 8. cap. 21. §. I. 2. (et)c. (SzS, 454), Cel. Franc. Burmanni Synops. Tom. 2.
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lib. I. cap. 33. §. 24. (SzS, 469), Ita € nostris Keckermann9, Pojretus; (et)c. vid. Clar.
Fr. Burmani Synop. Tom. I. lib. cap. 32. §. 1. 2. (SzS, 472), Celeb. Burmanni Syn.
Tom. I. lib. I. cap. 32. §. 5. (SzS, 474)

H: coccej. th (1628-1679), Utr. prof, nem cartes., inkabb zwinglidnus. Tobb
kiadésa is van (Utrecht, 1671-72; 1681; 1687; Rotterdam, 1688; Amszterdam, 1699).
Nem biztos, hogy Ember Pal melyiket hasznalta.

B: Yale, Haga, British Libr.

Nr. 103.
Johannes CLOPPENBURG, Sacrificiorum patriarchalium Schola sacra,Lugd. Batav.,

Elsevir, 1637, 12r.

I: Io. Cloppenburg, Exercit. de sanctificata origine carnis Christi (SzS, 63) =
Disp. III. Sectio Prima de Mediatoris humana natura. In OO, 1/876. p.; az indexben:
origo carnis Christi cognitu necessaria (SzS, G3r)

H: Joh. Cloppenburg/Cloppenburch (1592-1652),Franeker, Gomarus tan.,
Coccejus szellemi el6futara. Epist. L. de Dieu-nek (Baronius és Casaubonus vitaja
Jézus személyérol), OO theologica. Amszt, Gerardus Borstius, 1684. 691-1105.

B: Gottingen, Bodleian Libr.

Nr. 104.
Johannes CLUVERUS, Historiam totius mundi epitome (...) usque ad annum 1603,
Leiden, Jac. Marcus, 1631, 4r..
1:2??? (SzS, ???)
H: A németalfoldi torténész (1543-1638) mivének tobb kiadasa (1657-ben mar
a 6. kiadas). Megvolt a Rakdczi konyvtarban is.
B: Bodleian Libr., Leiden

Nr. 105.
Johannes COCCEJUS, Opera omnia theologica. Exegetica. Didactica. Polemica.

Philologica, T. 1-8., Amstelodami, Someren, 1673-75, fol.

I: vid. Celeberr. Coccejum oper. Tom. I. in Jobum. ite Tom. 8. (BF, B7v);
Cocceji Comment. /ad Habak. 2:1-3/ (SzS, 10), Com. Ioh. Cocceji in Habac. sub init.
(SzS, 11), Celeb. Ioh. Cocceji Explic. Ep. ad Hebr. c. 11. §. 110. oper. Tom. V. (SzS, 45),
Difficultate diluit Cl. Coccejus in Text. /Jan. 1:14./ op. Tom. 5. (SzS, 53), Summa
Theologica: Ioh. Coccejo oper. Tom. 6. in Sum. The. c. 58. §. II. conf. ité c. 34. §. 12.
(SzS, 63), Joh. Coccejus in Psalm. 8: v. 6. §. 20. (SzS, 90), item, oper. Tom. 5.
Explicat. Epist. ad Hebr. c. 11. §. 44. n. 5. (SzS, 90), Celeberr. Cocceji Explicat. Epist.
ad Hebr. oper. tom. 5. in cap. II. §. 100. (SzS, 180), Cel. Ioh. Cocceji oper. tom. 3.
Comm. In Ier. 31: § 23. (SzS, 186), Joh. Cocceji op. tom. 2. in Psal 22. (SzS, 221), Cel.
Coccejli op. Tom. 2. in Psalm. (SzS, 225), Cel. Coccejum in Psal. (SzS, 226), Comment
ad Coloss. (SzS, 241), Celeb. Cocceji op. Tom. 2. in Psalm. 22. (SzS,250), Celeb.
Coccejii op. Tom. 5. in Exp. Ep. ad Hebr. ad ca. 13. §. 36, 40. (SzS, 269), Celeb. Ioh.
Cocc. op. Tom. 5. Co. ad Text. fol. m. 106. Ed. Amstelod. (SzS, 289), Cele. Ioh.
Coccejli op. Tom. 3. Com. in Hos. (SzS, 301), Celeb. Joh. Cocceji Cogitation in Apocal.
op. Tom. 5 ad Apocal. 11: v. 11, 12. (SzS, 302), Cele. Ioh. Coccejii, oper. Tom. 5. Com.
in Apocal. 2: v. 10. §. 11. (et)c. (SzS, 307), Cl. Coccejus Comm. in Text. /Zsolt. 42:6/
(...) cum ita insit... (SzS, 321), Cel. Coccejii, op. Tom. 5. in Expl. Epis. ad Hebr. Hebr.
I:6. (SzS, 336), sunt verba Clar. Cocceji, op. Tom. 2. in Psal. 110. §. 25. conf. Commen.
in Hos. 6. op. Tom. 3. (SzS, 337), Celeb. Coccejum in loc. Act. (SzS, 346), Cele.
Coccejli in Johann. 17:1-6. oper. Amstel. ed. Tom. 4. (SzS, 368), Celeb. Coccejum
oper. Tom. I. in Levit. 16: (SzS, 413), Cel. Coccejii in loc. Matth. (SzS, 423), quaeso,
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Cel. Coccejii op. t0. 4 Commeét. in Johann. 16. §. 24—28. (SzS, 429), Id quod luculéter
demonstratii dedit Celeb. Coccejus in Syn. (et) Medull. Prophetiee Cantici, op. Tom. 2.
(et)e. (SzS, 439), Celeb. Coccejii in loc Esaia (SzS, 450), Cel. Cocceji op. Tom. 3. in
Zach. 14. §. 43. (SzS, 454), Cel. Cocceji Tract Thalmud. Sanhedrin, op. Tom. 7. (et)c.
(SzS, 463), Verba sunt Erud. ac Celeb. Cocceji op. Tom. 5. schol. in Epist. I. Joh. 5: §.
9. (et)e. (SzS, 471); item cel Coccejum, op. Tom. 3. Edit. Amstel. Commen. in Ezech.
(SzS, Ooo04v), Vid. Celeb. Cocceji op. Tom 3. Com. in Obad. (GE, 119); Cl. Joh.
Coccejus Oper: tom II. comm. in Cantic: Cant: cap. VII. v. 4. (HE, 39)

H: J. C. (1603-1669), Arnoldival e. kiad. J. Maccovius redivivus (Fran., 1654).

B: Haga, Oxford, Utrecht, Leiden, Miinchen.

Nr. 106.
Johannes COCCEJUS, Lexicon et commentarius sermonis Hebraici et Chaldaici,

Amstelodami, 1689, fol.

I: vid. Celeberr. Coccejum... in Lexico ad vocem Pagah. (BF, B7v);Celeb.
Coccejll in Lexico (SzS, 264),Cel. Cocceji Lexicon, ad vocem [pth] fol. m. 695. (SzS,
Qqqir); LXX-idézethez: vid. Lexicon Cocceji, & Pagnini (GE, q8r)

H:

B: Gottingen, Yale.

Nr. 107.
Hé kainé diathéké: Novum Testamentum Graecum, ed. Stephanus CURCELLAEUS,

Amstelodami, D. Elzevir,1658, 12r.

I: Vox theos (deus) in quibusdam codicibus non exstat, ut Syro, Latino; etc.
unde Grotius nostram lectionem suspectam habet: vide etiam notas marginales N.
Test. Greci ex edit. Steph. Curcellai. (SzS, 53), Curcellaeus in Edit. Graec. Nov. Test.
ad v. 7., 8. haec adddidit in margine inferiori... (SzS, 469)

H: Etienne de Curcelles (1586-1659), van mas kiad. (Uo. 1675, 1699.), nem
biztos, melyik.

B: Gottingen, Leiden, Utrecht, British Library.

Nr. 108.
Aurelii Prudentii Clementis quae exstant, ed. Nicolaus HEINSIUS, Amstelodami, Dan.
Elzevir, 1667, 12r.
I: Aurelius Prudentius (...) notis illustratus a Nicolao Heinsio in Hymno
Epiphan. (SzS, 189)
H: AP (348-?), NH (1620-81, kiado), Vergilius, Ovidius kiad.
B: Edinburgh, Oxford, Yale, Leiden

Nr. 109.

Georgius HORNIUS, Historia Ecclesiastica, accedit L. Capelli Historiae Judaicae
compendium, ed. Melchior Leydekker, Lugduni Bataviae, J. Luchtmans, J.
Verbessel, 1687, 8r.

I: Geor. Hornii Histor. Eccles. pag. m. 58. 59. (SzS, 61), Hornium, Hist. Eccl.
pag. m. 92. (SzS, 219), Georg. Hornii Hist. Eccles. Articul. 3. §. 46, (et) 49. pag. mihi
117, 121. (et)c. (SzS, 249), Geor. Hornii Hist. Eccl. Articul. 2. §. 18. (SzS, 249), Georg.
Hornii Hist. Eccl. Period. I. Artic. 3. § 52, 53. pag. m. 122, 123. (et)c. (SzS, 309),
Georg. Hornii Hist. Eccles. pag. m. 184. (SzS, 376), Christina, Augusta Svecorii
Regina, quales ad Equité Terlonum, 4. Non. Febr. A. 1686. Roma dedit literas, exhibet
Clar. Melch. Leydekker in Contin Hist. Eccl. G. Hornii... (SzS, 467), In Continuatione
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Historiae Eccles. Georgii Hornii, a Clar. Melchiore Leydeckero, profess. Traject.
Concinnata, Artic. v. pag. Edit. Lugdun. (Ann. 1687.) -119-153. (HEO, I, 486)

H: németalfoldi egyhaztorténész (1620-70), miivei: Ulyssea, Arca Noe,
America; kiad. Sulpitius Severus és Sleidanus torténeti miiveit. Ez a miive igen
keresett volt (Uo. 1666; 1671). Ember Pal a Hornius munkajat kiad6 és folytato,
Melchior Leydekker (1642-1721) altal bovitett kotetet forgatta.

B: Oxford, Yale, Miinchen

Nr. 110.
Johannes HOORNBECK, Summa Controversiarum religionis, cum infidelibus,
haereticis, schismaticis.

I: Johan. Hoornbeek de Theol. Patr. Disput. 8. §. 3. (SzS, 80), Joh. Hoornbeek
Summ. Controv. lib. 5. pa. m. 385, & 398. (SzS, 115), Ioh. Hoornbeck Summam
Controv, lib. 10. pag. m. 629-634. etc. (SzS, 193),quaso, Johann. Hoornbeek Summa
Contr. Lib. II. pag. m. 811. 851. (et)c. (SzS, 406),Hoornb. Loco supr. citat. pag. m. 791.
(SzS, 406), Disser. de Controv. et Disputatio Theol. praemissa summae Controvers.
(SzS, 415), Joh. Hoornbeek Disser. de Controv. (et) Disput. Theol. pramissa summae
Controvers. pag. m. 20. 21. (et)c.(SzS, 416), quaso, Joh. Hoornbeek loc supra citat.
pag. m. 23. 24. (SzS, 416); b. m. Lutherus, Tom. 2. oper. Jenens. ad Ann. 1525. citante
Doctiss. Hoornbeckio, in Disp. ad I. Tim. 2:4. §. 3. &c. (GE, 24)

H: Voet tsa (1617-1666), Utr, Leiden prof; ramista; Cocc, Socini, Desc. ell.,
fémiive, nem tudni (talan ezt: Utrecht, 1658; Colburg, 1676; Frankfurt, 1697).

B:Oxford, Yale, Gottingen.

Nr. 111.
David KNIBBE, Manuductio ad Oratoriam sacram.

I: David. Knibbii Manud. ad Orator. sacr. in Paradigmat. pa. m. 473. 474. (SzS,
233)

H: holland teol6gus (1639-1701). Tobb kiadast megért m@i (Lausanne, 1682,
Leiden, 1683).

B: -

Nr. 112.
Joannes de LAET, Compendium Historiae Universalis civilis (et) ecclesiasticae, tam

Romanae quam Protestantium solentissimus rebus.

I: Cypriano lib. 1. contra Jul. (SzS, 114), Cyprianus libr. 3. Epist. 25. apud
Latum in Compend. Histor. Univ. Civ. et Ecc. etc. (SzS, 216), Comp. Histor. Univ.
(SzS, 340); Audi Johannem Laetum, Compend: Histor: Univers: Civ: (et) Eccl: pag.
361. /idézet/ (HE, 39); Ex Johannis Laeti Compendio Historiae Univer(sita)tis
Civilis (et) Ecclesiasticae (HEO, II, 83v); Ingenti ruborem, gravi item dolore
frequentius oculos (et) cor meum percussere, querula illa parenthetica Johannis
Laeti verba, quae habet versus calcem Praefationis, Compendii historiae Universalis,
civilis et ecclesiasticae, continuavi... (HER, 11); apud Laetum in Compend. Histor.
Univ. Civil. et Ecclae sub Decio XXXI. supr. Romanor. (Kt. 1677, 158)

H: németalf. t0. (1593-1649), Gron., indiai nagymogul t0, perzsia, Fro, Spo. to.
Nem tudni, melyiket haszn. (Leiden, 1643; Amszterdam, 1653; 1661; Utrecht, Haga).
RITOOKNE 1986, 35, Toth 1986, 35.

B: -

Nr. 113.
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Johannes LEUSDEN, Philologus Hebraeo-Mixtus, una cum spicilegio philologico quae

est de versione Syriaca Veteri et Novi Testamenti.

I: CL. Joh. Leusden Philolog. Hebraeo-Mixtum. Dif . 5. pag. m. 33, 36. &c.(SzS,
77), Joh. Leusden Philol. Hebr. mix. Dissert. 2.,& 3, & 4. &c. (SzS, 85), Joh. Leusdenii
Philolog. mixt. Dissert. 21. pag. m. 143-149. (SzS, 156)

H: Leiden orient. (1624-99), m: BHebr. (1660). Tobb kiadast megért mi
(Utrecht, 1663; 1682; 1699).

B: Miinchen, Oxford.

Nr. 114.

Jonas illustratus: per paraphrasin Chaldaicam, Masoram magnam, et parvam, et
per trium. praestantissimorum rabbinorum, Schelomonis Jarchi, Abrahami
ben Ezrae, Davidis Kimchi, textum rabbinicorum punctatum, nec non per
varias notas philologicas, ed. Johannes LEUSDEN, Utrecht, 1656.

I: Kimchius, Aben-Ezra, Salomon Jarchi /a proféta szorol/ (SzS, 12), A’ Sido
Doctorok kozziil igen hires Aben-Ezra, megjegyzette azt, Hogy ama’ veres tehén...
(SzS, 231), Menasse b. Israel Mozest 173x szoélitotta meg az Isten (SzS, 329)

H: Mindannyian kommentarkészit6k: Solomon rabbi (1040-1105) a Rashi
szerzOje, Ibn Ezra (Abr. ben Meir) (1092-1167) hires vallasfilozo6fus, David Kimchi
(1160-1235) Maimonides védéje, Menasse ben Israel (1604-1657) Amszterdamban élt
vallasfiloz6fus, nyomdaalapit6, a 13. torzs koncepcié megalkotdja. Ez a tétel csak
kozvetett kovetkeztetés.

B: Oxford.

Nr. 115.
Samuel MARESIUS, Collegium theologicum; sive Breve Systema Universae

Theologiae. Groningae.

I: Sum. Maresii System. Theolog. loc. 9. §. 42. (SzS, 64), Sam. Mares. System.
Theol. loc. 9. x. 44. lit. c. d. e. (SzS, 116), Maresii System. loc. 9. x. 44. (SzS, 117), Sam.
Maresii System. Th. loc. 9. x. 46. lit. e. f. h. (SzS, 220), System Theol. (SzS, 346)

H: S. Desmarets, hugenotta szirmazasiagroningeni orth professzor. ErGs
polemizal6hajlammal, 18 disp. (1599-1673), Voet. ell., majd mellett; Labadie-vita (!);
kath, Socini, cocc., armin., luth, cartes., Alting ell. (Krisztus szenvedésérdl szolo
vitajuk Altinggal, SzS, 220). Nem tudni, hogy Ember Pal melyik kiadast hasznalta
(Groningen, 1649; 1656; 1659; 1662).

B: Oxford, Utrecht.

Nr. 116.

Wilhelm MoMMA, De varia conditione et statu Ecclesiae Dei sub triplici oeconomia;
patriarcharum, ac Testamenti veteris, et denique novi. Libri IIL
Amstelodami.

I: T. I.: Wilhel. Momma Oecon. Temp. T6. I. lib. 2. cap. 18. §. 118. & Tom. II.

lib. 3. cap. 4. §. 10, 11. (SzS, 19), Wilh. Momma Oeco. Tem. Tom. I. li. I. c. II. §. 4, 5.

(SzS, 52), Oeco. Tem. Wil. Momme, Tom. I. lib. 2. c. 13. §. 4. p. m. 244. (SzS, 65),

Momme Oec. li. 2. c. 15. §. 63. pag. m. 276. (SzS, 65),

T. IL.: Wilhel. Momma Oecon. Temp. 706. II. lib. 3. c. 4. § To. I. lib. 2. cap. 18. §

118. 23. (SzS, 21), Wil. Momma Oecon. Temp. To. 2. lib. 3. cap. 3. x. 12. num. 1. (SzS,

79), Wil. Momma Oecon. Temp. Tom. 2. lib. 3. c. 4. x. 171. etc. etc. (SzS, 101), Wil.

Momma, loco sup. citat. x. 185. (SzS, 103), Wi. Moma loc. ubi sup. x. 190-201. (SzS,

103), Wil. Momma, Oeco. Tem. Tom. 2. I. 3. c. 4. x. 269. (SzS, 133), Wilh. Momma,

Oeco. Tem. tom. 2. lib. 3. cap. 4. x. 210. (SzS, 162), Stnt verba Eruditiss. Wilh.
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Momm. Oecon. Temp. tom. 2. lib. 3. cap. 4. x. 285. (SzS, 167), Wil. Momma, Oeco.
Tem. tom. 2. 1. 3. c. 4. x. 215. (SzS, 169), Wilh. Momma, ubi supr. x. 216. (...) 219.
(SzS, 170), W. Momma, tom. 2. lib. 3. cap. 4. x. 226. (SzS, 171), Wilh. Momm. ubi sup.
X. 230-232. ex quo haec omnia fere transcripsimus (SzS, 173), prox. Citatdi, Erudit.
Momm. ubi supr. x. 249-251. etc. (SzS, 174), Haec ex Wilhelm. Momma Oecon.
Tempor. tom. 2. lib. 3. cap. 4. x. 288, 289. etc. (SzS, 178), Wilh. Momma Oecon.
Temp. tom. 2. lib. 3. cap. 4. x. 290, 291. (SzS, 180), Wilh. Méma Oecon. Temp. to. 2.
libr. 3. cap. 4. x. 303. (SzS, 186), Wilh. Momma Oec. Temp. Tom. 2. 1. 3. ca. 7. x. 32-
34. (SzS, 212). Wilh. Mom. Oeco. Temp. Tom. 2. lib. 3. ca. 6. x. 31-36. (SzS, 214),
Wilh. Mom. ubi supr. x. 35. (SzS, 215), Wil. Mom. Oec. Temp. loco sup. cit. i e. lib. 3.
c. 6. X. 43. (SzS, 217), ubi proxime, ad calcem x. 43. et 44. (SzS, 218), Wil. Mom. Oec.
Temp. Tom. 2. lib. 3. c. 6. x. 31. (SzS, 233), ........ ? (SzS, 197)

H: coccej. th (1642-1677) f miive, tobb kiadast megért (1673-74; 1683-84;
1698).

B: Miinchen, Oxford.

Nr. 117.

Johannes POLYANDER van Kerckhoven, Synopsis theologiae purioris: disputationibus
quinquaginta duabus comprehensa ac conscripta per Johannem
Polyandrum, Andream Rivetum, Antonium Walaeum, Antonium Thysium.

I: Synops. Theol. Profess. Leydensis Disput. 28. §. 29. (SzS, 205)

H: A négy intranzigens tanar (Johannes Polyander van Kerchoven; André
Rivet; Antonius Walaeus; Antoine Thysius) kotete. Tobb kiadéasa is ismert (Leiden,
1625; Amszterdam, 1658).

B: Miinchen, Oxford.

Nr. 118.

Hermanni Alexandri ROELL, Dissertatio theologica de Generatione Filii, (et)Morte
fidelium temporali (...) contra Campegii Vitringa objectiones defendit.
Franequerae, J. Gyselaar, 1689, 4r.

I: Herm. Alex. Roell Dissert. De Morte Fidelium Temporali (SzS, 308)

H: késébbi hires németalf. theol. (1653-1718) els6 munkéaja. A valasz sem
csekélység: 162 lap! (CV. Epilogus disputationis (...) de Generatione Filii... Uo., ua.;
az egész tobb massal e. Disp. Th-ca, in qua Theses de Generatione Filii ex Patre, (et)
de Morte fidelium temporali, nuper vulgatae, examinantur. Fran., 1689-91.

B: Haga

Nr. 1109.
Fridericus SPANHEMIUS, Sen., Dubia Evangelica 284 in tres partes distributa.Genf.

I: Cel. Spanh. Patr. Dub. Evang. part. 2. Dub. 91-94. (SzS, 176)

H: ez a papa Spanheim. Nem tudni, melyik kiadast haszn. (1631-39; 1651-55;
1655-58, 1700).

B: Miinchen

Nr. 120.
Friedricus SPANHEMIUS, Jun., Historia Jobi.

I: Frid. Spanhemii, (Fil.) Hist. Jobi, cap. II. x. 18, 19. (SzS, 96), Spanhemii, Fil.
Histo. Iobi. (SzS, 157)

H: leideni coccej. egyhth csalad (1632-1701), a papaja Friedrich S. (1600-
1649), unokaja Fr. (1659-), Cocc., Armin., Desc., Hobbes, Spinoza ell.; Gellene
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Waeyen irt (Fran., 1683), Celeb. Spanhem. Filii (Praeceptor olim) (414). Nem tudni,
melyik (Genf, 1670; Leiden, 1672; 1694).
B: Miinchen, Gottingen

Nr. 121.
Friedrich SPANHEMIUS, Jun., Introductio ad Chronologiam, et Historiam Sacram...
cum necessariis castigationibus Caesar Baronti.
I: Frid. Spanh. Fil. Introd. ad Chrono. Sac. pag. m. I, 2. etc. (SzS, 191),
Spanhem. Introduction. ad Chronolog. sacr. pag. m. 16, 17. (SzS, 192)
H: Nem tudni, melyik kiadast hasznalta (Leiden, 1683; 1687; Amszterdam,

1694).
B: Wolfenbiittel.

Nr. 122.
Friedrich SPANHEMIUS, Jun.,Introductio ad Geographiam sacram Patriarchalum,
Israélitarum (et) Christianorum, Lugduni Batavorum, Daniel a Gaesbeeck,
1679.
I: Frid. Spanhemii Fil: Introduct. ad Geograph: sacr: p. m. 295. (SzS, 36), Frid.
Spanhemii Fil: Introduct. ad Geograph: sacr: p. m. 295. (HE, 36)
H:
B: Haga, vagy rlg

Nr. 123.
Friedrich SPANHEMIUS, Jun., Brevis Introductio ad Historiam Sacram utriusque

Testamenti.

I: Frid. Spanhemii Fil. Introd. ad Hist. N. Test. secul. I. pag. m. 145, 146. etc.
(SzS, 124), Frid. Spanhemii Introd. ad Histor. No. Test. sacul. 4. pag. m. 425. (SzS,
169), Celeb. Frid. Spanhemii, Fil. Introd. ad Histor. Nov. Test. secul. 2. 3. et 4. etc.
(SzS, 181), Spanhemii Introd. ad Hist. Nov. Test. saecul. 4. pag. m. 411. (SzS, 219);
Friderici Spanhemii Introd. ad Hist. Nov. Test. szcul. I. cap. 5. pag. m. 156. 157. (et)c.
(SzS, 394), quaeso, Celeb. Spanhem. Filii (...) Introduct. ad Histor. Nov. Testam.
secul. 3. pag. m. 301. 302. (SzS, 414), Frider. Spanhemii Introd. ad Hist. Nov. T.
secul. 4. pag. m. 411. 412. (et)c. (SzS, 444), ut erratum quandoque est ab ipso
Augustino, observante Clar. Spanhemio, Introd. ad Histor. N. Testam. secul. 4. pag.
m. 424. (et)c. (SzS, 473); vid. Cel. Frid. Spanhem. Filii, Introd. ad Histor. Eccl. sacul.
4. fol. m. 422. 424. (et)c. (GE, 183); Frid. Spanhemius Introduct: ad Histor. Eccl:
Nov. Test. secul. VIII. V. II. (HE, 12); Apud Celeber. Fridericum Spanhemium,
Introd. ad Histor. Nov. Test. sac. IV. pag. M. 427. (HER, 33)

H: 1518-t6l szdmol. Tobb kiadast ért meg Emebr pal életében is (Utrecht,
1686; Amszterdam, 1694).

B: Wolfenbiittel.

Nr. 124.
Campegius VITRINGA, Anakrizisz Apokaliipszeosz: Ioannis Apostoli, Franequerae,

Helmann, 1705.

I: Perrinus et Legerus waldens hist. /idézet/: Descripsi haec verba ex
Commentario in Apocalypsin Clar. Viri Campeg. Vitringae in Apoc. cap. XII. v. 13-18.
pag. m. 748. (SzS, 37)

H: D. Chytraeus, L. De Dieu, J. Forbes, Coccejus, Bullinger is irt ilyet, nalunk a
régiségben csak Melius Juhasz Péter (1568) és Szatmari Otvos Istvan (1668) nevéhez
fiz6dik.
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B: Gottingen, Miinchen.

Nr. 125.
Campegius VITRINGA, Aphorismi, quibus fundamenti Sanctae Theologiae
comprehenduntur, Franeker, J. Gyselaar, 1688, 8r.
I: Aphorism. Univ. Theolog.(SzS, ???7?)
H: rengeteg kiadasa volt még (Doctrina Christianae religionis, per
aphorismos summatim descripta. Fran., 1702.4 néven).
B: Utrecht.

Nr. 126.
Campegius VITRINGA, Archisynagogus observationibus novis illustratus, Franeker,
L. Strick, 1685, 4r.
I: Campegii Vitringa Archi-Synagogum (SzS, 5)
H: exegéta csalad (fia Fran prof), 6 a papa (1659-1722), tan: Witsius,
Spanheim, Wittich; m: prof és to, archeol., komm., hatasa a pietistakra.
B: Haga, British Libr., Oxford

Nr. 127.

Campegius VITRINGA, Disputatio theologica de Cessatione Oraculorum divinorum
post Malachiam Vatem, def. Feddo van Sloten, Franequerae, J. Gyselaar,
1691.; Sec. (Jac. Cartault). Tertia (Ant. Arbussy). Uo., 1692. 4r.

I: Dissert. de Cessation. oraculorii post Malachia Vatem (SzS, 131)
H:
B: Haga

Nr. 128.

Campegius VITRINGA, Dissertatio theologica De specie criminis, in deserto
perpetrati, quod Deus Israelitis exprobat apud Amosum cap. V. 25. 26...., Sub
praes. C. V., def. ab Henrico Bernsau, Franeker, Gyselaar, 1684, 4°.

I: -

H: Possessori bejegyzés alapjan. Sokaig csak a cimlapfot6 volt meg, 2006 6ta
ujra a SRK allomanybna taldlhat6. Vegyes gytijtemény, tartalmaz 26 disputéciot,
leideni és franekeri vizsgakrdl, 1681-86 kozotti idészakbol. Mivel kiilon vasérolta
ezeket 6ssze Ember pal, s kottette be, ekként veszem ket sorra (Nr. 127-152).

B: SRK, SS 119, 1d. Csorba D.????, Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m.,

91/1684.5.

Nr. 1209.

Dissertatio de [empiirismo] sacrificiorum, SP: C. Vitringa, Resp.A. van der Meer,
Franeker, J. Gyselaar, 1685, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1685.4.

Nr. 130.

Dissertatio de [empiirismo] sacrificiorum, Pars altera, De Antitypo, SP: C. Vitringa,
Resp.A. van der Meer, Franeker, J. Gyselaar, 1685, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1685.4.

Nr. 131.
Disputatio theologica, de Aurea catena, SP: S. Le Moyne, Resp. AFG. Kaplinski,
Leiden, A. Elzevier, 1685, 4r.
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Nr. 132.

Disputatio theologica, [11], Causam Spiritum Sanctam Vitricem, SP: C. Wittich,
Resp. Szathmarnémeti SAmuel, Leiden, Haer. J. Elzevier, 1681, 4r.
RMKIII, 3124.

Nr. 133.

Disputatio theologica, [17], Causam Spiritum Sanctam Vitricem, SP: C. Wittich,
Resp. Szerencsi PH. Gerzson, Leiden, Haer. J. Elzevier, 1681, 4r.
RMKIII, 3125.

Nr. 134.

Exercitatio in Difficiliora loca prioris Epistolae D: Pauli ad Corinthios, [1], SP: C.
Vitringa, Resp. D. Thomsonius, Franeker, J. Gyselaar, 1684, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1684.6.

Nr. 135.

Exercitatio in Difficiliora loca prioris Epistolae D: Pauli ad Corinthios, [2], SP: C.
Vitringa, Resp. M. Sluyter, Franeker, J. Gyselaar, 1685, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1685.1.

Nr. 136.

Exercitatio in Difficiliora loca prioris Epistolae D: Pauli ad Corinthios, [3], SP: C.
Vitringa, Resp. F. Bomble, Franeker, J. Gyselaar, 1685, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1685.2.

Nr. 137.

Exercitatio in Difficiliora loca prioris Epistolae D: Pauli ad Corinthios, [4], SP: C.
Vitringa, Resp. A. Hoppenroht, Franeker, J. Gyselaar, 1685, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1685.3.

Nr. 138.

Exercitatio in Difficiliora loca prioris Epistolae D: Pauli ad Corinthios, [5], SP: C.
Vitringa, Resp. P. Jorna, Franeker, J. Gyselaar, 1686, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1686.4.

Nr. 139.

Exercitatio in Difficiliora loca prioris Epistolae D: Pauli ad Corinthios, [6], SP: C.
Vitringa, Resp. Georgius P. Batai, Franeker, J. Gyselaar, 1686, 4r.
RMKP 6907; Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 91/1686.5a,

Nr. 140.

Disputatio theologica, de efficacia Sanguinis Christi, SP: F. Spanheim, fil., Resp.
Szilagyi Mihaly, Leiden, Haer. J. Elzevier, 1680, 4r.
RMKIII, 3052.

Nr. 141.
Disputatio theologica, [2], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. M. Cob-Mooijer, Leiden, A. Elzevier, 1683, 4r.

Nr. 142.
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Disputatio theologica, [5], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. Kisfalvi P. Samuel, Leiden, A. Elzevier, 1683, 4r.
RMK III, 3248.

Nr. 143.
Disputatio theologica, [6], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. C. Langenhert, Leiden, A. Elzevier, 1683, 4r.

Nr. 144.
Disputatio theologica, [8], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. F. Brouwer, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.

Nr. 145.
Disputatio theologica, [10], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. H. Selen, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.

Nr. 146.
Disputatio theologica, [12], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. PJ. de Haan, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.

Nr. 147.
Disputatio theologica, [13], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. C. Wassenbergh, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.

Nr. 148.

Disputatio theologica, [14], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. Nagybanyai Fiisi Lorinc, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.
RMK III, 3294.

Nr. 149.

Disputatio theologica, [17], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. Muzsnai Mihaly, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.
RMK III, 3295.

Nr. 150.
Disputatio theologica, [18], continens Paraphrasin Epistolae Pauli ad Romanos, SP:
C. Wittich, Resp. J. van Staveren, Leiden, A. Elzevier, 1684, 4r.

Nr. 151.
Disputatio theologica, [1], de [Sair el-Azazel], SP: J. vander Waeyen, Resp. Paulus
Securius, Pannonius, Levagva: [Franeker, J. Gyselaar, 1682], 4r.

Nr. 152.

Disputatio theologica, [2], de [Sair el-Azazel], SP: J. vander Waeyen, Resp. J.
Wigersma, Franeker, J. Gyselaar, 1682, 4r.
Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 85/1682.4.

Nr. 153.
Disputatio theologica, [3], de [Sair el-Azazel], SP: J. vander Waeyen, Resp. J.
Curicke, Franeker, J. Gyselaar, 1682, 4r.

155



Postma—Van Sluis, Auditorium..., i. m., 85/1682.5.

Nr. 154.

Campegius VITRINGA, Exercitationes theologica in qua disputatur, an Paulus
Apostolus sit notatus in Vaticaniis sacris, Sub praes. C. V., def. Evers
Everhardus, Fran., J. Gyselaar, 1687.

I: Benjaminrol szolnak: Jeromos, Theodoretus, post ipsos Nic. de Lyra, Hugo

Cardinal, Doctor Pellicanus, Cel. Camp. Vitringa (451)

H: ide idézet
B: Haga, pl. Everhardus Ever disp-jat (1687.2), el6tte Csepregi TM (1687.1),
Enyedi I. (85/1686.5; RMK II, 738!!!).

Nr. 155.

Campegius Vitringa, Sacrorum Observationum, Libr. 1., in quo wvulgaris de
linguarum confusione sententia examinatur: Sephiroth Cabbalisticae
exponuntur atque illustratorum quorundam Scripturae S. locorum specimina
exhibentur, Franequerae, apud J. Gyselaar, 1683, 4°.

I: Celeb. Campegii Vitringa, (Praeceptor olim nostri studenti:) Observ. Sacr.

(SzS, 385)

H: Tobb kiadast megért m@i (Franeker, 1683-1708). Ember Pal possessor
bejegyzése alapjan.
B: British Libr., Haga, Miinchen.

Nr. 156.
Herman WITsIus, Exercitationes Sacrae in Symbolum quod Apostolorum dicitur: et
in Orationem Dominicam.

I: Clar. Hermanni VVitsii, Exerc. in Symb. Aposi (sic!) Exerc. 22. §. 15. (SzS,
38), Her. Witsii Exerc. in sym. Apos. Exer. 14. §. 34-37. (SzS, 83), Clar. Her. Witsii
Exercit. in symb. Apos. Exerc. 18. §. 5. (SzS, 211), Her. Witsidi in symb. Apostol.
Exercit. 18. §. 7. (SzS, 212), Witsius ibid. §. 14-17. (SzS, 212), Herm. Witsii Exerc. in
symb. Apost. Exerc. 18. §. 22-25. etc. (SzS, 214), Witsium, ubi supr. §. 25. etc. (SzS,
215), conf. Herm. Witsii Exerc. in symbol. Apostol. Exerc. 16. §. 39. etc. (SzS, 223), CI.
Her. Wits. Exerc. in symb. Exerc. 14. §. 23, 24. (SzS, 224), Clar. Her. Witsii Exercit. in
Symb. Apos. Exerc. 19. §. 26. (SzS, 281), Witsium, ubi supr. §. 27. (SzS, 281), Clar.
Herm. Witsii Exerc. in Symbol. Apost. Exerc. 20. §. 16. (SzS, 346), Witsit ubi sup. §.
13-15. (SzS, 346), item Witsium ubi sup. §. I. (SzS, 346), ita Antonius Nebrissensis,
Goropius, Becanus, Baronius; (et)c. Clar. Herm. Witsii Exerc. in Symb. Apostol.
Exerc. 21. §. 46. (SzS, 382), ...sunt verba disertissimi Witsii, Exercitat. in oratio.
Domini. 9. §. 27. (SzS, 454), Clar. Witsium ubi supr. §. 28. (SzS, 454)

H: a szintézisalkoté németalf. theol. (1636-1708), Utr., Leiden prof., Voetius,
Hoornbeck és Maresius tan., Desc. és Labadie ell., system és gyakth synth., hatott:
Vitringara, Lampéra. A szazadvégén is tobb kiadasa van (Franeker, 16892
Amszterdam, 16973), nem is beszélve a 18-19. sz-rol!

B: Haga

Nr. 157.
Herman WITSIUS, De Oeconomia Foederum Dei cum hominibus libri IV.

I: Herm. Witsii Oecon. Feed. Dei. lib. 11. c. 4. §. 18. (SzS, 55), Herm. Witsii
Oecond. Feed. Dei, lib. II. cap. 4. §. II. (SzS, 63), Her. Witsii Oec. Foed. Dei, lib. 4. c. 3.
X. 40. (SzS, 93), Her Witsii Feed. Lib. 4. c. 3. x. 42. (SzS, 95), Her. Witsii Oec. Foed. D.
li. 4. cap. 3. x. 39. (SzS, 96), Cl. Herm. Witsium in Oec. Feed. lib. I. c. 2. x. 5-8. etc.
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(SzS, 135), Cel. Her. Witsii Oecon. Feed. Dei. lib. II. c. 6. per tot. (SzS, 160), Cl. Herm.
Witsii Oecon. lib. 4. c. 3. x. 29. (SzS, 176), Her. Wits. Oeco. lib. 2. ca. 6. x. 27-38(SzS,
220), Herm. Witsii Oec. Feed. Dei, lib. 2. cap. 6. tot. (SzS, 220), Clar. Her. Witsii
Oecon. Foed. Dei, lib. 4- cap. 9. §. 37. (SzS, 315), Cl. Wits. ubi supr. (uo.), Clar. Her.
Witsii Oec. Foed. Dei lib. 4. cap. 9. §. 37--58. (SzS, 318), sodes, eruditam Clar. Herm.
Witsii observationem, Oecon. Feed. Dei, lib. 4. cap. 6. §. 46. pag. m. 507. (et)c. (SzS,
385), sunt verba Eruditiss. Herm. Witsii Oecon. Foed. Dei. lib. 11. c. 4. x. 19. (SzS,
385), Clar. Witsium, Oecon. Feed. Dei lib. 4. cap. 6. §. 61. 62. (et)c. (SzS, 413), Cl.
Herm. Witsii Oecon. Feed. lib. 1. cap. 2. §. 5--9. (et)c. (SzS, 474); vid. C. Her: Witsii
Oecon. Foed. D. lib. 2. cap. 9. §. 8. (GE, 25); Celeberr. Hermannus Witsius in Praefat.
Miscell. Sacr. (Kt. 262, 1r),

H: Nem tudni, melyiket hasznalta. De Raday Palnakvolt egy példanya
(Utrecht, 16943, 1d. Raday Pal Kvt. I/3.), tehat akar ezt is olvashatta.

B: Haga.

Nr. 158.
Herman WITSIUS, Miscellaneorum sacrorum libri IV.

I: Mt 26:36-38-hoz Jézus harmas imadsaga a Getsemané-kertben: Formulas
precum enumerat Clar. Witsius, (:ex quo hac transscripsimus:) Miscel. sacr. Lib. 2.
Diss. 2. §. 78. (SzS, 234), Cel. Her. Witsii Miscell. Sacror. lib. 2. dissert. 2. §. 12, 13.
(SzS, 264), Celeb. Her. Witsii Misc. Sacr. lib. 2. disse. 2. §. 90. (SzS, 267), /idézet/
NB. sunt verba Disertissimi Witsii in Miscell. sacr. (et)c. (SzS, 361), inquit
Dissertissimus Witsius in Miscellan. sacris (SzS, 418), Clar. H. Witsius Misc. Sacr. lib.
2. Disser. 3. §. 79-87. (SzS, 463), /idézet/Verba sunt hac Disertiss. Witsii in Miscell.
sacr. (et)c. (SzS, 464-465); Inquit Dissertiss. Witsius in Praef. Miscell. Sacror. /idézet/
(GE, 167)

H: Tobb kiadasa (Utrecht, 1692; Amszterdam, 1695; Leiden, 1695-1700;
Amszterdam, 1700). Nem tudni biztosan, hogy melyik kiadast hasznalta. Val6szintileg
innen citalta Epiphanius, Chrysosthomos, Euthymius és Theophilactus miveit (ld.
SzS, 418).

B: Haga. Wolfenbiittel.

Nr. 159.
Christophorus WITTICH, Exercitationes theologicae. Leiden, Cornelius Boutesteyn,

1684.

I: Exercit. de Christo Humil. et Alto (SzS, ?)

H: leideni cartes. th (1625-1687), onképzés, Maresius és Spinoza ell.,, HB.
(Heydanus), m: modern termtud. alapja ez a miive, th és fil szétval. Az él6 el6adas
lenyomatanak tiinik az egyik utalas (SzS, 423).

B: -

Nr. 160.
Christophorus WItTICH, Causa Spiritus Sancti Victrix, personae divinae (...) contra
C.C. S[andius] Problema paradoxum. Leiden.
I: Causa Sp. S. victricem (SzS, 444).
H: theol. vitairat, Christophorus Christophori Sandius jezsuita teol6gussal
(1644-80), tobb kiadast megért (Leiden, 1678; 1682).
B: -

2. 1. 5. Francia protestantizmus
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Nr. 161.
Biblia Regia [a 7 nyelvii kiadas], 1-9. T., Paris, 1645, fol.

I:

H: A Varadi Biblia kiadasahoz Rakiiczi Zsigmond altal rendelt polyglotta
biblia, mely a pataki Rakdczi konyvtarban volt, és jelenleg is az SRK allomanyahoz
tartozik.

B: -

Nr. 162.

Samuel BOCHART, Geographia Sacra, cujus pars prior Phaleg de dispersione
gentium & terrarum divisione facta in aedificatione turris Babel; pars
posterior Chanaan de coloniis & sermone Phoenicum agit.

I: Sam. Bocharto, in Phaleg, lib. 3. c. 5. p. m. 179. etc. (SzS, 92), Sam. Bocharti

Epist. (...) subjunctam Geogr. Sacr. pag. m. 26. (SzS, 172), Sam. Bocharti Phaleg. Lib.

L. cap. I. (SzS, 197)

H: fr orient. (1599-1667), e két mi el6bb onall6an is napvilagot latott (Canaan,

1646; Phaleg, 1651), egyben is megjelent (Frankfurt, 1681), majd a teljes életmiivet a

Hierozoiconnal egyiitt Leusden adta ki (Utrecht, Leiden, 1692).

B: -

Nr. 163.
Samuel BOCHART, Hierozoicon: sive bipertitum opus de animalibus Sacrae

Scripturae, Francofurtae.

I: Hyeronymus; ob stetricans servis. Vid. Incomparab. Viri Sam. Bocharti
Hierozoicon, part. I. Libr. III. cap. 17. fol. m. Editio Francofurt. 891. (BF, B4v-B5r),
Caesare verba Svetoni, Illustr. Bochartus Hieros. Part. I. lib. cap. 17. I1I. in. 891. fol:
(BF, B7v); Viri Samuelis Bocharti Hierozoicon, part. I. lib. 3. cap. 5. §. 3. (SzS, 20),
Viri, Sa. Bocharti Hierozoicon, part. I. lib. 2. ca. 50 de Agno Pascali (SzS, 312), Sam.
Bochartus Hierozoici loc. supr. cit. fol. mihi Edit Fracof. 573 (SzS, 313), Ovid. vid.
Ilustris Bocharti Hierozoico. part. 2. lib. I. cap. 4. (SzS, 399), apud Bochartii, part. 2.
lib. I. capitib. 6. priorib. (SzS, 399), Illustrem Bochartum, Hierozoic. part. I. lib. 2.
cap. 54. (et)c. (SzS, 413)

H: Onalléan is megjelent (Frankfurt, 1675, 1692; Utrecht, 1690; Franeker,
1690), és az opera omniaban is kiadta Leusden (Utrecht, Leiden, 1692). Ebbdl a
miivébdl Vecsei M. Istvan Vitringanal disputalt (RMK III, ????; Postma 1995, ???).

B: Miinchen.

Nr. 164.
Lieu de DIEU, Animaduversiones sive commentarius in quattuor Evangelia, Leiden,

1631.

I: Ludovici de Dieu Comment. in Joh. 7:35. etc. 12:20. (SzS, 157), Ludovici de
Dieu Comment. ad Mat. 2. v. I. (SzS, 170), Ludov. de Dieu, Commentar. in Matth.
pag. m. 126. (SzS, 231), Versio Arabica habet... (excepta Edition. Romana, qua
habet...) vid. Ludov. de Dieu Commentar. in Marc. (SzS, 274), item, Ludovic. de Dieu
Comment. in Joh. 20:16. (SzS, 283), /idézet/ sunt verba Doctiss. Ludovici de Diev,
Com. in Joh. 7: pag. m. 442. (SzS, 457)

H: orient. (1590-1642), m: Heliotropium, héber gramm., komm.

B: Gottingen, Miinchen.

Nr. 165.
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Lieu de DIEU, Animadversiones Acta Apostolorum, Leiden, 1634.

I: Bellarminus, Baronius, Hyperius, Becanus, etc. (...) ut Casaubonus Exerc. I.
contra Baron. sect. 10. Becmannus Exerc. 14. contra Photinianos. vid. Ludov. de Diev
Animadvers. in Actor. 16:16. etc. (SzS, 112), vid. etiam Lud de Dieu Animadv. in Act.
19:3 (SzS, 422)

H: Erasmus, Beze is dolg., rengeteg reforméaci6 korabeli szerz6t citalt téle.

B: Gottingen, Oxford, Roma, Miinchen.

Nr. 166.
Jacques August de THOU / Thuanus, Historia sui temporis, Francofurti, 1614.

I: Jacob. August. Thuanus Histor. sui temp. part. 2. lib. 52. pag. m. edition.
Francof. (Anni 1614.) 1055. (SzS, 129), Jacob August. Thuanus Hist. Tom. I. lib. 21.
pag. m. Edit. Francofurt. (Anni 1614.) -945. de Carolo V. Imp. (SzS, 228); addit
Thuanus, Historiar. lib. I. ad Ann. Chr. 1525. pag. m. edit. Francof. (Anni 1614.) 57.
(SzS, 376), teste Thuano, Hist. Tom. I. lib. 3. ad Ann. C. 1547. pag. m. 141. Edit
Francfurt.(SzS, 410), item Jacob Aug. Thuani Histor. Tom. 2. lib. 53. pag. m. Ed.
Francof. 1076. /idézet/ (SzS, 414); id quod refert Illustr. Jac. Aug. Thuanus, Histor.
lib. 132. (GE, 136); Vid. apud. Thuanum Histor: lib. 6. ad An. Christi 1550. pag. m.
Edit Francof. 290. /idézet/ (HE, 32), ut refert Ill. Jac. Aug. Thuanus Histor: Tom: I.
Lib. XXVII. Ad Ann. MDLX. pag. m. Edit: Francof. 1221. (HE, 33-34), recensente
fusius eorum Doctrinam (...) Thuano p. m. 1214. --- 1222. (et)s. item libr. IV. ad Ann.
Christi 1550. p. m. 289. (HE, 34), in medium adducimus directe istud docentem ClI:
Historicum Illustrem Thuanum (...) Histor. Lib. XXVII. ad Ann. Christi 1561. pag. m.
1213. /idézet/ (HE, 35-36), Béza Angliaba csabitasa: Thuan. Hist. lib. VI. ad Ann.
1549. (HE, 105), ut de eo loquitur Thuanus (HE, 124), Rimaszombatban: juxta
Confessionem Fidei de Sacra Coena (...) in Colloguio Possiaceno (...) exhibitam, prout
comparet apud Jacobum Augustum Thuanum, Histor. Tom. II. Libr. XXVIII.
/idézet/ (HE, 715), Goudimel halala a Szent Bertalan-éjen, qua de re ita Jacobus Aug.
Thuanus Hist. sui Temp. par. II. L. LII. p. m. Edit Francofurt. (Anni 1614) -1055.
/idézet/ (HE, 737)

H: fr hugenotta t0 ir6 (1553-1617), Jacques-Auguste de Thou, m: 1543-1607

kozti Fro. to.
B: ???

2. 1. 6. Angliai protestantizmus

Nr. 167.

Joannes FORBESIUS, Instructiones historico-theologicae de doctrina Christiana et
vario rerum statu orbisque erroribus et controversiis, ad tempora saeculi
decimi septimi priora.

I: Forbesii Instr. Hist. Theolog. lib. 2. cap. 1. x. 3, 6. (SzS, 80), Johan. Forbesii

Instr. Hist. Theol. lib. 1. cap. 4. x. 2. (SzS, 94), Ioh. Forbes. Instr. Hist. Theol. L. 2. c. 1.

X. 3, 4. (SzS, 115), Ioh. Forbes. Instruct. Hist. Theol. 1. 2. c. 1. x. 2. (SzS, 116), Joh.

Forbesii Instruct. Histor. Theol. lib. I. cap. 16. §. 9. (SzS, 249), Forbesium, Inst. Hist.

Theol. lib. I. cap. 2. §. 5. (et)c. (SzS, 249), Joh. Forbesii Instruct. Hist. Theolog. lib. 3.

cap. 18. per tot. (SzS, 309), Johann. Forbesium, Instruct. Histor. Theolog. lib. 4. cap.

4. (et)c. (SzS, 398), apud Johan. Forbesium Instruct. Hist. Theol. lib. I. cap. 6. (SzS,

406), Forbes. loco supr. citat. §. 5. (SzS, 406), Forbesium, Instruct. Histor. Theolog.

lib. 12. cap. I. (et) 3. (et)c. (SzS, 414), Joh. Forbesii Instr. Hist. Th. lib. I. cap. 2. §. 9.
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10. (SzS, 444), Forbesium Instruct. Hist. Theol. lib. I. cap. 5. (SzS, 473), vid. Joh.
Forbes. Instr. Hist. Theol. lib. 8. cap. 3. §. 17-19. (GE, 8)

H: John Forbes (1568-1634) tobb kiadast megért miive (Amszterdam, 1645;
Genf, 1680).

B: Amsterdam, British Libr., Utrecht.

Nr. 168.
Thomas GOODWIN, Moses & Aaron, seu Civiles & Ecclesiastici ritus antiquorum

Hebraeorum, nunc autem cum versione Lat. adjectae sunt perpetuae notae a

J. H. Reizio, ed. 4a, cui accesserunt H. Witsii Dissertationes duae de

theocratia Israelitarum et de Rechabitis, Brema, 1679.

I: Thoma Goodvvin Mos. et Aron. lib. I. cap. 3. cum Notis Joh. Henr. Reizii
(SzS, 156), praeprimis Annotat. Doctiss. Joh. Henr. Reizii ad Thoma Goodvin, libr.
sub tit. Moses et Aaron: lib. I. cap. 8. num. 4. /Witsius Oecon. ehhez nyomt., coll. 2./
(SzS, 176), Leo Afer (...) Descript. Afric. lib. 8. cap. 4. citatus Goodvino in Tract. Mos.
(et) Aaron, lib. 3. cap. 5. sub. fin. (SzS, 389), /idézet/ sunt observata Doct. Reizii, ad
Goodvinum, loco supr. cit. pag. m. 267. (et)c. (SzS, 390), vide Reizium ad Goodv. ubi
supr. pag. m. edition. Bremens. 265. (SzS, 390), Doctiss. Reizius Not. ad Goodvinum,
lib. I. cap. 5. num. 2. 3. (et)c. (SzS, 442), vid. quaeso, Eruditissimas Joh. Henr. Reizii
notas, in Thoméa Goodvini libr. cui titul. Moses (et) Aron, ad libr. 3. cap. 6. (SzS, 454)

H: Th. G. (1586/7-1642), puritan prédikator (hires beszéde: A sermon of the
5th monarchy, London, 1654). Florilegiumat pedig Spener adta ki (1705). A fenti
miiveigen kozkedvelt volt, tobb nyelvre leforditottak. Els6 kiadasa (London, 1625)
utan angolul 1685-ig 12 kiadast ért meg; az 1670-es évektdl latinul J. H. Reitz (1655-
1720) tobbszor kiadta,Herman Witsius miiveivel egyiitt (Bréma, 1679; 1685; 1694;
Utrecht, 1690; 1698).

B: Haga, bsz-bw.de

Nr. 169.
Johannes JUELLUS, Apologia Ecclesiae Anglicanae, Londini, 1692.

I: Apologeticum Doctissimi Praesulis Juelli, juxta Exemplar Anno 1692.
Londini impressum (Apologiae Ecclesiae Reformatae, 1704, A4v)

H: Az 1704-es Ember Pal-féle kiadas el6szavaban Dobozi Istvan irja, hogy ezt a

kiadast hasznaltak.
B: ???

Nr. 170.
Johannes LIGHTFOOT, Opera omnia, I-11., Roterodami, Regneri Leers, 1686, fol.

I: Harmonia, Chronica et Ordo Veteris Testamenti. O0/I., 1-150. — Lightfoot
oper. Tom. 1. chr. Temp. et ord. Text. V. T. fol. mihi 112. (SzS, 10), Lightfoot oper
Tom. I. in Chro. Temp. & ord. Text. V. Test. fol. m. 113. (SzS, 22), Joh. Lightfoot. oper.
To. I. in Chr. Te, et ord. Tex. V. T. ad Iud. 6. fol. 49. (SzS, 65), Doc. Lightfoot oper.
Tom. I. in chron. Temp. etc. ord. Text. V. T. fol. m. 37. (SzS, 92), Sunt verba Doct.
Light. Oper. Tom. I in Chro. tép. (et) ord. Text. Vet. Testam. fol. m. 82. (SzS, 329), pro
interim loh. Lighf. op. Tom. I. in tract. Erub. cap. 4. (SzS, 375), Doctiss. Libtfootius
(sic!, jav. végén: Lightfoot) in Chron. Temp. (et) ord. Text. Vet. Test. fol. m. 36. ad
Num. 20. (SzS, 445), Doct. Joh. Lightf. op. Tom. I. inChr. (sic!) Tem. (et) ord. Text V.
Test. fol. m. 37. (SzS, 447), Eruditiss. Lightfootii op. Tom. I. in Chron. Temp. (et)
ord. Text. V. T. fol. m. 33. 34. (SzS, 462), item, Spicileg. in Exod. sect. 23. (SzS, 462),
Doct. Lightf. in Chron. Temp. (et) ord. Text. V. T. fol. m. 34. conjectat (SzS, 464),
Doctiss. Joh. Lightf. op. Tom. I. in Erubhim sive Miscellan. cap. 2. (SzS, 472), Doct.
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Joh. Lightfoot, oper. Tom. I. in Descr. Templi Hieros. cap. 2. (SzS, Ooo4v), vid.
Lightfootii oper. To. L. fol. 3. ad Genes. 4. (GE, 76),

Harmonia Quatuor Evangelistarum I-III. O0/1., 233-548. — Lightfott (sic!)
oper. Tom. 1. pag. mi. 475, 476. (SzS, 6), In Harm. 4 Evang. ad Lucam 4, 15. (SzS, 6),
Joh. Lightfoothi oper. Tom. I. in Harm. 4 Evangel. ad Luk. 2: v. 7. fol. m. 290. lin. b.
(SzS, 118), Lightfoot oper. Tom. I. in Harm. 4 Evang. f. m. 291. a. (SzS, 121), non
placet Doctiss. Joh. Lightfootio, Theologo Anglo celeber. Tempus Nativitatis Christi
pro hyeme determinare: vid. oper. ejus Roterodami Anno 1686 excus. Tom. I. in
Harm. 4 Evang. fol. m. 289. etc. ad Luc. 2: v. 7. /eszerint Jézus szil. A. M. 3928./
(SzS, 125), Joh. Lightfoot. Oper. To. I. Har. 4 Ev. Ad Luc. 2: fol. 292. b. (SzS, 130),
Joh. Lightf. ope. Tom. I. Har. 4Ev. ad Ioh. 2: 20. fol. m. 419. (SzS, 295), Doct. Joh.
Lightfoot. Harmon. 4Evang. part. 2. in Joh. 2: v. 20. (SzS, 295), Light op. Tom. I. in
Harm. 4 Evangel. ad Joh. I: v. 52. fol. m. 402. (et)c. (SzS, 332), Doct. Lightf. ope.
Tom. I. ubi supr. in Ioh. I:52. (SzS, 335), item in Tractatu Erubhim. cap. 4. (et)c.
(uo.), item Har. 4 Evang. in loh. I:52. fol. m. 402. (SzS, 375), Lightfootii oper. Tom. I.
in Harmon. 4 Evang. ad Luc. 3:22. fol. m. 347. (SzS, 398), Joh. Lightfoot loco
proxime citato, fol. m. 348. solidis 5 argumentis probat, non fuisse illam columbam
realem; (et)c. (SzS, 398), Theophylactus /labj./ Enumerationé (et) Epikrisin
sententiari, vide sodes apud Doctiss. Nostrum Lightfotium in Harmon. 4 Evang. ad
Matt. 3:14. fol. m. 336. (SzS, 403), Calvint in Harmon. 4 Ev. ad Mat. 12: (SzS, 415),
Lightfoot. Harm. 4 Evang. in Luc. 3:16. fol. m. 329. (et)c. (SzS, 420), Lightfootium,
ubi supr. in Harm. ad Luc. 3:16. (SzS, 421), Lightfotili ubi supr. Doctiss. Camerarius
putat eos, v. 3. (SzS, 422), Joh. Light. Op. Tom. I. Harmon. 4 Evang. part. 3. fol. m.
475. (et)c. (SzS, Ppp4v)

Harmonia, Chronica et Ordo Novi Testamenti. 00/2., 1-162. — Ioh. Lighfoot,
Operii Tom. 2. in Chro. Temp. et ord. Tex. Nov. Test. fol. m. 48. (SzS, 32), Ioh.
Lightfoot Hor. Hebr. in Matt. XIII. Opert Tom. II. (SzS, 2), Item Tom. eod. Hor.
Hebr. in Matt. 24. & Luc. 21: & (SzS, 32), Hor. Hebr. (SzS, 33), Lightfotium, ubi supr.
in chro. Temp. n. T. (SzS, 33),Lightfoot. Hor. Hebr. in Matt. (SzS, 38), Joh. Lightfoot,
Hor. Hebr. in Luk. 1:5. & Luk. 10:30. (SzS, 46), Joh. Lighfoot oper. Tom. 2. Hor.
Hebraic. In Luc. 2:8. (SzS, 122), Viri Eruditissimi, Buxtorfig, Drusius, Hottingero,
Lightfootius etc. vid. Lightf. op. Tom. 2. Ho. Hebr. ad Mat. 3:17. (SzS, 131), Joh.
Lighfooti oper. tom. 2. Hor. Hebr. in Matt. 3:6. fol. m. 265-270. (SzS, 156), Doctiss.
Lightfoot oper. Tom. 2. Hor. Hebr. in Luc. 22 (SzS, 216), Joh. Lightf. Ope. Roterod.
ed. tom. 2. Hor. Hebraic. in Mat. 15:26. (SzS, 222), item, Horas Hebr. in Matt. 27:56.
(SzS, 222), item, Hor. Hebr. in Johan. 12: v. 3. (et) Luc. 8. 2. (et)c. (SzS, 222), Joh.
Lighfoot oper. Tom. 2. in Chron. tépor. (et) ordi. Text. Nov. Test. sectio. 33, (et) 34.
(SzS, 274), Doct. Joh. Lightf. ope. Tom. 2. Hor. Hebr. in Lucae 8: v. 2. (SzS, 282),
ejusdem Doctiss. Lightfootii oper. Tom. 2. Chron. Temp. (et) ord. Tex. N. Test.
section. 33. 34. (SzS, 282), Lightfootium, passim; (et)c. (SzS, 283), item oper. Tom. 2.
Hor. Hebr. in Joh. (SzS, 295), Joh. Lightf. ope. Tom. 2. in Chron. Tem. (et) ord. Tex.
N. Test. sect. 87. fol. m. Edit Roterodam. 58. (SzS, 298), Doct. Lighf. loco supr. citato,
testatur, Judaeos, Kimchium (et) reliquos... (SzS, 298), Joh. Lighfootii, oper. Tom. 2
Hor. Hebr. in Mat. 24:28. (SzS, 310), Joh. Lightfoot oper. Tom. 2. in chron. Temp.
(et) ordin. Text. Nov. Test. ad Apoc. 4: (et) 5: (SzS, 320), Lightf. oper. Tom. 2. Hor.
Hebr. in Actor. 2: v. 1. (SzS, 389), apud Erud. Lighf. op. Tom. 2. Hor. Hebr. in Act. 2.
(SzS, 390),item Comment in Chronol. (et) Critico ad Acta, cap. 2. (SzS, 390), Doct.
Lightfoot. Hor. Hebr in Act. 2:1. (390),D.Lightfootili oper. Tom. I. in Dissert. de
Anathem. (et) maranath, ex IChor. 16: 22. sub ini. (SzS, 408), item oper. Tom. 2. Hor.
Hebraic. in IChor. 5: (et)c. (408), Lightf. Hor. Hebr. in ICorin. 12. (409), Lightfootit
oper. To. 2. Hor. Hebr. in Matt. 11:3. (417), sodes Lihtfootii (sic!) oper. Tom. 2. Hor.
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Heb. in Mat. 15:26 (449), Doctiss. Joh. Lightf. op. Tom. 2. Hor. Hebr. in Joh. 3:1.
(455), vid. Johan. Light. Hor. Hebr. in Joh. 7:38. (456),vide rationem apud
Lightfootium Hor. Hebr. in Joh. (459), Lightf. Hor. Hebr. in Ev. Joh. 9:2. (463),
Lightfoot, Hor. Hebr. in Joh. 4:20. (GE, q7v), vid. Doct. Lighf. op. Tom I. in Chr
Temp. (et) ord. Text. V. T. ad Gé 26. fol. m. 16. (GE, 77), vid. Doctis. Johan. Lightfo.
op. Tom. I. in Chré. Tem. (et) Or. Text. V. T. f. m. 18. (GE, 109)

Horae Hebraicae et Talmudicae I-VIII. 00/2., 163-742., 873-803.—
Borchardus, Breidenbachius, (et) Saligniacus, apud Lighfotium Disquis. Chorogr.
Joh. preemiss. cap. 2. §. 2. op. Tom. 2. fol. m. 578. (SzS, 331), apud Lighfoot Disquis.
Chorogr. (SzS, 331), item fol. 477. (SzS, 331), Lightfootii oper. Tom. I. in Descriptione
Templi Hieros. cap. 16. fol. m. 590. (SzS, 358), Rabbin in Talmude in Cod. Succab.
cap. 5. (et)c. (456), Doct. Lightf. op. Tom. I. in Descr. Temp. Hieros. cap. 22. fol. m.
608-612. (SzS, 463)

H: orient. presb. th, Camb., (1602-1675), rabbinista komm., Opera kiad.
exegézisek meghatarozo részét alkotjak, a kotet ajanlo levele pedig 1699. méajus 13.-i
keltezésti, valoszintibbnek latszik, hogy Ember Pal az 1686-os kiadast hasznélta.
Innen tobbszor idézett mas szerzéket, miiveket: a vildgtorténelemhét korszakarol
vitatkoz6 coccejanusokat (Borchardus, Breidenbachius, Saligniacus) (331), vagy
Buxtorf, Drusius, Hottingerus véleményét (131).

B: Amszterdam, Haga, London, Utrecht.

Nr. 171.
Mattheus PoLus, Synopsis criticorum aliorumque Sacrae Scripturae interpretum et

Commentatorum, T. 5., ed. Joh. Leusden, Utrecht, 1684—-86.

I: Polus, in Syn. Crit. Psal. 29. (BF, B7r), vid. Poli Synops. in Gen. XIX. (BF,
C3r), Polisynop. (sic!) Tom. 4. in mare. 3. 17. (BF, Dér), Synops. Poli in loc. /Enek.
5:2/ (SzS, 8), Poli Synops. in Habac. (SzS, 10), /idézet/ Sunt verba Doctissimi Medi,
Theologi Angli apud Polum in Apoc. 5:3 (SzS, 18), Poli Syn. in Matth. 24: & Luc. 21.
(SzS, 34), Poli in Matth. (SzS, 36), vid. Grotium a Calovio refutatii, apud Polum in
Text. /Mik. 5:2/ (SzS, 70), apud Polum, in Joh. 1: v. 1. ex Grotio (SzS, 78), Poli
Synops. in Psal. (SzS, 221), item Exercit. ejusdem 8. Poli Synopsin (SzS, 223), teste
Grotio apud Polum in Synops. ad Joh. 19:31. (SzS, 226), Poli Synops. in loc. (SzS,
231), Polum in Matth. 27:34. (et) Mar. 15:23. ité, Joh. 19:29. (SzS, 240), Synops.
Matth. Poli oper. Tom. 2. in Zachar. (SzS, 251), Poli Syn. in loc. (SzS, 256), Grotius
apud Polum (SzS, 257), Poli Synops. in loc. Apocal. Tom. 5. (SzS, 263), Poli synops. in
Mare. (SzS, 272), ite, Polum in loca cit. (SzS, 283), ex eo /Joh. 2:20/ Polum in
Synops. (SzS, 295), Poli Syn. Critic. e¢ Comment. in Joh. (SzS, 295), Poli Syn. Critic.
(et) Comment. in Joh. (uo.), Polii oper. Tom. 3. in Hos. 6. (SzS, 301), Polycarpus apud
Grotium, citante Polo in Syn. (SzS, 306), ité Poli Synops. in Matth. (SzS, 310),
/idézet/ (: sunt verba Doct. Medi, Theologi Angli, apud Polum in Apoc. 5:3 (SzS,
319), Syno. Matth. Poli ope. Tom. 3. in Ezec. 2:1. (SzS, 352), /idézet/ inqv. Polycarp9
apud Grotiil, citante Polo in Syn. (SzS, 366), item Polum in Text. /Jan. 17:1-6/ (SzS,
368), item Polum in Joh. cap. I: v. 31. (SzS, 403), Synops. Critic. (et) Commét. Matth.
11: v. 11. (SzS, 417), Grotium apud Polum (SzS, 423), Grotius (et) Hammond9 apud
Polii, in Synops. Critico. (et)c.ad Joh. 16. (SzS, 428), Cogitationi isti nostre praelusére
olim quidam etiam Theologi, quorum verba transcripsit (sic!) Matth. Polus: op. Tom.
3. in Synops. Critic. (et) Comment. ad Hos. 2. (SzS, 438), Polum in Num. 20: v. 1.
(SzS, 445), Synops. Poli oper. Tom. I. in Numer. 21. (SzS, 448), Synop. Matth. Poli in
loc. Joh. (SzS, 456), Arabica, Syriaca, Anglicana, Tigurina, etc. versiones (SzS, 461),
Poli in 2Reg. (SzS, 463), item Poli Synops. in Joh. 5. (SzS, 469), Quidam apud Polq,
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in Synops: Critic. (et) Comm. ad Prov. 9. (SzS, Ooo4r), Vid. Polum, in Deut. 27: (et)
Jos. 8: (GE, q7v), vide Polum in Gen 25:22. Tom. L. (GE, 78), Aben-Ezra apud Polii
ibid. (GE, 78), Poli Synops. in 1. (GE, 98), Menochius, Tirinus (apud Polum in Num.
24:19.) /idézet/ (GE, 113), Lyra (...) in Comment. ad genes. 25:23. (...) Vide Polum in
Genes. (u0.), Hebrai apud Polum Hamondum (et) Gejerii: vid Polum in Ps. 120. (GE,
116)

H: Pole/Pool, noncorm. préd. (?-1679), Oxfordbol Amszt. menekiil, B-ford.
Ezs. 58-ig, 4tnézte biz. részeit Lightfoot is. Kiad. (1-2 84., 3 85., 4-5 86.). Ember P4l
tobbszor idézte mas teolégusok munkajat innen: ,verba (...) Medi, Theologi Angli
apud Polum (18)”— Johannes Medus /Mead v. Mede/ (1586-1638), Cambridge, sémi
vallastudomany kutatéja; ,Polycarpus apud Grotium”, ,vid Grotium” (1583-1645)
Leidenben Scaliger és Junius tanitvanya, téziseivel (igazsagos haborq, isteni jog és
emberi jog megkiilonb.) és irénikus magatartasaval (Socini, remonstransok ismerése,
Casaubonus baratja) kivaltotta reformatus tarsai megrokonyodését. Egyéb Biblia-
kiadasokat hasznélt és idézett innen Ember PAal: ,Arabica, Syriaca, Anglicana,
Tigurina, etc. versiones” (461).

B: Amszterdam, Haga, London, Utrecht.

Nr. 172.
Thomas TAYLOR, Christus Revelatus sive Tractatus de typis insignionibus Veteri
Testamenti. Genf, 16642.
I: Thoma Tajlorii Theol. Britanni, Christum Revelatum sub Titu.
Melchisedecus, Isacus, etc. (SzS, 65), Edition. Genev. (SzS, 255)
H: els6 angol kiad. (London, 1635), egy masik: Th. Taylor (1576-1632), m:
Belga Hitv. és Cambr. Prof. 0sszes miivének (Cambr., 1608-9) kiad. (pl. Perkins

Opera), 32. Ps. magy., GB. (London, 1617.), egy masik ThT. (1618-1682)
B: ???

Nr. 173.

Biblia Sacra polyglotta, complectentia textus originales, Hebraicum, cum
Pentateucho Samaritano, Chaldaicum, Graecum : versionumque antiquarum,
Samaritana, Graecze LXXII Interp., Chaldaicze, Syriaca, Arabice,
Athiopicae, Persice, Vulg. Lat., quicquid comparari potera, ed. Brian
WALTON, 1-6 T., Londini, : imprimebat Thomas Roycroft Roycroft, Thomas
(Londen), 2r.

I: Brianus Waltonus... in Apparatu Biblico ad Polyglotta Londinensia, fatetur...

(++2r)

H: Ennek a széljegyzeteit kiadtak kiilon is (Ziirich, 1673), de inkabb talan az

els6t hasznalta.
B: ???

2. 1. 7. Sziléziai protestantizmus

Nr. 174.
Nicolaus ARNOLDI, Lux in Tenebris, seu brevis (et) succinta vindicatio simul et
conciliatio / elucidatio simul et vindicatio locorum Veteri et Novi Testamenti.

I: adfert Nic. Arnoldus, Luc. in Tenebr. ad Matt. 28:9. (SzS, 283), qua
Arnoldo: vid. Luc. 7:39. (...) ibid. v. 40—47. (SzS, 284), Rivetus, (et) ex eo Arnoldus,
Luc. in Tenebr. in Exod. 12: v. 21, 27. (SzS, 313), Arnoldi Luc. in Tenebr. Polum, (et)
reliquos Commentatores (SzS, 422), HE//////]]/
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H: A lengyel szarmazast professzor (1618-1680) ortodox oldalrél vitatta
Comenius elméleteit, s ennek egyik alapdokumentuma ez a miive. Mindkét oldalon
magyar és lengyel respondensek csataztak. A miinek tobb kiadasa ismert (Franeker,
1662, 1665, 1680, Frankfurt/Lipcse, 1698).

B: London, Miinchen.

Nr. 175.

[Johannes Amos COMENIUS], Historia persecutionum Ecclesiae Bohemicae: jam inde
a primordiis conversiis suae ad Christianismus, hoc estAnno 894, ad annom
usque 1632. (...) exhibentur.

I: Histor: Persecut: Eccles: Bohemic. Cap. 4. pag. 12, 13. (HE, 19), Confer.
Histor: Persecut: Eccl. Bohem: cap. 21. pag. 77. (HE, 39), vide Histor: Persecut:
Eccles: Bohem: cap. 24. pag. 83, 84. (et)c. x. XIX. (HE, 41), Vide Historiam persecut:
Eccl: Bohemiae cap. LX. (et) seq. pag. 218. 283. (et)c. (HE, 359), Ex Histor. Presecut.
Eccles. Bohemiae cap. LXXIV. pag. 261-265. (HE, 361), id quod annectere liber
exHistoria persecutionis Ecclesiae Bohemicae, cap. XLV. pag. 159. 160. /idézet/ (HE,
361), Ex historia Persecut. Eccles. BohemicaeCap. CVIL. num. 12. pag. (Edit. Anno
1648.) 433. (HE, 365); Historia Persecutions Ecclesiarum Bohemicarum (HEO, II,
83v)

H: A szerzé neve nélkiil napvilagot latott mi JAC munkaja (1592-1670). Az
oxfordi kézirat alapjan tudjuk biztosan, hogy ez a konyv is Ember P4l tulajdona volt.
A kiadasban az egyik helyen elmaradt egy apro jelzés: (HE, 361) — cap. XLV. pag. m.
159. 160. (HEO, I, 53r). A kiadas: Amstelodami, S. Mattheus, 164, 12r; Leiden, de
Haro, 1648, 12r.

B: Oxford, Leiden, London.

Nr. 176.
Lux in Tenebris, ed. J. A. COMENIUS, Amstelodami.

I: Comenius joslatai, Lux in Tenebris, LéT; (HE, 1639)

H: Tobb kiadasa volt, Ember Pal haromfélére is célzott. Lux in Tenebris
(1657), Historia reuelationum Christoph. Kotteri, Christianae Poniatouiae & Nicolai
Drabicii (1659), Lux é Tenebris (1665). Akar mindharomat is lathatta, de szoveg szert
utalassal hivatkozott az adott fejezetekre.

B: -

Nr. 177.

Andrzej WEGIERSKI, Opera Adriani Regenvolscii E. P. Systema historico-
chronologicum, Ecclesiarum Slavonicarum per provincias varias, praecipuae
Poloniae, Bohemiae, Lituaniae, Russiae, Prussiae, Moraviae, (et)c distinctam.
: Libris 1V adornatum; continens historiam ecclesiasticam a Christo (et)
Apostolorum tempore, ad A. Dom. MDCL, Trajecti ad Rhenum, J. a Waesberg,
1652.

I: Harom kivaltképen val6 dolgokat tartott-meg Isten kiilonoson maganak; azt
mondotta hajdan, ama’ Magyar vérbdl vald, 44-dik ditsodéges és gyozodelmes
Lengyel Kiraly, Bdthori Istvan: 1. Hogy semmibdl valamit teremtsen. II. Hogy
jovendo dolgokat tudjon, ’s eleve meg-mondjon. III. Hogy a’ lelki-esméreten
uralkodjék. (SzS, 467); Bathori Istvan, Lengyel orszagnak 44-dik Kiralya, ki Magyar
vérbol valo volt, (:a> minthogy azon Lengyel orszagnak 34-dik Kiralya-is, Lajos,
Magyar vérbdl vald vélt:) szokta volt gyakran mondani: Nemzetségeknek, és nem az
emberek lelkek-esméretinek Kiralyok vagyok. Harmat tartott Isten kiilon maganak:
hogy semmibdl valamit teremtsen; jovendoket eleve tudjon; és a’ lelki-esméreten
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uralkodjék. /interlin./ Hist. Eccl. Slavon. lib. 2. (GE, 133); Historiae Ecclesiae
Sclavonicarum provinciarum, Adriani Regensvolfscii. Traject ad Rhenum, 1652. (HE,
2-3), quod significat Exercitum consolatorem,Histor: Eccl. Sclav: Adriani
Regenvolscii lib. 1. pag. 9. (HE, 19), Historiae Ecclesiasticae Sclavonicarum
Provinciarum Auctor Adrianus Regenvolscius uberius (et) clarius hanc Historiam
enarrat, obiter quidem lib. I. pag. 36. (...) libr: II. pag. 176, 577. /idézet/ HE, (HE, 39),
ex Systemate Historico-Chronologico Ecclesiarum Sclavonicarum supra jam laudati
Adriani Regenvolscii, lib. II. pag. 177, 178. /idézet/ (HE, 40), Auctor Histor. Eccl:
Sclavorum lib. II. pag. 180. (HE, 42); Adriani Regenvolscii Systemate Hist.
Chronologico Ecclesiarum Sclavonicaru(um) Provinciar(um) (HEO, II, 83v),
Exemplé Adriani Regenvolscii Compilatoris Historiae Ecclesiasticae Sclavonicarum
Prouinciarum. impressae Trajecti ad Rhenum, Anno 1652 excitatus (HEO, II, 92v);
Ex Histor. Ecclesiast. Slavonic. Provinciar. Adriani Regenvolscii Libr. II. pag. 215.
(Kt. 261, 10)

H: Andrzej Wegierski (1600-1649). Kés6bbi kiadasa mar a szerzd szlavosabb
nevét hozza (Andreae Wengerscii libri quatuor Slavonicae reformatae,
Amstelodami, 1679).

B: Amszterdam, London, Oxford, Utrecht.

2. 1. 8. Magyarorszagi protestantizmus

Nr. 178.
Az Alsé es foldo Baronydaban valo ecclesiaknac articulusai, (Papan, Huszar David,

1577), 4T.

I: Habita est Synodus Herczeg-Szolosiensis, in qua Latine conscripti sunt
Articuli Ecclesiarum Reformatorum superioris (et) inferioris Baroviae (...) postea
vero in vernaculam linguam translati a Nicolao Siklési quos utraque Latina videlicet
ac vernacula lingua suis typis impressit Papae, Anno 1577. Gallus Huszar, latinos
dedicando p. m. Mathaeo Scaritzaeo, vernaculos autem translatori Nicolao Siklési.
Illorum hic est tenor. /idézet/(HE, 282)

H: Az Ember Pal-féle cimjelzés a magyar kiadas ciméhez igazodik (Az also es
folso Baronyaban valo ecclesiaknac articvlusi). Nem Huszar Gal, hanem a fia, David
nyomtatta a HerczegszollGsi-kanonokat. Ember P&l azonban kéziratos anyagot
hasznélt, a Szilagyi Benjamin Istvan-féle Synodalia masolatat (DRK, R 575, 199-213).

B: RMNy 393.

Nr. 179.
Johann Heinrich ALSTED, Prodromus religionis triumphantis,Albae Juliae, 1635, fol.
I: Alstedius in Prodrom. Relig. Tryump. (SzS, 305)
H: (1588-1638), innen idézte: Ambrosius, Hilarius, Hieronymus, Greg. Nyssa,
Corn. a Lapide gondolatait.
B: RMKI, 494.

Nr. 180.
APACAI CSERE Janos, Magyar Encyclopaedia, Utrecht, Waesberg, 1653-54, 12r.

I: csillagaszati kifejezések (BF, Bir); nap- és holdfogyatkozasok (SzS, 33),
sarkesillagrol (SzS, 97)

H: A jeloletlen idézetek beazonositdsa mar korabban megtortént, Id. Csorba

1999, ?.
B: RMNY 2617.
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Nr. 181.
Articuli consensvs Christianarum ecclesiarvm, quibus Vniversitas fratrum
subscripsit Herczeg-Szolosini in Borovia anno Domini MDLXXVI die 16. et

17. Augusti, Papae, Huszar David, 1577.

I: Habita est Synodus Herczeg-Szolosiensis, in qua Latine conscripti sunt
Articuli Ecclesiarum Reformatorum superioris (et) inferioris Baroviae (...) postea
vero in vernaculam linguam translati a Nicolao Sikl6si quos utraque Latina videlicet
ac vernacula lingua suis typis impressit Papae, Anno 1577. Gallus Huszar, latinos
dedicando p. m. Mathaeo Scaritzaeo, vernaculos autem translatori Nicolao Siklosi.
Illorum hic est tenor. /idézet/(HE, 282)

H: Az Ember Pal-féle cimjelzés a magyar kiadas ciméhez igazodik (Az also es
fols6 Baronyaban valo ecclesiaknac articvlvsi). Nem Huszar Gal, hanem a fia, David
nyomtatta a Herczegszollési-kanonokat. Ember Pal azonban kéziratos anyagot
hasznalt, a Szilagyi Benjamin Istvan-féle Synodalia mésolatat (DRK, R 575, 191-198).

B: RMNy 394.

Nr. 182.
BARTHA Boldizsar, Rovid kroénika (...) Debreczenben esett emlékezetesebb dolgokrul.

Debrecen, 1666.

I: Vide Balthasaris Barthae, Senatoris olim Debrecinensis, Chronica
Hungarica, de variis luctuosiis Urbis Debrecinae fatis conscripta, Debrec, A. 1664.
impressa, pag. 24. 25. Is, in Prognosticatione quadam Astrologica, Kalendario suo ad.
A. 1598. scripto, inferta, LX. Ante annis, tristia Orbis Europaei, Hungariae praeprimis
fata, in A. 1657 ei obventura, (...) omnino praedixit. (HE, 630), vide idem Chronicon
B. B. pag. 28. 29. (u0.), qualium meminit Chronic. Urbs Debr. Scriptor, B. B. ad Ann.
1648. (HE, 632)

H: Az impresszumban és az el6széban tényleg 1664 all, de a mii csak 1666-ban
jelent meg. Kiadta: Ozsvathné Krankovics Ilona, Debrecen, 1984. (HBmL
forraskiadvanyai, 11.)

Nr. 183.
BETHLEN Janos, Rervm Transylvaniae Libri Quatuor, Continentes Res gestas

Principium ejusdem, ab anno 1629. usque ad 1663.

I: de re ita Historicus Johannes Betlenius Rer. Transylv. Lib. I. sect. IV. p. 22.
/idézet/ (HE, 359), Enarrant historiam Johannes Bethlenius Re. Transylv. lib. I. pag.
16. 17. (HE, 363), Johannes Bellenius Rer. Transylv. lib. 1. sect. 4. pag. 23. (HE, 393),
de re ita Historicus Joannes Bellenius (sic!) ...Rev. Trans. lib. III. Sect. XIV. pag. 237.
(HE, 429)

H: Kiadasai: Cibinii, 1663; Amstelaedami, Joh. Blaev, 1664.

B: RMKIIII, 2238.

Nr. 184.

[BETHLEN Miklo6s], ITusti de Palma, Florentini, Austriacae Austeritatis, ejusdemque
Continuationis Confirmatio. hoc est, absurdissimae Eviscerationis,
Austriacam Clementiam depraedicantis Refutatio, [Claudiopoli], 1673.

I: Constitutiones Synodales Albenses, per Ladislaum Tserep Episcopum Ann.

1460. editas /latin idézet/ (Transcripsi haec verba Episcopi Hungari ex confirmatione

Austr. Austerit: Ejusdemque continuationis pag. 10, 11.) (HE, 42), Confirm. Austr.

Auster. pag. 20. (HE, 107),Confirm. Austriacae Auster. pag. 73-74. (HE, 443); Idem
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Confirmante, alio etiam Jesuita N. N. qui scripsit Evi? secrationem mendacissim
enugatitator(em) Austriaciee Austeritatis ita inquit (HEO, II, 81v)

H: A hitvita irodalom egyik névteleniil megjelent kiadvanya.

B: RMKI, 1319.

Nr. 185.

[BETHLEN Miklos], Apologia Ministrorum Evangelicorum Hungaricae, ad
innocentiam suam Orbi Christiano declarandam, opposita Judicio Tribunalis
Posoniensis, a quo perduellionis crimine contra Regiam Majestatem
iniquissimcae accusati & condemnati, non modoque toto Regno proscripti
sunt, sed exemplo a Pietate & Mansvetudine Christiana prorsus alieno,
magnam partem ad Triremes Hispanicas damnati. Ultrajecti, J. Clerck, 1678,
4°.

I: Edita etiam est Apologia Ministrorum &c. Judicio Tribunalis Posoniensis

opposita; Claudiopoli Transylv. primum dein’ Trajecti etiam ad Rhenum, pia Optimi

Viri, Johannes Leusden, in Gentem Hungaricam zelose semper animati cura, Anno

1677. (ut recordor; deperiit enim mihi Exemplar a Leusdenio olim donatum)

impressa (486)

H: Ember Pal hivatkozott a kolozsvari (1677) és az utrechti (1678) kiadasra is,

de Leusdentdl az utébbit kaphatta még 1683-86 kozti kintlétekor. Ezt azonban a

lesznéi iratcsomag alapjan elkiildte Jablonskinak korabban. A kiadasaihoz 1d. Bujtas

LZS.

B: RMKI1I, 2938.

Nr. 186.

BETHLEN Miklos], Epistola ad Ministros Exules.
I -
H: A lissai hagytékban emlitette Ember Pal, mint jol ismert szakirodalmat. A
kiadasaihoz Id. Bujtas LZS.

Nr. 187.

Canones Ecclesiastici in quinque calsses distributi, ed. Paulus CZEGLEDI SZABO,
Papae, Bernhard, 1626, 4r.
I: Komjati kanonok lat. 1626 (259, 1626).
H:

B: RMNY 1343.

Nr. 188.
Canones Ecclesiastici, ed. Paulus CzEGLEDI SzABO. Coll. Az Edgyhdzi jo rend-
tartasoknak irot torvényi), Varadini, Szenci Kertész Abraham, 1642, 8r.
I: m. ford. egyiitt, Varad, Szenci Kertész Abraham, 1642 (259, 1626).
H: Possessor bejegyzés alapjan.
B: RMNY 1975.

Nr. 189.
GELEJI KATONA Istvan, Canones Ecclesiastici. Coll. Acta Synodi Nationalis...
Szathmar-Németinum, Albae Juliae, typ. princ., 1649, 4r.
I: Extant siquide publice Acta Synodi hujus ab ejusdem Praesides f. m.
Stephano Katona Gelei in certas conclusiones redacta, Canonibus Ecclesiasticis
annexa, Albae Juliae primum Anno. 1649. impressa Claudiopoli (HE, 404), quod
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exstat in Actis Synodi Nationalis, Canonibus Ecclesiasticis Geleianis annexis,
conclusione VIII. in hunc tenorem... (HE, 574), Sunt haec verba Doctissimi Praesulis,
p. m. Stephani K. Gelejini, in suo NB. Subjunxit Canonibus Ecclesiasticis Anno 1649.
Albae Juliae primum impressis (HE, 700), vid. in Actis Synod. Nation. Canonibus
Ecclesiasticis adjectis, Conclus. III. (HE, 711), juxta praescriptionem art. Transylv.
Geleini, 100. (HE, 713), Transylv. Can. LXV. (717), Transylv. Steph. Geleini LXVII.
(et)c. (et) benedicti dimittuntur (HE, 717), Canon Eccl. Transylv. Art. XC. — XCIII.
(HE, 718), Transylv. Art. LXXXVI. (et)c. (HE, 718)

H.:

B: RMNy 2260.

Nr. 190.
Canones Ecclesiastici. Coll. Acta Synodi Nationalis, ed. Nicolaus TOTFALUSI Kis,

Claudiopoli, Nicolaus Kis, 1698.

I: Extant siquide publice Acta Synodi hujus ab ejusdem Praesides f. m.
Stephano Katona Gelei in certas conclusiones redacta, Canonibus Ecclesiasticis
annexa, Albae Juliae primum Anno. 1649. impressa Claudiopoli demum An. 1698.
per Nicolaum Kis recusa, quae ubi hoc in ordine exhibuero, cunctas Synodi
Deliberationes, Constitutiones (et) res gestas in unicum me contraxisse tuberculum,
quilibet rite existimare potest. (HE, 404), quod exstat in Actis Synodi Nationalis,
Canonibus Ecclesiasticis Geleianis annexis, conclusione VIII. in hunc tenorem... (HE,
574), Sunt haec verba Doctissimi Praesulis, p. m. Stephani K. Gelejini, in suo NB.
Subjunxit Canonibus Ecclesiasticis Anno 1649. Albae Juliae primum impressis,
Claudiopoli A. 1698. recusis. (HE, 700), vid. in Actis Synod. Nation. Canonibus
Ecclesiasticis adjectis, Conclus. III. (HE, 711), juxta praescriptionem art. Transylv.
Geleini, 100. (HE, 713), Transylv. Can. LXV. (717), Transylv. Steph. Geleini LXVII.
(et)c. (et) benedicti dimittuntur (HE, 717), Canon Eccl. Transylv. Art. XC. — XCIIIL.
(HE, 718), Transylv. Art. LXXXVI. (et)c. (HE, 718)

H:

B: RMKII, ????.

Nr. 191.
Compendium Doctrinae Christianae (...) In publicis synodis Tartzalien. ac Thorden.i
editum et publicatum, [Claudiopoli, Heltai, 1563], 8r.

I: Confessionem isthanc (sic!) Tartzaliensi-Tordensem, Reformatarum in
Hungaria Ecclesiarum Articuli,(quos Majores vocant,) sic sanciunt in Conclusione.
/idézet/ (...) Typis impressa 1563. sub titulo Compendium Doctrinae Christianae in
certa Capita (et) Articulos concinne digesta est (HE, 121)

H: Nem maradt példany az elsd, kizarolag latin nyelvii kiadasbél (RMNy 197),
Szab6 Karoly és az RMNYy sejtését igazolja Ember P4l adata.

B: RMNy 197.

Nr. 192.
Compendium Doctrinae Christianae (...) In publicis synodis Tartzaliensi ac

Thordensi editum et publicatum, Sarospatakon, Rhenius, 1655, 8r.

I: Confessionem isthanc (sic!) Tartzaliensi-Tordensem, Reformatarum in
Hungaria Ecclesiarum Articuli,(quos Majores vocant,) sic sanciunt in Conclusione.
/idézet/ (...) Typis impressa 1563. sub titulo Compendium Doctrinae Christianae in
certa Capita (et) Articulos concinne digesta est, recusa vero dein Saros-Patakini
Latine (et) Ungarice Anno 1655. pia pientissimae Principis (et) Dominae Susannae
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Lorandfi relictae gloriosissimae memoriae Principis Georgii Rakoczii I. viduae cura
(HE, 121)

H: Ez a kétnyelvii hitvallas-kiadas.

B: RMNy 2604.

Nr. 193.
CsANAKI M. Maté, Controversiae partim logicae et philosophicae partim etiam
theologicae, Leiden, 1625.
I: In Oratione Matthiae Tsanaki Logicae ejusannexa horum sit mentio (HE,
596)
H: A nagy karriert befutott tudos (1594-1636) volt Bethlen Gabor udvari
orvosa és pataki tanar is.
B: RMKIII, 1387.

Nr. 194.
Csuzi CseH Jakab, Edom ostora. Debrecen, 1682.

I: Jacobus Tseh Tsuzi (...) ipsemet consignavit in Praef. Dedicatoria ad Eccles.
Losontz. Commentationi Hungaricae in Obadjam typis expressae praefixa. Anno
1672. (et) 79. (571)

H: Cstzi 1673-ban kezdett hozza a munkéajanak az ajanlé levele szerint, ennek
végén pedig Kocs, 1680. dec. 12. 4ll, a kiadasra még két évet kellett varni. A megadott
adatok pontatlanok, de kétségtelen, hogy az el6szoban a szerz6 visszatekint a
meghurcoltatisara, bar az Gjboli irds okozta torés igazan a prédikacios kotet kozepén
érezhet6 (1d. CSORBA 2002c).

B: RMK, 1274.

Nr. 195.
DREGELYPALANKI Janos, Speculum Mysticum. Coll. Medicina sacra.

I: Drégelypalanki, in Preefatione Speculi Mystici (HER, 17)

H: Két kiadasa is van (Kassa, 1668; Debrecen, 1682), nem tudni, Ember Pal
melyiket hasznalta.

B: RMK, 1065; 1278.

Nr. 196.

Exequiae principales, az az Halotti pompa; ill. Exequiarum coeremonialium, Albae
Tuliae, Valasztuati, Meszlényi, 1624, 4r.

I: Karolyi Zs. HB. (256, 1620)

H:

B: RMNy 1306, 1307.

Nr. 197.
FELEGYHAZI Tamas,:Loci communes theologici, az az az keresztyeni igaz hitnek
reszeirol valo tanitas kerdesekkel es feleletekkel. (...) Coll. Ez melle adattatot
rovid Catechismus. Debrecen, Lipsiai [Rheda] Pal, 1601.
I: Thomas Fel-egyhazi, Pastor Ecclesiae Debrecinae, locis suis communibus,
Ann. 1583. Ungarice editis, brevem sed luculentam attexuit Catechesin, recusam
etiam Ann. 1601. Debrecini per Paulum Lipsiensem (HE, 128)
H: Az 1583-as kiadast (RMNy 525) emlitette még el6zménynek, de tobb izben
is megjelent (Uo. 1580; 1583; 1588).
B: RMNy 874.
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Nr. 198.
Valentin FRANCK von Franckenstein, Brevicvlvs Originum Nationum, & pracipuae

Saxonicz, in Transilvania, cum nonnulis aliis Observationibus, ad ejusdem

Jura spectantibus, e ruderibus Privilegiorum & Historicorum desumptus.

Claudiopoli, Nicolai K. de M. Tétfalu, 1697.

I: Nationes vulgo dicuntur. Hungarica puta, Siculisa (et) Saxonica quibus
Valachi, Rutheni, Serivi, Armeni, Bulgari Anabaptistae, Judaei et extrema
Cingarorum colluvies /vide Valentini Franck Breviculum originum Nation. Trans. p.
m. 5.:/ (HEO, II, 53v)

H: VF. (1643-1697) szebeni kiralybir6. Kiadasai: Szeben, 1696; Helmstadt,
1697. Ezt ismeri, ellenben csak Lampe hasznalja a szisz torténetir6é, Haner Gyorgy
munkajat: Historia Ecclesiarum Transylvanicarum. Ff, Lipcse, Joh. Chr. Folginer,
1694. (RMKIII. 3871.).

B: RMKI, 1881.

Nr. 199.

GELEJI KATONA Istvan, Praeconivm evangelicom, in quo evangelia omnia
anniversaria, vulgo Dominicalia vocitata concionibus CCXII. (...) explicantur
ac enarrantur, Alba Juliae, princ., 1638, fol.

I: Praef. Praeconii Evang. S. K. G. (HE, 70), Praefat. Praecon. Evang. (HE,
70), vid. Praefat. Praeconii Evang. Steph. k. (sic!) Gelei (HE, 72), az 1549-es tornai
gytlésrdl: testibus Stephano Katona Geleino in Praefatione dedicatoria Praeconii
Evangelici (HE, 95), Cl. Steph. K. Gelei, Superintendens Transylvanus, in Praef.
Dedic. Praec. Evang. operis vastissimi in folio in 2 Tom. distincti Albae Juliae Ann.
1638. impressi (HE, 95), In Praefatione Dedicatoria Stephani Gelei sic... (HE, 97), ut
mea facia verba p. m. Steph. K. Gelei ex Praefat: Ded: Praeconii Evang. (HE, 98), ex
praefatione Praeconii Gellejani p. m. (HE, 104), Vide Stephani Katona Geleini
Praeconii Evangelici Tom. I. Praefationem Dedicator: (HE, 119), Praefationi
Praeconii Evangelici, operis vastissimi in duos Tomos distincti, Albae Juliae An.
1638. impressi, de Historia Reformationis Ungaricae (et) Transylvanicae inseruerat
/idézet/ (HE, 697), Praefat. Praecon. Evang. Steph. K. Gelei (HE, 743); Comparet in
Praefatione Dedicatoria p. m. Stephano Katona Gelei (...) Praeconio suo Evangelico
(HEO, I, 2r), vide Stephani Katona Geleini Praeconi Evangelici Tomi primi
Praefationem Dedicatoriata (HEO, I, 5r), b. m. Stephanus Katona Gelei (...) non nihil
jam antea Praefationi Praeconii Evangelici operis vastissimi in duos tomos distincti
Albae Juliae Anno 1638. impressi, de Historia Reformationis Ungaricae, (et)
Transylvanicae inseruerat (HEO, II, 63v), Praef. Praeconii Evang. p. m. Steph. K.
Gelei (HEO, 11, 84r)

H: Félreérthet6 Ember Pal egyik citituma (HE, 95): Geleji két kotetes
munkajardl van sz, azonban a mésodik kotet csak 1640-ben jelent meg (RMNy
1825). Tehéat az évszam megadasa helyes: az egyhaztorténeti bevezet6 ugyanis csak az
els6 kotetben olvashat6. Ez azonban megtalalhaté Szilagyi Benjamin Istvan vegyes
egyhazotrétneti irattaraban is (DRK R 575, 29-33), akar innen is idézhette a fenti
sorokat Ember Pal.

B: RMNy 1720.

Nr. 200.
GONczI Gyorgy, De Disciplina Ecclesiastica, Varadini, 1646.

I: Articulos (...) ex prioribus vulgo Majoribus, (seu qui sunt in forma majori)
selectos, (et) in Generali Synodo Varadina publicatos (et) approbatos, Anno die 1577.
6. Februarii exhibuit. Impressi ii primum sunt Wittebergae, (quo per studiosos
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nostrates transmissit) Anno eodem 1577. typis Clementis Schleich, (et) Antonii
Schone, cum Praefatione ejusdem Georg. Gontzi, (et) Epigrammate Johannes
Lascovii, Ludimagistri Debrecinensis; recusi dein’ una cum Majoribus Debrecini
Anno 1591. per Johannem Tzaktornyai, et deinceps, item Varadini, vocantur vulgo
Minores, seu in Minori: qui sunt numero XXVII. (et) leguntur in hunc tenorem ...
(HE, 365), annexi demum sunt Appendicis loco Articuli, in variis Synodis
generalibus, inde ab Anno 1597. statuti, (et) Thasnadini Anno 1633. publicati (et)
approbati (...) sunt in numero XXXV. (...) publicae luci exposuit Debrecini,
Stephanus Keresszegi, Pastor Eccl. Debrecinensis (et) Superattendens, tali exornatus
praefatiuncula, quae comparet in Editione Debrecinensi, non item in Varadiensi
Anno 1646. /idézet/ (HE, 371), Canon in Appendice Articul. major. x. XXXIV. in hunc
tenorem... (HE, 607), ita praescribente etiam Appendice Articulorum in Major
secunda (HE, 716), ita diserte praescribente Artic. in Minor. XIII. (et) XIV. (HE, 717)
juxta Artic. in Maj. XXIII. (HE, 717)

H: A fenti adatokhoz pontositas: 1) Articuli minores (XXVII. Canones),praef.
Gonczi Gyorgy, Wittenberg, Cl. Schleich, 1577; 2) Art. Min.; Art. Majores. (1567,
LXXIV. Canones).; Appendices,kiad. Gonczi Gyorgy, Varad, 1646; 3) Art. Maj.,kiad.
Csaktornyai Janos, Debrecen, 1591; 4)ua. + App. (XXXV. Canones),kiad. Keresszegi
H. Istvan, Debrecen, 1633.

B: RMK1I, 671.

Nr. 201.

GYARMATHI Mikloés, Kerezstyeni felelet MonozIl6i Andras (...) konyve ellen,
Debreczen, Lipsiai, 1598, 4r.
I: (4 HE, 413)
H:

B: RMNy 830.

Nr. 202.

Quintvs Curtivsnak az Nagy Sandornak macedonok kiralyanak viseltetet dolgairol
irattatot historiaia, ford. HAPORTONI FORRO Pal, Debrecen, Rhéda Pal
orokosei, 1619.

I: vid. Q. Curtii Histor. libr. 4. num. 7. — Tandem... (BF, D8r-v); Q. Curc. Hist.

lib. 4. num. 7. pag. m. 70-74. (SzS, 111); Idem scribit Qv. Curtius Hist. lib. 7. num. 10.

pag. m. 206. /idézet/ (SzS, 448); Vid. Q. Curtili Histor. lib. 4. num. 7. (GE, 78);

Paulus Forro de Haparthon in Praefat, Histor. Quinti Curtii de Rebus gestis

Alexandri M. in Hungar. idioma transfusae: (et)c. Debrecini A. 1619. per Haeredes

Puali Lipsiensis impressae (HE, 356);In Praefatione Historiam Quinti Curtii de rebus

gestis Alexandri Magni. Hungarice concinnata recensuit Paulus Forro hoc in passu

gloriosam (et) immortalem sui memoriam posteris reliquit. (HEO, II, 9ov)
H:
B: RMNy 1174.

Nr. 203.

HELTAI Gaspar, Confessio de Mediatore, Wittenberg, 1555, 8r.
I: Heltai G., Confessio de Mediatore, Wittenberg, 1555. (HE, 4j, 84)
H: Volt 2. kiadasa is (Pinczow, 1559)
B: RMKIII, 432.

Nr. 204.
Jesus Christusnac Wy Testamentoma, ford., HELTAI Gaspar, Kolozsvar, Heltai.
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I: Heltai G. NT, Kvar (HE, 4j, 106)

H: Van két hasonl6 kiadasa, egyazon nyomtatasi évvel: 1561, 4r (RMNY 172),
1562, 4r (RMNY 186). Nem tudjuk, Ember Pal melyikre utalt.

B: -

Nr. 205.
Az ember eletenek bodogiil valé igazgatasanak moédgyarol. Coll. Patika szerzamos

bolt, ford. IRATOSI T. Janos, Locse, Brewer, 1641.2

I: Johannes Iratosi in Praef: Libelli Hungarici Leutschoviae Ann. 1641.
impressi (HE, 53), Joh. Iratosi in Praef. Operis cujusd. Hungarici Ann. 1641.
Leutschoviae impressi (HE, 67); De modo vitam rectem instituendi et de arte beate
moriendi, Leuuhoviae 1641 impressae (HER, 17)

H: Van egy olyan példanya az SRK éallomanyaban, amelynek az elsé
szennylapjain Ember Pal kéznoymat vélem felfedezni, de a sériilt els6 lapok miatt
possessori jegy ezt nem erdsiti meg.

B: RMNy 1893.
Nr. 206.
Szent Biblia. Coll. Séltar konyv. Coll. Catechismus. Amstelodamban, IANSONIUS,
1646, 8r.
I: (HE®j, Biblia)
H:
B: RMNY 20091.
Nr. 207.
A mi Urunk Iesus Christusnak Uj Testamentoma, Amstelodamban, IANSONIUS, 1646,
12r.
I: (HE4j, Biblia)
H:
B: RMNY 2133.
Nr. 208.
Szent Biblia. Coll. Szent David Soltari, Cassel, J. INGEBRAND, 1704, 4T.
I1:
H:
B: RMK1, 1685.
Nr. 2009.

Johannes JUELLUS, Apologia Ecclesiae Reformatae, [ed. Paulus DEBRECENT EMBER],

[Debrecini], [Vincze], 1704, 12r.

I:

H: A masodik kiadasabdl, a forditoi el6szobol tudjuk meg, hogy Ember Pal volt
a szerkesztGje és sajto ala rendezGje az els6 szovegkiadasnak (Id. JUELLUS Janos, A’
reformata ekklesianak apologyidja, ford. TusSAl Janos, elGszé: ifj. CSECSI Janos,
[Debrecen], 1748).

B: RMKI, 2203.

Nr. 210.
KANIZSAI PALFI Janos, Arany temjénezé. Thuribulum aureum, Papa, Bernhard Maté,
1632.

172



I: Thuribulum Aurei dictum. Johannes Paulides /Ung. Palfi/ (...) impressum
primis Papae An(no) 1622; recusum ex parte Debrecini Ann. 1697. (HEO, II, 89r)

H: Az RMNy altal feltételezett 1632-es kiadasi évvel szemben ez az adat a
masik kiadéasi évre uta, hacsak nem eliras.

B: RMNy 1553.

Nr. 211.
Karosi J. Samuel, Breviarium biblicum, Claudiopoli, Nicolaus Kis, 1699.

I: el6sz6 (a Sebadthrol), (SzS, 105)

H: Hasznalta, de még a nem publikalt valtozatat (az elGszo elkésziilte és az 6
miivének megjelenése kozt rovid id6 telt el). A neve pedig feltehet6en azért nem
szerepel az el6szoban, mert 6maga volt a kotet korrektora, az egyik el6szot is 6
készitette.

B: RMKI, 1953.

Nr. 212.

Szent Biblia, ford. KAROLYI Géspar, Vizsoly, Mantskovit, 1590, fol.
I: (HEWj, Biblia)

H:

B: RMNY 652.

Nr. 213.

KECSKEMETI ALEXIS Jéanos, Az Daniel propheta... konyvenek... magyarazattya,
Debreczen, Rheda, 1621, 4r.
I: Kecsk. AJ. Daniel-komm. (HE®j, 413)
H:

B: RMNY 1236.

Nr. 214.

KESERUI DAJKA Janos, GELEJI KATONA Istvan, Az keresztyeni iidvozito hitnek egy
nyomban jaro igazsagahoz inteztetett ekes rhytmusu hymnusokkal,(...) szent
soltarokkal, orvendetes notaju prosakkal és tobb sok nemii,... lelki
ditséretekkel és esztendotszakai templumbéli kegyes caeremonidkkal
tokelletesen meg toltetett 6reg gradval, Gyulafehérvar, princ., 1636, fol.

I. Graduali vastissimo, Hymnos, Antiphonas, Quotidianas (spec. et)
Dominicales, Profas, Lamentatioones, Historiam Passionis Dominicae, Litanias
majorem (ua) Minores (ua) Psalmos item 150. Davidicos, juxta Versionem Casparis
Caroli (...) Johannis Dayka Keserui, (et) ejus Successoris, Stephani K. Geleini, ad
mandatum Principis p. m. Georgi Rakoczi I. Alba-Juliae A. 1636. in folio grandi
impresso (HE, 743), fuit etiam Pastor Ecclesiae Debrecinae, ut liquet exAntiquiss.
Libr. Cantionali. (HE, 743)

H: Az Gn. Oreg Gradudl.

B: RMNy 1643.

Nr. 215.
KISMARJAI VESZELIN Pal, Brevis Institutio ad cogitanionem Linguae Hebraicae,
Franekerae, I. Albertus, 1643, 8r.
I: (HE, 1j, 451)
H: Az els6 magyar szerz6ji kalvinista héber tankonyv, ezutdn Koméaromi
Csipkés Gyorgy (RMK III, ???), majd Szathmarnémethi Mihaly (RMK III, ???)
készitett és jelentetett meg hasonlot ugyanitt.
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B: RMKIII, 1604.

Nr. 216.
[Kocst CSERGO Janos], Malleus quindecim dilemmatum, Debrecini, Vincze,1704, 8r.

I: Id tamen tuto dicere licet, quod observavit sane accurate Vir quidam
eruditissimus nostrae nationis, Author Mallei quindecim dilemmatum, operis
laboriosissimi, (et) publicae luci expositi (HE, 24), supra memoratum Authorem
Mallei Quindecim Dilemmatum (...) hi fidei Christianae Articuli comprehendetur
(HE, 25), Vir eruditus, Nostras, Auctor Mallei XV. dilemm. sub nomine Gratiani
Rechabaei ita hac de re... (HE, 39)

H.:

B: RMK1I, ???.

Nr. 217.
KoMAROMI CSIPKES Gyorgy, Disputatio theologica de bis-mortuis, resp. Sz. Mihalyi P.

Gyorgy.

I: Disputationibus theologicis (...) p. m. Georgius C. Komarinus (...) Nonnullas
ex ejus Dissertationibus, v. gr. (...) de Bis-Mortuis itidem duas, &c. me habuisse
memini. (HE, 631)

H: Ma nincs ismert példanya a kiadvanynak. A szerz6é ezt a miivét a sajat
kiadvanyai kozt tiintette fel (1d. Csipkés 1677). Tobb kiadasa is ismert (Varad, 1656;
Utrecht, 1659; Gorikum, 1666), nem tudjuk, hogy Ember Pal melyiket lathatta.

B: RMK 11, 817; 111, 2070, 2329.

Nr. 218.
KoMAROMI CSIPKES Gyorgy, Disputatio Theologica De Lamiis Veneficis, resp.

Johannes C. Mediomontanus, Varadini, Szenczi Kertész Abraham, 1656.

I: Disputationibus theologicis (...) p. m. Georgius C. Komarinus (...) Nonnullas
ex ejus Dissertationibus, v. gr. (...) de Lamiis Veneficis, duas, (...) me habuisse
memini. (HE, 631)

H:

B: RMK II, 870.

Nr. 219.
KoMAROMI CSIPKES Gyorgy, Disputatio Theologica De Lamiis Veneficis Secunda,

resp. Csehi P. Andras, Varadini, Szenczi Kertész Abraham, 1656.

I: Disputationibus theologicis (...) p. m. Georgius C. Komarinus (...) Nonnullas
ex ejus Dissertationibus, v. gr. (...) de Lamiis Veneficis, duas, (...) me habuisse
memini. (HE, 631)

H:

B: RMK1I, 871.

Nr. 220.
KoMARrROMI CsIPKES Gyorgy, Disputatio Theologica de Paradiso, resp. Debreczeni K.
Péter, Varadini, Szenczi Kertész Abraham, 1657.
I: Disputationibus theologicis (...) p. m. Georgius C. Komarinus (...) Nonnullas
ex ejus Dissertationibus, v. gr. de Paradiso (...) me habuisse memini. (HE, 631)
H: RMK I, 893.

Nr. 221.
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[KomArOMI CSIPKES Gyorgyl, Molimen Sisyphium, [Claudiopoli], [Veresegyhazi Sz.

Mihaly,] 1672, 4r.

I: Alter sub nomine Georgii Nicolai Thysanodis scripsit Molimen Sisyphium
(HE, 443) (...) insignis ille Theologiae Doctor (Georgius Tsipkes, Komarinus, Nicol.
Filius) ea, quae Politiam spectant, Politicis reservans: impressus libellus in 4to. ut
vocant) Theopoli Hypozygiodae (Claudiopoli) Anno 1672. (HE, 444)

H: A Barsony Gyorgy konyve elleni latin vitairat alnév ala rejtozott szerzot,
cimet és impresszumot takar. A részletes leiras sejteti, hogy Komaromi Csipkésnekez
volt az egyetlen munkaja, ami Ember Palnak az egyhaztorténete megirasakor még a
kezében lehetett. A tobbire (Agenda, disputaciok, stb.) utalt, hogy mind elvesztek. A
Barsony koriili magyar szarmazasua vitairatok viszont majd mind megmaradtak néla
(Bethlen Miklos, Komaromi Csipkés), egyediil a Szatmarnémetié tlint el: ,Nostri
egregie ad virulentum istud scriptum reposuerunt. Nonnemo scripsit librum, cui
titulus: Falsitas toti mundo detecta (et)c.Vidi olim (et) prensavi libellum, sed nunc
habere nequeo.” (HE, 443).

B: RMKI, 1294.

Nr. 222.
KoMAROMI CSIPKES Gyorgy, Schola Hebraica, Utrecht, G. 4 Zyll, Th. ab Aekersdijk,
1654, 8r.
I: Georg. C. Komaromi, Schola Hebraea, Trajecti ad Rhenum A. 1652.
impressis (HE, 631)
H: Pontatlan, emlékezetbdl felidézett kotet (az el6sz6 1653-as, a kotet 1652-€s).
B: RMKIII, 1914.

Nr. 223.
Szent Biblia, ford. KoOMAROMI CSIPKES Gyorgy, Utrecht, Waesberg, 1685/1717.

I: Octavam (...) Georgii Tsipkés Comarini (HE, 736), Exemplar manu tenet
Celeber. Vir, Campegius Vitringa (...) id quod una mecum, cuilibet Dei (et) Patriae
gloriae zelotae ardentissimae desiderandum est. (HE, 737)

H: Ember Pal egy forgalomban nem 1évS, soha nem idézett konyvet hasznalt.
Kettds jelentGsége van ennek: az okara (ennek a korrekturajat 6 is végezte) és a kiadas
héattere nézve (Vitringanal is megfordult tehat a kotet).

B: RMKIII. ?????,

Nr. 224.

Sympathia memoriae nominis Michaelis Koleséri, Puelli, Debrecen, Rosnyai, 1679,
4r.
I:
H: Ebbe a kiadvanyba irt Ember P4l egy siratoverset és egy sirfeliratot.
B: RMKI, 1443.

Nr. 225.
Szent Biblia, kiad. id. KOLESERI Samuel, Varad—Kolozsvar, Szenci Kertész Abraham,
1660—1661.

I: totius et commodius est sequi versionem Ungar. (SzS, 111), Comment.
dicsérete, hosszi idézet a M6z. 21: 16-18 kommentarjabol (SzS, 446-447), marginalis
notak ismét /5Moz. 16:16/ (458); mint a’ Varadon nyomtattatni kezdett oreg Magyar
Biblia utan forditottak, az idegen nyelven val6 igék magyarazattyaban, a’ mi hajdani
Tudés embereink (GE, q8v); hosszasan beszélt a bibliakiadasokrdl, majd 1657-61
kozti varadi el6késziiletekrdl, a torténeti hattérrél, Koleséri helyett a nyomdaszt
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emlegette: SAbrahamo Kertesz-Szentsiensi, manum operiadmovente,
obstetricantibus Viris eruditis, editio circa A. 1657. inchoata, sed proh dolor! (...)
colophonem operi A. 1661. imposuit” (HE, 732)

H:

B: RMNY 20982.

Nr. 226.

Applausus votivus [Ifj. KOLESERI Samuel tiszteletére], Debrecini, Rosnyai??, 1682/37.
I:
H: Ebbe a kiadvanyba irt Ember Pal is egy koszont&verset.
B: RMK II, 1503.

Nr. 227.

Georgius LANI, Martyrum Protectoris (...) Narratio Historica, Crudelissimae (et) ab
Hominum memoria nunquam auditae captivitatis Papisticae, necnon ex
eadem Liberationis Miraculosae, [Lipcse], 1676.

I: Georgius Lani (...) scripsit Historiam miraculosae suae, ex immani
Papistarum Captivitate Liberationis; (et) edidit Lingua Germanica, dein’ etiam
Latina. (HE, 486)

H: TOTH E. 1989, 40. Megtalalhat a lissai hagyatékban is, ahol Ember P4l a
fontosabb, de kiifoldon is jol ismert szakirodalmak sorbavételénél emlitette.

B: Latinul (RMK III, 2764) és németiil szamtalan kiadasa volt (RMK III, 2709,
2766).

Nr. 228.

LippOczI Miklos, Jubileum Ecclesiae Evangelicae Cassoviensis, (...), Lécse, Brewer,
1682, 8r?.

I: (HE 1682)

H:

B: RMK, 1290.

Nr. 2209.
Lisznyal K. Pal, Chronologia sacra, Debrecini, Kassai, 1693.

I: Variantes (...) senten. compilatas a p. m. Cl. Paulo Lisznyai, Profess. schol.
part. prim. sub init. Chronol. sacr. (SzS, 122),

H:

B: RMK II, 1730.

Nr. 230.

LiszNyal K. Pal, Magyarok cronicaja. Melly be foglal M.C.XCVI. esztendoket. Avagy
Christus sziiletésének 268-1464. esztendei alatt lett dolgait a magyaroknak,
Debrecen, Kassai, 1692, 12r.

I: Paulus Lysznyai in Chron: Hungaric: Hungarice scripto pag. 167. (et) 230.

(HE, 11); Paulus Lysznyai in Cron. Ungar. Hungarice scripta, pag. m. 167. (et) 230.

(HER, 36)

H: A Raday Konyvtarban 1évé masolatban még megvan a pontos jelzés (pag.

m.).

B: RMK, 1421.

Nr. 231.
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Lisznyar K. Pal, Professionvm Scholasticarum. Pars prima, Debrecen, Rozsnyali,
1683.

I: Variantes (...) senten. compilatas a p. m. Cl. Paulo Lisznyai, Profess. schol.
part. prim. sub init. Chronol. sacr. (SzS, 122)

H: Hasonl6 cimmel, de mar 6néallé6 munkaként jelent meg a Chronologia sacra
Debrecen, 1693. (RMK I1, 1730).

B: RMKI, 1519.

Nr. 232.
MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Exegesis Libri Primi MedullaeGuil Ames. Debrecen,
1670.
I: p. m. Clar. Georg. Martonfalvi Exeges. lib. 1. Medull. Ames. ca. 22. §. 26.
pag. m. 497 (SzS, 310), Amesius lib. I. Med. ca. 23. §. 25. (SzS, 342)
H:
B: RMK I, 1230.

Nr. 233.
MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Exegesis Libri Secundae Medullae Ames. Debrecen,
1675.
I: ité Preefat. Exeg. lib. 2. (SzS, 310)
H:
B: RMKI, 1354.

Nr. 234.
MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Keresztyéni inneplés, Debrecen, Karancsi, 1663.
I:/margin./ Lasd € Munka utan, a’ b. e. Martonfalvi Gyorgy Uram Keresztyéni
Inneplésrdl v. Tanitasat, a’ Tudomany utan. (SzS, 315)
H: Kolligatumként kozolte Ember Pal (Szent Siklus, i. m., 1. mell.), ez igazolja
a példany birtoklasat.
B: RMK, 1001.

Nr. 235.
Lamentum metricum [MARTONFALVI TOTH Gyorgy haldlara], Debrecini, Rosnyai,
1681.
I:
H: Ebbe a kiadvanyba irt siratéverset Ember Pal is.
B: Ld. a Magyar Konyveshaz rovatban, Hamar Istvan, 13. sz., Lamentum
metricum, MKsz 26(1918/1-2), 84—85.

Nr. 236.
MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Szent Historia,kiad. Szilagyi Tonké Marton, Debrecen,
1681.

I: Catalogum eorum, qui a ferula (et) ductibus p. m. Georgii Martonfalvi,
variis sermone latio (et) vernaculo editis operibus clarissimi (...) peregre profecti
sunt, (quomodum numerus ad LXXX. assurgit,) in Praefatione Historiae Sacrae
Ungaricae, operis ejus posthumi, exhibuit Clar. Martinus Sylvanus, (al. Szilagyi,)
officii (...) successor Elisaeus;) quem Catalogum nos alias Deo dante, exhibituri
sumus. (HE, 632); A teljes tanitvanyi katalégus az eredetiben (HEO, II, 108v-109r).

H: Az itt jelzett tanitvanyi katalogus valoban kb. 80 nevet tartalmaz. Lampe a
didkkatalogusokat kiszoritotta a miibdl:ld. a heidelbergi: ,ut liquet exCatalogo
Matriculae ceetus Hungarici Acad. Wittenberg. in Appendice exhibendo (...) usque
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ad Annum 1613. (...) Matricula etiam ccetus Hungarici secum in Hungariam
deportata. Vid. Introduct. loco supr. citato ad Ann. 1613.” (HE, 331), vagy a franekeri
névsort. De ez a hivatkozas véletleniil benn maradt a szovegben. Az oxfordi
kéziratban itt még megtalalhato a visszautalas: ,quem catalogum nos etiam infra
Sect. VII. Fragm. IV. Deo dante, exhibituri sumus” (HEO, II, 113r), a III. konyv
azonban az 0todik fejezettel véget ért Lampe valtozataban.

B: RMK, 1256.

Nr. 237.
Liturgia de Sacra Coena Domint, [ed. MEDGYESI Pal], Patakini, ????, 1658.

I: Liturgi (ac. Ceenae, qua utiitur Ministri Eccl. Helv. Conf. Hinc-Tibiscani: S.
Patakini A. 1658. edita, pag. m. 19. 20. (SzS, 367); Ad cujus Deliberati tenorem,
Seniores (et) Ministri Quatuor Unitarum Dioecesium hinc-Tibiscanarum,
(Zempleniensis imprimis) ediderunt Liturgiam sacrae Coenae, Saros-Patakini, An.
1658. impressam, habito prius eam Saros-Patakini Ann. 1656. 14 Junii Conventu,
inquo Dogmata Ritualia unanimi consensu examinata (HE, 711), Nonnullos
Ministrorum exPraxi Pietatis, libro Ascetico, ex Anglia in Ungaricam a p. m. Paulo
Medgyesi translato, vere salutariter legendo, (et) Tractatu ejus sat diffulo de Sacra
Coena (...) ea usos fuisse omnino recolo. (HE, 712), arvacsora bilinvall6 imadsagarol
szolva megjegyzi, hogy a Milotai-féle szerencsétlen, bezzeg az 1658-as: quae exPraxi
Pietatis, libro ex Anglica in Ungaricam conversa, desumta, (et) contracta, extat in
Liturgia S. Coenae, Saros-Patakini An. 1658. edita: Oh igaz orok Isten, mikor a te
velem kozlott, (et)c. (...) Prostant in eadem Liturgia Scoticarum etiam, (et)
Genevensis Ecclesiae Confessiones, seu preces publicae in Hungaricum idioma
conversae. (HE, 714), qua juxta Liturgiam S. Coenae, Saros-Patakini, A. 1658.
editam (HE, 716); exPraefatione Liturgiae Sacrae Coenae S. Patakini Anno. 1658.
impressae. (HEO, I, 551)

H:

B: RMKII, ???/RMNY???. A két valtozathoz Id. Fekete Csaba.

Nr. 238.
MEDGYESI Pal, Gy6zkodo hit, Patak, Rosnyai, 1660, 4°.
I: -

H: Possessor bejegyzés alapjan.
B: RMK 1, 965; RMNY 2941.

Nr. 230.
Praxis pietatis, az az keresztyén embert Isten tettzése szerént-valo jarasra igazgaté
kegyesseg gyakorlas, ford. MEDGYESI P4l, Varad, Szenci Kertész Abraham,
1643.
I: in Praxi Pietatis exstat Confessio pag. Edit. primae Varadiensis, 690-708.
(HE, 714), Vide quaeso Librum Asceticum elegantem, ex Anglica in vernaculam
nostram a p. m. Paulo Medgyesi conversum, cui Titulus: Praxis pietatis, pag.
Editionis primae VaradiensisAnni 1635. -935. -938. (HE, 716-717)
H: Eliras az egyik idézetben: 1635-ben lett kész a mi, de az els6 kiadas is 1636-
ban jelent meg, a varadi képes verzi6 pedig 1643-as.
B: RMNy 2042.

Nr. 240.
[MEDGYESI Pal], Trecentum viratus et ultem, Patakini, 1656.

178



I: Edidit nonnemo libellum, cui Titulus: Triumviratus pro Episcopatu (...).
Opposuit huic alter (ficto nomine Philalethes,) libellum, cui Titulus: Trecentum-
Viratus (et) ultra, seu Calvinus, Beza, Zanchius, Danaeus, Szegedinus, Junius, (et)
plerique omnes. Universae item per (...) Ecclesiae Reformatae. In quo testimoniis
quampluris conatur... (HE, 573)

H: A vitairat a I. Basire, Triumviratus, sive Calvinus, Beza et Zanchius pro
Episcopatu, Albae Juliae, 1656, 4r. (RMK II, 851) ellenében sziiletett meg.

B: RMK1I, 881.

Nr. 241.
MiLOTAI NYILAS Istvan, Agenda, az az anyaszentegyhazbeli szolgdlat szerént valo
czelekedet, [Kolozsvar], [typ. Heltai], 1621, 8r.

I: Stephanus dein’ Nyilas Melotanus,(variis erudite scriptis Operibus in
Hungaria clarus,) (...) ex instituto scripsit Agenda, impressa primum Albae-Juliae,
An. 1621. (HE, 710)

H: Teljes hitvallas kiadas, magyarul.

B: RMNY 1251.

Nr. 242.
MILOTAI NYILAS Istvan, Agenda, az az anyaszentegyhazbeli szolgalat szerént valo
tselekedet, Varad, Szenci Kertész Abraham, 1653, 8r.

I: Stephanus dein’ Nyilas Melotanus,(variis erudite scriptis Operibus in
Hungaria clarus,) (...) recusa nitidius A. 1653. Varadini. NB. In postremo hac
editione annectitur Brevior etiam Agendorum Ecclesiasticorum descriptio (HE,
710)

H: Teljes hitvallas kiadas, magyarul.

B: RMNY 2505.

Nr. 243.

MILOTAI NYILAS Istvan, Speculum Trinitatis, az az Szent Haromsag egy bizony orok
Istennek az Bibliaban az sido bolcseknek es az patereknek tanu-bizonysag-
tetelekben, az nagy vilagi conciliomoknak ertelmekben es az peldakban valo
tekintetes maga ki mutatasa, Debrecen, Rheda P., 1622.

I: in praef. dedicatoria Speculi Trinitatis, Libri eruditi, blasphemiis Georgii
Enyedini opositi, Debrecini A. 1622. impressi (HE, 356), Steph. N. Melotai in Praef.
supr. cit. (et)c. (HE, 357), referente Historiolam p. m. Stephano Nyilas Melotano
Concionatore Principis modo fati Aulico, in Praefatione dedicator. Operis Eruditi
speculi Trinitatis; Debrecini An. 1622. impressi (HE, 572)

H:

B: RMNy 1262.

Nr. 244.
MILOTAI NYILAS Istvan, Sz. Davidnak huzadik soltaranak rovid praedicatiok szerint
valo magyarazattya, Kassa, Festvs, 1620.
I: Stephanus imprimis Nyilas Melotanus (...) & sacris concionibus ei praefuit,
in Praefat. Ad Psalmum XX. luculenta exegesi illustratum, Cassoviae A. 1620.
impress.(HE, 356)
H:
B: RMNy 1216.

Nr. 245.
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NADANYI Janos, Florus Hungaricus. Sive Rerum Hungaricarum Ab ipso exordio ad

Ignatium Leopoldum deductarum Compendium, Amstelodami, J. a Waesberg,

1663, 12r.

I: Vide Florum Hungaricum D. Joh. Nadanyi. Lib. I, cap. 14. pag. m. 40. Edit
Amstelod: (HE, 12), Florus Hungaricus Joh. Nadanyi libr: 2. cap. I. sub init: (HE,
20), sunt verba Historici Joh. Nadanyi in Floro Hungarico cap. XVIIIL. pag. Edit:
Amstelod: 192. Utinam vero regiae litterae extarent! (HE, 33), Johann. Nadanyi in
Floro Hungarico. Lib. 4. cap. 1. pag. 216. (HE, 68), Adeatur Johannes Nadanyi in
Floro Hung. lib. 4. cap. 8. pag. 266-267. (et)c. (HE, 281), Johannes Nadanyi in Floro
Hungarico Lib. V. C. XV. pag. Edit. Amstelod. 337. (HE, 332), Johann. Nadanyi in
Floro Hungar.561. (HE, 355), Johannes Nadanyi inFloro Hungarico C. XVII. pag.
370. (et)c. (HE, 359), Johan Nadanyi in Floro Hung. C. XVIIIL. p. 171. (HE, 363),
Johannes Nadanyi in Floro Hungar. p. 376. (HE, 383), Johannes Nadanyi in Floro
Hung. pag. 377. (HE, 391), Johannes Nadanyi in Floro Hung. pag. 379. (et)c. (HE,
393), Johannes Nadanyi in Floro HungaricoLib. IV. Cap. XVIII. pag. 378. (HE, 393)

H:

B: RMKII, 2192.

Nr. 246.
NAGYBANYAI FUsI Lérinc, Disputatio theologica bipertita ex Gen cap. 37, 11, s. P.
Campegius Vitringa, Franeker, Gyselaar, 1686, 4r.
I:
H: Ennek 2. részéhez irt koszont6verset Ember Pal.
B: RMK III, 3403; Postma—Van Sluis 1995, 91/1686.1.

Nr. 247.

Parentatio lugubris super obitv... D. Matth[iae] Nogradi, Debrecini, [Rosnyai], 1681
I:
H: A piispok halalara Ember P4l is irt bacsuztat6 verset.
B: RMKII, 1480.

Nr. 248.
OTrOKOCSI FORIS Ferenc, Apocalyptica Tuba Quinta, Amstelaedami,G. Borstius,

1690.

I: Francisci Foris Otrokocsi in Praef. Tubae Quintae Apocal. An. 1694.
Amstelodami impressae, quam scripsit, antequam a nobis ad castra Romano-
catholicorum migrasset. (HE, 444), Tubam quintam Apocalypticam, Regi Wilhelmo
dicatam (HE, 516)

H: Az évszam téves, na és?

B: RMK I11, 3604.

Nr. 249.
OtroOKOCSI FORIS Ferenc, Eirénikon, Fran., J. Gyselaar, 1692.

I: in Celeberrima Oxoniensi Bibliotheca, Origines suas Hungaricas, Irenicum
(et) nonnulla alia mox Franequerae (...) elaborasset (HE, 516)

H: Az eredetibdl itt hosszabb szovegrészt kivagott Lampe (HEO, II, 53r-v).

B: RMKIII, 3727.

Nr. 250.
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OTRrOKOCSI FORIs Ferenc, Strenae cujusdam Discussio Pacifica. Seu Quaestionis
Decantatae, Ubi fuerit Ecclesia Reformata, ante Lutherum, Zwinglium (et)
Calvinum?,Amstelodami, Abr. a Someren, 1690.

I: nonnulla etiam sua opuscula pridem elaborata Amstelodami publicae luci
exposuit, V. Gr. Strenae cujusdam Pacificam Discussionem, super quaestione: Ubi
fuit Ecclesia Reformata ante Lutherum (et) Zwinglium? (et)c. (HE, 516)

H:

B: RMK IIL, 3606.

Nr. 251.
OTROKOCSI FORIS Ferenc, Origines Hungaricae, Franeker, Leon. Strik, 1693.

I: Vid. Francisci Foris Otrokotsi Origines Hungaricas, Part. II. cap. XIII. x.
27. pag. Edition. Franeker. 133. (et)c. (HE, 426), in Celeberrima Oxoniensi
Bibliotheca, Origines suas Hungaricas, Irenicum (et) nonnulla alia mox Franequerae
(...) elaborasset (HE, 516)

H: Az eredetibdl itt hosszabb szovegrészt kivagott Lampe (HEO, II, 53r-v).

B: RMKIII, 3797.

Nr. 252.
PApA1 PARIZ Ferenc, Rudus redivivum, Cibinii, S. Jiingling, 1684.

I: Clar. V. D. Franc. Pariz Papai, Rudus Rediviv. Seu Commentarios Rerum
Eccles. inde a Reform. in Hung. et Trans. Gestardi, ad Ann. C. 1583. (SzS, 168); Adde
Rudus Rediv. Cl. Fr. Paris. Papai, ad Ann. 1420. p. 5, 6. (HE, 38), lugubri Cantico
deplorat: Tekints reank immarnagy (sic!) 'Ur Isten a Mannyegbul (sic!) (et)c. Ex
versione Hung. Rud. Rediviv. (HE, 67), Franc. Paris Papai in Rud. Rediv. ad Ann.
1526. (HE, 67), Rudere Rediv. Fr: P. Papai (HE, 69), Rud. Rediv. ad Ann. 1529. (HE,
70), Rud. Rediv. C. V. F. P. P. (HE, 70), Rud. Rediv. ad Ann. 1531. (HE, 71), Rudus
Redivivum. F. P. P.ad Ann. 1531. (HE, 72), Dévay életét els6ként leirta: V1. Fr. Paris
P. in Rud. Rediv. (HE, 88), Franc. Papai in Rud. Rediv. ad Ann. 1549. (HE, 95), Clar.
Paris in Rudere Redivivo (HE, 95), Confer Fr. P. P. Rud. Rediv. (HE, 98), Clar. Franc.
Paris Papai in Rud: Rediv: ad Anno Christi 1552. (HE, 104), Cl. FR. Papi. R. Red. ad
Ann. 1562. (HE, 119), Clar. Vir, J. (sic!) Paris P. in versione Ungarica Ruderis sui
Redivivi, Ad. Ann. 1553. (HE, 604), Mutuatus sum verba haec postrema ex Rudere
Redivio Cl. Fr. P. Papai, ad An. 1530. (et)c. (et)c. (HE, 628), in Ruder. Red. F. P. P.
Ann. 1568. (HE, 637), ut liquet ex Rudere Redivivo Cl. Fr. Paris. (HE, 645), vid.
Rudus Redivium ad Ann. 1569. (HE, 702), vid. Rudus Red. C. F. P. P. ad. An. 1533.
(HE, 728), vid. Rudus Rediv. Cl. T. P. P. ad. An. 1530. (HE, 742), vid. Rud. Rediv. Cl.
V. J. P. P. ad. An. 1552. (HE, 743); Clarissimus Franciscus Pdris Papai in Rudere
Redivivo p. 8. (HEO, 2r), Clar. Franc. Paris Papai Rud Rediv. Anno 1562 (HEO, I,
5r), Vir Clarissimus Nostras Ruderis Redivivi Seu Commen(ta)rionu(m)
Reformationis Ecclesiarum Hungaricae et Transylvanicae Scriptor Eruditus,
versuissinem sui operis curiose observavit (HEO, II, 81r), referente Hist. Clar. F. P. P.
in Rud. Rev. Ad Anno 1583. (HEO, II, 82r), Clar. Vir. Fran Paris Papai in calce Ruder
Rediv (HEO, II, gov)

H: Megtéveszt6 a tobb helyiitt a forrasként megadott roviditésekben szerepld
Hung. jelz6, amely nem a szoveg magyar verziojara utal (azt csak Bod Péter készitette
el), hanem arra, hogy ez a mli magyar torténeti osszefoglalas. A Raday Konyvtarban
1évé masolat szerint alapmiiként épitett erre a miire, ezt folytatta elsé 1épésben
Ember Pal (HER, 16).

B: RMKI, 1554.
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Nr. 253.
Christophorus PARSCHITIUS, Tabella Hungariae Ducum et Regem Christianorum,;

Anagrammatica é floribus... inscriptis... contexta, Wittenberg, Joachim Hake,

1702, 8r.

I: unde novi motus in Regno excitati sunt, Christoph. Parschitius in Tabella
Hung. p. 145. (HE, 333), Barschitius (sic!) in Tabella Hungariae p. 150. 151. (HE,
337), Christoph. Parschitius in Tabella Hungar. (HE, 355), Christophorus
Parschitius in Tabella Hungaria pag. Edit. Witteberg. 166. 167. (HE, 358), Christoph
Parschitius in Tabella Hungar. pag. 169. (HE, 363), Christophorus Parschitius in
Tabella Hungaria pag. 171. (HE, 383), Christoph. Parschitius in Tabell. Hung. p. 172.
(HE, 391), Christoph. Parschitius in Tabell. Hung. p. 173. 174. (HE, 393), Christoph.
Parschitius in Tabell. Hungar. p. 182. (HE, 428), Christoph. Parschitius in Tabell.
Hung. p. 184. (HE, 429), Christoph. Parschitius in Tabell. Hung. p. m. 187. Edit.
Witteberg. (HE, 442), Christoph. Parschitius in Tabell. Hung. p. 189. (HE, 443),
Christoph. Parschitius in Tabell. Hung. p. 199. (et) 201. (HE, 500), Christophorus
Parschitius in Praefatione Tabellae Hungariae, Wittebergae An. 1702. impressae
(HE, 563), juxta Christoph. Parschitium (in TabellaRegum Hung.) (HE, 610), vide
Christoph. Parschitii Tabellam Hung. p.Edit. Witteberg. 182. (HE, 653)

H: Fels6-magyarorszagi sziiletésa evangélikus tudos (1643-1713), miivét
Ember Pal stir(in idézte, Bél Matyas pedig erre épitette Notitigjat.

B: RMKIII, 4374.

Nr. 254.
PATHAI Istvan, Az sacramentvmokrol kozonségessen es kivdltképpen az Vr

Vatsorajarol valo konyvetske, Gyulafehérvar, s. n., 1643, 8r.

I: Stephanus Pathai(...) eruditum de Sacramentis Sacra imprimis Ccena librum
edidit, (in Octav.) Papae primum circa An. 1562. impressum; Albae-Juliae
Transylvanorum, dein sumtibus, (et) ad mandatum gloriosae memoriae Principis
Georgii Rakotzi I. recusum, Anno 1643. (HE, 709)

H: Az els6 kiadas megnevezése pontatlan (Sicz, 1592, RMNy 705, volt még
egyéb nyomtatasa is (Sicz, 1593, RMNy 731). Ez a tényleges masodik kiadas, Ember
Pal ismerte a kotetet, mivel a megadott adatok teljesen fedik az impresszumot.

B: RMNy 1998.

Nr. 255.
POSAHAZI Janos, Igazsag istapja, Sarospatak, Rosnyai, 1669, 4r.

I: Scipio Verit. pag. 174. (HE, 70), Scipionem VeritatisJ. P. cap. XVIII. pag.
174. (et)c. (HE, 72), p. m. C. D. Johannes Pasahazi in libro vernaculo cui Titulos:
Scipio Veritatis pag. 176. (HE, 95), Johannem Pesahasi in libro vernaculo
Catechetico p. m. 176. (HE, 98), Clar. Vir Johannes Posahasi in libro catechetico
erudito vernacula scripto cui titulum fecit: Scipio veritatis, pag. m. 176. (HE, 104),
Johannis Posahazi librum Catecheticum (Scipio veritatis est ei nomen) p. m. 177.
(HE, 119), Katé-magyarazat: Hos inter nostram propius aetatem (et) memoriam
attingunt p. m. Cl. D. Johannes Posahasi Prof: Ill: Scholae Patakiensis (HE, 129);
Johannis Posahazi librum Catecheticum, /Scipio veritatis cui nomen:/ p: m. 177
(HEO, I, 5r), p. m. Clar. Johannes Posahdszi (...) in opere vernaculo, S. Patakini
Anno 1669. edito cui Titulus Scipio Veritatis. Lib. 1. Cap. XVIII. p. m. 177-179. (HEO,
II, 81r), Joh. Posahaszi in Scriptione (sic!) Veritatis pag. m. 174. 175. (HEO, II, 84r),
etiam exhibet p. m. Joh. Posahdszi in Scipione verit(a)tis pag. 175. 179. (HEO, II,
90V)
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H: A pataki filozofia tanar hitvédelmi miivét hol az Igazsag istapja, hol a
Magyar Catechisatio néven szerepeltetik a konyvkatalogusok (pl. Raday Pal Kvt.
Vi/242).

B: RMNY 3591.

Nr. 256.
SAMARJAI Janos, Az helvetiai vallason levo ecclesiaknak egyhazi ceremoniajokrol es

rend tartasokrol valo konyvetske, Locse, Brewer, 1636.

I: Johannes Samaraeus (...) Ecclesiarum Helveticae Confessionis Ceremonias
Ecclesiasticas, (et) ritus comprehendentem, vernacula. Impressus est Liber
Leutschoviae per Laurentium Brewer A. 1636. in Quarto. Absolvitur Tractatus
XXVII. Capitibus, Titulos solum signabo... (HE, 710)

H:

B: RMNy 1654.

Nr. 257.
Petrus SLovacius, Kalendarium Gregorianum, Bartfa, David Gutgesell, [1596].

I: Kalendarium Gregorianum, Hungaris, primus concinnavit Petrus Slovacius,
Cracoviensis Academiae Astrologus, ad Meridianum Cassoviensem: excudit Bartphae
David Gurgesel (sic!). Videre olim tale Kalend. mihi licuit Saros-Patakini ex Archivo
Cels. Domus Rakoczian (SzS, 168); Kalendarium Gregorianum Hungaris primus
confirmavit Petrus Slovacius, Cracoviensis Academiae Astrologus, ad Meridianum
Cassoviensem: excudit Bartphae David Gurgesel. Videre olim tale Kalendarium mihi
licuit Saros-Patakini ex Archivo Celsiss. Domus Rakoczianz. (HE, 332)

H: Monok Istvinnak a fejedelemhéaz bibliothecajarél készitett kivald
bibliografiai osszeallitisa még nem tudott err6l a munkar6l (MONOK 1996), az
RMNy II is csak feltételezte a 1étezését.

B: RMNy 769.

Nr. 258.

A Keresztyéni vallasra rovid kérdésekben és feleletekben tanito catechesis, ford.
SzARASZI Ferenc. Coll. Az keresztyén es igaz tudomanyu belgiomi
ecclesiaknak hitekrol valo wvallas tétele,ford. SzaTHMARI OT1vOS Istvan,
Amszterdam, J. Jansenius, 1650.

I: Catech. Palat. quast. 44. (SzS, 212); Stephano O. Szattmari (...) edita
Amstelodami, Ann. 1650. ad calcem Catecheseos Heidelbergensis seu Palatinae
inibidem Ungarice editae (HE, 127)

H: Ember Pal tobb katéprédikacid szerzGjét is megnevezte ezen tal (P6sahazi,
SznM, Drégelypalanki J. (IV, 129), és szamtalan kiadast sorba is vett, rovid leirassal.
,Edita (et) recusa est Ungarice variis temporum periodis (...) partim ad calcem
Bibliorum, partim vero separatim, in forma minori; Amstelodami dein (et) vicibus
aliquot centenis in Hungaria, (et) Transylvania Albae Juliae, Claudiopoli, Varadini,
Debrecini, Patakini, Cassoviae, Leutschoviae, (spec et)c.” (HE, 128-129); Raday P.
Kvt. I11/175.

B: RMNy 2304.

Nr. 250.
SZATHMARNEMETHI Mihaly, Dominica catechetica, Kolozsvar, VSzM, 1677.

I: Johannes Batorkessi (...) Apostans, horrendis calumnis lingua, scriptoque
(libello, Vulgo Szolo Gerezd, i. e. Racemo, intitulato, edito) veritatem Evangelicam
blasphemavit (...) cum depraecatione tamen Apostasiae, lamentabiliter, inter
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conscientiae, corporisque horrores, vitam finiit, referente historiolam p. m. Viro Clar.
Michaéle Nemethi in Praefatione Dominicae Catecheticae Claudiopoli, Anno 1677.
editae. (HE, 446)

H: Az el6sz6 hitvitira vonatkoz6 részébdl idézte meg Batorkeszi Jéanos
elveszett iratat.

B: RMK. II, 1402.

Nr. 260.
SZATHMARNEMETHI Mihaly, A’ Négy Evangelistak szerént valé6 Dominica, Kolozsvar,

V. Szentyel Mihaly, 1675.

I: elészavaban hivatkozik ra, mint nagyrabecsiilt el6djére (SzS, ??), Uti
notatur in Praef: Dominical: Evangelior. Mich. Nemethi (HE, 54), uti constat ex
Praef: Dominic: Evang: Mich: Nemethi (69), vid. Praef. Dom. Evang. Mich. Nemethi
(70), Dom. Evang. M. N. (uo.), Praef. Dom. Evang. M. N. (71), Conf. Praef. Dom.
Evang. M. N. (uo.), Ex Praefat. Dominicae Evangelicae Mich Nemethi (104), Ex
Praef. Domin. Evang. Mich. Nemethi (109), ex Praefat. Domin. Evang. p. m.
Michaelis Nemethi (595), Ex praefat. Dominicae Evang. p. m. Mich. Nemethi.
(621),Praefat. Domin. Evang. Mich. Nemethi (637),Ex Praef. Dom. Ev. Mich.
Nemethi. (641), vid. Praefat. Domin. Evang. Mich. Nemethi ad Scec. XV. (729), vid.
Praefat. Dominicae Evangelicae, p. m. Cl. Mich. Nemethi. (743); Praefat. Dominica
Evang. p. m. Mich. Nemethi (HEO, II, 84r)

H:

B: RMK, 1179.

Nr. 261.
[SZATHMARNEMETHI Mihaly], [Falsitas toti mundo detecta &c], Antverpiae
[Kolozsvar], Constantium Veracium [Veresegyhazi Szentyel Mihaly], 1672, 12r.
I: Nostri egregie ad virulentum istud scriptum reposuerunt. Nonnemo scripsit
librum, cui titulus: Falsitas toti mundo detecta &c.Vidi olim & prensavi libellum, sed
nunc habere nequeo. (HE, 443)
H: A ’70-es évek polemizal6 iratai koziil ez sem maradt meg a szatmari tlizvész
utan Ember Pal kezében.
B: RMKI, 1295.

Nr. 262.
SzeNCI CSENE Péter (ford.): Confessio Helvetica, az-az az keresztyeni igaz hitrol valo
vallas-tétel, Oppenheim, Galler, 1616, 8r.
I: (HE, 99, ford.)
H: Teljes hitvallas kiadas, magyarul.
B: RMNY 1115.

Nr. 263.
SzeENCI CSENE Péter (ford.): Confessio et expositio fidei Christianae, az-az az
keresztyeni igaz hitrol valé vallas-tétel, Debrecen, Lipsiai Rheda Pal, 1616, 8r.
I. Haec verba comparent in fronte Confessionis Helveticae Latine (et)
Hungarice Ann. 1616. in Hungaria primum editae (HE, 126)
H: Teljes hitvallas kiadas, m-lat. bilinguissel.
B: RMNY 11009.

Nr. 264.
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SzeNCI CSENE Péter (ford.): Confessio et Expositio fidei Christianz, az-az keresztyeni
igaz hitrol valé vallas-tétel, (Lat. et Hung), Kolozsvar, Veresegyhazi Szentyel
Mihaly, 1679, 12°.

I: Symboli Ephesinum adjectii calci Helveticae Confessionis (SzS, 27),
Symbolii Nicen. Concilii... adjectii Ungarice, calci Helvet. Cofessionis ann. 1679.
Claudiopoli editae. (SzS, 94), Olvastatik az a’ symbolum, a’ deidkdl és magyarul
Kolozsvaratt ki-nyomtattatott Helvétziai Confessionak a’ végin-is, illyen forméaban: ...
(SzS, 211); Helv. Confes. cap. 24. sub init. (SzS, 458), Sunt continuo verba Confess.
Nostra Helveticee, loco proxime citato (SzS, 458); Haec verba comparent in fronte
Confessionis Helveticae Latine (et) Hungarice Ann. 1616. in Hungaria primum
editae, (et) deinceps frequentius Anno praeprimis 1679. Claudiopoli nitide recusae.
Additus est Catalogus Senioratuum seu Dicecesium, qui Confessioni isti Helveticae
subscripsere (HE, 126), Confessioni Helveticae, Latine (et) Hungarice, Claudiopoli
An. 1679. parallele impressae, etiam annexa sunt Agenda quaedam Ecclesiastica ex
supradicti Stephani Nyilas Melotai Agendis (HE, 712), etiam annexa sunt in Agendis
Melotani fusioribus vel contractis, Author institutionibus Baptismi, materia, forma,
fines (et)c. recensentur (...) juxta Rituale Melotani, Pater Noster (et)c. solum
recitatur (HE, 713), in Agendus Melotani (...) exstat... (HE, 714), ex Agendis Melotani
juxta has septem quaestiones... (HE, 715)

H: Teljes hitvallas kiad4s, m-lat. bilinguissel, hozzatéve a Milotai-féle Agenda
roviditett valtozatéat.

B: RMK, 1445.

Nr. 265.
[SzENcT MOLNAR Albert (ford.)], Az keresztyeni religiora es igaz hitre valo tanitas,
Hanovia, Aubry, 1624, 4r.
I:
H:
B: RMNY 1310.

Nr. 266.

[SzENCI MOLNAR Albert (ford., szerk.)], Consecratio templi novi. Coll. (Alvinczi Péter,
dedicatio regii sacelli Cassoviensis), Kassa, Schultz, 1625, 8r. RMNY 1334.

I: SzZMA, Bekecsi templom (Gj 397)

H:

B: RMNY 1334.

Nr. 267.
[SzENcT MOLNAR Albert (ford., szerk.)], Discursus de summo bono, az legfob iorol,
L&cse, Brewer, 1630, 4r.
I:
H:
B: RMNY 1483.

Nr. 268.
SZENCI MOLNAR Albert, Lexicon Latino—Graeco—Ungaricum, Heidelberg, Geyderus,
1621.
I: jeloletleniil, de Szenci szotarat idézi (SzS, 247); ex Sculteto transcripsit et
publicavit etiam Adamus Contzen Jesuita. (...) videatur Adamus Contzen Jesu:
p(ro)xime citatus Libr. X. Cap. X. (HEO, II, 81v), Vid. Syllecta Scholastica Alberti
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Molnar Szentsiensis subjuncta Lexico Dictionario ejus latino Graeco Ung pag. m. Ed.
Francofurt. 35. (HEO, II, 89r)

H: Az 1611-es kiadas még nem tartalmazza a Syllecta scholastica clarorvm
virorum cimd munkat, igy ez csak a szotar masodik kiadasa lehet. Ember Pal idézetei
kozott alig akad egy-két téves alak, az is inkdbb a masoloknak tulajdonithato. A
heidelbergi kiadora vonatkozo itteni jelzés latszolag téves, am csak a kiado
heidelbergi, a nyomdaszok valoban frankfurtiak voltak (Impensis heredum
Wechelianorum, Danielis et Davidis Aubriorum et Clementis Schleichii [Frankfurt
am Main]). Korabban az 1604-es kiadassal vetettem egybe a prédikaciok szovegét, és
taldltam ra egyéb, fent jelzett példakra (CSORBA 1999, ?.), ezt ezennel pontositani
lehet. Adam Contzen (1571-1635) is irt Politicorum libri decem cimi kataloégust, mely
sokszor napvilagot latott. A miive, amelyet Scultetusbol és Scultetus ellen irt: Coronis
omnium Jubilorum anno Saeculari Evangelico scriptorum. Moguntiae, 1619. A
kiralykatalogus a szétar harmadik mellékleteként olvashato.

B: RMNy 12309.

Nr. 269.
SZENCI MOLNAR Albert, Novae grammaticae Ungaricae, Hanovia, Biermann, 1610,
8r.
I:
H:
B: RMNY 995.

Nr. 270.

[SzeENcT MOLNAR Albert (ford., szerk.)], Postilla Scultetica. Az egesz esztendo altal
valo vasarnapokra es fo innepekre rendeltetet euangeliomi textusoknac
magyarazattya, Oppenheim, Hier. Galler, 1617.

I: ex Dedicatione tamen Postillae Sculteticae ad Ecclesiam Tyrnaviensem

(SzS, 730), in Dedicatione ad Ecclesiam Refor. Tyrnaviensem, quam praefixit

Postillae Abrahami Sculteti (...) ex Germanica in Hungaricam transfusae (SzS, 743);

P(ro)duxit Catalogum Celeberr. videlicet Abrahamus Scultetus (...) in Praefatione

Concionis Saecularis Evangelicae quam dixit Heidelbergae Ann. 1617. 2. Octobr.

Transfusa est Concio, € lingua Germinica (sic!) in Hungarica a p. m. Alberto Molnar

Szentziensi, (et) Postilla Scultetica Ungarica typis impressae annexat antenuitis

Catalogum omnium Regum (HEO, II, 81r)

H:A kiralykatalogus (HEO, II, 81r) nem ebben a Scultetus-kotetben, hanem a
masik Szenci-kotetben talalhato, a sz6tar harmadik mellékleteként.
B: RMNy 1144.

Nr. 271.
SZENCI MOLNAR Albert (ford., szerk.), Szent Biblia. Coll. Szent Davidnak Soltari. Coll.

Kis catechismus, Hanovia, Halbejus, 1608.

I: Albertus Molnar Szentziensis, p. m. Vir immortali gloria dignus, (et) quo
utiliorem sibi tellus Hungarica rara parturiit, Bibliis nostris, quae singulati cura (et)
industria, juxta versionem Gasparis Caroli, in iterato, Hanoviae primum A. 1608.
(HE, 709

H:

B: RMNY 971.

Nr. 272.
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SZENCI MOLNAR Albert (ford., szerk.), Szent Biblia. Coll. Az franciai notakra rendelt
Soltar konyvel eggyiitt utanna vettettec egyéb vdalogattot psalmusoc, innepi
enekec és szokott lelki diczéretec. Coll. Az palatinatusi catechismussal,
egyhazi  konyorgéseknec és ceremoniaknac formaival egyetembe,
Oppenheim, Hier. Galler, 1612.

I: Et comparet diserte expressum ejus nomen in fronte Catecheseos Bibliis
nostris Hungaricis Oppenheimii Ann. 1612. recusis annexae. Versionem hanc hinc
inde expolivit p. m. Albertus Molnar Szenciensis, qui omnium optime de Ecclesiis
Hungaricis ista aetate meruit. (HE, 128), Albertus Molnar Szentziensis, p. m. Vir
immortali gloria dignus, (et) quo utiliorem sibi tellus Hungarica rara parturiit, Bibliis
nostris, quae singulati cura (et) industria, juxta versionem Gasparis Caroli, in iterato,
Hanoviae primum A. 1608. Oppenhemii dein A. 1612. recudi fecit, attexuit una cum
Catechesi Palatina, (et) Psalmis Davidicis ad Melodias Gaudimellianas elegantissime
a se translatis, ritualia seu Agenda Ecclesiarum nostrarum, formulam scil.
Administrationis Baptismi, Sacra Ccenae, copulatis conjugum, modum visitandi (et)
consolandi aegrotos. (et)c. quo S. S. Ministerii Candidati, una cum sacro Bibliorum
codice, liturgiam etiam sacraram continuo prae manibus habere quirent. (HE, 709-
710), Oppenhemii dein’ 1612. ex officina Hieronymi Galler (HE, 731), ut liquet ex
Appendice Bibliorum Oppenhemii, A. 1612. editorum (HE, 739),in Append. Bibl.
Oppenhemii editorum (HE, 740)

H:

B: RMNy 1037.

Nr. 273.
Szent David kiralynak és prophetanak szaz eotven soltari, ford. SZENCI MOLNAR

Albert, Licse, Brewer, 1652.

I: Cantus lingua peregrina antea usitatus: Atque vetustissimi quidam
Libricantionales, in quos ex curiositate inquisivi, (serius Impressum, seu Cantionale
majus A. 1652. per Laurentium Brewer Leutschoviae editum) nomina etiam
Authorum in fronte Cantionum exhibent (HE, 735)

H: Ember Pal hosszan, 3-4 oldalt idéz. Példakkal részletesen bemutatja a
magyar szarmazasu énekeket, kiilon a magyar kolofénosokat.

B: RMNy 2424.

Nr. 274.

A’ Sz. David Prophetanak ékes Rythmusa Soltarival, es a Soltarokbol szereztetett
Ditseretekkel, Szentséges Enekekkel, és Hymnusokkal tellyes konyv. Ezek
utan vadnak egy-néhany dhitatos Imatsagok, Debrecen, Vincze, 1697, 12r.

I: Thuribulum Aurei dictum. Johannes Paulides /Ung. Palfi/ (...) impressum
primis Papae An(no) 1622; recusum ex parte Debrecini Ann. 1697. (HEO, II, 89r)
H: A Szent Siklus-ban hasznalt zsoltar- és dicséret-idézetek alapjan Fekete

Csaba azonositotta be.

B: RMK, 1499.

Nr. 275.

Szepst Korot1z Gyorgy, Bazilikon doron..., Els6 Jacab kiralynak az ajandéka, Coll.
Harom rendbéli epitaphiumok, Oppenheim, Galler, 1612, 12r.

I: Bazilikon Doron versus fin. Epistol. inqv. (GE, 87)

H:

B: RMNY 1038.

187



Nr. 276.
SzILAGYI TONKO Marton, Philosophia Ad usum Scholarum prasertim Debrecinae

Applicata. Heidelbergee, Samuelis Ammonii, 1678.

I: ill6 mind az &ltal az értelmes embernek a’ természet konyvéb6l megtanulni
azokat-is /interlin./ (...) Celeb. D. mart. Sylvani Philos. applic: pag. mih. 340. (BF,
Bor)

H: Amikor Ember Pal még diakként tanult a debreceni Collegiumban, ezeket
kéziratos jegyzetként rogzitette. Pl. a 4000 éves vilagkoncepciohoz ekként: vid. de hoc
Clar. Martini Sylvani Philos. App. Phys. Spec. Prima par. 5. capp. 1:27, 28. etc (I1d.
Ember Pal napldjat, 1679-81, 34). A pontos utalas jelzi, hogy egy jol kidolgozott,
rendszeres jegyzetre utalt. Csorba 2001, 179. A konyvkiadas nyogvenyel&s menetét a
ziirichi Zentralbibliothek Heidegger-hagyatéka tartalmazza (Mss. D. 181).

B: RMK III, 2899.

Nr. 277.

Honor posthumus [SZILAGYI TONKO Marton halalara], Debrecen, Vincze, 1700, 4r.
I: -
H: Egy buicsuztato verset irt ebbe a kotetbe Ember Pal.
B: RMK II, 1989.

Nr. 278.
SZILVASUJFALVI Imre, In exequiis defunctorum. Halott temetéskorra val6 énekek,
(Debrecen, Rheda, 1598).
I: (HE, 4j, 541)
H: Szamtalan kaidasa ismert, ez az elsé feltételezett kiadasa, de mar
példannyal nem rendelkeziink bel6le.
B: RMNY 832.

Nr. 279.
Sz6L0s1 Pal, Disputatio theologica De morte universali, s. P. Campegius Vitringa,
Franeker, Gyselaar, 1686, 4r.
I:
H: Ember Pal koszont§ versét tartalmazza.
B: RMK III, 3391; POSTMA—VAN SLUIS 1995, 91/1686.3.

Nr. 280.

SzOLLOsT Mihaly, Sion leanya artatlan tigyét védo hitnek paissa, avagy (...) Bajnok
Davidka, [Debrecen], [Karancsi], 1668, 8r.
I: (200, 1571)
H:

B: RMNY 3419.

Nr. 281.
SzONYI NAGY Istvan, Martirok Koronaja, Debrecen, Rosnyai, 1675.

I: Lasd a’ formulakat, Szényi Istyvn Uram Martirok Korondja nevii Magyar
konyvében, pag.65. 66. (SzS, 414); Sic ex oppido Torna noti nominis Ecclesiastem Cl.
Stephanem N. Szonyi. Anno 1672. crudelis quidem Jesuita, Pater Hyrko, abegit,
prout historiam persecutionis suae, annexa libello eleganti vernaculo, Coronae
Martyrum idem Vir Cl. enarravit. (HE, 96)

H: ekkor mar nincs meg neki, adat hijan idézi.

B: RMK1, 1180.
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Nr. 282.
TECs1J0O Istvan, Virga Mosis, Leiden, Wilhelm Christian Boxius, 1646.

I: ad extremum SS. Theol. in Academia Lugduno-Batav. Professoris Dissert.
pecul. de Virga Mosis; etc. (SzS, 205)

H.:

B: RMKIII, 1668.

Nr. 283.

Toreus Mihaly, Disputatio theologica de Perseverantia sanctorum, 2, Publico
examini subjicit: Stephanus Székelyhidi, Varadini, Szenczi Kertész Abraham,
1650, 4°.
I: -
H: Possessorbejegyzés alapjan.
B: RMNY 2356.

Nr. 284.

ToLNATI F. Istvan, Igaz keresztyéni és Apostoli Tudomany s’ vallas Utara vezet6 és az
el-tévelyedésrol jo Utban hozé Kalauz, Kolozsvar, Veresegyhazi Szentyel
Mihaly, 1679, 8r.

I: Diducunt Historiam nostrates v. gr. Cl. Stephanus Tholnai Prof.
Claudiopolitanus Hodegi ad Apostolicam Religionem vernacule scripti, lib. 3. cap. 12.
pag. 547. (HE, 37-38), Latine ex Hodego, (vernacula scripto (et) Claudiopoli edito,) p.
m. Stephani Tholnaei Professoris Theologi Claudiopolitani, Lib. II. Cap. XLII. pag.
548, 549. /idézet/ (HE, 57), Stephano Tholnaeo Hodegi Libr. III. cap. XII. (et)c. (HE,
95), Steph. Tholmai (sic!) Profess. Claudiop. In Hodego jam frequentius citato p. m.
565. (HE, 95), affirmat e Nostratibus Cl. Stephanus Tholnaeus Hodegi Cap. III. Cap.
XII. p. m. 565. (HE, 97), Hodegum S. Tholnai, 111. cap. XII. p. 568. (HE, 729); Pridem
ab Eruditis nostrae Nationis demonstratum est, spetiatimi a p. m. el. Stephano
Tolnai, Professore S. Theol: in Collegio Claudiopolitano, in libro dissertissimae
elaborationis vernacula scripto cui Titulum Hodegi. /:Ungarice Kalauz:/ (HEO, I, 2r)
ad Apostolicam Religionem fecit. Libr. III. Cap. XII. p. m. 531. et 547. (HEO, I, 2v)

H:

B: RMK, 1236.

Nr. 285.
Napnyugati és Napkeleti India, kiad. TOTFALUSI Kis Miklos, Kolozsvar, 1694.

I: Johannes Elliotes... universa Biblia in Linguam Indicam transtulerit in
occidentali India, s. America, vide de eo Relationes Epistolicas ad Clar. Joh. Leusden,
typis Ungarice etiam per Dom. Nicol. Kis, Claudiopoli expressas (SzS, 394)

H: Increase Mather nevii amerikai puritan lelkipasztor Johann Leusdenhez
kiildott leveleib6l nyajt valogatast a kotet. Ez egyben az els6 magyarul megjelent,
Amerikaval kapcsolatos munka (ORSZAGH 1955.).

B: RMK, 1455.

Nr. 286.
Szent Biblia. Coll. Szent David Soltari, kiad. TOTFALUSI Kis Miklos, Amsterdam,
Totfalusi, 1685, 12r.
I:
H:
B: RMK1, 1324.
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Nr. 287.
Szent David Kirdlynak és Prophetdnak Szaz Otven Séltari, kiad. TOTFALUSI KIS
Miklos, Amsterdam, Totfalusi, 1686, 12r.
I:
H:
B: RMK1, 1345.

Nr. 288.

WERBGCZI Istvan, Tripartitum. Coll. Approbatae constitutiones regni Transylvaniae
et partium Hungariae eidem annexarum. Coll. Corpus Juris Hungarici, Seu
Decretum Generale, Inclyti Regni Hungariae, partiumque Eidem
Annexarum, In Tres Tomos Distinctum, Claudiopoli, Nicolaus TOTFALUSI KIs,
1692.

I: Vide Approbatas Regni Transylvaniae (spec. et) Part. eidem annexarum
Constitutiones, ex variis Articulis, inde ab Ann. 1540. ad Ann. 1653 constulis
compilatas, Varadini primum Ann. 1653. impressas, dein calci Tripartiti
Werbotziani Ann. 1692. per Nicol. Kisde M. T. impressi annexas, Tituli I. Artic. IV.
(Latina faciam Verba Articuli Hungarice conditi,) /idézet/ (HE, 426-427)

H: Az els6 kiadas (RMNy 2499.)

B: RMK ???.

2. 2. Katolicizmus

Nr. 289.

Corpus Juris Hungarici, Seu Decretum Generale, Inclyti Regni Hungariae,
partiumque Eidem Annexarum, In Tres Tomos Distinctum, Tyrnaviae, J. A.
Heormann, 1696, fol.

I: Stephanus Werbotrius (sic!) Tripart: Jur. Hung: Part. 2. Tit. 3. (HE, 20),

Vide Corpus Juris Hungarici, seu Decretum Generale Inclyti Regni Hungariae

Tyrnaviae An. 1696. recusum Tom. II. (HE, 393), Citatum Articulum ex Decr. Vladisl.

Regis, scilicet in Corpore Iuris Hungarici, seu Decreto Generali Inclyti Regni Hung.

Tyrnaviae Anno 1696. recuso Tomo 1. fol. 267. (HEO, II, 77r), kés6bb az 1681/25, 26

tve.-t idézte (HEO, 11, 79r-80v), in Corpore ITuris Hungarici Sect. in Decreto Generali

Inclyti Regni Hung (HEO, II, 82r)

H: Az els6 kotet tartalmazza WerbGczy Harmaskonyvét latinul, a torvények a

kovetkezd harom kotetben talalhatoak (az utolsé kotet: Uo., 1698, RMK 111, 1937).

B: RMK I, 1845.

Nr. 290.
Johann Lucas D’ACHERY, Veterum aliquot scriptorum, qui in Galliae bibliothecis,
maxime Spicilegium. Paris, Carolus Savreux.

I: Iisdem Piflorum nomen dat Chronicon S. Medardi, quod Lucas d’Achery
edidit Spicileg. Tom. II. (et) ad Ann. 1236. narrat (HE, 34)

H: Jean Luc d’Achery (1609-1685) bibliografidjja 13 kotetben jelent meg
egymas utan kétszer (Paris, 1657-77; 1665-77). Ember Pal barmelyik kiadast elérhette
(a hasznalt masodik kotet: 1657-es vagy 1681-es kiadasi).

B: Bodleian Libr., Miinchen

Nr. 201.
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Jeremiae DREXELL, Opera omnia, Antwerpiae, Leysser, 1643.

I: Hieremize Drexellii (Jesuit.) oper. Tom. 2. (in 4-to maj.) pag. 384. in libell.
cui tit. Delitize Gentis Humanae; Chr. Jesus, nascens, moriens; etc. par. I. c. II. /DGH,
Christus nascens, moriens, resurgens; 3 pars, 12 caput, 7-8 sectio; 304 (SzS, 63),
Hier. Drexelium Iesuit. oper. Tom. 2. in Tract. Delitie Gentis Humane Chr. Jesus
nasces; etc. part. L. c. 3. X. 4, 5. pag. 391-393. (SzS, 119), Hier. Drexeliii Jesuit. oper.
tom. 2. in libell. De Christo Nascens, part. I. cap. II. x. I. etc. (SzS, 170), Drexellio de
Chr. Nasc. par. I. cap. 10. x. 3. (SzS, 172), Drexelium Jes. ubi supra de Chr. Nasc. Part.
L. cap. 12. x. 1-5. pa. m. 427-431. etc. (SzS, 174)

H: Jeremias Drexellius jezs. spirit. ir6 (1581-1638), egyarant olv., ford. (walesi,
lengyel, stb.!), ehhez index moralis (Szentiras lokusai sz.), i. m. catechetisticus
(exemplumok sz.), index thematum moralium (homilet. iinnepek sz.), exordium,
prosecutio, epilogus. Csak a 2. kotet kozponti szovegét hasznalta. Innen idézte
Radzivill levelét: Nic. Christ. Radzivill. Epist. 2. sui Hodoperici, apud Drexeliii (SzS,
68). Ha csak ez volt meg neki, akkor ennek adatai: Drexell, Delitiae gentis humanae,
Antwerpiae: J. Cnobbar; Amstelodami, J. Schipper,, 1659, 16r.

B: -

Nr. 292.
Melchior INCHOFER, Annales Ecclesiastici Regni Hungariae, Romae, s. n., 1644, fol.
I: Melchior Inchoffer, in Annalibus Hungariae (HE, 6), Capita legationis
exhibet Inchoffer in Annal: Eccl: Hung. (HE, 22)
H: M. 1. (1585?-1648)
B: Spain

Nr. 293.
ISTVANFFY Mikl6s, Historiarum de rebus Vngaricis libriXXXIV. Coloniae Agrippinae.

I: de Libertate Religionis Evangelicae in Hungaria Articulus Vid. Nicolai
Isthuavanfi Histor. Lib. XXXIV. fol. m. Edit. Colon. 842. (...) sic se habet...(HE, 335),
Reformati Heroes, Petrus Pereny(in Historia Ungarica (...) celebratissimus, ut videre
licet in Historia Nicolai Istvanfi, Hist. lib. IX. fol. 137. (et)c. (HE, 500); in Historia
Hungarica apud Istvandfium nominatissimi (I, 7r), Nicolao Istvanfio Parmonio
Histor. Libr. 34. fol m 647. (HEO, II, 89r), vid. Nicolai Istvanfi Panno. Histor. Libr.
XXXIV. fol. Edit. Colon. 824. (HEO, II, 89v)

H: Nem tudjuk, melyik kiadast hasznalta Ember Pal (Koln, Ant. Hieratus,
1622; Uo., Joh. W. Friess, 1685).

B: -

Nr. 204.
[NADASI Janos], Jesu et Mariae cliens et clientum suorum patronus S[anctus]

Ignatius de Loyola S[ocietatis] I[esu] fundator, Pozsony, 1643.

I: Libellus, cui Titulus, Jesu (spec et) Mariae Cliens, (et)Clientum suorum
Patronus S. Ignatius de Loyola Soc. Jesu fundator (et)c. Jesu (et) Mariae Sodal.
Immac. concept. B. Vrigini Tyrnaviae datus a Valentino Balassa / Michaéla
Eszterhasi / Ladislao Mikulich Lib. Baronius Et reliquis € Tyrnav. Humanit. fodalibus
Anno Jesu nati 1643. Posonii impressus est. In libello illo (...) legantur... (HE, 391)

H: Nadasi Janos Loyola-életrajzarol van szo.

B: RMNY 2021.

Nr. 205.
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OTROKOCSI FORIS Ferenc, A jo lelkiismeretnek maga menté tanubizonysaga, Kassa,

1694.

I: az 1694-es évnél Otrokocsi kiilfoldjarasarol szél: publicato prius Latina (et)
vernacula linguis libello, cui titulus: Apologeticum Bonae Conscientiae testimonium
Anno 1694. (...) edidit (HE, 516)

H: Ez mar Otrokocsi attérése utani mive.

B: Példanyrol nem ismeretes.

Nr. 206.
OTROKOCSI FORIS Ferenc, Examen ReformationisLutheri et Sociorum Ejus Ab An. D.

1517 factae, Tyrnaviae,1696.

I: az 1694-es évnél Otrokocsi kiilfoldjarasarol szél: publicato prius Latina (et)
vernacula linguis libello, cui titulus: Apologeticum Bonae Conscientiae testimonium
Anno 1694. (...) edidit: Laetum ad Lugentes Sion Nuncium, Examen Reformationis
Lutheri (spec et) Sociorum ejus (et)c. quod Vir Celeberrimus Benjamin Woodraffe,
Oxonii brevibus sed solide (et) nervose confutavit (HE, 516)

H: Ez mar Otrokocsi attérése utani mive.

Nr. 297.
OTROKOCSI FORIS Ferenc, Laetum ad Lugentem Sion nuncium, Tyrnaviae, 1696.

I: Clar. Fr. F. Otrokotsi Laett ad Lug. Sio Nunciu, §. 71-77. (et)c. (SzS, 301), az
1694-es évnél Otrokocsi kiilfoldjarasarol szol: publicato prius Latina (et) vernacula
linguis libello, cui titulus: Apologeticum Bonae Conscientiae testimonium Anno
1694. (...) edidit: Laetum ad Lugentes Sion Nuncium, Examen Reformationis Lutheri
(spec et) Sociorum ejus (et)c. quod Vir Celeberrimus Benjamin Woodraffe, Oxonii
brevibus sed solide (et) nervose confutavit (HE, 516), recensione (...) Capitulis
Strigoniensis, (et) aliis operibus (...) vacans (HE, 517)

H: Ez mar Otrokocsi attérése utani mive.

B: RMKI, 1854.

Nr. 298.

OTtRrROKOCSI FORIS Ferenc, Roma, Civitas Dei sancta, Tyrnaviae, Hormann, 1698, 8r.
I: (HE, 1694-nél)
H: Ez mar Otrokocsi attérése utani miive.
B: RMKI, 1939.

Nr. 299.
OTRrOKOCSI FORIS Ferenc, Roma, Istennek szent varosa, Nagy Szombat, Hormann,
1698, 8r.
I: (HE, 1694-nél)
H: Ez mar Otrokocsi attérése utani miive.
B: RMK1, 1535.

Nr. 300.
PAZMANY Péter, Igassagra vezérlo Kalavz, Posomban, [typ. Societatis Jesu], 1623.2

I: Kalauz lib. 3. cap. 7. x. 8. n. 4. (GE, 41), @’ Szent Irds légyen a’
Funddmentom. Melly feliil azt mondotta hajdan egy nagy Magyaros Magyar Pap
ember... /interlin./ Kalauz, lib. V. cap. I fol. m. 462. (GE, 141).

H: A szovegegyezések alapjan megallapithatd, hogy Ember Pal a masodik
kiadast hasznalta, 1d. Csorba.
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B: RMNY 1293.

Nr. 301.

Bartholomeaus PLATINA, Historia B. Platinae de vitis Pontificium Romanorum,
Coloniae Agrippinae, ex officina Choliniana, sumptibus Petri Colini, 1626, 4°.
I: -
H: Possessor bejegyzés alapjan.
B: ??.

Nr. 302.
Jacobus SIRMOND, Concilia antiqua Galliae: tres in tomos ordine digesta. I-III.,

Lutetiae Parisiorum, Seb. Cramoisy, 1629.

I: Fulgentius, (...) Discipulus S. Augustini, in Libr. de Pradestinatione &
Gratia,a Jacobo Sirmondo edito, cap. ult. inquit... (BF, q1v); Hincmari Rhemensis
Archiepiscopi (...) Jacobus Sirmondus, Doctiss: Jesuita in praefat: Tom. II. Concil.
Gall: fol. 191. Admonit: ad Lectorem Edition: Paris: An. 1629. /idézet/ (HE, 13)

H: A katolikus tudés (1559-1651)...

B: Leiden, Utrecht.

Nr. 303.
Christophorus RoJAS y Spinolas, Concordia Christiana, circa puncta principaliora,
quae inter Romanos et Protestantes Schisma generarunt, Viennae,, 1681, 8r.

I: Christophorus a Roxas... paulo ante edidit Viennae A. Tractatulum
quaendam (in Octav. min.) eidem scopo subservientm, sub Titulo, Concordia
Christiana circa Puncta Principaliora, quae inter Romanos et Protestantes Schisma
generarunt (HE, 506)

H: A spanyol szerzetes Unios torekvéseir6l 1d. Forgd Andras konyvét,
Kirchliche Einigungsversuche in Ungarn. Die Unionsverhandlungen Christophorus
Rojas y Spinolas in der zweiten Hdlfte des 17. Jahrhunderts, Mainz, 2007
(Veroffentlichungen des Instituts fiir Europaische Geschichte).

B:

Nr. 304.
SZENTIVANYI ~Marton, Dissertatio Paralipomenonica rerum memorabilium

Hungariae, Tyrnaviae, 1699.

I: vel ut Scriptor eruditus Romanae Communionis Dissertationis
Paralelipomenonicae rerum memorabilium Hungariae pag. 20. Edit: Tyrnav: An.
1699. (HE, 6), Diss: Paralelipom: Rer. Memorab: Hung. D. Martinus Szentvanii (sic!),
e Societate Jesu, in continuat. Diss: ejusdem S. Hieronymum interpretem S.
Scripturae (et) Doctorem Ecclesiae Catalogo Authorum (et) Scriptorum sub corona
Hungariae ordine Alphabetico digesto inseruit ad lit: H. Catalog: x. Pag. 16. Edit:
Tyrnav. An. 1700. (HE, 7), Auctor Diss: Paralelip: rerum memorabilium Hung:
toties adductus pag. m. 104. (HE, 8), Diss: Paralip. Rer: Memor: Hung: pag. m. 164.
(HE, 10), Scriptor Diss. Paralip. Rerum Hungaric. Memorab. Tyrnaviensis Vir sane
eruditus (et) veterum Annalium Patriae suae curiosissimus indagator Catalog:
LXXVI. pag. m. 164, 165. (et)c. (HE, 12), Author diss: Paralip: rer: Mem: Hung: pag.
166. (HE, 20), uti verba scriptoris Diss: Paralip: Rer: Mem: Hung: Tyrnaviensis
Catalog: 78. num. 17. p. m. 178, 179. sonant (HE, 22), in Diss: citat: Catalog: XII.
Archi-Episcoporum Strigoniensium Num. 2. pag. m. 62. (HE, 22), teste Scriptore
diss: Paralip: Rer: Memor: Hung: Catalog: 78: num: 14. pag. m. 178. (HE, 23),
Catalogus Test: Verit: Centuriat: Magd: (HE, 32), Martinus Szend-Ivanyi Jesuita
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Tyrnaviensis nostra aetate celeberrimus, in Diss: Paralipom. Rer: Memor. Hung:
Catalog. 118. pag. m. 233. (HE, 37), idem auctor diss: modo citat: Catal. 76. pag. 168.
(HE, 37), Mart: Szent Ivanyi Jesuita, diss: paralip. pag. 168. (HE, 38), uti sonant
verba Jesuitae Mart. Szend-Ivanyi in diss: Paralip: Rer: Memor: Hung: Catalog: XII.
pag. 64. (HE, 42-43), Author. Diss. Paralip. Rer. Mem. Hung. Catal. 58. pag. 126.
(HE, 67), ut scripto cogsignavit Martinus Szent-Ivanyi Jesuita in Continuatione
Dissertationis Paralipomenonicae Rer: Memor: Hungariae pag. 53. Edit.
Tyrnaviensis Anni 1700. (HE, 109), Martinus Szent-Ivany in Horographia
Hungariae posuit (HE, 563); P. Martinus Szent Ivanyi e Societ. Jesu. Scriptor
Disser. Paralipomenae Rer Memor Hung Catalog LVIIL. P. m. edit Tyrnaviens. 177.
(HEO, II, 81v); Catalogus Authorum. Qui de’ rebus Regni Hungarize Civilibus ad
nostram usque’ aratem, aliquid scripsére’, singulari cura collectus ex (...) P. Martini
Szent. Ivanyi continuatioe Dissertat Paralipomenicee @Rerum Hungarie
memorabilium et aliunde’ a Paul. Ember Debr. (HER, 1211-1216)

H: Arator Istvan kéziratarol is ugyanitt szolt.

B: Ljubjana, Miinchen, Zagrab.

Nr. 305.
Tentamina politica. Qua Ratione Catholica et Evangelica Ecclesiae uniri possint,
Moguntiae, s. n., 1691.
I: (HE, 513-515)
H: Ennek hatteréhez 1d. Forg6 Andras tanulmanyat, Egyhaztorténeti Szemle
10(2009/1).
B: -

Nr. 306.
Johannes Petrus 4 VAELCKEREN, Vienna a Turcis obsessa, a Christianis liberata, sive
diarium obsidionis Viennensis, Viennae, Voigt, 1683, 4r.
I: Diarili obsidionis Viennens. ann. 1683. Ioh. Petri a Valckeren, pag. m. 149
(SzS, 35)
H:
B: Wolfenbiittel.

Nr. 307.

ZERMEGH Janos, Historia Rervm Gestarvm inter Ferdinandvm Et Ioannem
Vngariae Reges, usque ad ipsius Ioannis obitum, Amstelaedami, Jac.
Lepidius, 1662.

I: Johannis Zermegh qui ex professo scripsit Historiam Rerum gestarum inter
Ferdinandum (et) Johannem Ungariae Reges: impressus est libellus Amstelodami
(HE, 500)

H: Forgach Simon tamogatasaval és Istvanffy életrajzaval jelent meg a
partiumi torténetiré6 munkaja.

B: RMK III, 2157.

2. 3. Egyéb
Nr. 308.

Kristophoros ANGELOS, Enchiridium de statu hodiernorum Gracorum, ed., transl.
Georg FEHLAVI, Lipsiae, s. n., 1666.
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I: De quo vid: Christoph: Angeli Enchirid: de statu hodierno Graec: cum
interpret: Georg: Felavi cap. IV-VII. &c. (HE, 28)

H: Georg Fehlau/Felavius forditasa a gorog-keletiekrdl egy Nyugatra szokott
szerzetes munkéajan alapult.

B: Oxford.

Nr. 309.

René DESCARTES, Specimina philosophiae seu dissertatio de methodo recte regendae
rationis, & veritatis in scientiis investigandae: dioptrice, et meteora, trad.
Stephanus Curcellaeus.

I: Hlustr. Phil. renati. Des. Cartes. Trat. de meteor. cap. VIIL. 6. 9. (BF, Bar);

Ren. Des-Cartes in Dissert. de Method. Recte utend. Rat. (OSZK, Oct. Lat. 458, 47r),

Idem ibidem, pag. m. 38. (Uo.)

H: Tobb kiadasa is ismert (Amszterdam, 1644; 1656), nem tudni, ember Pal
melyiket hasznélta. Ezek melléklete sz6l a meterorokrol is, képpel egyiitt.
B: Amsterdam, Leiden.

Nr. 310.
Mauritius FLISCO comes: Comitiis de Flisco Decas de fato, annisque fatalibus tam
hominibus quam sequi mundi. Francofurti, J. B. Schonwetter,1665.

I: Mauritius comes de Flisco. Decad. de Fato Sphaera Dec. (SzS, 472), Comes
de Flisco Decade. de Fato pag. 13. 14. (KT. 1677, 124-126), ua sphaer. err. pag. 148
(Kt. 1677, 128)

H: Maurizio di Fieschi Genova kornyéki csaladbdl szarmazé francia
asztrologus (mtk. 1655-65). Rola még a Diccionario bibliografico degli Italiani 47.
kotete sem tud! Magyarorszagi hatasahoz 1d. FARKAS Gabor Farkas, ZsoLDOs Endre,
Décsy Antal és Ceres, Magyar Csillagaszat, 2015,
http://www.csillagaszat.hu/csilltort/decsy-antal-es-a-ceres/

B: London, Miinchen, Oxford
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ADATTAR

A) Ember Pal publikacios listaja

Diakkori munkak:

L. Disputaciok:

A) Dissertatio theologica bipartita, pandens decem Aegypti literalis &
mysticae plagas. Pars prior, Sub praeside: Johannes vander WAEYEN,
Franeker, Gyselaar, 1686, 4°. (RMK III, 3389);

B) Dissertationis theologicae de decem Aegypti literalis & mysticae
plagis. Pars posterior, S. p. Campegius VITRINGA, Franeker, Gyselaar,
1686, 4°. (RMK III, 3389).

II. Carmenek:

A) Nagybanyai Fiisi Lérinchez: Franeker, Gyselaar, 1686 (RMK III, 3403),

B) Szoll6si Palhoz: Franeker, Gyselaar, 1686 (RMK 111, 3391);

C) Ifj. Koleséri Samuelhez: Debrecen, Rosnyai, 1682 (RMK II, 1503).

III. Elégiak:

a) Koleséri Mihaly halalara, Naeniae ferales cimen, ,In lachrymas
Debrecina Themis prorumque tapentes...” incipittel, Debrecen, Rosnyai,
1679 (RMK 11, 1443), Cir—v;

b) Martonfalvi T. Gyorgy debreceni professzor haldlara, a Lamentum
metricum kotetben: Debrecen, Rosnyai, 1681;

c¢) Nogradi Matyas tiszantali plispok halalara, ,Pape! quod Spectrum
meditanti carmina Musae / Terga dedit...” incipittel, Debrecen, Rosnyai,
1681 (RMK II, 1480), C3r;

d) Szilagyi Tonké Marton tiszantali plispok halalara, ,Quo quemodo
Venerande Pater, tua funera Sancta / Prosequar...” incipittel, Debrecen,
Vincze, 1700 (RMK 11, 1989), B3v—B4r;

e) Szatmar varosanak pusztulasakor (1703. szept. 28.) = Historia
Ecclesiae..., i. m., 620.

Iv. Epitafium: Koleséri Mihaly halédlara, ,Haecce tegit chari Michaélis
concava costas...” incipittel, Debrecen, Rosnyai, 1679 (RMK II, 1443),
Car.
Onallé kiadvanyok:
L. Zsoltarexegézis (29. Psalm): Boanerges. Mennydorgésnek két fiai,
Debrecen, Vincze, 1698 (RMK I, 1519).
II. Prédikaciok:

a) Halotti beszéd Varadi Mihaly felett, latin: Szomoru halotti parentatio,
Kassa, s. n., 1693, 10 sztl. I. (RMK I1, 1436);

b) A teljes évkorre szolo prédikaciok, adventt6l piinkosdig: Innepi
ajandekul az Isten Satoraba fel-vitetett Szent Siklus. Az-az: Az egész,
Christust vallé Keresztyénségtol bé-vétetett, Isten Ditsoségére, és a’ mi

196



III.

IV.

Valtsagunknak nagy Titkardl valo szent Elmélkedésekre szenteltetett,
Satoros Innepekre alkalmaztatott, ‘s hét Szakaszokra el-osztatott
Tanitasok, Kolozsvar, Totfalusi, 1700 (RMK I, 1556);

c) Urvacsorai prédikacio, onall6 kiaddsa nem ismert: A Bdrdny
Mennyegzojének Vatsordjara (...) valoé hivogattatasa Isten Haza
tselédinek = Szent Siklus, 1. m., 2. sz. melléklete;

Dogmatikai elemzés: Garizim és Ebdl, mellyeknek egyikén Aldast és
Szeretetet, a' masikra Atkot és Gyiilblséget parantsolt Isten, A' Bardny
Eletének konyve... Az Isteni orok Elvdlasztasnak, és Elhagydsnak
Dékrétomanak Nagy Titkarol, Kolozsvar, Totfalusi, 1702 (RMK 1, 1650);

Egyhaztorténet: Historiae Ecclesiae reformatae in Hungaria es
Transsylvania, ed. a Friederici Adolpho LAMPE, Utrecht, van Poolsus, 1728.

Szovegkiadasok:

L.

II1.

III.

szovegkozlés onalléan: Johannes JUELLUS, Apologia Ecclesiae Reformatae,
Debrecen, Vincze, 1704, 76 sztl. 1. (RMK II, 2203); 2. kiad. A’ reformata
ekklesianak apologyidja, ford. Tussai Janos, el6sz6: ifj. Csécsi Janos,
[Debrecen], 1748.

szovegkozlés, mellékletként:

. MARTONFALVI TOTH Gyorgy, Keresztényi Inneplés, avagy Lelki Szent

Mesterség, Debrecen, Karancsi, 1663 (RMNY 3077); 2. kiadasa:
Keresztyéni Inneplés= DEBRECENI EMBER, Szent Siklus..., i. m., 1. sz.
melléklete;

. Johannes BRENZ, Exegesis in evangelistam Johannem (1542-es és 1545-0s

kiadasabol) = Garizim és Ebal, i. m.;

. Martin LUTHER, De Servo arbitrio-ja (Wittenberg, 1546) = Garizim és

Ebdl,i. m.;

. Justus Lipsius, De Constantia = Garizim és Ebdl, i. m.;
. SZILAGYI BENJAMIN Istvan, Synodalia = Historiae Ecclesiae reformatae..., i.

m.

részforditas:
- latinrél magyarra = Garizim és Ebdl, i. m.
1. Augustinus opera omniajabol (Basel, Frobenius, 1556) a De Gratia, et
Libero Arbitrio ill. a Soliloquium;
2. Jacob Alting, Operum T. 3.: Commentarius (..) Epistolae D. Pauli ad
Romanos (Amstelaedami, Borstius, 1686), 342—348. concio;
3. Franciscus Turretinus, Institutio Theologiae Elencticae, T. 1. (Genf,
de Tournes, 16882), 4. fej.;
4. Hermann Witsius, Miscellaneorum sacrorum libri II.

- magyarrol latinra = Historia Ecclesia, i. m.
1. Siderius Janos, Kisded gyermekeknek val6 catechismus (Debrecen,
1597);
2. Po6sahazi Janos, Igazsag istapja (Sarospatak, 1669);
3. Tolnai F. Istvan, Tolnai F. Istvan, Kalauz (Kolozsvar, 1679).
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Kéziratban maradt munkak:

L.

II.

III.

IV.

Halotti beszédek

a) Komaromi Csipkés Gyorgy felett (1678), lat (?), cf. TtREK Kézirattara,
jelzete: R 717/20;

b) Id. Csécsi Janos felett (1708), magyar = Collectio Tsétsiana, Sarospatak,
leirta: ifj. Csécsi Janos, 6 ff., 1d. TIREK Kézirattara, jelzete: Kt. 205/6.

Naplojegyzetek:

a) latin/magyar: Wade mecum, Debrecen, (1679—81), 282 pp., 1d. DtREK
Kézirattara, jelzete: O 153;

b) latin, gorog, héber, holland: album bejegyzés Martonfalvi Samuel
albumaba (Szatmar, 1701. apr. 26.), 1d. OSZK, Oct. Lat. 458, 47r. = IAA,
http://iaa.bibl.u-szeged.hu/index.php?page=browse&entry id=383.

Prédikaciojegyzetek, latin/magyar:

a) Ember Paulus, Debreceniensis: Conciones I-XXXV. [H. n.], 1693—96.
328 pp. = TIREK Kézirattara, jelzete: Kt. 262;

b) Ember Paulus, Debreceniensis: Temetési prédikaciok és kisebb
tanulmanyok. [H. n.], 1698—1703. 164 pp. = TIREK Kézirattara, jelzete:
Kt. 1677;

¢) Ember Paulus, Debreceniensis: Sermones, exegesis. [H. n.], 1701—9.
370 pp- = TIREK Kézirattara, jelzete: Kt. 263;

d) Ember Paulus, Debreceniensis: Sermones I-CIX. [H. n.], 1702—9. 436
pp. = TIREK Kézirattara, jelzete: Kt. 264;

e) Debreceni Ember Pdl prédikaciévazlatai. [Debrecen], 1704—5. 126 ff. =
TTREK Kézirattara, jelzete: R 552;

f) Ember Paulus, Debreceniensis prédikdacioi Debrecenben, 1705-ben, 122
pp. = TIREK Kézirattara, jelzete: Kt. 261.

Masolatok az egyhaztorténeti adattarhoz, latin:

a) Galyarab-iratok mésolata = Daniel Ernst Jablonski hagyatéka, Akta
Braci Czeskich (Leszno), Archiwum Panstwowe Poznan, jelzete: 2573;

b) Historia Ecclesiastica Regni Hungariae bipartita [1706—8] = DMREK
Réaday Konyvtara, jelzete: K. 1. 29;

¢) Historia Ecclesiae... [1722] = Oxford, Bodleian Library, jelzete: Mss. 1.
Add. 57-58. sz.
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Roviditések:
a hét napjai (H, K, Sze, Cs, P, Szo, V)
HB — halotti beszéd,

UV — arvacsora,

B) Ember Pal kéziratos prédikacioi

Debrecen, maj./min. — Nagytemplom /Kistemplom

ref — reformatus,

prof. — professzor,

gr. — grof,
sermo — beszéd

Dom. — Dominica/vasarnapi prédikacié
HK — Heidelbergi Katé

Nr. | Datum hely igehely egyéb jegyzet, leltari
paratextus helye
1683
(2)
06.12. Szo Liszka felszentelés -
1 06.13.V Sarospatak Ezs 61,23 Pataki ref. templom | —
ujraszentelése
2 06.27.V Sarospatak Zsolt 122 Thokoly Imre el6tt -
1691
€Y
3 05.27.V Kassa HB. Varadi Mihaly RMK I,
felett, 1436
ajanlolevél: Hotyka, | (Kassa,
1692.02.20. 1693)
1693
(2)
4 10.20. K 1Kor 15,30—-32 Consultatio Kt. 262, 1—
afflictissimae 8
5 10.25.V Jn 1,14 Pro Festo Kt. 262, 9—
incarnationis 20
D[omi]nicae
1694
(19)
6 01.01. P Saros Jn 4,10 Pro novo Anno Kt. 262,
Patakini 21—26
7 01.03.V De fuga Christi in Kt. 262,
Aegyptum 27—-34
8 02.07.V Bir 6,12—13 Ad tempus Kt. 262,
maximara[m] 35—42
afflictioniim
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9 02.28.V Lk 18,2—-7 Lento Kt. 262,
43—-55
10 04.09. Jn 12,27 Pro Festo Passionis | Kt. 262,
Nagypéntek Dominicae 73—84
11 04.13. K 1Kor 5,7-8 Pro Festo Paschateos | Kt. 262,
Husvét 3. 85-91
napja
12 05.02.V Ezs 50,10—11 Vanitatem Kt. 262,
Doctrinae, et 02-103
Figmentor Cerebri
H[uma]ni, dolor
Conscientiae
13 05.20. Zsid 9,24 Pro Festo Kt. 262,
Aldozocsiit. Ascensionis Domini | 104—114
14 05.30.V Jn 1, 32-33 Pro Flesto] Kt. 262,
Penthecostes, primo | 115-128
die
15 07.18.V Mt 18,6—7 Wae Kt. 262,
Scandalizantibus 129—141
16 07.25.V Jel 14,14—16 Ad tempus messis Kt. 262,
142V150
17 08.15.V Gen 3,17-19 Cum sudore Kt. 262,
quaerendus est panis | 151v163
18 10.10.V Luk 10,30-35 De opere Kt. 262,
misericordiae 164—175
19 11.14.V Ezs 21,11—-12 Vigil, quid de nocte | Kt. 262,
176—184
20 11.21. V Luk 14,16—24 Ad tempus Kt. 262,
administra[ti]Jonis 185—194
Sacrae Coenae
21 12.05.V Exod 5,22—23 Ad tempus Kt. 262,
maximar[um] 202—208
afflictionum
22 12.12. V Zsolt 120,5 Peregrinus apud Kt. 262,
Mesech et Kedar 195—201
23 12.19. V Criteria, Fatale Kt. 262,
alicujus Populi 211v218
Exitiu[m]
portendentia
24 12.25. Szo, Lk 2,13-14 Canticti[m] Kt. 262,
Karacsony Angelici[m] 219—227
2. napja
1695
(15)
25 01.01. Szo Zsolt 65,12 Pro novo Anno Kt. 262,
228-235
26 01.16.V Ezs 11,6—9 Halcyonia Ecclesiae | Kt. 262,
ultimor[um] 236—246
temporu[m]
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27 01.30.V Ezs 11,6—9 Halcyonia Ecclesiae | Kt. 262,
ultimor[um] 236—246
temporu[m]

28 02.06.V 2Kroén 2,8 Kt. 262,

209—210.

29 03.13.V Enek 8,8—9 De aedificatione Kt. 262,
infirmoru[m] in 247—-256
cognitione et fide

30 04.04. H Mt 17,9 Pro Festo Kt.

Husvét 2. resurrectionis 262,258—
napja D[omi]nicae 266

31 04.10.V Sarospatak Apcsel 20,32 Valedictoria. Kt. 262,
Fundenda ad 55—64
Eccl[esi]a[m]

Reform|[atae] Saros—
Patakiensem, inter
fletus et lamenta
Auditoru[m]

32 04.24.V Losonc 2Mo0z 4,10—12 Inauguralis, Kt. 262,
Fundenda ad 65-72
Eccl[esi]a[m]

Reform[atae].

33 04.24.Vde | Losonc 2Mobz 4,17 Inauguralis, Kt. 262,
Novor[um] 268-277
Officialiu[m]

34 04.24.V du | Losonc 2Moz 4,17 Inauguralis, Kt. 262,
Novor[um] 268-277
Officialiu[m], cu[m]
deduction[um]
fusioni circa die S.

Georgii
35 06.26.Vde | Losonc Zsolt 29, 1—11 De tonitruum fagore | Kt. 262,
278—-282
36 06.26.Vdu | Losonc Zsolt 29, 1—11 De tonitruum fagore | Kt. 262,
283-295
37— 08.04. Cs Losonc Mt 24,7 De terra motu Kt. 262,
38 (cim), 297-306
08.07.V
(vég)
39 11.06. V Losonc Mt 22,15—22 Dom. 23. Trinit. Kt. 262,
307-314
1696
(3) ]
40— | 02.09.Cs Losonc Ezs 35,4—6 Occa[si]one Kt. 262,
41 (cim), publica[tiJonis Rev. | 318—323
02.12.V Scholae D. Mart.
(vég) Bagosi
42 03.04.V Losonc Ezs 22,—-12—14 Kt. 262,
315-318
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1698

(3)
43 07.20.V L[osonc] Zsolt 27,8 HB. Szilasi Istvan Kt 1677, 1—
Tugar felett, koporséba 4
tételkor; nagy
solennitasban és
frequentidban
44— | 07.22.K L[osonc] Job 30,26 HB. Szilasi Istvan Kt. 1677, 5—
45 (cim), Tugar felett, haznal; 12
07.24.Cs Fiat applica[ti]o
(vég) solen[n]is et
pathetica, szép
freqentiaban
1699
2
46 01.16. P Losonc Apcsel 9,36—37 HB. gr. Szirmay Kt. 1677,
Péterné Fay Zsofia, | 13-16
koporso6janal
47 01.25. P Losonc HB. Kt. 1677,
17—19
48 02.15.V HB. Lugubris Kt. 1677,
parentatio, Fay 20-31
Zsuzsanna felett; ad
populosam
Magnatu[m] et
Nobiliu[m]
frequentiam. Fiat
Applical[ti] o paulo
fusior et solennio
49 02.23. H HB. S6vényhazi Kt. 1677,
Lorincné felett 32—-34
50 06. 24. Sze HB. gr. Korponai Kt. 1677,
Janosné felett; 35—42
Filkensis, ad
magnu[m]
frequentia[m]
51 07.01. Sze Losonc HB. gr. Szijgyarto Kt. 1677,
Istvanné felett 43—46
52 10. 29. Cs in Sepultorio HB. - Kt. 1677,
Losonciensi 47—-50
1700
(14)
53 01.08. P HB. Pathai Borbély | Kt. 1677,
Gyorgy felett 54—58
54 02.23. K Losonc HB. Gellén Gergely | Kt. 1677,
lanya felett; Fiat 59—61

applica[ti] on[em]
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pro tempore

55 03.01. H Losonc HB. — Kt. 1677,
62—-64
56 04.08. Cs HB. Darvas Janos fia | Kt. 1677,
felett 65—68
57 04.27.K Losonc HB. - Kt. 1677,
69—70
58 04.28. Sze in Sepultorio HB. - Kt. 1677,
L[osonciensi] 78-79
59 05.04. K Losonc HB. - Kt. 1677,
71-74
60 05.05. Sze [Losonc], in HB. - Kt. 1677,
filiali 75—"77
Eccl[esi]a
Apatfalva
61 07.12. H [Losonc] HB. id. Balogh Kt. 1677,
Tugard Mihaly felett, 80-84, +2
koporsoba tételkor | prolog
(90-94)
62 07.13. K Losonc HB. Szemere Gyorgy | Kt. 1677,
fia felett; Nagy 85-89
frequentidban
mondatott
63 09.29. Sze Losonc HB. - Kt. 1677,
95-97
64 11.07.V Lk 1,22 HB. Darvas Janos Kt. 1677,
néma szolgaloja 98-101
felett
65 11.25. Cs HB. Gyiirky Adam Kt. 1677,
fia felett 51—-53
66 12.16. Cs Losonc HB. - Kt. 1677,
102—104
1701
(26)
67 01.13. Cs HB. Kt. 1677,
105—107
68 03.02. Sze HB. Somogyi Péter Kt. 1677,
anyja felett 108-112
69 05.30. H Szatmar Mt 27,1—10 Kt. 263, 1—
6
70 06.13. H Szatmar Mt 27,1019 Kt. 263, 7—
11
71 06.16. Cs Szatmar Mt 27,20—-31 Kt. 263, 11—
14
72 06.20. H Szatmar Mt 27,32—45 Kt. 263,
15—18
73 06.23. Cs Szatmar Mt 27,45-56 Kt. 263,
19—22
74 06.27. H Szatmar Mt 27,57—66 Kt. 263,
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23—26

75 06.30. Cs Szatmar Mt 28,1—10 Kt. 263,
27-30
76 o7.11. H Szatmar Mt 28,11—20 Kt. 263,
31-34
77 08.22. H Szatmar Mk 1,1-8 Kt. 263,
35—39
78 08.25. Cs Szatmar Mk 1,9—20 Kt. 263,
40—-43
79 09.05. H Szatmar Mk 1,20-31 Kt. 263,
44—47
80 09.08. Cs Szatmar Mk 1,32—45 Kt. 263,
48-51
81 09.15. H Szatmar Mk 2,1—12 Kt. 263,
52-54
82 09.19. Cs Szatmar Mk 2,13—22 Kt. 263,
55—58
83 09.22. H Szatmar Mk 2,23-28 Kt. 263,
59—64
84 10.03. H Szatmar Mk 3,1—12 Kt. 263,
65-67
85 10.06. Cs Szatmar Mk 3,13—21 Kt. 263,
68-70
86 11.14. H Szatmar Mk 3,22-35 Kt. 263,
71-74
87 11.17. Cs Szatmar Mk 4,1-10 Kt. 263,
75=76
88 11.24. Cs Szatmar Mk 4,10-20 Kt. 263,
76-78
89 11.28. H Szatmar Mk 4,21—26 Kt. 263,
79—80
90 12.01. Cs Szatmar Mk 4,26-30 Kt. 263,
81-85
91 12.12. H Szatmar Mk 4,30—-34 Kt. 263,
86—89
92 12.15. Cs Szatmar MKk 4,35—41 Kt. 263,
89—92
1702
(55)
93 01.12. Cs Szatmar Mk 5,1—-10 Kt. 263,
93-95
94 01.16. H Szatmar Mk 5,11—20 Kt. 263,
96—98
95 01.19. Cs Szatmar MKk 5,21—-34 Kt. 263,
98-100
96 01.23. H Szatmar MK 5,35—43 Kt. 263,
100—102
97 02.06. H Szatmar Mk 6,1-6 Kt. 263,
103—-104
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98 02.09. Cs Szatmar Mk 6,7—-13 Kt. 263,
105—107
99 02.20. H [Szatmar] Mk 6,14—20 Kt. 263,
108—-110
100 | 02.23.Cs [Szatmar] Mk 6,21—29 Kt. 263,
111-113
101 03.05.V Szatmar Jel 3,20 Urvacsora Kt. 264, 1—
szereztetése, Somnia | 6
Coccejana
102 03.06. H Szatmar Mk 6,30—44 Kt. 263,
114—115
103 03.20. H Szatmar Mk 6,45-52 Kt. 263,
116—118
104 | 03.23.Cs Szatmar Mk 6,53—-56 Kt. 263,
119—120
105 04.02.V Szatmar Lk 23,34 Krisztus 7 szava, Kt. 264, 7—
infirmatus 13
106 04.03. H [Szatmar] Mk 7,1-8 Dixi multum Kt. 263,
infirmitatus 121—-123
107 | 04.04.K Szatmar Lk 23,34 Kt. 264,
13—-16
108 | 04.16.V Jer 31,25—26 feltamadasrol, Kt. 264,
infirmatus 20—33
109 04.20. Cs Szatmar Lk 23,46 Kt. 264,
25—28
110 04.21. P Szatmar Lk 23,34 Kt. 264,
17—20
111 04.22. Szo Szatmar HB. - Kt. 1677,
113—116
112 05.01. H Szatmar Mk 7,9—23 Kt. 263,
124—-126
113 05.04. Cs Szatmar Mk 7,24—30 Kt. 263,
127-129
114 05.15. H Szatmar Mk 7,31—-37 Kt. 263,
130—132
115 05.18. Cs Szatmar Mk 8,1—9 Kt. 263,
133—-134
116 05.22. H Szatmar Mk 8,10-13 Kt. 263,
135—136
117 06.02. P Szatmar Apcsel 1,5 UV-ra felkészités, Kt. 264,
Husvét nagyhét 54-55,
421—422
118 06.04.V Szatmar Ezs 12,3 UV-ra felkészités, Kt. 264,
Husvét nagyhét 49-53, 423
119 06.11. V Szatmar Mk 3,28—-29 Kt. 264,
56—60
120 06.12. H [Szatmar] Mk 8,14—21 Kt. 263,
137—-138
121 06.18.V Szatmar Mk 3,28—-29 Questio practico— Kt. 264,
casuistica 60—64
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122 07.09.V Szatmar Mk 3,28—-29 infirmatus ao. pedis | Kt. 264,
65-69
123 07.16.V Szatmar Enek 3,7-8 Kt. 264,
39—-43
124 07.25. K Szatmar Gal 6,7-8 Kt. 264,
70-72
125 08.20.V Szatmar Mt 5,23—24 UV felkészités Kt. 264,
73=79
126 08.21. H [Szatmar] Mk 8,22—26 Kt. 263,
139—-140
127 08.24.Cs Szatmar Mk 8,27—-33 Kt. 263,
141-143
128 08.25.P Szatmar Rm 13,14 UV felkészités Kt. 264,
79—82
129 09.03.V Szatmar Enek 3,7-8 Kt. 264,
43—48
130 09.04. H [Szatmar] Mk 8,34—-38 Kt. 263,
144-145
131 09.07. Cs Szatmar Mk 9,1-6 Kt. 263,
146—148
132 09.08. P Szatmar Ef 6,16 Kt. 264,
83-85
133 09.17.V Szatmar Am 4,7—-9 Kt. 264,
86—90
134 09.21. Cs [Szatmar] Mk 9,11—15 Kt. 263,
151—-152
135 09.28. Cs Szatmar Mk 9,7—-11 Dicta inter graves Kt. 263,
corpusandi 149—150
infirmitates
Spliri]Jtu[m]
plausibiliter
136 10.02. H [Szatmar] Mk 9,16—27 Kt. 263,
153—155
137 10.05. Cs [Szatmar] Mk 9,28—-32 Kt. 263,
156—158
138 | 11.01. Sze Szatmar HB. Egy szegeny Kt. 1677,
veletleniil romlott 117
[hirtelen meghalt]
Ur felett
139 11.05.V Szatmar 1Moz 49,11—12 infirmatus Kt. 264,
96—100
140 11.13. H Szatmar Mk 9,33—37 Kt. 263,
159—160
141 11.16. Cs Szatmar Mk 9,38—42 Kt. 263,
162—-163
142 11.26.V Szatmar 2Sam 12,13 btinbanattartés Kt. 264,
101—-105
143 11.27. H Mk 9,43-50 Kt. 263,
163—166
144 12.11. Szo Szatmar Mk 9,49—50 Kt. 263,
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167—168

145 12.27. H Szatmar Zsolt 2,12 Kt. 264,
106—-110,
422
146 12.29. Sze Szatmar Zsolt 2,12 Kt. 264,
111-113
147 12.31. P Szatmar Jelen 1,8 Clausula anni Kt. 264,
114—-118
1703
(62)
148 01.08. H Szatmar Mk 10,1—12 Kt. 263,
169—171
149 01.11. Cs [Szatmar] Mk 10,13-16 Kt. 263,
172-173
150 01.12. P Szatmar Zsolt 51,12 Kt. 264,
119—-125
151 01.14.V Szatmar Zsolt 51,12 Kt. 264,
125—128
152 01.21.V Szatmar Apcsel 11,26 Kt. 264,
129-132
153 01.22. H Szatmar Mk 10,1722 Kt. 263,
174—176
154 01.23. K Szatmar Apcsel 11,26 Kt. 264,
133—-135
155 01.25.Cs Szatmar Mk 10,23—27 Kt. 263,
177-178
156 01.26. P Szatmar Apcsel 11,26 Kt. 264,
136—137
157 01.28.V Szatmar Apcsel 11,26 Kt. 264,
138—-140
158 02.04.V Szatmar Apcsel 11,26 Kt. 264,
141-143
159 02.05. H Szatmar Mk 10,28-31 Kt. 263,
179—182
160 | 02.06.K Szatmar Ezs 28,16 Kt. 264,
144-145
161 02.08.Cs Szatmar Mk 10,28-31 Kt. 263,
179—182
162 02.11. V Szatmar Ezs 28,16 Kt. 264,
146—148
163 02.18.V Szatmar Ezs 28,16 infirmatus Kt. 264,
149152
164 02.19. H [Szatmar] Mk 10,32-34 Kt. 263,
183—-184
165 02.22.Cs [Szatmar] Mk 10,35—40 infirmat[us] Kt. 263,
185—-187
166 02.25.V [Szatmar] 1Kor 11,28-29 UV felkészités, Kt. 264,
infirmat[us] 156—157
167 | 03.04.V Szatmar Ezs 28,16 Kt. 264,
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153—155

168 03.05. H [Szatmar] Mk 10,41—45 Kt. 263,
187—-189
169 03.08. Cs [Szatmar] Mk 10,46—52 Kt. 263,
190—191
170 03.18.V Szatmar Jn 19,26—27 Kr. 2. szava Kt. 264,
158-162
171 03.19. H Szatmar MKk 11,1-7 Kt. 263,
192—193
172 03.20. K infirmatus Kt. 264,
163—165
173 03.22.Cs Szatmar Mk 11,8—-14 Kt. 263,
194—196
174 03.23. P Szatmar Kr. 2. szava Kt. 264,
166—168
175 04.01. V Szatmar Lk 23,4243 Kr. 3. szava, 1. rész Kt. 264,
173—176
176 04.03. K Szatmar Lk 23,42—43 Kr. 3. szava, 2. rész Kt. 264,
169-173
177 04.06. P Szatmar Lk 23,42—43 Nagypéntek Kt. 264,
178—-182
178 04.08.V Szatmar Zsid 13,20—21 feltimadasrol Kt. 264,
34-38
179 04.10. K Szatmar Zsid 13,20—21 feltamadasrol Kt. 264,
34-38
180 | 04.14. Szo Szatmar Lk 23,46 Kt. 264,
21-24
181 04.15.V Szatmar Kt. 264,
187—-189
182 04.16. H Szatmar Mk 11,12-18 Kt. 263,
197-199
183 04.17.K Szatmar Kt. 264,
183-186
184 04.19. Cs Szatmar MK 11,1519 infirmatus Kt. 263,
199—201
185 05.03. Cs [Szatmar] Mk 11, 20—26 infirmatus Kt. 263,
202—203
186 05.14. H Szatmar Mk 11,27-33 Kt. 263,
204—206
187 05.17.Cs Szatmar Zsid. 11,5 Dom. Ascens[ionis]. | Kt. 264,
200—202
188 05.20.V Szatmar Kt. 264,
190—192
189 05.27.V [Szatmar] Jn 4,14 UV, Hasvét Kt. 264,
203—206
190 05.29. K Szatmar Jn 15,26 misszio Kt. 264,
207212
191 06.01. P Szatmar Jn 15,26 misszio Kt. 264,
213—214
192 06.03.V Szatmar Istenkaromlas Kt. 264,
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193—196

193 06.10.V Szatmar Istenkaromlas Kt. 264,
197-199
194 06.11. H Szatmar Mk 12,1—-12 Kt. 263,
207—209
195 06.14. Cs Szatmar Mk 12,13-17 Kt. 263,
209—210
196 06.17.V Szatmar 3Mobz 24,15-16 Istenkérdés Kt. 264,
215—218
197 06.24.V Szatmar Istenkérdés Kt. 264,
219—222
198 06.25. H Szatmar Mk 12,18—27 Kt. 263,
211-212
199 06.28. Cs Szatmar Mk 12,28-34 Kt. 263,
213—214
200 | 07.01.V Szatmar Istenkérdés Kt. 264,
223—225
201 07.08.V Szatmar Istenkérdés Kt. 264,
226—230
202 | 07.10.K Szatmar Job 16, 22—23 HB. Tatai Mihaly Kt. 1677,
(Szatmari prof.) neje | 118—121
felett
203 | 07.19.Cs Szatmar Kt. 264,
231-234
204 | 08.12.V Szatmar 2Kir 19,34 Kt. 264,
237—238
205 | 09.09.V Szatmar Kt. 264,
235—237
206 |10.28.Vde | Szatméarhegy | Zsid 10,34 Consolatoria Kt. 264,
239—241
207 |10.28.Vdu | Szatmérhegy | 1Pét 4,12 Consolatoria Kt. 264,
242—244
208 |10.29.H Szatmar Joél 3,18 Kt. 264,
91-95
209 | 12.27.Cs Tarcal 2Mobz 3,7-8 Consolatoria Kt. 264,
245—247
1704
(59)
210 | 01.01. K Zsolt 65,12 Sermo 2. Kt. 263,
Pro novo Anno 217—-219
211 01.20.V Debrecen Jon 1,5—6 Ad tempus Kt. 264,
magnar[um] 248-251
calamitatu[m]
212 03.04. K Debrecen, Plb 6,16—19 Sermo 23. Kt. 263,
min. 282-283
213 03.25. K Gyongyos Apcsel 17,30—31 | feltAimadas vasarnap | Kt. 264,
252—254
214 04.20.V Debrecen, 2Mo0z 4,10—12 ad Eccle[si]am Kt. 264,
min. populosissima[m] 255—260
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Debreceniensem

215 04.21. H Debrecen Thess R 552, 7r—
10V
216 04.22. K Debrecen HB. R 552, 92r—
Sep[ultorio]. 93V
maj.
217 04.23. Sze Debrecen, Zsolt 71,1718 Inaugur. 2. Kt. 264,
min. 261—263
218 04.24. Cs Debrecen, Thess R 552, 11r—
min. 13r
219 04.25. P Debrecen, Zsolt 71,1718 Inaugur. 3. Kt. 264,
min. 264—266
220 | 04.27.V - HK 75-77. R 552, 84r—
86r
221 05.05. H Debrecen, Thess R 552, 13v—
maj. 16r
222 | 05.07. Sze Debrecen, Kt. 264,
maj. 267—270
223 | 05.08.Cs Debrecen, Thess R 552, 16v—
maj. 18v
224 | 05.25.V Debrecen, Kt. 264,
min. 271—276
225 | 05.26. H Debrecen, Thess R 552, 19r—
maj. 21v
226 | 05.29.Cs Debrecen Thess R 552, 22r—
23v
227 | 06.09. H Debrecen, 1Tim Exeg R 552, 24r—
maj. 27T,
228 | 06.11. Sze Debrecen, Kt. 264,
maj. 277-279
229 | 06.12.Cs Debrecen, 1Tim R 552, 24r—
maj. 27T
230 | 06.13.P Debrecen, nagy szikkadasok Kt. 264,
maj. idejére 280—282
231 06.18. Sze Debrecen, 5Mo6z 4,26—27 R 552,
maj. 154v—157r
232 | 06.30.H Debrecen, 1Tim R 552, 27v—
min. 28v
233 | 07.03.Cs Debrecen, 1Tim R 552, 20r—
min. 30V
234 |07.14.H Debrecen, 1Tim R 552,
maj. 30v—31v
235 07.17. Cs Debrecen, 1Tim R 552, 32r—
maj. 33r
236 | 08.03.V Debrecen, PIb 6,16—19 Sermo 16. Kt. 263,
min. 257—261
237 | 08.04.H Debrecen, 1Tim R 552,
min. 33v—34v
238 | 08.06. Sze Debrecen, Plb 6,16—19 Sermo 17. Kt. 263,
min. 262—-265
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239 | 08.07.Cs Debrecen, 1Tim R 552, 35r—
min 36r
240 | 08.08.P Debrecen, Plb 7 (sic!),16—19 | Sermo 18. Kt. 263,
min. 266—268
241 | 08.09.Szo | Debrecen, Die jejuny Kt. 264,
min. (Hamvazobszerda) 286-288
242 | 08.10.V — HK 103 R 552, 87r—
88v
243 | 08.17.V Debrecen, Kt. 264,
maj. 289—292
244 | 08.18. H Debrecen, 1Tim R 552,
maj. 36v—38r
245 | 08.21.Cs Debrecen, 1Tim R 552, 38r—
maj. 39v
246 08.24.V Debrecen, HK 105-107 R 552,
maj. 8gor—v
247 | 09.01. H Debrecen, HB. R 552, 94r—
Sep[ultorio]. 96V
min.
248 | 09.08.H Debrecen, 1Tim R 552,
min 40r—41v
249 | 09.10. Sze Debrecen, [Plb 6,16-19] Sermo 19. Kt. 263,
min. 269—271
250 09.11. Cs Debrecen, 1Tim R 552, 41r—
min 43r
251 09.12. P Debrecen, Plb 6,16—17 Sermo 20. Kt. 263,
min. 272—-275
252 | 09.14.V Debrecen, HK 100-101 R 552,
min. Q0r—v
253 | 09.22. H Debrecen, 1Tim R 552,
maj. 43V—45T
254 | 09.25.Cs Debrecen, 1Tim R 552,
maj. 45V—47r
255 | 10.14.K Debrecen, Kt. 264,
maj. 203-294
256 | 10.16.Cs Debrecen, 2Tim exeg. R 552, 48r—
maj. 491
257 |10.27.H Debrecen, 2Tim R 552,
maj. 49v—51r
258 | 10.29. Sze Debrecen, HK 122 R 552, 91r—
min. \s
259 | 10.30.Cs Debrecen, 2Tim R 552, 51v—
maj. 54v
260 |10.31.P Debrecen, 1Pét 5,8 Kt. 264,
maj. 2095—298
261 11.16. V Debrecen, Kt. 264,
min. 297—300
262 | 11.19. Sze Debrecen, Plb 6,16—19 Sermo 21. Kt. 263,
min. 276—278
263 | 11.20.Cs Debrecen, 2Tim R 552, 55r—
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min 56r
264 |11.21.P Debrecen, Plb 6,16—19 Sermo 22. Kt. 263,
min. 279—281,
284
265 11.23.V Debrecen, HK 127-129 Kt. 261, 91—
min. 93
266 |11.30.V Debrecen, Zsid 12,24 UV elétti Kt. 264,
maj. 301—305
267 |12.01. H Debrecen, 2Tim R 552,
maj. 56v—57v
268 | 12.04.Cs Debrecen, 2Tim R 552, 58r—
maj. 590r
269 12.14.V Promont. R 552,
Szatm. 119v—122v
270 | 12.27.Sz0 in Lk 1,67—-69 Ad Exulant Kt. 264,
Promontorio Eccl[esi]am 305—308
Szattmariensi Szattmarens[em],
végig latin
1705
(54) ]
271 01.25.V Debrecen, Ezs 6, 9—10 Sermo 27. Kt. 263,
min. 297—300
272 | 01.26. H Debrecen, Titus R 552,
min 59v—61r
273 01.28. Sze Debrecen, Zsolt 95,7 Sermo 24. Kt. 263,
min. 285—287
274 | 01.29.Cs Debrecen, Titus infirmatus ex tussi R 552, 61r—
min 62r
275 01.30. P Debrecen, Ez 36,26 Sermo 25. Kt. 263,
min. 289—290
276 | 02.01.V Debrecen, HK 20-23 Dom. 7. Kt. 261,
min. 94—96
277 02.08.V Debrecen, Lk 3,8 Sermo 26. Kt. 263,
maj. 201—-295
278 | 02.09. H Debrecen, Titus infirmatus licet R 552,
maj. 62v—63v
279 | 02.12.Cs Debrecen, Titus R 552, 64r—
maj. 65v
280 | 02.28. Szo Debrecen, infirmitatus licet, Kt. 264,
maj. Die jejunii 320—322
281 03.02. H Debrecen, Titus R 552, 66—
min 67r
282 | 03.05.Cs Debrecen, Titus R 552, 67v—
min 69v
283 | 03.06.P Debrecen, Kt. 264,
min. 323—-324
284 | 03.15.V Debrecen, Kt. 264,
maj. 325—328
285 | 03.16.H Debrecen, Titus R 552, 70r—
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maj. 71v; ?22? Kt.
264, 329—
331
286 | 03.19.Cs Debrecen, Titus R 552, 71v—
maj. 72V
287 | 03.20.P Debrecen, Titus R 552, 73r—
maj. 75V
288 | 03.22.V (év | Debrecen, HK 33-34 Dom. 13. Kt. 261,
nélkul!) maj. 98-100
289 | 03.26.Cs Debrecen, Titus R 552, 76r—
maj. 77V
290 | 04.06.H Debrecen, Fil exeg. R 552, 78r—
min 79V
201 04.09. Cs Debrecen, R 552, 79v—
maj. 81r
202 | 04.14.V Debrecen, HB. vitéz Tarczali Kt. 264,
maj. Mihaly felett 425—428
203 | 04.20.H Debrecen, Zsid 1,3 Kt. 261, 11—
maj. 14
204 | 04.22. Sze Debrecen, inter infirmitatis Kt. 264,
maj. 332-335
205 | 04.23.Cs Debrecen, Zsid 1,3 Kt. 261, 15—
maj. 19
206 | 05.14.Cs Debrecen, Zsid 1,11—12 Kt. 261,
min. 20-25
297 | 05.17.V Debrecen, HK 49-50 Dom. 18. Kt. 261,
min. 101—104
298 |05.25. H Debrecen, Zsid 2,1 Kt. 261,
maj. 27—-30
299 | 05.28.Cs Debrecen, Zsid 2,2 Kt. 261, 31—
maj. 35
300 | 06.15.H Debrecen, Zsid 2,7 Dixi, quam gravisse | Kt. 261,
min. ad guttur[alem] 35—38
informatus
301 06.18. Cs Debrecen, Zsid 2,8 Dixi inter Kt. 261,
min. infirmitatis 39—41
302 | 06.18.Cs Debrecen, Zsid 2,8—-18 Dixi una cu[m] p[re] | Kt. 261,
min. cedentib[us] in 42-45
Compendio
infirmitatus
Branchoddés (gor.)
303— | 06.29. H Debrecen, Zsid 2,11—13 sed impidient. Kt. 261,
304 | (cim), maj. infirmitatis 45—47
07.02. Cs
(vég)
305 | 07.09.Cs de | Debrecen R 552,
119v—122V
306 | 07.09.Cs du | Debrecen R 552,
119v—122V
307 | 07.22.Sze Debrecen, Jer 4,10—26 Sermo 30., Kt. 263,
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min. infirmat[us] 310—312
Branchodés (gor.)
308 | 07.23.Cs Debrecen, Zsid 3,1—2 Kt. 261,
min. 48-52
309 | 07.26.V Debrecen, HK 65-68 Dom. 25. Kt. 261,
min. 105—106
310 08.02.V Debrecen, Zsid 3,4-5 Kt. 261,
maj. 53-56
311 08.06. Cs Debrecen, Zsid 3,6 Kt. 261,
(6. Sextilis) | maj. 56—58
312 08.23.V Debrecen, Lk 3,7 Examen ad Kt. 264,
min. conscientiam 336—338
313 08.24. H Debrecen, Zsid 3,15—-16 Kt. 261,
min. 59—61
314 08.26. Sze Debrecen, Examen ad Kt. 264,
min. conscientiam 342—-345
315 08.27.Cs Debrecen, Zsid 3,17-19 Kt. 261,
min. 62—-65
316 08.28.P Debrecen, Examen ad Kt. 264,
min. conscientiam 338—-341
317 08.30.V Debrecen, HK 80—-82 Dom. 30. Kt. 261,
min. 107—-109
318 09.07. H Debrecen, Zsid 4,3 Kt. 261,
maj. 66—70
319 09.10. Cs Debrecen, Zsid 4,4 Kt. 261, 71—
maj. 74
320 | 10.01.Cs Debrecen, Zsid 4,11 Kt. 261,
min. 75—78
321 10.04.V Debrecen, HK 94—95 Dom. 34. Kt. 261,
min. 111—113
322 |10.11.V Debrecen, Kt. 264,
maj. 355—358
323 |10.12. H Debrecen, Zsid 4,14 Kt. 261,
maj. 79—82
324 | 10.15.Cs Debrecen, Zsid 4,15-16 Kt. 261,
maj. 83-86
1706
(3)
325 11.21.V T[emplo] Kt. 264,
Liszcensi 346—350
326 |12.12.V Liszka Kt. 264,
359—-364
327 | 12.25.Szo0 T[emplo] Lk 1,70 Kt. 264,
Liszcensi 365—367
1707
) ]
328 | 01.02.V T[emplo] Zsolt 90,13—15 Ujév Kt. 264,
Liszcensi 368—371
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329 03.27.V Liszka Jn 21,15—-19 Sermo 29. Kt. 263,
304-309,
313-314
330 | 04.03.V Liszcae Kt. 264,
372-374
331 04.07.Cs Liszka Gen 49,11 Dom. Palmarum Kt. 264,
375=377
332 | 05.08.V T[emplo] Kt. 264,
Liszcensi 378—-382
333 |12.04.V T[emplo] Lk 1,34 Advent 2. vasarnapja | Kt. 264,
Liszcensi 383—-387
334 |12.11.V T[emplo] Lk 1,35 Kt. 264,
Liszcensi 387-390
335 12.18.V Bir 13,8 Advent Kt. 263,
323—325
336 |12.27.K T[emplo] Zsolt 72,67 Kt. 264,
Liszcensi 391—395
1708
(6)
337 01.22.V - Kt. 264,
396-398
338 02.19.V - Kt. 264,
399—402
339 |03.18.V T[emplo] Kt. 264,
Liszcensi 403—406
340 | 05.20.V Sarospatak 2Kir 20,1-3 HB. id. Csécsi Janos | Kt 205/6, 6
Die sexto felett; ifj. Csécsi J. lap
nonarum kézirasaval
Maji
341 05.29. K T[emplo] Szentlélek kitoltetése | Kt. 264,
Liszcensi 407—410
342 | 09.02.V Liszka infirmatus Kt. 264,
411—412
1709
(4)
343 | 01.20.V Olratorio]. Kt. 264,
Liszcae 309—312
344 | 01.27.V Liszka Kt. 264,
313-316
345 | 02.10.V T[emplo]. Zsolt 37,25 Kt. 264,
Liszcensi 413—418
346 04.07.V Liszka Jn 20,24—-29 Sermo 28. Kt. 263,
300—-304
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C) Szovegparhuzamok prédikaciokbol

EMBER 1693—96, 193—194.
(Hotyka, 1694)

EMBER 1700, Qqq3v-Qqq4r (506—
507.) (Losonc, 1697.)

EMBER 1702—-9, 5—6.
(elhangzas: nincs jelolve)

,Applicatio. Oh melly sok haladatlan,
Isten méltosagos hivatalat megvetd
ember van e mai vilagban! ki edgyik
rendbéli Isten hivogatdé [szavaral]
is meg nem lagyulvan, csak ugyan
a binben (...), 6h melly sok darabos,
dér dar embertelen Nabal van, etc.!
sokak sziveknek ajtajara regtiil fogvan
zorget Isten draga igije, sok rendbéli
itéleti, Szent Lelke, serkento példak, a
lelki esméretnek tanacslasi, s’ a szent
Sacramentumok altal, még sem adnak
helyt az Isten hivatalanak, nem térnek
az Istenhez!

még jo reggel kezde Isten hivni az 0
szolejében, hiv a harom oérakor, az utan
kilencz orakor is Matt. 20: még is vilagi
hijdban val6 feslet éltednek piatzan
hivalkodol-e? majd tizenegy ora lesz,
majd ell enyészik napod, eletednek
estvéje ell kozelit, az utan az éczaka is ell
jon mellyben nem mun-kalkodhatol
Joh. XI:9, 10. et 12:35, 36. et 9:4. ne
vesd-meg az Isten méltosagos hivatalat;
ma ma (sic!) ha az UR szavat hallod
etc. Psal. 95:7, 8.

,De, Oh melly sok haladatlan, Isten
kegyelmes hivatalat megvet6 ember van
e’ mai, gonoszban fekvd vilagban!

Oh melly sok, darabos, dérddr,
embertelen Nabal talaltatik! (1Sam.
25:10, 11.) sokakmak  sziveknek

ajtajokon régtiill fogva zorget Isten,
draga igéje, sok rendbéli itéleti, Szent
Lelke, serkentget§ példak, a’ lelki
esméretnek tanatslasi, és a’ szent
sakramentomok altal; még sem adnak
helyt és hitelt az Isten méltosagos
hivatalanak, nem térnek az Istenhez!

Oh ember! még jo reggel kezde Isten
téged el-hini a’ munkara az o
szolejébe; hiva harom orakor, hiva
azutan kilencz orakor-is; s’a’t. Mat. 20:
hat még-is vilagi hijaba-valo feslett
életednek piatzan hivalkodol-e? majd
tizenkét ora lesz: mert nemde nem 12
orgja van-é a’ napnak? Jan. 11:9.
majd el-enyészik napod, életednek estvéje
el-kozelit; azutan az éjtszaka-is el-
érkezik: mellyben nem mun-
kalkodhatol: Jan. 11:9, 10. és 12:35, 36.
és 9:4. ne vesd-meg azért az Isten draga
hivatalat;

Lusus (1)

6h melly sok darabos dérdar embertelen
Nabalok talaltatnak! (1. SAm. 25: ) Kik
a lelki David kiséretit illetleniil
fogadjak!

sokaknak sziveknek ajtajokon regtiil
fogva zorget Isten igije, sok rendbéli
itileti, Szent Lelke, serkentgetd peldak,
a lelki esméretnek tanacslasi, s’ a szent
Sacramen-tumok altal, mig sem adnak
helyt és hitelt az Isten méltosagos
hivatalanak, nem vernek az fiihez,
Psal. 95:9. Oh ember, még j6 reggel
kezde Isten téged hivni etc. hiv azutan
kilencz orakor is Matt. 20: hat még is
vilagi hijaban val6 feslett életednek
piatzan hivalkodolé? majd tizenkét ora
lesz, Joh. 11:9. majd ell enyészik napod,
eletednek est-véje ell kozelit, az utan az
eczaka is ell erkezik, mellyben nem
munkéalodhatol Joh. 12:35, 36.
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EMBER 1693—96, 193—194.
(Hotyka, 1694)

EMBER 1700, Qqq3v-Qqq4r (506—
507.) (Losonc, 1697.)

EMBER 1702—-9, 5—6.
(elhangzas: nincs jelolve)

ne halogasd a meg térést, siess, siess,
Psal. 119:60. siess, siess az Istenért,
hogy az ajt6 bézarol-tatvan ki ne
maradgy a lakodalmas hazbul, mint ama
bolond sziizek: Matt. 25:10, 12. tudodé,
mint jara ama meny-aszszony, hogy
hamar bé nem botsita a zorget6
Christust: Cant. 5:2, 6, 7.

Felly attul, hogi fel ne adgyon rajtad az
Isten Lelke: Gen. 6:3. et Apoc. 22:11.
hogy azt ne mondgya a mennyei szozat
a mi van.

Még fen van és tiindoklik rajtad &’
kegyelem napja, még zorget a Christus
szived ajtajan,...

..nyisd-meg, Apoc. 3:20. st mondgyad
azt, jojj bé Istennek aldott embere (...)
Gen. 24:31. nem kivan a magahoz
hivogat6 Isten toled semmit, csak &’
szivedet, Prov. 23:23. lelkednek
toredelmes sérelmes voltat, Psal. 51:19.
hogy ki-meny e vilag Istentelen Fiainak
tarsasagbul fél felé, és biineidet Péterrel
edgylitt keservesen meg sirasd, Matt.
26:75.

ne halogasd a’ meg-térést; siess, siess:
Sélt. 119:60. hogy az ajtdé bé-zaroltatvan
ki ne maradj a’ lakodalmas hazbél, mint
amaz ot bolond sziizek: Mat. 25:10, 12.
tudod-é, mint jara a’ meny-aszszony,
hogy hamar bé nem botsata a’ zorgetd
Christust: Enek. 5:2, 6, 7. a’ varost
keriilé6 orzok megverék otet, meg-
sebesiték, elvévék az o fedelét a’
kéfalnak orzoi.

Félj attol, hogy fel ne adjon rajtad az
Isten Lelke: 1Mds. 6:3. hogy azt ne
mondja a’ mennyei szozat; a’ ki
fertelmes, am légyen -ezutan-is
fertelmes: Jel.22:11.

Mig fenn van, és tiindoklik rajtad a’
kegyelem napja, mig zorget a° Christus
szived ajtajan, Jel. 3:20...

..nyisd-meg; sot mondjad azt, Jojj-bé
Istennek daldott embere: 1MOs. 24:31.
Nem kivin a’ magdhoz hivogat6 Isten
toled semmit egyebet, csak a’ szivedet:
Péld. 23:26. lelkednek meg-torodott
sérelmes voltat: SOlt. 51:19. hogy ki-menj
e’ vilag istentelen fiainak tarsasagokbol
fél felé, és biineidet a’ Christus tagado
Péterrel egylitt keservesen meg-sirassad:
Mat. 26:75.

még fenn van, és tilndokoltetik rajtad
a kegyelem napja, mig zorget a Christus,
addig te netalam nem hallod s’
nem erzed még a szived ajtajan
valo zorgest: 6h hogy nem: A nap
read fell deriil, s még rajtad ell

egyeszik varakozik az Isten
békességes tiirése utannad, draga
szent igéjét erejében

praedikaltattya minden-nap fiileid
hallatara az Isten (..) illo: hogy
dormitans sua constientia
evigiler.”
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EMBER 1693—96, 193—194. (Hotyka, 1694)

EMBER 1700, Qqq3v—Qqq4r (506—507.) (Losonc,
1697.)

Oh nem mennélé ahoz, a kinél minden joknak tokéletessége
vagyon, Joh. 1:14. az életnek kutfejéhez. Psal. 36:10.? gondold
meg miért hiv az magahoz? hogi meg faradott pihegé lelkedett
meg nyugossa. Matt. 11:28. vacsorara, vendégségbe hiv, hogy
meg éhezett, szomju-hozott lelked meg itassa, tartsa, meg
hizlallya, meg kovéritse, hogy magat, szent testét és virét
adgyon tenéked:

Boldogok, a kik a Barany menyegzejének vacsorajara hivattak
(...) hivatallal Apoc. 19:9. Azok esznek amaz el rejtetett titkos
mannaban, Apoc. 2:17. letelepednek Abra-hammal, Izsakkal,
Jakobbal az Isten orszagdban. Matt. 8:11. kenyeret esznek az
Isten orszagaban. Luk. 14:15. esznek az élet faja gytimolesébiil,
Apoc. 2:7. melly az Isten Paradicsomanak kozepette vagyon.”

Oh! nem mennél-€ ahoz, a kinél minden joknak
tokéletességek vagyon, Jan. 1:14. az életnek kutfejéhez? Solt.
36:10.? gondold-meg jol, miért hiv az magahoz; hogi meg-
faradott piheg6é lelkedett meg-nyugossa: Mat. 11:28.
vatsorara, vendégségbe, lakodalomba hiv, hogy egyél az 6
eledelébol, igyal az 6 borabol: azért hiv, hogy meg-
éhezett, meg-szomjuhozott lelkedet meg-itassa, jol tartsa,
meg-hizlalja, meg-kovéritse; hogy magat egészen, szent
testét, szent vérét néked adja.

Béldogok, a’ kik a’ Barany menyegzojének Vatsordjara
hivattattak: Jelen. 19:9. Azok esznek amaz el-rejtetett
titkos manndban: Jel. 2:17. le-telepednek Abrahammal,
Isdkkal, Jakobbal a’ mennyeknek orszagiban. Mat. 8:11.
kenyeret esznek az Isten orszdgaban. Luk. 14:15. esznek az élet
faja gyiimoltsébol, melly az Isten Paraditsoméanak kozepette
vagyon: Jel. 2:7.”
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Roviditések:

D) Az egyhaztorténet kéziratos forrasaise’

egyhm. — egyhazmegye,
vm. — varmegye,

gyiil. — gylilekezet,

pii. — plispok,

esp. — esperes,

Ip. — lelkész,

prof. — professzor, tanar

MS — kézirat,

kvt. — konyvtar,

Ivt. — levéltar,

lev. — missilis levél,

ak. — anyakonyv,

jkv. —jegyz6konyv

SzBI — Szilagyi Benjamin Istvan iratai

1) Dunaninneni Egyhazkeriilet
(ma: Dunantali REK, ill. Szlovakiai MPE), (3-10. fej.)

Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlé Miifaj Téma Lapszam | Forras
Kertileti adatok egyhm. ak. gyiil. névsor, 567 elveszett
pii. névsor,
esp. névsor
Somorjai Pozsony és
Moson vm.
Komaromi vm. menekiilt Ip. gyiil. névsor
Komjati Nyitra vm.
Barsi/Lévai Bars és Hont | emlékezet Ip. névsor 570 DRKR 575, 216
vm.
Palanki/Noégradi Nograd és Pilis | emlékezet Ip. névsor 570 DRKR 575, 216
vm.

%7 Cf. TTREK DRK, R 575; RITOOKNE 1973, 138, 330, 364, 399, 424, 425, 661, 670.; TOTH E. 1989; NYAKAS 1994.
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2)  Fels6-Magyarorszagi Egyhazmegyék
(ma: Tiszaninneni REK), (11-30. fej.)

Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlo Miifaj Téma Lapszam Forras
Keriileti adatok emlékezet esp. névsor
Liszkai Péter | zsinati  jkv. | szikszo6i zsinat | 178-179 DRKR 575, 281
(Zsadany lp.) | kataldgusa (1568)
Borsod—Gomor— vm. emlékezet Ip. névsor 577
Kishont vm.
Abatjvar-Torna—Saros | vm. ex veteri MSto | meghivo, Karolyi Gaspar | 1566. év DRK R 575, 37-
vm. (SzBI) hitvallasi irat | meghivoja, = Gonci 40, 41-52
cikkelyek (1566)
Egri Lukécs per 1568. év DRK R 575, 53-
62
MStum vetus Sarosi esp. névsor 580 DRK R 575, 480-
(SZBI) 482
Zemplén vm. vm. egyhdzm. ak. | Varannoi varfoglalas | 364,
(1630) 383,390,
720, 721,
723,733
egyhm. lvt. | Medgyesi zsinat | 1588. év
hasznalta (1588);
Szatmarnémeti 1646. év
zsinat (1646)
egy jobarat (id. | SRK  Coetus | Patak iskolatorténet, | 592, 508
CsécsiJanos) | ak. gyiil. Ip. névsor
egy kozeli | Ip. névsor Ujhely 421
testvér
(Zadorfalvi
Marton)
Ungvari/Ungi vm. emlékezet Ip. névsor
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3) Tiszaninneni Egyhazkeriilet
(ma: Tiszantali REK), (31-72. fej.)

Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlo Miifaj Téma Lapszam Forras
Keriileti adatok Keresszegi MS pii. névsor 605-606
Herman Istvan
sajat zsinati jkv. debreceni zsinat | 1567. év DRK R 575, 63-
(1567), meghivo 66
zsinati jkv. nagykarolyi  zsinat | 1591. év DRK R 575, 287-
(1591) 288. (leirva:
1614)
Beregi vm. esp. (Teremi | egyhm. ak. esp. névsor 607-609
Istvan)
Maramarosi vm. (Erdély) Huszti L. | egyhm. ak. reformacio (1556), 108, 610-611
Samuel (esp.) Uj naptar 1625,
esp. névsor
Ugocsai vm. - esp. névsor 612
Szatmari vm. egyhm. jegyz6 | egyhm. ak. gyll. lista 613-614 DRK, R 575, 541-
544
Ip. névsor, 614-617 elveszett (1703)
esp. névsor
Vérallyai MS var Ip. névsora 617
Loérinc
Coetus kvt. anyakonyv prof. névsor (1610- | 618-620
1703)
Szatmarnéme | kanonok, katalogus | 118, 138, | DRK, R 575,
ti zsinat 389, 654, | 445-451
(1646) 661
Nagybanyai Varos sajat kivonat egyhm. ak. esp. névsor 621-622
Karolyi Kozép-Szolnok | elkiildték egyhm. ak. Hodaszi, Pareus, | 347, 348- | elveszett (1703)
V. levelezés 355, 509
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Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlé Miifaj Téma Lapszam | Forras
Nyirségi Szabolcs vm. esp. egyhm. ak. esp. névsor 625
(Debreceni
Kalocsa Janos)
Debreceni varos egyhm. ak. gyll. névsor 625-626
(-1621)
egyhm.  ak. | esp. névsor 627
(1615-)
MS iskolatort. 629-633
prof. névsor
SZBI Ujfalvi Imre pere 1609-10. év | DRK R 575, 244-
271
Komaromi Cs. | 4genda debreceni dgenda 518 kézirat volt!,
Gyorgy kiad. Fekete Cs.
Véradi Bihar vm. oreg Ip-k egyhm. ak. gyiil. névsor 635 rac tamadaskor
elpusztult (1707)
emlékezet esp. névsor 636
MS prof. névsor 637-638
Boszorményi Zarand vm. MS gyiil. névsor 638-640
esp., kisvardai | egyhm. ak. | esp. névsor 640
Ip (Pathai | (1634-)
Andras)
Makoi Békés vm. kozeli lp. gyiil. névsor 640-641
Kunségi/Turi vidék egyhm. ak. gyiil. névsor 641 elpusztult (1707)
Ermelléki vidék esp. (Czeglédi | egyhm. ak. gyiil. névsor 643-645
Pal)
TTREL ak. esp. névsor 644-645 TTREL
Szilagyi Kraszna vm.

4) Duna-Tisza kozi Egyhazkeriilet
(ma: Dunamelléki REK), (72-74. fej.)
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Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlé Miifaj Téma Lapszam | Forras
Keriileti adatok benne: Solti / | Pathai Baracsi gyiil. névsor 651 egyhazkeriileti
Pesti, Tolnai, | Janos, és 2 kvt, Ivt.
Fejér, Vaci / | debreceni didk elpusztult
Pesti egyhm.,
Kecskemét
sajat pii. névsor, 651-652
esp. névsor
5) Dunantali Egyhazkeriilet
(75-82. fej.)
Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlé Miifaj Téma Lapszam | Forras
Kertileti adatok benne: Sopron, | 2 Ip. egyhm. ak. gyiil. névsor, 577 elveszett
Vas és Somogy pii. névsor,
vm-i, Gy6ri és esp. névsor
Veszprémi
egyhm.
gr. Batthyany | rendelet prot. eltizése 378 DRK R 575,411-
Adam 412
Zala vm. vm. Perlaki Marton | lev. SZBI-hoz | ref. mecénasai, 660 DRK R 575, 283-
(1647) Ip. névsor 286; cf. MPEIF
1872, 112—-114
6) Fels6- és Als6-Baranyai Egyhazkeriilet
(ma: Dunantali REK), (83-88. fej.)
Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlé Miifaj Téma Lapszam | Forras
Keriileti adatok benne: Fels6-, | kecskeméti lp., | annales pii. lista, 676-679 Szegedi Kis
Als6-Baranyai | Pathai P. esp. névsor Istvan  életrajz
egyhm., Samuel (pii.) (Veresmarti
Ormansag Miklostol)
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Egyhazmegyék Varmegye Adatkozlé Miifaj Téma Lapszam | Forras
Ip. névsor 27?7 DRK R 575, 282.
Pathai P. | lev. SZBI-hoz | baranyai reforméacié | 678-679 cf. ProtSz 1895,
Samuel (pi.) | (1647) 424-433
Ratkai Gyorgy | Zsinati  jkv. | Hercegszollosi 203-294 DRK, R 575, 191-
(Rakamazlp.) | katalogusa kanonok (1576) 198 (lat.), 199-
213 (m.)
Gyimothy lev. HercegszollGsi 675
Istvan et alii zsinat (1678),
iildozések (1699)
Valpo6i/Pozsegai vm. egy ismerds gyiil. névsor
Egyéb kéziratok Adatkozl6 Miifaj Téma Lapszam Forras
Vegyes egyhaztort. | Bodfalvi Péter | Nucleus vallasszabadsag, | 122,124 (1564-5), cf. Bod
gyljtemény Chronologico- Katai historiaja HEO II, 89r Péter, Magyar
Historicus cimen Athénas, 44
Vegyes egyhaztort. | Szilagyi teologiai tételek | Wittenbergi 275, 330 DRK, R 575, 95-
gyljtemény (Zempléni | Benjamin Coetus Artic. 104
egyhm., Miskolci | Istvan, (1568-71)
Csulyak-, Szilagyi | Synodalia
Benjamin-hagyaték)
lev. Pareus lev. | 1611. év DRK, R 575, 273-
magyarokkal 279
szasz ~ torténeti | Chr. Barth lev. | 696 DRK, R 575, 361-
feljegyzések, lev. | (1647) 400
Vegyes egyhaztort. | Debreceni iratgyljtemény galyarab levelek | (316-) Poznan, Akta
gyljtemény (Leszno, | Ember Pal Braci Czeskich
Jablonski-hagyaték)
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E) A zempléni protocollumok

1 — fotok az RMK 1021. sz. kotet el6zéklapjairol
2 — magyar eskiiformak

3 — latin eskiiformak

4 — lelkészi beiktatasi ritualé
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2) Eskiiformak

Protocollo  S[eu] Matricula Dioeceseos Zempleniensis

(1630k.)308

Ember Pal sajat jegyzete (RMK 1021 el6zéklapjain)309

En. N. eskiiBom az igaz, él6 es orok Istenre, az ki atia, fiu, es
B[ent]: Lélec, hog’ ebben az Isten igejénec Bolgalatidba[n], melre
az Crlistu]s Jesus aniaBentegyhazaban, az Ap[osto]loc idejétél
fogva meg tartatot, Apostoli mod Berent valaztatom, es Senior
Uram kezenec ream tétele 4ltal Benteltetem, és ki kiildettete[m],
eletemnec végéig meg akaroc maradni, nemis engedem

magamot akarminem{ ziirzavaroctul is attul ell Bakaztatni.

Az tizta tudoméant, mely az I[ste]nnec sz[ent]: Prophétaitol és az
Jesus Chrlistu]s Apostolitul mireanc Barmazot, az B[ent]:
Bibliaba[n] bé foglaltatot az Helvétiai confessio, és az
Palatinusbéli Cathéchismus Beré[n]t magiaraztatic, az I[ste]nt6l
nékem adatot ajandéknac mértéke Berént, tanitom: az Isten
torvénit és az Jesus Chrs Eua[n]géliomat, minden emberi

talalmanioc nélkiil hirdetem. Annakfelette az Isteni kegielem

En N: N: esBkiiBom az élo, orok és igaz I[ste]nre, a ki Atya, Fiu,
és B[ent]. Lelek, hogy ebben az I[ste]n igijének Bolgalattyab[an],
mellyre a X[rist] Jesus AnyaBentegyhazab[a]n az Ap[osto]lok
idejetiil fogva meg tartatott Apostoli mod Berint valaBtatom, és
Senior Ur kezenek redm tétele altal Benteltetem, és ki
kiildettetem, eletemnek vegéig meg akarok maradni, nem is
engedem magamat akarminemii zurzavaroktul is attul ell
BakaBtatni.

A tiBta tudomanyt, melly az Istennek Bent Profetaitul, és a Jésus
Aplosto]litdl mi reank Barmazott, a B[ent]. Biblidban bé
foglaltatott, a Helvétiai Confessio, és a Palatinatusbéli
Cathechismus Berint magyaraztatic, az Istent6l nékem adattatott
ajandeknak mérteke Berint tanitom: az Isten torvenyét, és a
Jesus Christus Evangeliomat minden emberi talalméanyok nelkiil

hirdetem. [1r] Annakfelette az I[ste]ni kegyelem velem levén,

%% 1 iber Redituum Eccl. Com. Zempl. Ao. 1623. = SRK Nagykonyvtar Kézirattara (Sarospatak), jelzete: Kgg. L. 3/a., 6.

%9Canones ecclesiastici..., i. m., 1r-v.
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velem 1évén, minden meg veztegesekenec, és eretnec
tudomannac, mely az Prophétac és Ap[osto]loc irasival szemben

ellenkezic,

tehetsegem Berént ellene mondoc: az Jésus Chrs vérével meg
tiztitatot AniaBenteg[ilhazban zengs Isteni igaz vallast pedig,
teljes 1éleckel, Bivel és Bajal 6ltalmazom.

KéBis 1éBec érette meg halni, ha az én megvalto Christusomnac
ug[i] teBic: Bent és feg[ilhetetlen életet élvén mindenek[ne]k joo
pelda adasara igiekezem, és ezekben életemnec ut6lso
pihenéseig megmara[doc].

Végezetre az én Senioromnak[-]is minden tiztességes és kegies
dolgokban és chielekedetekben illend6 engedelmességet és
botsiilletet igérec.

Isten engem ugy segéljen. [6]

minden meg veBtegetés[eknek], és eretnek tudomanynak, melly
a Prophetak és Ap[osto]lok irasival Bemben ellenkezik,

és nevezet Berint az Arminius Jakab tévelygo
tudomanyanak, és az Anabaptistak eretneksegenek
tehetsegem Berint ellene mondok: a Jésus X[rist]us vérével meg
tiBtittatott AnyaBentegyhizban zengd Isteni igaz vallast pedig,
tellyes lélekkel, Bivel és Bajjal oltalmazom.

KéB is leBec érette meg halni, ha az én meg valto Xtusomnak ugy
tetczik: Bent és fegyhetetlen eletet elvén mindeneknek jo
példaadasara igyekezem, és ezekben életemnek utolso
pihenéseig meg maradok.

Vegezetre az én Senioromnak is, minden tiBtességes és kegyes
dolgokban és cselekedetekben illendo engedelmességet és
becsiiletet igirek.

Isten engem ugy segelljen. [1v]
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3) Latin eskiiformak

A Zempléni tractus
jegyz6konyve (1630k.)310

Sinai-féle masolat
(1708k.)31

Szathmari Paksi-féle masolat
(1722k.)312

Lampe—Ember, Historia
Ecclesiae (1728)313

Formula juramenti, quae in
nostris34 Ecclesiis
observatur, & exigitur ab iis,
qui in ministerii verbi Dei
societatem, praemisso
examine, per manuum
impositionem recipiti[n]t[ur].
Ego. N. juro per Deum vivum
verum & aeterniifm] qui est
Deus Pater, Filius & Sp[iritus]
Sanctus: quod in hoc
ministerio Verbi Dei, ad quod
nunc more Apostolico, &in
Christi Jesu Ecclesia, a
temporibus Apostolorum
observato, eligor, ac per
impositionem manus?
Domini Senioris3!s
inauguror, emittorq[ue],
316ad finem usque vitae meae

XXX. Formula Juramenti quae
in Ecclesys Dioeceseis
Zempleniensis,
observat[ur], et exigit[ur] ab
iis, qui in Ministery Verbi Dei
Societatem praemisso
Examine per manuu[m]
impositione[m] recipiunt[ur].
Ego N. juro per Deu[m]
vivu[m]. verum et aeternu[m]
qui est Deus, Pater, Filius, et
Spiritus Sanctus, quod in hoc
Ministerio Verbi Dei, ad quod?
nunc more Apostelico et in
Ecclesia Jesu Christi a
temporibus
Apostoloru[m] observato
eligor, ac per impo- [223]
sitione[m] manu[m] Rever.
Dom. Senioru[m] inauguror

XXX. Formula Iuramenti,
quae in Ecclesiis Dioeceseos
Zempleniensis, observatur,
et exigitur ab aliis, qui in
ministerii [65v] Verbi Dei
Societatem praemisso
Examine per manu[u]m
impositionem recipiuntur.
Ego N. juro per Deum vivum.
verum et aeternum qui est
Deus, Pater, Filius, et Spiritus
Sanctus, quod in hoc
Ministerio Verbi Dei, ad quod
nunc more Apostelico, et in
Ecclesia Jesu Christi a
temporibus Apostolorum
observato eligor, ac per
impositionem manum Rever.
Dom. Seniorum inauguror
et emittor ad finem usq[ue]

XXX. Formula Juramenti, quae
in Ecclesiis Dioeceseos
Zempleniensis observatur, &
exigitur ab iis, qui in Ministerii
Verbi Dei societatem praemisso
examine per manuum
impositionem recipiuntur.

Ego N. juro per Deum vivum.
Verum, et aeternum qui est Deus
Pater, Filius, et Spiritus Sanctus,
quod in hoc ministerio Verbi Dei,
ad quod nunc
moreApostolorumobservato
eligor,33! ac per impositionem
manum Rever. Dom.
Seniorum inauguror et
emittor, ad finem usque vitae
meae perseverare volo, nec ab
eo me ullis tempestatibus
abstrahi patiar.

310 SRK Levéltara (Sarospatak), Liber Redituum Eccl. Com. Zempl. Ao. 1623., jelzete: Kgg. 1. 3/a., 4-5.
S DMREK Réaday Konyvtara, jelzete: K. 1. 29., 223-224.

312 Bodleian Library (Oxford), Mss. I. Add. 57., 65v—66r.
$13)_AMPE-DEBRECENI EMBER, Historia Ecclesiae..., i. m., 724-725.

314

Itt az eredeti kdzegre valo onreflektiv utalasat a névmasnak Ember Pal értelmezte a kiilfoldi olvasé szamara.

315 Ismét csak Ember P4l alakitott, csak most forditva: a jegyz6konyv altalanosito utalasat tette egyedivé.
316 Stilisztikai variaciot alkalmazott Ember Pal.
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perseverare volo, nec ab eo me
ullius tempestatibus abstrahi
patiar.

Doctrina[m] puram, hoc est,
a sanctis Dei Prophetis &
Aplosto]lis Jesu Christi in nos
derivatam,3'7 sacris Bibliis
comprehensam, in Helvetica
confessione expositam, pro
mensura doni mihi a Deo dati,
docebo.

Legem Dei & Evangelium Jesu
Christi, absque ullis
traditionib[us]
humanis,38sonabo.

Insuper assistente mihi divina
gratia, omnibus corruptelis ac
doctrinae hereticae, quae
exdiametro repugnat
Verbo Dei, Scriptis Propheticis
& Apostolicis comprehenso,

et emittor ad fine[m] usq[ue]
vitae meae perseverare volo,
nec ab eo me ullius
tempestatibus abstrahi patiar:
Doctrinam puram, quae a
Sanctis Dei Prophetis, et
Apostolis Jesu Christi in nos
derivata Sacris bibliis
comprehensa, in Helvetica
Confessioné et Catechismo
Palatinali exposita e[st] et
interpr[ae]tat[ur],31 p[ro]
mensura doni mihi 4 Deo dati
docebo,

Legem Dei et Evangeliu[m]
Jesu Christi absq[ue] ulla
traditionum humanaru[m]
mixtura annunciabo:320
insuper assistente mihi Divina
gra[ti]a, omnibus corruptelis,
et32idoctrinae hereticae, qvae
Verbo Dei scriptis Propheticis
et Apostolicis comprehenso
e322 diametro

vitae meae perseverare volo,
nec ab eo me ullis
tempestatibus abstrahi patiar:

Doctrinam puram, quae a
Sanctis Dei Prophetis, et
Apostolis Jesu Christi in nos
derivata Sacris Bibliis
comprehensa, in Helvetica
Confessione et Catechismo
Palatinati exposita est, et
interpraetatur, pro
mensura doni mihi 4 Deo dati
docebo,

Legem Dei et Evangelium Jesu
Christi absq[ue] ulla
tradicionum (sic!)
humanarum mixtura
annunciabo: Insuper
assistenta mihi Divina gratia
omnibus comprehensa
Doctrinae Helveticae,329
gvae Verbo Dei scriptis

Doctrinam puram, quae a
Sanctis Dei Prophetis, et
Apostolis Jesu Christi in nos
deriva- [724]ta sacris Bibliis
comprehensa, in Helvetica
Confessione, et Catechismo
Palatinali exposita est, et
interpretatur, pro mensura
doni mihi a Deo dati docebo

Legem Dei, et Evangelium Jesu
Christi absque ulla traditionum
humanarum mixtura
annunciabo.

Insuper assistente mihi Divina
gratia, omnibus corruptelis, et
doctrinae hereticae, quae Verbo
Dei scriptis Propheticis et
Apostolicis comprehenso e
diametro repugnat,

331

317 Stilisztikai variaciot alkalmazott Ember Pal.
318 Az egyes szamrol tobbes szamra valtis Ember Palhoz kapcsolodik, és hangsulyozottabban utal a kdvetkezd szakaszban, név szerint felsorolt eretnekek iranyzataira.
39 1tt Ember Pal kibGvitette a 17. szézad eleji fogadalmat a szdzad végére gyakorlatta valt kultikus oprotestans szdvegnek a beemelésével: a Mdsodik Helvét Hitvallds
torvényileg 1567, a Heidelbergi Katé pedig 1646 6ta a magyar kalvinista felekezet alapvetd hitvallasi irata.
320 Ember Pal szocseréje (a hangoztatni és a kijelenti ige kozti szemantikai kiilonbség) kifejezi a 17. szazadi kalvinizmusnak az igehirdetés proféciaként valo felfogasat.
%21 Stilisztikai, hangulati valtozatossag csupan az ac és et kozti véltés.
322 stilisztikai, hangulati valtozatossag csupan az e és ex kozti valtas.

Lampe itt tomoritett, s a tObbesszdmra valtassal jelezte az eredeti szOvegnek a tradicidra, az apostoli hagyomany folyamatossagéra val6 utalésat,
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pro virili mea, contradicam:
veram aute[m] & in Eccl[esi]a
Jesu Christi sanguine
repugnata religionem
sonantem, toto pectore,
corde & ore defendam;
paratus pro ea etiam mori, si
ita Christo Salvatori meo
videatur: [4] vitam sanctam
& inculpatam vivendo
omnibus bonum exemplum
praebere studebo, atque in his
ad extremi[m] usque vitae
meae spiritum permanebo.

Praeterea Seniori quoque meo
in omnibus rebus & actionibus
honestis &piis obedientiam
debitam & observantiam
sancté promitto.

Ita me bené Deus adjuvet.

repugnalt]:323signanter
erroneae Jacobi Armini
doctrinae, Francisci
Davidis et
Anabaptistaru[m]
haeresibus324

plro] virili mea Contradicam,
veram autem, et in Ecclesia
Sanguine Jesu Christi
repugnata resonante[m]
Religione[m],325 toto pectore,
corde et ore defendam,
paratus p[ro] ea etiam mori,
qvod si Salvatori Jesu Christo
ita visum fuerit,326 vitam
Sanctam et inculpatam,
vivendo omnibus bonum
Exemplum praebere studebo,
atq[ue] in his ad extremu[m]
usq[ue] vitae meae
habitu[m]327 permanebo.
Praeterea Seniori quoq[ue]
meo in (sic!) in omnibus rebus
et actionibus honestis, et piis

Propheticis et Apostolicis
comprehenso € diametro
repugnat:signanter
erroneae_Jacobi Arminii,
doctrinae Francisci
Davidis et
Anabaptistarum
haeresibus

pro virili mea contradicam
veram antem et in Ecclesia
Sanguine Jesu Christi
repugnata resonantem
Religionibus,33° toto
pectore, corde et ore
defendam, paratus pro ea
etiam mori qvod si Salvatori
meo Jesu Christo ita visum
fuerit, vitam Sanctam et
inculpatem vivendo;
omnibus bonum exemplum
praebere studebo, atq[ue] in
his ad extremo usq[ue] vitae
meae habitum permanebo,
Praeterea Seniori qvoq[ue]

signanter erroneae Jacobi
Armini doctrinae, Francisci
Davidis, et
Anabaptistarumhaeresibus
pro virili mea contradicam.
Veram autem, et in Ecclesia
sanguine Jesu Christi repurgata
resonantem Religionem, toto
pectore, corde et ore defendam,
paratus pro ea etiam morti,
quodsi Salvatori meo Jesu
Christo ita visum fuerit, vitam
sanctam et inculpatam vivendo,
omnibus bonum exemplum
praebere studebo, atque in his
ad extremum usque vitae meae
halitums332 permanebo.
Praeterea Seniori quoque meo in
omnibus rebus et actionibus
honestis, et piis obedientiam
et observantiam debitam
Sancte promitto,

Ita me Deus adjuvet! Amen.

[725]

%9 E7 a beszuras, amely nem a megromlott eretnek tézisekre teszi a hangstlyt, hanem a Mdsodik Helvét Hitvallis felfogasival nem egyez$ nézetekre, mar ortodoxabb
kalvinista felfogast rejt. Ez a szovegvaltozat kotheté Szathmari Paksi Mihalyhoz, de ugy tiinik, ezt Lampe nem vitte tovabb. Vagy pedig Lampe kezében a korabbi 1706-0s
valtozat fordult meg. (Esetleg, ha tobbet is latott, inkabb az 1708-ast vette figyelembe.)
323 Mondatrész cserélddott fel Ember Pal kezében: az eredeti jegyz6konyvi fogadalom leirt szovegéhez képest a betoldas igy jobban kétédik az azt megel6z6 mondatrész
utalészavahoz, s a szovegkohézio6 igényli ezt az inverziot.

324 A betoldas Ember Paltol szarmazik.
325 Ember Pal-féle szorend- és szocsere.

325 A jegyzOkonyv passziv szerkezete helyett itt egy dsszetett mult idejii igealak all, mely révén a szévegnek a kalvinista teologidhoz valo kétédése hangsulyosabb.
327 A szellemi élet végének abrazolasa Ember Palnal az egész antropologiai jelenlétre (Chabitus’) vonatkozik.
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Amen. [5]

obedientiam et
observantiam

debitams328Sancté promitto.

Ita me Deus adjuvet Amen.
[224]

meo in omnibus rebus et
actionibus honestis et piis,
obedienciam et
observantiam debitam
Sancte promitto,

Ita me Deus adjuvet Amen.
[66r]

330 §zathmari Paksi-féle egyes — tobbes szam kozti véltas, melyet Lampe ismét csak nem tartott meg.
332 A szellemi élet végének abrazolasa Lampénal a metafizikai tavlatot (’lehellet’) jeleniti meg.
328 Ember Pal az allitmany két bévitményét rendezte egymas mellé az eufonia jegyében.
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4) Beiktatasi ritualé

RMK 1021 el6zéklapjain
(1683 utan)3ss

Sinai-féle masolat
(1708k.)334

Szathmari Paksi-féle masolat
(1722Kk.)335

Lampe—Ember, Historia
Ecclesiae (1728)336

Ex Protocollo s[eu] Matricula
Dioeceseos Zempleniensis.
Ezen Forma Berint eskiittem

meg a Praedikatori tiBtre én D.

E: P. a’ LiBkai Templomban.
A[nn]o. D[omini]. 1683. a
S[aros-]Pataki
Praedikatorsagomb([a]n. [*1v]
Formulae, Tempore
ordinationis, a Seniore, et
duobus Con-Seniatoribus
recitari solitae,

manibus capiti Candidandi
genibus flexis procumbentis,
impositis: — magna cu[m]
devotione —

XXVI. In Conventib[us]
Unitar[um] Dioecesiu[m]
Ultra-Tibiscanar[um], quod a
Seniorib[us] solum
regnunt[ur], Ordo
Agendoru[m] Synodaliu[m]
paululu[m] variat, res tamen
eodem redit... [218]

11. Iuramenti formulam ex
matriculciula prius tacité
apud se Candidandus legit, ne
porro mox haesitet.

12. Recita publicé
juramentu[m] (cujus
formula[m] infra exhibiturus
sum)

13. Genibus felxis excipit
Candidatus manuum Senioris
et Consenioru[m] duor[um]
inpositione[m] Cujus
occasione Senior, manu
dextra[m] in Capite emitendi
quiescente, haec verba fundit:

XXVI. In conventibus
Unitarum Dioecesium Ultra-
Tibiscanarum, quod &
Senioribus solum regnunt[ur],
Ordo Agendorum Synodalium
paulultim variat, res tamen
eodem redit... [62V]

11. [uramenti formulam ex
Matricula prius tacite apud se
candidandus legit, ne porro
mox haesitet.

12. Recitat publice
Iuramentum (cujus formulam
infra exhibiturus sum.)

13. Genibus flexis excipit
Candidatus manuum Senioris
et Conseniorum duorum
impositionem, cujus occasione
Senior, manu dextra in capite
emittendi quiescente, haec
verba fundit:

XXVI. In conventibus
unitarum dioecesium Ultra-
Tibiscanarum, quod &
Senioribus solum regnuntur,
Ordo Agendorum Synodalium
paululum variat, res tamen
eodem redit... [720]

11. Juramenti formulam ex
matricula prius tacite apud se
candidandus legit, ne porro
mox haesitet.

12. Recitat publice
juramentum, (cujus formulam
infra exhibiturus sum.)

13. Genibus flexis excipit
Candidatus manuum Senioris
et Conseniorum duorum
impositionem, cujus occasione
Senior, manu dextra in capite
emittendi quiescente, haec
verba fundit:

38 Canones ecclesiastici..., i. m., *1v-2r.

34 DMREK Réaday Konyvtara, jelzete: K. 1. 29., 218-221.
%% Bodleian Library (Oxford), Mss. I. Add. 57., 62v—63v.
335 AMPE-DEBRECENI EMBER, Historia Ecclesiae..., i. m., 720-722.
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1. Senior haec verba
profert primum
Emittimus te in messem
Domini, ubi milita
bona[m] illa[m]
militiam, retinens fidem,
et bonam conscientia[m].

2. ConSenior subsequitur
Accipe Spiritum Sanctum!
Sitque verbu[m] Domini in
ore tuo, tanquam gladius
anceps,33’ et tanquam
malleus conterens
petra[m]!

3. Quorumcung[ue]
remiseris peccata in terris,
erunt remissa in coelis:
quorumcung[ue] ligaveris
peccata in terris, erunt
ligata in coelis.

Acipe S[piritum] Sanctu[m],
sitg[ue] verbu[m] Domini, in
ore tuo, tanquam gladius, et

Accipe Spiritum Sanctam,
sitq[ue] verbum Domini in ore
tuo tanquam gladius, et

tanquam malleus conterens

tanquam malleus conterens

petra[m].

Consenior[um] primus haec:
Emitimus te in messe[m]
Domini, ubi militia339 illam

petram.

Conseniorum primus haec:
Emittimus te in messem
Domini, ubi milita bonam

bonam34°militia|m] retinens
fide[m] et bonam
conscientia[m],

Alter Consenior[um] haec:
Quor[um]cung[ue] remi- [219]
seris peccata in terris erunt
remissa in Coelis,
quorumcung[ue]ligaveritis34t

illam militiam, retinens
fidem et bonam conscientiam.

Alter Conseniorum haec:
Quorum cung[ue] remiseris
peccata in terris erunt remissa
in coelis; quorum cungqgfue]
ligaveris peccata in terris erunt
ligata in Coelis. [63r]

peccata in terris, erunt ligata in
Coelis. [220]

w14, ...

15. Gratiar[um] actione, dein
Fratru[m] salutatione et
valedictione Sacer actus
Conclusus e[st],

w14, ...
15. Gratiarum actione, dein

Fratrum salutatione et
valedictione sacer actus
conclusus est.

Accipe Spiritum Sanctam,
sitque verbum Domini in ore
tuo, tanquam gladius, et
tanquam malleus conterens
petram.

Conseniorum primus haec:
Emittimus te in messem
Domini, ubi milita bonam
tllam militiam, retinens
fidem, et bonam conscientiam.

Alter Conseniorum haec:
Quorumcunque remiseris
peccata in terris, erunt
remissa in Coelis; quorum
cunque ligaveris peccata in
terris, erunt ligata in Coelis.
[721]

O V B

15. Gratiarum actione, dein’
Fratrum salutatione et
valedictione sacer actus
conclusus est.

%37 Hianyzik a masolatokban.

3% Eliras az egymast kovetd, két hasonlo sz6 hatasara.
340 Sz6rendi csere, ebben a szerkezetben elvben nem zavard, de itt azt jelzi, hogy a Lampe-féle valtozat az 1722-es megoldast kovette.

%1 Indokolatlan tébbes szam alkalmazésa.

233




Cum ego candidaret LiBcae,
A[nn]6. 1683, sic ex ordine
recitabant has formulas,

Rdus D. Michagl Rozgoni,
Pastor Eccl[esi]ae
Waranoviensis et Senior
Tractus
Zempleniens[is].338

Rd. D. Michaél Ungvari Pastor
Ecclae N. és K. Toronyaiensis.
Con-Senior.

Cl. D. Martinus HoBBufalusi,
Pastor Ecclae Liszcensis [*2r]

(NB Juxta hunc ritu[m]
Ordinatus est ad
Ministeriu[m]Ecclesiae
S[aros-]. Patakiensis
Compilator Hor[um]
Rituali[um]in Templo
Eccl[esiae]. Refor[matae].
Liszcensis Comitatus
Zempleniensis. An 1683. 12
Juny Cum reliquis trib[us]
Fratribus Manuu[m]
impositores fuére

Rev. Michaél RoBgoni P. E.
Varanoviensis et Senior

Rev. Michaél Ujvari P. E.
N[agy]. és Kis Toronya,

Cl. Martinus Hoszszufalusi P E
LiBcensis Consenior :) [221]

NB. Iuxta hunc ritum
ordinatus est ad
Ministerium Ecclesiae
Saros Patakiensis
Compilator, Horum
Privatim342 in Templo
Eccl[esiae]. Refor[matae].
Liscensis Comitatus
Zempleniensis, Anno 1683. 12
Juni Cum reliquis tribus
Fratribus Manuu[m]
impositores fuére

Rev. Michaél Rozgoni P. E.
Varanoviensis et Senior

Rev. Michaél Ungvéar P. E.
N[agy]. és Kis Toronya

Clar. Martinus HoszBufalusi P.
E. Liscensi. Conseniores)343

[63V]

(NB. Juxta hunc ritum
ordinatus est ad
Ministerium Ecclesiae
Saros-Patakiensis
compilator horum
ritualium in Templo
Eccl[esiae]. Refor[matae].
Liszcensis comitatus
Zempleniensis, An 1683. 12.
Juny. cum reliquis tribus
Fratribus. Manuum
impositores fuere

Rev. Michael Rozgoni P. E.
Varanoviensis et Senior,
Rev. Michael Unguvarti, P. E.
N[agy]. es K[is]. Toronya,344
Cl. Martinus Hoszszufalusi, P.
E. Liszcensis, Conseniores.)
[722]

338 A funkci6 elnevezése elmaradt a kéziratokbl is ezutan.
342 Szocsere, mas forrdsban nem talalhat6, és Lampe nem ezt, hanem az 1708-as verziot kovette.

343 A segédesperesek egyszeriisitett elnevezése Gsszevonassal: ez maradt benne a Lampe-féle kiadvanyban.

3% Lampe egyszeriisitése: Toronya telepiilés két részének a megkiilonboztetése a kiilfold szamara kevésbé volt lényeges.

234




F) Ember Pal hivatkozasai

A felosztas korszakonként, és kultairanként/orszagonként halad; a reformaciot
kovetéen pedig ezt kibOvitve felekezetenkénti bontasban. A listdn szerepelnek
mindazok a szerz6k, akik minimum szerzé + mlicimmel lettek megemlitve Ember Pal
sajat irasaiban. Ehhez referenciaul szolgalt...

- barmilyen utalas az adott szerzé miivére (,ld.”, ,olvasd el”, ,vid.” jelzések, — a
reneszansz szovegkiado emlitése),

- és/vagy az idézet: bolddal jeloltem a nagyszamu idézettséget,

- és/vagy a szerzG jelolése (,pag. mihi”, ,fol. mihi”), itt: SAJAT PELDANY néven.

A) ANTIKVITAS
a. 1. Torténetiro
— Hérodotosz (Kr.e. 484-425)
— Varro (Kr.e. 116-27)
— Titus Livius (Kr.e. 59- Kr.u. 17)
— Diodorus Siculus (Kr.e. I. sz. eleje - 30)
— Vellejus PATERCULUS (Kr.e. 20 -?) - MANUTIUS
— Curtius RUFUS (Kr.u. I. sz.) - HAPORTONI FORRO Pl
— Josephus FLAVIUS (37-100) — Sig. GELENIUS
— Plutarkhosz (46-119)
— Tacitus (55-120)
— SUETONIUS (70-161) — Theod. PULLMANN

a. 2. Kolto

— HOMEROSZ (Kr.e. 8. sz., lat.) — Henr. STEPHANUS
— Plautus (Kr.e. 250-184)

— Vergilius (Kr.e. 70-19)

— Horatius (Kr.e. 65- Kr.u. 8)

— Ovidius (Kr.e. 43-Kr.u. 18)

— Lucanus (39-65)

— Aulus Gellius (130-165)

— Claudianus (poeta) (375-404)

a. 3. Természettudos

— Sztrabon (Kr.e. 63- Kr.u 20)

— id. Plinius (23/4-79)

— ifj. PLINIUS (61/2-113) — Sextus AURELIUS
— Ptolemaiosz (83-161)

— Pomponius Mela

a. 4. Filozé6fus

Epikurosz (Kr.e. 342-271)

Lucretius (Kr.e. 96-55)

Seneca (Kr.e. 4-Kr.u. 65)

Oracula Sybillana (Kr.e. 2. sz.- Kr. u. 3. sz.)

Summa: 27 szerzo - legn. gyakorisag 1 (J. Flavius); poss: 6 kovetk. hivatk. 22%-a
sajat
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B) KOZEPKOR
b. 1. Patrisztika

b. 1. 1. els6 korszak (0-325)
b. 1. 1. 1. apologétak

— Rabbi Akibah (50/55-135)

— Irenaeus (130-200)

b. 1. 1. 2. katelehétak
— Tertullianus (160-220)
— Origenész (185-253/4)
— Cyprianus (200-258) martir

b. 1. 2. masodik korszak (325-451)
b. 1. 2. 1. keleti egyhaztorténészek

— Euszébiosz (265-339)

— Szokratész Konsztantinopulosz (3807?-450)

— Gelasius (?-400?)

— Ruffinus (345-410)

— Theodoretus (420-57)

— Athanasziosz Kircher (296-373)

b. 1. 2. 1. 2. keleti egyhazatyak:
— St. Vazul
— Nyssai St. Gergely (335-394)
— Nazianz/osz/i St. Gergely (330-390)
— Epiphanius Ponticus (315-403)
— Khriiszoszthomosz (354-407)
— Euthymius (377-473)

b. 1. 2. 2. nyugati egyhazatyak
— Hieronymus (347-419/20)
— St. Augustinus (354-430)

b. 1. 2. 2. 2. egyéb
— St. Hilarius (315-367)
— St. Ambrosius (333/4 v. 339/40-397)
— Aurelius PRUDENTIUS (348-405) — Nic. HEINSIUS
— Hospinianus
— Macrobius (4. sz.)
— Fulgentius (480-550)

b. 1. 3. harmadik korszak (451-753)
— Sulpitius SEVERUS (5. sz.)
— Tours-i St. Gergely (538/9-594)
— St. Beda Venerabilis (673?-735?)

Summa: 28 szerzo - legn. gyak. 1 (Augustinus) - poss. 2
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b. 2. Kozépkor

b. 2. 1. kora kozépkor (800-1200)
b. 2. 1. 1. keleti atyak

— Kirill (826/7-869)

— Theophilactus (1050?-1108?)

b. 2. 1. 2. nyugati atyak
— St. Anselm (1033-1109)
— St. Bernat (1091-1153)
— St. Viktori Hug6 (?-1142)
— Franc. Lambert

b. 2. 1. 3. zsid6 rabbinusok
— Rabbi Salomon (1040-1105)
— Ibn Ezra (Abraham ben Meir, 1092?-1167)
— Maimonidész (1135-1205)
— David Kimchius (1160-1235)

b. 2. 2. érett kozépkor (1200-1300)
— St. Thomas Aquinas (1225-74)

— Eckhard (1260?-13277?)

— Durandus (1275?-1334)

— N.de Lyra (1270-1340)

— Salomon Jarchi

b. 2. 3. kés6 kozépkor, humanizmus (1300-1545)
— Niképhorosz

—  W. Rolevinck

— R. Lipmann (15. sz.)

— Jan Huss

— J. Pannonius

— Regiomontanus

— Felix a Prato és Daniel Bomberg
— Rott. Erasmus (1469-1536)

— Corn. Agrippa (1486-1535)

— Hutterus (? - 1536)

— Carlo SIGONIUS (1523/4-84)

— B. Tilesius (1508-88)

— BONFINI - ZSAMBOKY

— WERBOCZY Istvan

b.3. egyéb:

- Synopsis Thae Prof. Leydensis disput. = Clave profetica nova
- Torgaui hitv.

- J. Aventinus

Summa: 30+3 szerzd - legn. gyak. o - poss.: 3
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C) KORA UJKOR, 16. SZAZAD

c.1. Reformacio

c.1.1. német reformacid
— Ph. MELANCHTHON
— M. LUTHER (1483-1546)
— Bucholzerus (1503-66)
— J.PISCATOR (1546-1626)
— David Pareus (1548-1622)
— Balth. Keckermann (1571-1609)
— Franc. Vinariensis
— Chr. Angelos
— Niels Hemmingsen

c.1.2. svajci reforméacid
— Zwinglius (1484-1531)
— A. Marloratus (1506-62)
— CALVINUS (1509-64)
— Henr. STEPHANUS — HOMEROS
— Sig. GELENIUS — Jos. FLAVIUS
— Sextus AURELIUS — PLINIUS, jun.

c.1.3. németalfoldi reformacio
— Ph. van Marnixius (1540-98)
— Hadr. JUNIUS
— J. Lipsius (1547-1606)
— Theodor PULLMANN — SUETONIUS

c.1.4. angol reformacio
— Polydorus VERGILIUS
— C. Pellicanus (1478-1556)

c. 1. 5. francia reformacio
— Ph. MORNAEUS (1549-1623)

c. 1. 6. magyar reformacio
— BEREGSZASZI Péter
— BEYTHE Istvan
— ENYEDI Gyorgy
— FEGYVERNEKI Izsak
— FELEGYHAZI Tamés
— GONCZI Gyérgy
— GYARMATI Miklés
— HELTAI Gaspar
— ISTVANFY Miklos
— KAROLYI Gaspar
— KAROLYI Péter
— LASKOI Péter
— MELIUS JP.
— SZEGEDI KIS Istvan
— SZEKELY Istvan
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— SIDERIUS Janos

— SZIKSZAI H. Bélint

— SZILVASUJFALVI Imre
— Zermegh J.

c. 1. 7. szlav reformacio
— Il Flacius
— Caspar PISCIUS
— SEVERINUS Sculteti
— SLOVACIUS Petrus
— Amandus Polanus (1561-1610)

c. 2. Katolicizmus

— Guil. Budaeus (1467-1540)

— Hector Pinto (?-1584)

— St. Petrus Canisius (1521-97)

— Horatius TURSELLINUS (?-1599)
— C. Baronius (1538-1607)

— St. Robertus Bellarminus (1542-1621)
— H. Spondarus (?-1643)

— A. Bzovius (1567-1637)

— Corn. a Lapide (1567-1637)

— Barth. CARRANZA

— Petrus Molinaeus

— Bapt. Platina

— Laur. Surius

d.3. egyéb (hitvall. iratok):
- Vulgata

- LXX

- Concil. Trid. Seff.

- Centur. Magdeb.
- Agostai hitv

- 2. Helv. Hitv.
- Herczegszoll. kanonok
- Corpus Iuris Hung.

Summa: 59+8 szerz0 - legn. gyak. 0 - poss. 33+6
sajat konyv

28+2 eurodpai prot. szerzé o 14
18+3 magyar o 1743
13+3 kath. 0 2+3

kovetk: hivatk. 60%-a

239



D) KORA UJKOR, 17. SZAZAD
d.1. Protestantizmus

d.1.1. német protestantizmus
— Chr. MATTHIAE (1584-1655)
— J.H. ALSTED (1588-1638)
— J.BOTSACCUS (1600-74)
— Hiob Ludolphus (1624-1704)
— Henr. KIPPING (1634-78)
— Aug. PFEIFFER (1640-98)
— Matth. HOFFMANN
— Chritophoros PARSCHITIUS
— David Pareus
— Henr. Eckhard
— Mauritius de Flisco
— F.Beham
— Nic. HEINSIUS
— M. Adam
— M. Becanus
— Chr. Liinig
— Caspar Erasmus Brochmand
— Viti Ludovici a Seckendorf

d.1.2. svajci protestantizmus

e.1.2.1. biblikateol.
— id. Joh. BUXTOREF (1564-1629)
— Beza
— Junius
— Tremellius
— P. Ravanellus (?-1663)

d.1.2.2. teol.
— Joh. Wollebius (1586-1629)
— Joh. Henr. Svicerus
— A. Polanus
— Franc. Turretinus

d.1.2.3. tort.

— J. H. HEIDEGGER (1633-98)
d. 1. 3. németalfoldi protestantizmus
d. 1. 3. 1. orthodoxia

— Joh. Cloppenburg (1592-1652)

— J. HOORNBECK (1617-66)
— Nic. Arnoldi (1618-80)
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d. 1. 3. 2. coccejanusok
J. COCCEJUS (1603-69)
Frans BURMANN (1628-79)
Joh. Braunius (1628-1708)
Id. Spanhemius
Ifj. Fr. SPANHEMIUS (1632-1701)

d. 1. 3. 3. teol. szinkretistak
Herman WITSIUS (1636-78)
J. vander Waeyen (1639-1701)
Wilhelm MOMMA (1642-77)
Chr. WITTICH (1625-87)

Herm. Alex. Roellus (1653-1718)
Camp. VITRINGA (1659-1722)
E. Everardus

de. 1. 3. 4. kartezianusok
A. Rivetus (1573-1651)

d. 1. 3. 5. biblikusok (hebraistak és gorogosok)
Jacob ALTING (1618-79)
Gerh. Joh. Vossius (1577-1649)
Menasseh ben Israeli (1604-57)
Johannes LEUSDEN (1624-99)
Steph. CURCELLAEUS
David KNIBBE (?-1694)

d. 1. 3. 6. foldrajz- és torténetirok
Jan de Laet (1593-1649)
Geor. Hornius (1590-1649)
Melchior Leydekker (1642-1721)
Marc. Zuer. Boxhornius (1612-53)
Ph. Cluverius (1580-1623)
Petrus BERTUS
Joh. Cluverus

d. 1. 4. angol protestantizmus
e.1.4.1. bibl. teol.

John Seldenus (1584-1654)

B. Walton

d.1.4.2. casuistica
W. Perkins
William Amesius (1576-1633)
I. Jakab

d.1.4.3. O0sszegzés (summa)
John LIGHTFOOT (1602-75)
Mattheus POLUS (?-1679)
Thomas TAYLOR (?-1632)
John Forbesius (1585-1634?)
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Thomas GOODWIN (1587-1643)
John ELLIOTES

John Bidell (1615-62)

J. Ussher

c. 1. 5. francia protestantizmus
Jac. August THUANUS (1553-1617)
LIEU de DIEU (1590-1642)

S. MARESIUS (1599-1673)
Sam. BOCKHART (1599-1667)
P. Poiretus (1646-1719)

Jac. Gajllardus

Car. Gallus (1530-1616)

d. 1. 6. magyar protestantizmus

d.1.6.1. evangélikusok
Kanizsai PJ.
Lani Gy.
Lippoczi M.
Val. Franck
G. Haner

d.1.6.2. kélvinistak

d.1.6.2.1. torténetirok
BARTHA Boldizsar
BETHLEN Janos
NADANYI J4nos
TOTFALUSI KIS Miklés
Lisznyai K. Pal
SZATMARNEMETI Mihaly
TOLNAIF. Istvan
PAPAI PARIZ Ferenc

d.1.6.2.2. teol. és kegyességi miivek
POSAHAZI Janos
Cstzi Cseh Jakab
Drégelypalanki J.
Iratosi TJ.
MARTONFALVI
MEDGYESI Pal
MILOTAI NYILAS Istvan
Id: KOLESERI Samuel
OTROKOCSI FF.
Técsi Joo Istvan
SZONYI NAGY Istvan

_d.1.6.2.3. hitv. iratok
GONCZI Gyorgy
GELEJI KATONA Istvan
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KESERUI DAJKA Janos
SAMARJAI Janos
SZENCI MOLNAR Albert
Pathai 1. )

Szatmari O. Istvan

d.1.6.2.4. hitvita, apolédgia
Pragai A.
Bethlen Miklos
KOCSI CSERGO J4nos
KOCSI CSERGO Bélint
KOMAROMI CSIPKES Gyorgy
MEDGYESI P4l
Telkibanyai PI.
Sz616s1 M.

d.1.6.2.5. iskolai anyagok
Apécai CsJ.
Csanaki Maté
Szilagyi TM.
Kaposi Samuel
Kismarjai VP.
HAPORTONI FORRO P4l

d.1.7. szlav prot.
Comenius
Chr. Parschitius
J. Camerarius
J. Dubravius
Regenvolscius

d.1.8. arianus
Chr. Sandius (1644-1680)

d.1.9. egyéb
Approb. Const.

- Szent Biblia (Jansson, Kassel)
- Komjati kanonok

- Csengeri hitv.

- Comp. Doctr. Christ.

- L6csei ék. (Brewer)

- Art. minores

- De discip. Eccl.

- Helv. hitv.

- Exequiae princ.

- Az 6t varos kanona

d. 2. Katolicizmus

Barsony Gy.
Batorkeszi J.
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— Jeremies DREXELLIUS (1581-1638)
— G. Bucelin (1599-1681)

— Jac. Gretser

— M. Inchoffer

— Istvanffy

- P.’Lambecius
— NADASI Janos

— Pazmany

— Chr. Roxas

— Jacobus SIRMONDUS

— SZENTIVANYI Marton

— Johannes Petrus 48 VAELCKEREN

Summa: 109+15 szerzo - legn. gyak. 10 - poss. 62
68+4 eurdpai prot. szerzd 10 32
29+11 magyar 0 25

12 kath.

Y 5

Teljes summa

Antik: 26 szerz6  legn. gyak. 1 (J. Flavius)
Patrisztika: 28 szerz6  legn. gyak. 1 (August.)
Kozépkor: 21 szerz6 legn. gyak. o
16. sz.: 41szerz6  legn. gyak. o
22 eurdpai prot. szerz6 O
8 magyar 0]
11 kath. 0
17. SZ.: 102 szerz6 legn. gyak. 10
68 eurdpai prot. szerz6 10
29 magyar 0
5 kath.
Antikvitas: 26 szerz6  legn. gyak. 1
Keresztény: 192 szerz6 legn. gyak. 11
Ref. elGtti: 75 szerz6  legn. gyak. 2
Ref. korabeli: 127 szerz6  legn. gyak. 10
Katolikus szerz6: 16 szerzd legn. gyak. o
Eu prot. szerzd: 90 szerz6  legn. gyak. 10
M. prot. szerz6: 37szerz6  legn. gyak. o
Katolikus (alt.) 65 szerz6  legn. gyak. 1
Protestans 127 szerz6  legn. gyak. 10

kovetk: hivatk. 56%-a sajat

poss: 6 hivatk. Y4-e sajat
poss. 2

poOsSs.: 0
poss. 21

11

hivatk. fele sajat

poss. 60 hivatk. 2/3-a sajat
32

25

poss: 6 hivatk. V4-e sajat

poss. 83

poss. 8
poss. 66

poss. 5

hivatk. 1/3-a sajat
hivatk. 90% sajat

poss. 33
poss. 33

poss. 7
poss. 66
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UTOSZO

Debreceni Ember Pal konyves miiveltségét ez a konyv a lelkész
olvasmanyainak elemzése révén kivanta felmutatni. Nem lezart, befejezett, végleg
megoldott esetet targyaltam itt, hanem egy megkozelitést, melyet a hianyos adatok

ellenére meg lehetett kisérelni egy ilyen hatalmas anyagon.
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AZ IRASOK ELSO MEGJELENESI HELYE

Debreceni Ember Pal és a pataki szellemiség, Sarospataki Fiizetek 18(2014/1),
93-107.

Debreceni Ember Pal ellopott és eltiint konyvei, MKsz 130(2014/2), 204—217.
Adalékok Debreceni Ember Pal kéziratban maradt szovegeinek irodalmi
hagyatékahoz, Egyhaztorténeti Szemle 15(2014/4), 51—76, 111.

Debreceni Ember Pal konyvtara, Zempléni Muzsa 14(2014/4),33—47.

Sz0616si P. Pal didk ajandéka, Egyhaztorténeti Szemle 16(2015/1), 143—144.

Svdjci forrasok a magyarorszagi galyarabok torténetének kutatasdhoz =
Martirium és emlékezet: Protestans és katolikus narrativak a 15-19. szazadban,
szerk. Fazakas Gergely Tamas, Imre Mihaly, Szaraz Orsolya, Debrecen, Debreceni
Egyetemi Kiado6, 2015, 166-178.

Debreceni Ember Pal Gjabb konyvei, Egyhaztorténeti Szemle 16(2015/4), 81-87.
Debreceni Ember Pal martir-képe = Korszerii tudomany, korszerti kozoktatas:
tanulmanyok a nyelv- és irodalomtudomanyok korébdl, szerk. Karadi Zsolt,
Pethé Jozsef, Nyiregyhaza, Nyiregyhazi Féiskola, 2015, 145—158.

Debreceni Ember Pdl forditasi és értelmezési technikdi (1702) = ,Nunquam
autores, semper interpretes”: A magyarorszagi forditasirodalom a 18.
szazadban, szerk. Lengyel Réka, Bp., MTA BTK ITI, 2016, 15—38.

10. Debreceni Ember Pal kéziratos prédikacidinak tanulsagai, Sarospataki Fiizetek

20(2016/2), megj. alatt.
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