VERES VALER

A NEMZETI IDENTITAS ERZELMI MEGELESE

A TARSADALMI, SZOCIALIZACIOS HATTER
KONTEXTUSABAN, A KOLOZSVARI MAGYAR EGYETEMI
HALLGATOK KOREBEN!

A nemzeti identitas egyik kozponti eleme a nemzeti csoporthoz valé tartozas af-
fektiv megélése, azok a pozitiv érzelmek, amelyek révén az egyén a kozosséghez
val6 tartozasra pozitivan tekint. Ez a pozitiv érzés leginkabb a csoporttagsagra
vald biiszkeséggel fejezhetd ki. A kérdéskorrel a nemzetkozi szakirodalomban a
kisebbségi kozosségekre alkalmazva Henri Tajfel brit kutat6 foglalkozott, aki ra-
mutatott a kisebbségi kozosségek esetében a pozitiv szocidlis identitas jelent6ségé-
re mint a kozosség fennmaradasanak egyik alapvet6 feltételére.

Magyar vonatkozasban is foglalkoztak a nemzeti érzelmek jelentéségével a nem-
zeti identitas megélésében, mind elméleti, mind empirikus szinten, els6sorban a
tobbségi helyzetben élk korében,’ bar az erdélyi és a szlovakiai magyarok kérében
is sor kertilt hasonld vizsgalatra.* Vizsgalatainkban a nemzeti érzelmeket a nemzeti
biiszkeség — szégyen, illetve elény — hatrany 6sszefiiggésekben kutattuk. Az erdélyi
és altalaban a hataron tuli magyar kozosségek korében a magyar nemzeti kozosség-
hez tartozds pozitiv megélése, a magyarsagra valo biiszkeség széles korben kimu-
tathato volt, még ha az id6k soran kisebb intenzitasbeli ingadozasok tetten érhet6k
is voltak. A teljes erdélyi magyar népességi mintan 2007 és 2010 kozott 61-r6l 39
szazalékra csokkent azok ardnya, akik teljesen egyetértettek azzal, hogy biiszkeséggel
tolti el 6ket, hogy magyarnak sziilettek, de nem emelkedett a szégyenérzetet, kozom-
bosséget érzok aranya lényegesen.’

E tanulmany vizsgalati célcsoportjat a kolozsvari magyar egyetemeken tanu-
16 fiatalok alkotjak, akik tulnyomo tobbségben Erdély kiilonbo6z6 részeibdl szar-
maznak. Iskolazottsaguk és egyetemista statuszuk altal a nemzeti szocializacio
szempontjabdl feltételezhetden tajékozott tarsadalmi csoportrdl van szd, akikhez
a nemzeti ideoldgiai diskurzusok tarsadalmi hatasai eljutottak mind az iskola-
rendszer, mind pedig a csaladi szocializaci6 soran. Az elemzés a Kincses Kolozsvir
2015 cim( kérdéives survey-vizsgélatra épiil, amely 750 f6s reprezentativ mintan

! Az elemzés az MTA Bolyai Janos kutatdsi 6sztondij tdimogatasaval késziilt.
? Tajfel 1978.

* Csepeli 1992.

* Csepeli—Orkény—Székelyi 2000; Brubaker és mtsai 2006.

> Veres 2005, 2012: 26; Veres—Papp 2012.
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késziilt.* A mintavétel az Osszes kolozsvari egyetem magyar nyelvii didknépes-
ségére terjedt ki: Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Sapientia EMTE, Kolozsvari
Miiszaki Egyetem, Kolozsvari Orvosi Egyetem, Protestans Teoldgiai Intézet, Mu-
vészeti Egyetem, Gheorghe Dima Zeneakadémia. A vélaszadokat a rétegzett vélet-
len mintavétel mddszerével valasztottuk ki, ahol a rétegeket az egyetemek, karok,
a tanulmanyi szintek és az oktatasi nyelv jelentették. A mintaba a kiilonb6z6 egye-
temek, karok a magyar diakok létszama szerint keriiltek be.

A nemzeti érzelmek alakulasat illetéen a korabbi kutatasok alapjan mar tudjuk,
hogy az erdélyi magyarok tilnyomo része teljes mértékben vagy nagyrészt egyetért
azzal, hogy a magyarsaghoz valo tartozasa biiszkeséggel tolti el, és azt is megfigyel-
hettiik, hogy a 2000-2010 kozotti iddszakban tortént egy kisebb mértékii csokkenés
a biiszkeség-érzés intenzitasaban, legaldbbis az 6ssznépesség korében.”

Az egyetemista fiatalok nemzeti tudat- és érzésvilaga néhany aspektusban mas
hangsulyt, mint az 6ssznépesség korében, mert teljes egészében iskolazott népes-
ségrol van sz, akik raadasul egy generacio részeként a nemzedéki érintettségben
sem kiillonboznek, nincsenek eltéré élettapasztalataik a nemzeti kérdéseket illetd-
en, vagy ha vannak, azok regionalisan ragadhaték meg, amire végig figyeliink az
elemzés soran. Egy masik fontos aspektus, amiben eltérd tapasztalatok lehetnek a
diakok korében, a tarsadalmi hattér, a csaladi szocializacié koriilményei. Feltéte-
lezziik, mint ahogy ezt a szakirodalomban is irjék, hogy a kulturalis er6forrasok,
a szarmazasi hattér meghatarozzak a nemzeti identitds szintjeinek a megélését, a
nemzeti ideoldgia altal kozvetitett tudas interiorizalasanak hierarchikus jellegét.®
Azt, hogy a nemzeti identitas megnyilvanulasi modjai tarsadalmi szempontbdl is
meghatdrozottak, korabbi erdélyi kutatasok is kimutattak.” Az egyetemista fiata-
lok esetében még megjelenik egy tovabbi szempont is: az elsé generacios értelmi-
ségieké, ahol az apa még érettségivel sem rendelkezett, ott hianyzik az értelmiségi
habitus csaladi mintdja, itt a nemzeti ideoldgia akar egy ,,pdteszkoz” is lehet az uj,
elsé generacids értelmiségi személyiségének formalddasaban. Nyilvan az iskolai
szocializacio soran ezt a habitust a fiatal ki tudja alakitani mds mintakbol is (tana-
rok, rokonok, mas kozeli kapcsolatok), kiilondsen az egyetemi évek soran. A vizs-
galt diakpopulacio egy része (az elsé és masodéves alapképzéses egyetemistak)
az id6 rovidsége miatt még nem feltétleniil tudtak elég ismeretet, tapasztalatot
szerezni egy Uj értelmiségi habitus kialakitasdhoz.

A tanulmany soran két kutatasi kérdésre keresiink vélaszt. 1. Milyen mérték-
ben hatdrozza meg a csalad anyagi és kulturalis hattere, illetve az apa foglalkozasi

¢ A kutatas tdmogat6ja Nemzetstratégiai Kutatéintézet (Budapest), kivitelez6je pedig a Max Weber
Tarsadalomkutaté Alapitvany volt, a BBTE Magyar Szociol6gia Tanszékével és a Sapientia EMTE
Eurépai Tanulmanyok Tanszékével egytittmiikodésben.

7 Veres 2012: 26-27.

8 Csepeli 1992.

K Csepeli—Orkény—Székelyi 2000; Veres 2000, 2005@
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statusza a magyarsagtudat megélésének mikéntjét? Milyen mértékben jatszanak
ebben szerepet a regionalis, telepiilési szarmazas szocializaciés koriilményei, a
nyelvi kornyezet és az aktudlis tényez6k, mint a szakteriilet vagy az egyetemi okta-
tas nyelve? 2. Milyen Osszefiiggés figyelheté meg a magyarsag megélése (biiszke-
ség) és az identitasprofil jellemz6i, valamint ennek kornyezete (romanokhoz vald
viszony, az etnikumkdzi viszonyok megitélése) kozott?

Pillanatkép a nemzeti identitas és a magyarsagtudat 6 jellemz6irol

Egy korabbi kutatasi jelentés keretében késziilt egy altalanos leiras a kolozsvari
magyar didkok magyarsagtudatanak f6 jellemz6ir6l,'® ezért a tovabbiakban ezt
nem fogjuk részleteiben ismertetni, csupan az 6sszefoglalasban azokra az aspek-
tusokra tériink ki, amelyek e tanulmany kérdései szempontjabol relevansak le-
hetnek, mint a 6 identifikaciés profilok, a magyarsagtudat jellege, a hazafogalom
kérdése, a roman—magyar viszony és a nemzeti attittidok.

A kolozsvari magyar didkok nemzeti identitdsanak kozponti eleme a magyarsag-
tudat, amelyet olyan kérdésekkel vizsgaltunk, mint: melyik az a kozdsség, amelyhez
leginkdbb tartozonak érzik magukat, elsésorban és masodsorban. A vélaszok a ma-
gyarsaghoz val6 kotédés valamilyen formajat fogalmaztak meg, leginkabb valami-
lyen regionalis drnyalassal: 28,1 szazalék elsésorban erdélyi magyarnak érzi magat,
25,5 szazalék erdélyinek, 15,7 szazalék magyarnak, jelz6 nélkiil, 16,7 szazalék szé-
kelynek, 6,5 szazalék pedig elsésorban magyar anyanyelvii roman allampolgarnak
nevezte magat. Masodsorban pedig 28,1 szazalékuk jelz6 nélkiili magyarnak, 21,7%
erdélyi magyarnak, 13,6% erdélyinek, 9,9 szdzalékuk pedig székelynek vallotta ma-
gat. A szocioldgiai Osszefiiggések alapjan az apa iskolazottsaga és a régié szerint
megfigyelhet6k bizonyos szignifikans osszefiiggések, az értelmiségi szarmazasuak
korében a jelzé nélkiili ,sima” magyar és a székely identitds feliilreprezentalt volt."

Egy masik vizsgalt kérdéskor a nemzeti hatdrok, a nemzeti hovatartozas kérdése.
Ennek az egyik komponense arra vonatkozik, hogy a magyar nemzeti ideolédgia 4l-
tal meghatarozott kultirnemzeti egységet mennyire ragadhatjuk meg empirikusan,
egyrészt kollektiv szinten (az erdélyi magyarok részei-e a magyar nemzetnek), majd
ennek az egyéni percepciodja (a valaszado személy szerint). A kérdéskor masik 6sz-
szetevéje az orszagon beliili, roman nemzethez valé viszonyulds, az ahhoz val6
tartozas elfogadasa vagy elutasitasa.

Az els6 esetben a Kolozsvaron tanul6 erdélyi magyar egyetemistak tobb mint
90 szazaléka a romdniai magyarokat és dnmagukat is a magyar nemzet részének
tartjak (97%, illetve 93,9%). A roman nemzethez valo tartozast illetéen jobban
megoszlanak a valaszok. Amig az erdélyi magyarokat 61,4 szazalék kollektive a ro-

10 Veres 2016.
1 Veres 2016: 31-50.



Veres Valér 4

mén nemzet részének tartja, hasonldéan a Karpat Panel 2007 és 2010-es erdélyi
magyar Ossznépességi vizsgalatok eredményeihez,"? addig azok aranya, akik sze-
mély szerint a roman nemzet részének érzik magukat, mindossze 32,9 szazalék,
ami még kevesebb, mint az 6sszerdélyi magyar mintan mért 39 szazalék." Lathato
tehat, hogy az erdélyi magyarok a roman nemzetbeli , kollektiv tagsdgat” tobben
elfogadjak, mint ahogy azt egyénileg, személyesen érzik (1. tdbldzat).

1. tabldzat
A romaniai/erdélyi magyarokat, illetve magukat személy szerint a magyar vagy roman
nemzet részének tekintik-e? (N = 717)

Igen Nem
Szerinted a romdniai/erdélyi magyarok részét képezik-e a magyar nemzetnek? 97 3
Te személy szerint a magyar nemzet részének érzed magad? 93,9 6,1
Szerinted a romaniai/erdélyi magyarok részét képezik-e a romén nemzetnek? 61,4 38,6
Te személy szerint a roman nemzet részének érzed magad? 32,9 67,1

Forrds: ,,Kincses Kolozsvar” 2015 (Veres 2016).

A magyar nemzethez vald tartozas érzésének esetében a regionalis eltérések
vizsgalata targytalan, mert mindenhol 90 szazalék folotti az ,,igen” valaszok ara-
nya, viszont érdemesnek tartottuk megvizsgalni a roman nemzettagsagra adott
kollektiv és egyéni opcidkat. A valaszok eltéréen oszlanak meg régionként. Mind
kollektiv vonatkozasban, mind pedig sajat személyiikre vonatkoztatva a székely-
foldiek érzik kisebb aranyban magukat a romdn nemzet tagjanak, egyéni opciok
esetében csupan 27 szazalékuk, az észak-erdélyi szarmazasu (Kolozs, Beszterce,
Maramaros megyék) egyetemista fiatalok 44 szazaléka érzi a roman nemzet tagja-
nak (is) magat (a magyar nemzettagsagra szinte mindenki dltalanosan igennel va-
laszolt). Ezek a jelentds regionalis eltérések mas, minéségi moédszerekkel végzett

vizsgalatokban is megjelennek.'

2. tablazat
Szerinted a romaniai/erdélyi magyarok részét képezik-e a roman nemzetnek?
Te személy szerint ... ,,Igen” valaszok az allandé lakhely régidja szerint (%, N = 693)

Régio: allandé lakhely szerint*
Igen vilaszok Székelyfold | Eszak-Erdély | Partium l?él-l?rd?'ly Egyéb | Osszesen
és Bansag
A romaniai/erdélyi magyarok részét
képezik-e a roman nemzetnek? 58,0 65,4 66,2 68,0 57,1 61,4
Te személy szerint a romdn nemzet
r@]zének érzed magad? 27,6 44,3 38,6 32,0 14,3 32,9
Jszesen

*p < 0,01 szignifikans osszefiiggés (Khi-négyzet)
Forrds: Kincses Kolozsvar 2015.

12 Veres 2008; Veres—Papp 2012.
13 Kiss—Barna 2013.
4 Papp 2012; Szabo-Bauer-Pillok 2013; Székely 2014; Veres 2014.
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A magyar nemzeti identitas jellegét egy Osszetett, 12 itembdl all6 skalaval vizs-
galtuk, ahol a szubjektiv dnbesorolds, a kulturalis meghatarozas, az etnikai ere-
det és az allampolgari azonosulas kiilonféle 9sszetevivel kapcsolatban kellett az
egyetértésiiket kifejezniiik a diakoknak.

A vélaszok alapjan a legnagyobb mértéki egyetértést a szubjektiv dnbesorolas
és a kultirnemzeti azonosulds kritériumai kaptdk az 1-t6l 5-ig terjed6 skédlan: a
»magyarnak tartja magéat” item atlaga 4,5; a magyar anyanyelv 4,5; a magyar kul-
tura ismerete és szeretete 4; a tobbi identitaskritérium atlaga alacsonyabb. Magas
egyetértési aranyt kapott (atlag: 4,2) a részleges etnikai eredet kritériuma is, vagyis
az egyik sziil6 magyar volta."” Az identitaskritériumok segitségével végzett fékom-
ponens-elemzés két olyan f6komponenst hozott 1étre, amelyeknek a szerkezete jol
kifejezi azt a helyzetet, amely jelenleg a Magyarorszag hatarain kiviil él6 magyar
fiatalokat jellemzi. Az elsé f6komponens, a legjelentésebb, az 6sszvariancia 33,4
szazalékat magyarazza. Ez egy olyan sajatos kultirnemzeti identitast ragad meg,
amelyben az etnikai eredet és a kulturalis 6nazonosulds kritériumai dominalnak,
de magdba foglalja a magyar allampolgéarsagot is. A masodik faktor, ami sokkal
kevésbé jellemzd az elébbinél, az 6sszvariancia 13 szazalékdt magyardzza, és ki-
fejezetten a magyar allamnemzeti identitast foglalja magaba, a Magyarorszdgon
sziiletett kritériummal korreldl a leger6sebben. A magyar allampolgarsag, miu-
tan nem ko6tddik lakhelyhez, ebben a faktorban gyengébben van jelen, mint az
el6z6, modosult kultirnemzeti identitdsprofilban (3. tdbldzat). Abban a sajitos
helyzetben vagyunk, hogy 2015-re az erdélyi magyar értelmiség utanpdtlasat kép-
z6 kolozsvari magyar egyetemistak korében mdr a magyar identitds nem tisztan
kultdrnemzeti jellegli, hanem 6sszefonddik a magyar allampolgarsaggal. Ez jol
mutatja, hogy az identitas milyen nagymértékben reagal az dllami nemzetpoli-
tikdra, a nemzeti ideoldgidra és annak tarsadalmi miikodésére. Az elmult évti-
zedekben ugyanis az Osszes ifjisagi és teljes népességi vizsgalat'® soran végzett
identitaskutatds az erdélyi magyarok tisztan kultirnemzeti identitasat mutatta ki,
ami madra, az eredmények szerint, megvaltozott.

Amennyiben a valaszaddkat olyan valasztds elé allitjuk, hogy az identitasuk
meghatdrozasaban az anyanyelvet, kultirat vagy pedig azt az dllampolgarsdgot
tartjak-e fontosabbnak, vagy azt az dllamot, amelyikben élnek, vagy valamilyen
mas sajatos szempontot tekintenek-e irdnyadénak: a valaszaddk tobb mint ha-
romnegyede az anyanyelvet, kultarat jelolte meg, 21 szdzalék a sajat dontésének
tartja, és csupan 2,2 szazalék tartja relevansnak az allampolgarsagot a nemzeti ho-
vatartozas kérdésében. Egyértelmiien lathatjuk, hogy a magyarsagtudathoz képest
mas identitaskotédések eltorpiilnek. Régiok szerint pedig megfigyelhetd, hogy a
szorvanymagyarsagot tomoritd Dél-Erdély és Bansag régiobol szarmazok messze
atlag folotti ardnyban (39,3%) valaszoltak, hogy magyarsaguk sajat dontésiikon
mulik (4. tabldzat). Szociodemografiai ismérvek alapjan vizsgélva tovabbd megfi-
gyelhetjiik, hogy az apa iskolazottsagaval nincsenek szignifikans sszefiiggések.

15 Részletesebben lasd Veres 2016: 34-35.
16 Csepeli—Orkény—Székelyi 2000; Veres 2000, 20@08, 2012.

@»


Valer Veres
Sticky Note
2005a, 2005b


Veres Valér

3. tdbldzat
A nemzeti identitaskritériumok fokomponens-elemzéssel 1étrehozott
faktorai/f6komponenesei (N = 730)

Identitaskritériumok F(I)komponens;k
Magyar szertartasnyelvi egyhdzhoz tartozzon 0,702

Mindkét sziil6je magyar legyen 0,664

Magyar legyen az anyanyelve 0,646 -0,332
Magyar nyelvii iskoldt végezzen 0,629

Elete legnagyobb részében magyarok kozott éljen 0,586 0,396
Tisztelje a piros-fehér-zoldet 0,584

Ahhoz, hogy valaki magyarnak szamitson: legalabb egyik sziil6je magyar legyen 0,572 -0,356
Ismerje és/vagy szeresse a magyar kulturat 0,560 -0,386
Magyar allampolgér legyen 0,523 0,465
Magyarorszagon sziilessen 0,357 0,649
Magyarnak tartsa magét 0,452 -0,506
Variancia (% az dsszvarianciabol) 330,4 130,6

Megj. Extraction Method: Principal Component Analysis. KMO = 0,80. a. 2 components extracted. Skila: Ah-
hoz, hogy valaki magyarnak szdmitson, mennyire fontos, hogy... 1 — egyaltalan nem fontos, 5 — nagyon fontos.
Forras: Kincses Kolozsvar 2015.

4. tabldzat
Mi hatdrozza meg leginkabb a nemzeti hovatartozasodat? Valaszok az allandé lakhely
telepiiléstipusa és régiok szerint (N = 718)

Mi hatdrozza meg leginkabb a nemzeti hovatartozasodat?
Allamp(.)lg,zil;ség (f)lyan ) ) o Osszesen
nemzetiségii, amilyen | Anyanyelv és kultira | Sajat dontés
allamnak a polgara)
Allandé lakhely tipusa
Kozség/falu 1,6% 80,1% 18,3% 100,0%
Viros 2,5% 73,5% 24,0% 100,0%
Régio
Székelyfold 2,6% 78,5% 19,0% 100,0%
Eszak-Erdély 1,5% 76,6% 21,9% 100,0%
Partium 2,0% 73,0% 25,0% 100,0%
Dél-Erdély és Bansag - 60,7% 39,3% 100,0%
Egyéb 6,7% 73,3% 20,0% 100,0%
2,2% 76,2% 21,6% 100,0%

Forras: Kincses Kolozsvar 2015 (lasd még: Veres 2016).

A magyarsag érzelmi megélése

A nemzeti tudat affektiv, érzelmi dimenzidjahoz tartoznak azok az érzelmi viszo-
nyulasok, amelyek a nemzeti csoporthoz valé tartozast jellemzik, a nemzeti biisz-
keség/szégyen, elény/hatrany.
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A didkok magyarsagtudatanak érzelmi megélését vizsgalva azt kérdeztitk meg
egy otfoku skaldn (ahol 1 — egyaltalan nem, 5 — teljesen egyetért), hogy milyen
mértékben értenek egyet a magyarsagukkal kapcsolatban a kiillonb6z6 érzelmi
viszonyulasokkal. A kolozsvari didkok 60 szazaléka teljesen, 24 szazaléka pedig
tobbnyire egyetért azzal, hogy a magyarsaga biiszkeséggel tolti el, az atlagérték
pedig 4,38 egytdl otig terjedo skalan. A valaszadok 15 szazaléka teljesen, 23,9 sza-
zaléka pedig tobbnyire egyetért azzal, hogy a magyarsaga elényt jelent; a szégyen-
érzettel még 1 szazalék sem ért egyet, és a magyarsagat hatranynak is mindossze
1 szazalék latja teljes mértékben, és minddssze 7,6 szazalék ért tobbnyire egyet
ezzel. Viszonylag kevesen értenek egyet teljesen vagy tobbnyire azzal, hogy a ma-
gyarsaguk politikai kihivast jelent (a teljesen egyetérték aranya 6,5 szazalék; 5.
tabldzat).

5. tdbldzat
Mennyire értesz egyet az alabbi kijelentésekkel? Az, hogy magyarnak sziilettem... (%, N = 733)

Az, hogy magyarnak | egyaltalan nem | tobbnyire |egyetis ért, | tobbnyire | teljesen | . p
sziilettem érte 6 i & § Osszes | Atlag
e gyet (1) |[nem értegyet| megnemis| egyetért |egyetért (5)

buszkeséggel tolt el 2,4 1,4 12,1 24 60,1 100 4,38
elényt jelent 5,8 12,7 42,8 23,9 14,9 100 3,29
szégyennel tolt el 91 5,3 2,4 0,5 0,8 100 1,15
hétranyt jelent 36,8 23,1 31,4 7,6 1,1 100 2,13
politikai kihivas 30 15,7 29,1 18,6 6,5 100 2,56

Forrds: ,,Kincses Kolozsvar” 2015.

A nemzeti identitas affektiv tartalma szempontjabol kiemelt jelent6ségti a biisz-
keség érzése, mivel amellett, hogy a pozitiv szocidlis identitds meglétét mutatja,
erds érzelmi kotddést fejez ki, ami kiilondsen lényeges egy olyan multikulturalis
kozegben, ahol a nemzeti identitasok kozott akar valasztani is lehet. Ezért fon-
tosnak tartottuk megvizsgalni, hogy a magyarsagukra vald biiszke hallgatéknak
milyen szocioldgiai héttérjellemzdit tudjuk azonositani. Elsé korben kétvaltozds
elemzéssel vizsgalodtunk, majd tobbvaltozos elemzéssel is vizsgaltuk a kérdést.
Akar a Khi-négyzet proba és a kereszttablak, akdr az AnoVa teszt atlagainak ered-
ményeit nézzik, a legtobb valtozo szerint szignifikans osszefiiggéseket talaltunk.
Nemek szerint a lanyok nagyobb mértékben biiszkék a magyarsagukra. Hason-
l6képpen, a falurdl szarmazdk a biiszkébbek. A regionalis eltérések nem annyi-
ra markdnsak, csupdn azt figyelhetjiik meg, hogy az Eszak-Erdélybél szérmazd,
ezen belill a kolozsvari lakhelyl didkok mintegy 5 szazalékkal kevésbé értenek
teljesen egyet a biiszkeség érzésével, mint a tobbi erdélyi régiok fiataljai. A sziil6k
iskolazottsaga szerint megfigyelhetd, hogy az egyetemet végzett sziil6k gyermekei
esetében a magyarsagra valo biiszkeségérzés mintegy 10 szazalékkal alacsonyabb,
mint az alacsonyabb iskolazottsagu, érettségi nélkiili sziil6k esetében (a tablazat-
ban csak az apa szerepel, de az anya iskolazottsaga esetében is hasonldak az ered-
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mények). Régiok szerint nincsenek szignifikans eltérések. Szakok szerint pedig
toleg az €16 természettudomanyok ugranak ki 73,8 szazalékos teljes egyetértéssel,
és kisebb mértékben az egzakt és a miiszaki tudomanyok teriiletén tanulé diakok
értettek egyet teljesen a magyarsagra vald biiszkeséggel (6. tdbldzat).

6. tdbldzat
Az, hogy magyarnak sziilettem, biiszkeséggel tolt el... A valaszok eloszlasa nemek, lakhely, apa
iskolazottsaga és szak szerint szazalékban (atlagértékek, N = 733)

Az, hogy magyarnak sziilettem, biiszkeséggel tolt el
egyaltalan | tobbnyire | egyetis |tobbnyire| teljesen
nem ért egyet | nem ért ért, meg | egyetért | egyetért | Osszes Atlag
(1) egyet nem is (5)

Nemek*
1 fia 5,4% 2,0% 15,8% 24,6% 52,2% 100,0% | 4,16
2 lany 0,5% 1,1% 9,4% 23,6% 65,4% 100,0% | 4,53
Allandé lakhely tipusa*
1 falun 1,6% 0,6% 10,0% 19,7% 68,1% 100,0% | 4,52
2 varoson 3,1% 1,9% 13,8% 27,3% 53,9% 100,0% | 4,27
Régid
1 Székelyfold 3,2% 1,2% 10,7% 23,4% 61,3% 100,0% 4,38
2 Eszak—Erdély 0,7% 3,6% 12,2% 28,1% 55,4% 100,0% | 4,33
3 Partium 1,4% 12,2% 25,9% 60,5% 100,0% | 4,43
4 Dél-Erdély és Bansag 3,6% 21,4% 14,3% 60,7% 100,0% | 4,28
5 Egyéb 27,8% 5,6% 66,7% 100,0% | 4,42
Apa iskolazottsaga*
1 Altaldnos vagy kevesebb 13,3% 20,0% 66,7% 100,0% | 4,53
2 Szakiskola 1,5% 0,7% 8,0% 23,4% 66,4% 100,0% 4,53
3 Kozépiskola 2,6% 2,3% 9,8% 24,1% 61,3% 100,0% 4,39
4 Fels6foku 2,7% 1,0% 16,4% 24,8% 55,0% 100,0% | 4,29
Szak, ahol tanul*
1 Egzakt tud. 8,3% 1,2% 19,0% 25,0% 46,4% 100,0% | 4,00
2 E18 természettudomdny,

agrondmia 1,0% 6,8% 18,4% 73,8% 100,0% | 4,63
3 Tarsadalomtudomanyok 1,3% 2,9% 11,7% 22,5% 61,7% 100,0% | 4,40
4 Bolcsészet, teologia és

miivészetek 2,5% 11,5% 24,8% 61,1% 100,0% 4,42
5 Miiszaki tudoményok 1,7% 13,9% 32,2% 52,2% 100,0% 4,33
Osszesen 2,4% 1,1% 12,2% 24,3% 59,9% 100,0% | 4,38

*Szignifikdns 6sszefiiggések (p < 0,01, Khi-négyzet proba)
Forrds: ,,Kincses Kolozsvar” 2015.

Megvizsgaltuk részletesebben, mas valtozok alapjan is, az arra a kérdésre adott
valaszokat, hogy magyarsagukat mennyire latjak elénynek vagy hatranynak. Az-
zal, hogy magyarsaguk elényt jelent, a valaszadok kisebb hdnyada ért egyet teljesen
(14,8%) vagy részben (23,8%), az atlagérték 3,3 (az 5 jelentette a teljes egyetértést).
Megfigyelhetjiik, hogy a kisebbségben és szérvanyban é18, Eszak- és Dél-Erdély-
bél, valamint a Bansagbol szarmazd, szakiskolai végzettséggel rendelkezé apak
gyermekei, a természettudomanyi és miiszaki teriileten tanulé magyar fiatalok (és
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az atlagok alapjan a bolcsészek is) inkabb elénynek latjak a magyarsagukat mas
szakokhoz képest, pedig a miszaki szakokon és az agronémidn roman nyelven
kell tanulniuk az egyetemen (7. tdbldzat).

7. tabldzat

Az, hogy magyarnak sziilettem, el6nyt jelent. A valaszok eloszlasa nemek, lakhely,

apa iskolazottsaga és szak szerint szazalékban (atlagértékek; N = 733)

Az, hogy magyarnak sziilettem, elényt jelent. (%)

egyaltalan | tobbnyire | egyetis | tobbnyire | teljesen
nemért |nem értegyet | ért, meg | egyetért | egyetért | Osszes | Atlag
egyet (1) nem is (5)

Nemek
1 fia 6,8% 12,2% 42,9% 21,4% 16,7% 100,0% | 3,29
2 lany 5,1% 13,0% 42,7% 25,5% 13,7% | 100,0% | 3,29
Allandé lakhely tipusa
1 falun 4,3% 14,4% 43,3% 23,6% 14,4% | 100,0% | 3,29
2 varoson 7,0% 11,3% 42,3% 24,3% 15,1% | 100,0% | 3,29
Régié*
1 Székelyfold 7,8% 12,1% 43,1% 23,9% 13,1% 100,0% | 3,22
2 Eszak—Erdély 5,0% 7,9% 42,4% 25,2% 19,4% 100,0% | 3,47
3 Partium 2,8% 18,9% 46,2% 19,6% 12,6% | 100,0% | 3,20
4 Dél-Erdély és Bansag 3,7% 33,3% 44,4% 18,5% | 100,0% | 3,78
5 Egyéb 23,5% 29,4% 17,6% 29,4% | 100,0% | 3,54
Apa iskoldzottsaga*
1 Altaldnos vagy kevesebb 6,7% 20,0% 40,0% 33,3% 0,0% | 100,0% | 2,97
2 Szakiskola 6,1% 10,6% 44,7% 20,5% 18,2% 100,0% | 3,34
3 Kozépiskola 3,8% 14,2% 43,3% 24,9% 13,8% 100,0% | 3,31
4 Felséfoku 7,4% 11,8% 41,1% 24,6% 15,2% 100,0% | 3,28
Szak, ahol tanul*
1 Egzakt tud. 9,6% 12,0% 48,2% 24,1% 6,0% 100,0% | 3,06
2 E16 természettudoméanyok,

agrondmia 5,0% 6,9% 45,5% 27,7% 14,9% | 100,0% | 3,41
3 Tarsadalomtudoményok 5,5% 17,4% 39,6% 21,7% 15,7% | 100,0% | 3,25
4 Bolcsészet, teologia és

miivészetek 5,7% 10,1% 42,4% 26,6% 15,2% | 100,0% | 3,36
5 Miiszaki tudoményok 3,5% 11,5% 46,0% 20,4% 18,6% | 100,0% | 3,38
Osszesen 5,7% 12,6% 43,2% 23,8% 14,8% 100,0% | 3,30

*Szignifikdns osszeftiggések (p < 0.01, Khi-négyzet proba)
Forris: ,Kincses Kolozsvar” 2015.

A magyarsaghoz val6 viszonyulast, annak megélését egy masik skalaval is mér-
tiik, amely arra koncentralt, hogy felmérje, mennyire fontos, mennyire fejez ki
6romot a magyarsaguk megélése a sajat identitasukban. A kérdezés soran a kiilon-
boz6 kijelentésekkel valo egyetértés mértékét egytdl hétig terjedd skalan mértiik.
A valaszok alapjan egyrészt megallapithato, hogy a didkok atlagosan a maximalis
7 értéknél joval kisebb skalaértéki vélaszokat adtak. Harom kijelentés kapott 4 és
5 kozotti atlagot: drommel tolt el az, hogy magyar vagyok (5,3), dltaldban az, hogy
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magyar vagyok, fontos része az onképemnek (4,4) és az, hogy magyar vagyok, telje-
sen mellékes arra nézve, hogy milyen vagyok (4,3), ezt koveti a magyarsdagom jelenti
identitdsom legfontosabb részét (3,9). A valaszok azt erdsitik meg, hogy az a kije-
lentés kapott a legnagyobb értéket, amely affektiv értelemben is pozitiv kotodést
fejez ki: 6rommel tolti el az, hogy magyar (5,3) de a valaszaddk jelentds részének

egyéni 6nképét ez nem hatarozza meg markansan (8. tdbldzat).

8. tabldzat
A magyarsaggal kapcsolatos attitiidok (1 — egyaltalan nem, 7 — teljesen egyetért, N = 727)

Milyen mértékben értesz egyet...? Atlag Szoras
Mindent figyelembe véve, nem olyan fontos szdmomra, hogy magyar vagyok 2,1 1,649
Az, hogy magyar vagyok, jol tikkrozi azt, hogy milyen vagyok 3,8 1,936
Az, hogy magyar vagyok, teljesen mellékes arra nézve, hogy milyen ember vagyok 4,3 2,151
Altaldban az, hogy magyar vagyok, fontos része az onképemnek 4,4 1,829
Orémmel télt el, hogy magyar vagyok 53 1,849
Magyarsagom jelenti identitdsom legfontosabb részét 3,9 1,916

Forris: ,,Kincses Kolozsvar” 2015.

A ,magyarsaga jelenti az identitasa legfontosabb részét” kijelentéssel val6 egyet-
értés mértékét megvizsgaltuk a f6 szociodemografiai valtozok szerint is. A valaszok
alapjan elmondhatd, hogy a fiuk, a falun él6k, a kozépfoka iskolazottsaggal rendelke-
z6 apak gyermekei kozott, akik inkabb a bolcsészettudomany, teologidk vagy az él6
természettudomanyok teriiletén tanulnak, szignifikinsan nagyobb mértéki az egyet-
értés azzal, hogy a magyarsaguk az identitasuk legfontosabb része, regionalisan pedig
a dél-erdélyi és a bansagi magyar szorvanybol szarmazo didkok azok, akik a tobbihez
képest szignifikdnsan kisebb mértékben értettek egyet a kijelentéssel (9. tdbldzat).
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9. tablazat
Milyen mértékben értesz egyet azzal, hogy a magyarsagod jelenti az identitasod legfontosabb
részét? (1 — egyaltalan nem, 7 — teljesen egyetért; atlagértékek, N = 727)

| Atlag | Eset-szam |  Széras
Neme
fin 3,88* 286 2,00
lany 3,98 425 1,85
Osszesen 3,94 711 1,92
Allandé lakhely tipusa
falun 4,10* 303 1,90
varoson 3,82 406 1,91
Régio
Székelyfold 3,97 388 1,95
Eszak-Erdély 3,92 138 1,94
Partium 3,95 144 1,77
Dél-Erdély és Bansag *3,56 26 2,07
Egyéb 3,84 15 2,19
Apa iskolazottsaga
Altalanos vagy kevesebb 3,78 15 1,76
Szakiskola 4,02* 129 1,88
Kozépiskola 4,04* 258 1,87
Fels6foku 3,77 291 1,97
Szak tudomanyteriilete
1 Egzakt tudoményok 3,36 83 1,79
2 E16 természettudomdny, agronémia 4,08 102 1,72
3 Tarsadalomtudomanyok 3,99 229 1,86
4 Bolcsészet, teoldgiak és miivészetek 4,37 154 1,98
5 Miszaki tudoményok 3,47 113 1,97
Osszesen 3,93 681 1,91

*Szignifikans eltérések az atlaghoz képest (kétmintas T-proba, p < 0,01)
Forrds: ,,Kincses Kolozsvar” 2015.

A nemzeti csoportok kozti viszonyrendszer megitélése

A nemzeti tudat fontos dimenzidjat alkotjak a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok-
kal szembeni attitlidok, a nemzeti csoportok kozotti viszonyok megitélése. A sajat
csoportidentitas erdsitéseként felmeriil annak a lehetésége, hogy mas csoportok-
hoz képest a sajat csoportot, annak tulajdonsagait elénydsebbnek tiintessék fel az
emberek. Itt fellép az etnocentrizmus jelensége, mint ahogy arra mas, korabban
végzett kutatasok is ramutatnak.'” Ezeket a kérdéseket ebben a tanulmanyban csak
érintélegesen vizsgaljuk, amennyiben a nemzeti érzések tobbvaltozos elemzésé-
hez sziikségesek a csoportok kozotti viszonyok is, kontrollvaltozokként.

A kolozsvari magyar didkok, egyt6l otig terjedd skalan, ahol 1 jelentette a na-
gyon rokonszenvest, 5 a nagyon ellenszenvest, a magyarorszagi magyarokat ér-

17 Csepeli-Muranyi—Prazsak 2011; Papp 2008.
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zik magukhoz legkozelebb 2,2-es atlaggal, ezt kovetik a mas orszagok kisebbségi
magyarjai, majd a romanok (2,7). A romdkat érzik maguktdl a legtavolabb, 3,7-
es atlaggal. A szdrasok viszonylag alacsonyak, legtobb esetben 1 alattiak, ami jol
mutatja, hogy a didksag véleményei kozott nem nagyok az eltérések (10. tablazat).
A mas tarsadalmi csoportokhoz ftizd6 viszonyt illetden megallapithato, hogy a
menekiiltek vagy a homoszexualisok elutasitasi szintje a romakét kozeliti, 3,5-3,6-
os atlagokkal, a kabitdszerezdk elutasitasa a legnagyobb, 4-es atlaggal.

A kilonbozé szociodemografiai valtozok szerint csak kis eltéréseket lehet
megfigyelni, azt is inkabb csak a telepiiléstipus és a régiok szerint, f6leg a roma-
nok vonatkozasaban. Regiondlis eltérések alapjan elmondhatd, hogy a székelyfol-
di didkok kisebb aranyban latjak rokonszenvesnek a romanokat a t6bbi régiobol
szarmazo diakokhoz képest.'®

10. tabldzat
Hogyan viszonyulsz a kovetkezé csoportokhoz?
(skala: 1 - nagyon rokonszenves, 5 - nagyon ellenszenves; atlagok, N = 724)

Etnikai csoportok Atlag Szoras
Romanok 2,72 0,801
Magyarorszagi magyarok 2,20 0,809
Romak 3,70 0,953
Zsidok 3,00 0,835
Németek 2,50 0,754
Felvidéki (szlovakiai) magyarok 2,35 0,758
Karpataljai magyarok 2,36 0,765
Vajdasdgi magyarok 2,39 0,755
Mas tarsadalmi csoportok

Vallalkozok 2,42 0,755
Munkanélkiiliek 2,98 0,779
Menekiiltek 3,60 0,941
Homoszexualisak 3,52 1,072
Kabitdszeresek 4,00 0,978

Forrds: ,,Kincses Kolozsvar” 2015.

A nemzeti identitds masik fontos dimenzidja a sajat csoport és a kiilonboz6
referenciacsoportok, a mi esetiinkben a nemzeti tobbséggel valé viszonyrend-
szer megélése. A didkok 56 szazalékos tobbsége szerint a roman—magyar viszony
orszagos szinten konfliktusokkal terhelt (12. tablazat). Ez az arany sokkal maga-
sabb, mint 2010-ben a teljes népesség korében mért 26 szazalék.” A diakok a ko-
lozsvari roman—magyar viszonyt sokkal kevésbé latjak konfliktusosnak, mint az
orszagos szintlit, minddssze 22 szdzalékuk vélekedik igy. 33 szdzalék szerint az
egylittmiikodés, 44,9 szazalék szerint pedig a kozombosség jellemzi a kolozsvari
roman—magyar viszonyt (11. tabldzat).

18 Részletesebben lasd Veres 2016: 43-44.
19 Veres 2012: 59.
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Mint mar tobb kutatasban ramutattunk, a tobbség-kisebbség kozotti viszony
megitélése eltéré eredményeket mutat orszagos és helyi vonatkozasban.” Ennek
az lehet az oka, hogy orszagos vagy nemzeti szinten inkabb a politikai tényez6k
jatszanak kozre, jobban érvényesiil a nemzeti ideoldgia ,,tarsadalmi mikodése”
A helyi tarsadalom szintjén ezzel szemben nagyobb szerepet kapnak az interper-
szonalis tapasztalatok, személyes kapcsolatok.*!

Szociodemografiai valtozok szerint csak a nemek és a régiok szerint figyelhe-
tiink meg szignifikans Osszefiiggést. A nemek szerint orszagos szinten a lanyok
sokkal nagyobb aranyban latjak konfliktusosnak az etnikumkozi viszonyt (a la-
nyok kétharmada, a fitk fele véleménye ez). Helyi szinten pedig mar nem szigni-
fikans az Osszefliggés a nemek kapcsan sem. Régiok szerint szignifikans eltérések
vannak: a székelyfoldi didkok 65 szazaléka, az észak-erdélyieknek kevesebb mint
fele latja konfliktusosnak a roman—magyar viszonyt orszagos szinten (11. tdbld-
zat). A kolozsvari roman—magyar viszonyt illetéen szignifikans osszefiiggést tala-
lunk a régiokkal. Mig az észak-erdélyi magyar didkoknak mindossze 15 szazaléka,
a Partiumbol és Székelyfoldrdl szarmazé didkoknak 25-23 szdzaléka latja konf-
liktusosnak a viszonyt Kolozsvaron. Egyiittmtkodésesként jellemzi a viszonyt
az észak-erdélyi, valamint a dél-erdélyi és bansagi szorvanyvidékrdl jott diakok
42-44 szazaléka, a Partiumbdl és Székelyfoldrol jott didkoknak mindossze 29-30
szazaléka (12. tabldzat).

11. tabldzat
Szerinted ma Romaniaban hogyan jellemezhet6 a romanok és a magyarok kozotti viszony
orszagos szinten, illetve Kolozsvaron? (N = 700)

Viszony orszagos szinten Orszéagos szinten Kolozsvaron
konfliktusokkal terhelt 60,5 22,1
egytttmiikodés jellemzi 9,2 33,0
k6z6mbosség jellemzi 30,3 44,9
Osszesen 100,0 100,0
Nem tudja, nem vélaszol

Osszesen Q

Forrds: ,,Kincses Kolozsvar” 2015.

% Veres—Papp 2012; Veres 2015.
1 V0. Veres 2016: 41-42.
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12. tdbldzat
A romanok és a magyarok kozotti viszony jellemzése orszagos szinten, illetve Kolozsvaron,
nemek és régiok szerint (%, N = 698)

Orszagos szinten Kolozsvaron
Konfliktusokkal | Egyiittmii- | K6z6mbosség | Konfliktusokkal | Egyiittmii- | K6zombosség

terhelt kodés terhelt kodés jellemzi
Nemek*
Fiu 50,3% 11,9% 37,8% 21,4% 31,9% 46,7%
Lany 67,5% 7,3% 25,2% 22,5% 33,8% 43,6%
Régiok*
Székelyfold 65,40% 7,60% 27,00% 23,00% 29,10% 47,90%
Eszak-
Erdély 46,70% 13,30% 40,00% 15,70% 44,30% 40,00%
Partium 62,20% 10,50% 27,30% 25,90% 30,20% 43,90%
Dél-Erdély
és Bansdg 59,30% 3,70% 37,00% 19,20% 42,30% 38,50%
Egyéb 40,00% 13,30% 46,70% 33,30% 33,30% 33,30%
Osszesen 60,30% 9,30% 30,40% 22,20% 33,00% 44,80%

*Szignifikans osszeftiggések (p < 0,01, Khi-négyzet proba)
Forris: ,Kincses Kolozsvar” 2015.

A nemzeti identitds egy tovabbi fontos dimenzidja a nemzeti attitidok, sztere-
otipiak percepcidja. A kutatas keretében vizsgaltuk azt is, hogy a diakok szerint a
romanokra, illetve a magyarorszagi magyarokra milyen emberi tulajdonsagok jel-
lemzdk, eltérnek-e ezek a romdniai magyarok jellemz6it6l. A valaszadok tobbsége
a magyarorszagi magyarokat 64, a romanokat 70 szdzalékuk latja eltéré tulajdon-
sagokkal jellemezhetének, mint a sajat kozosségiiket. Ezt kovetden a kiilonbozd
motivacios és erkolcsi tulajdonsagokrdl elmondhattak, hogy hany szazalékat jel-
lemzik a két 6 referenciacsoportnak. A vélaszok alapvetéen nem kiilonboznek a

korabbi kutatasokban kapott sajatossagoktol, ezért itt részletesebben nem tériink
ki rajuk.”

A nemzeti biiszkeség tarsadalmi és szocializacios magyarazatanak
tobbvaltozos regresszios modellje

Az aldbbiakban annak vizsgalatara tesziink kisérletet, hogy a kiilonbozé csaladi
szarmazasi, tarsadalmi hattér és szocializacids tényez6k koziil minek van szignifi-
kans hatasa, nagyobb szerepe a nemzeti identitas pozitiv megélésében. Azt nézzik
tehat, hogy a magyarsagukra val6 biiszkeség intenzitdsat mennyire hatarozzak
meg a tarsadalmi hattér kiillonboz6 valtozoi, és azon beliil inkabb az anyagi vagy a
kulturalis tékéhez kapcsolddd eréforrasoknak van-e nagyobb szerepiik. Tovabba
mennyire rajzoljak at a valasztott egyetemi karrierut (szak, tannyelv) és a nemzeti

22 L4sd részletesebben Veres 2016: 3-40.
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identitas mas dimenzioi a szociodemografiai és csalddi-szocializacios hattérténye-
zOk hatdsat.

Az elemzést egy haromlépcsés linedris regresszios modell segitségével végez-
tik el. A harom fazis a kovetkez6 modon épiil fel: el6szor a tarsadalmi hattér és a
szociodemografiai tényez0k, illetve a tagabb tarsadalmi szocializacié kiilonbozé té-
nyez6i mint fiiggetlen valtozok kozvetlen hatasat vizsgaljuk a nemzeti biiszkeségre.

A masodik fazisban bevezetjiik a modellbe az apa foglalkozasi statusat, ame-
lyeket felbontott dummy? valtozokkal mértiink, hogy megfigyeljiik, hogyan val-
tozik a kulturalis és anyagi eréforrasok tényezdinek hatdsa a nemzeti érzelem ki-
fejez6désében, ha egyaltalan kimutathato a hatas.

A harmadik fazisban a szociodemografiai, valamint a csaladi hattér és tarsadal-
mi szocializacids szarmazas kontrolljat végeztiik el az identitas mas dimenzidinak
tiggetlen valtozokként a modellbe val6 bevondasaval. Ezaltal azt probaltuk mér-
ni, hogy mennyire valtozik meg a szignifikans tarsadalmi hattérvaltozok hatasa,
amennyiben az identitasprofilt, identitaskotddéseket és a roman—magyar viszony
percepciojat kontroll alatt tartjuk.

A modell figgé valtozoja tehat azzal a kérdéssel valo egyetértés mértéke (az
egytdl otig terjedd skalan), hogy magyarsaga biiszkeséggel tolti el — a pozitiv szo-
cialis identitas f6 méréeszkozeként.

A fliggetlen valtozok kategdriakba csoportositva, a kovetkezok:

Szociodemogrdfiai viltozok: neme (1 — férfi, 0 — nd), dllando lakhely tipusa
(1 - varos, 0 — falu), régi6 véltozéi: Székelyfold, Eszak-, Dél-Erdély, Bansag

Tarsadalmi hattér valtozéi: két alcsoportba sorolodnak:

A: Anyagi eréforrasok: havi 6sszeg, amibdl gazdalkodhat (RON), csalad/haz-
tartas havi 6sszjovedelme (RON), Hogyan tudnak kijénni a csaladi jévede-
lembdl? dolgozik (1 — igen, teljes vagy részmunkaidében);

B: Kulturalis er6forrasok, tapasztalatok: apa iskolazottsaga (1-4), kilfoldon
jart az elmult hdarom évben (1 - igen, 0 — nem),

Hosszabb idére szol6 kivindorldsi szandékok;

Tarsadalmi-szdrmazadsi, foglalkozdsi statushelyzet: apa, anya foglalkozasa
(dummy valtozok): apa_vezeté_vallalkozd, anya_vezeté_vallalkozd, apa_
értelmiségi, anya_ értelmiségi, apa_fizikai munkas, anya_fizikai munkas;

Nyelvi-kulturdlis kornyezet: roman nyelvismeret, kozépiskola tannyelve (1 — ma-
gyar), munkahelyen hasznalt nyelv (1 — magyar);

Az egyetemi karriertit valtozéi: tannyelv. tanulmanyi atlag, szakteriilet (dummy
valtozok): természettudomanyok, tarsadalomtudomanyok, bolcsész, mu-
szaki;

2 Kétértéka valtozokka alakitottunk egyes mindségi valtozokat, ahol az egyik érték 1, a masik 0 lesz.
Példaul: 1 — férfi, 0 — nd; 1 — varoson van az allandé lakhelye, 0 — mashol, falun van az allandé
lakhelye.
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A nemzeti identitds jellege és az etnikumkozi viszonyok: kultirnemzeti identi-
tasfaktor, allamnemzeti (magyar) identitasfaktor, romdn—-magyar viszony
konfliktusos_orszagszinten, roman—magyar viszony konfliktusos a telepii-
lésen, 6 személy szerint a romdan nemzet része (0 — nem; 1 — igen); az erdé-
lyi magyarok a romdn nemzet részei-e.

A modellbe prébaltunk bevonni még mas kontextualis valtozokat is, példaul a
romanokhoz és a romakhoz valé viszonyulast, a nemzetiség miatti diszkriminacio
percepcidjat, de ezek semmilyen szignifikans Osszefliggést nem mutattak a mo-
dellben a fliggd valtozoval, ezért kihagytuk 6ket a végsé modellbol.

Az elsé fazisban létrehozott regresszios modellben, amely a szociodemografiai
valtozokat, a tarsadalmi héttér anyagi és kulturélis valtozoéit, a nyelvi-kulturalis
kornyezet, valamint az egyetemi karrierut valtozoéit tartalmazta fiiggetlen valto-
zOkként. A modell magyarazderejét kifejez6 korrigalt R* 10%-os (R értéke 0,327).
A masodik fazisban a sziil6k foglalkozasi statushelyzetét vontuk be a modellbe
kontrollvaltozokként, ekkor a modell R? értéke pedig 11,8%-ra emelkedett. A mo-
dell magyarazoereje a harmadik fazisban névekedett meg szamottevéen, amikor
a nemzeti identitas jellegét és az etnikumkozi viszonyokat mutaté valtozokat von-
tuk be a modellbe, ekkor a korrigalt R*értéke 22,9 szazalékra emelkedett.

A hérom fazisban végrehajtott linearis regressziés modell fiiggetlen valtozoi-
nak regresszids béta egyiitthatoit az aldbbi tablazatban lathatjuk (13. tdbldzat).

A regresszios modell els6 valtozataban a szociodemografiai valtozok koziil szig-
nifikdns Béta értékekkel rendelkezik a valaszaddk neme (—0,179) és az allandé lak-
hely telepiiléstipusa (—-0,133), tehat a lanyok és a falurol szarmazok nagyobb arany-
ban fejezték ki a biiszkeségiiket a magyarsaggal kapcsolatban. A tarsadalmi hattér
valtozoi koziil elsésorban az. anyagi eréforrasok véltozoi jelennek meg szignifikans
hatassal, igy a havi dsszeg, amibél gazddlkodhat (—0,134), a dolgozik (1 — igen, teljes
vagy részmunkaidében) valtozo 0,137-es standardizalt béta értékkel, azt mutatjak,
hogy az anyagilag raszorultabb fiatalok nagyobb mértékben értettek egyet a ma-
gyarsagukra valo biiszkeséggel.

A csalad/haztartas havi 6sszjovedelme nem szignifikans, mivel feltehetéen
tobben nem adtak meg, vagy alulbecsiilték a kérdezéskor a redlis értéket, hason-
loképpen a szubjektiv értékelésen alapuld a hogyan tudnak kijonni a csalddi jove-
delembdl kérdéshez.

A kulturalis er6forrasok vonatkozasaban az apa legmagasabb befejezett iskolai
végzettsége fejt ki szignifikdns hatast —0,105 béta értékkel. A kiilfoldre jaras vagy
a kivandorlasi szandékok nem fejtenek ki szignifikdns hatast a kérdésre. Az egye-
temi karrierut valtozoi koziil csupdn a tannyelvnek van gyenge hatasa (-0,114), a
romanul tanuldk valdjaban kissé magasabb értékeket valaszoltak a biiszkeségnél,
ami a kétvaltozos elemzésnél a miiszaki tudomanyokon tanuloknal jelent meg, de
mint lathato, 6k elsésorban azok, akik roman nyelven tanulnak (bar a szak szerint
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igy nem szignifikans a valasz). A nyelvi kulturélis kornyezet valtozdi koziil egyik
sem fejt ki szignifikdns hatast a nemzeti biiszkeségre.

13. tdbldzat
Tobblépcsos linedris regresszids elemzés a nemzeti biiszkeség vizsgalatara
(Béta egyiitthatdk és R értékek, harom valtozatban, N = 698)

Regresszios Béta-egyiitthatok

Fiiggetlen véltozok I. valtozat | II. valtozat | III valtozat
Neme (1 - férfi, 0 — nd) —0,179** —0,180** —0,164**
Alland§ lakhely tipusa (1 - véros, 0 — falu) -0,133** -0,129%* -0,078**
Régio: Székelyfold -0,005 0,000 -0,015
Régié: Eszak-Dél-Erdély, Bansag —0,006 —0,001 -0,020
Havi 6sszeg, amibél gazdidlkodhat (RON) —0,134** —0,129** —0,128**
Csalad/haztartas havi 6sszjévedelme (RON) 0,019 0,015 -0,004
Hogyan tudnak kijonni a csaladi jovedelemb6l? 0,069 0,080 0,088
Dolgozik (1 — igen, teljes vagy részmunkaidében, 0 — nem vagy csak
alkalmilag) 0,137** 0,149** 0,103**
apa iskoldzottsaga (1 — dltaldnos iskola, 4 — felséfoka) —0,105%* —-0,083* -0,059
Kiilfoldon jért az elmult hdrom évben 0,045 0,040 —0,004
Hosszabb idére sz616 kivandorlasi szandékok 0,073 0,062 0,026
Tannyelv -0,114* -0,109 -0,103
Tanulmanyi atlag -0,079 —0,085 -0,095%
Szakteriilet: természettudomanyok -0,049 -0,047 -0,074
Szakteriilet: tirsadalomtudomanyok -0,021 -0,025 -0,076
Szakteriilet: bolcsészettudoményok -0,025 -0,033 -0,069
Szakteriilet: miiszaki tudomanyok -0,080 -0,076 -0,133
Roman nyelvismeret —0,006 —0,011 0,016
Kozépiskola tannyelve (1 — magyar) -0,017 -0,015 -0,059
Munkahelyen hasznélt nyelv (1 — magyar) 0,037 0,031 -0,072
apa_vezetd_vallalkozo 0,028 0,034
anya_ vezetd_vallalkozd 0,010 0,031
apa_értelmiségi 0,063 0,037
anya_értelmiségi 0,008 0,002
apa_fizikai munkas 0,140%* 0,111%*
anya_fizikai munkas -0,036 -0,005
Kultirnemzeti identitasfaktor 0,384**
Allamnemzeti (magyar) identitédsfaktor -0,145
Romén—magyar viszony konfliktusos orszdgos szinten -0,047
Romédn-magyar viszony konfliktusos a telepiilésen 0,038
O személy szerint a romdn nemzet része (1 — igen) —0,108*
Az erdélyi magyarok a romdn nemzet része -0,023
R értéke 0,327 0,344 0,538
R2 értéke (corr.) 0,101 0,118 0,229

(10,0%) (11,8%) (22,9%)

Fiiggd vdltozo: biiszkeség a magyarsdgdra (1-5)
Forrds: ,Kincses Kolozsvar” 2015.

Osszevetve a regressziés modell eredményeit a kétvaltozos elemzések eredmé-
nyeivel, elmondhaté, hogy amig a régiok szerint szignifikans 6sszefiiggés volt kimu-
tathaté a magyarsagra valo biiszkeség mértékével, addig a tobbvaltozds modellbél
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ez eltlinik, de megmarad a nemek és a telepiiléstipus szerinti 6sszefiiggés, mutatva
azt, hogy a regionalis eltérések mogott nagyobbrészt mas tényezok allnak.

A masodik fazisban a modellbe bevontuk a tarsadalmi-szarmazasi, foglalko-
zasi statushelyzet valtozoéit, amelyeket az apa és az anya foglalkozasi statusanak
dummy valtozéival mértiink. A fizikai munkas szarmazasu didkok esetén szigni-
fikans hatast talaltunk a fiiggo valtozodra, 0,140-es béta értékkel. A foglalkozasi sta-
tus kontrolljaval lecsokkent az apa iskolazottsaganak hatasa az el6z6 valtozathoz
képest, de mas valtozok szerepe lényegesen nem vialtozott.

A harmadik fazisban bevezettiik a nemzeti identitas jellegét és az etnikumkézi
viszonyokat mint kontrollvaltozdkat, ami altal a modell magyarazdereje 1ényege-
sen javult. A legerGsebb hatas igy a kulturnemzeti identitasfaktoré lett 0,384-es
standardizalt béta értékkel, ami jol mutatja azt, hogy amennyiben a hallgatoknak
van kultirnemzeti identitasképiik, ezzel a nemzeti biiszkeség szorosan egyiittjar.
Tovabba gyengébben, de szignifikans forditott hatasa van, ha a valaszad6 a roman
nemzet tagjanak is vallotta magat, ebben az esetben a magyarsagra valo biiszkeség
mértéke kisebb (béta érték —0,108)

A modellbe prébaltunk bevonni még mas kontextualis valtozokat is, példaul a
romanokhoz és a romakhoz vald viszonyulast, a nemzetiség miatti diszkriminacio
percepcidjat, de ezek semmilyen szignifikans osszefiiggést nem mutattak.

Kovetkeztetések

A kétvaltozos elemzés és a tobbvaltozos linearis regressziés modellek alapjan
viszonylag osszetett képet alakithatunk ki a Kolozsvaron tanul6 erdélyi magyar
diakok nemzeti érzéseinek intenzitasat meghatarozé hattérrdl, a kontextualis és
kontrolltényez8krol. Osszességében a didkok kozel kétharmada teljesen egyet-
értett azzal, hogy magyarsaga biiszkeséggel tolti el, és viszonylag kevesen voltak
azok, akik egydltalan nem értettek egyet ezzel. A tobbi nemzeti hovatartozassal
kapcsolatos érzés (elény/hatrany, szégyen, 6rom) is azt erdsiti meg, hogy az erdé-
lyi magyar egyetemista fiatalok korében erds pozitiv szocialis identitas mutathat6
ki a magyarsagtudat vonatkozasaban.

A tarsadalmi hattértényezoket vizsgalva, bar a kétvaltozos elemzés soran az
apa iskolazottsaga nagyon jelentds Osszefiiggést mutat a nemzeti biiszkeséggel, a
tobbvaltozos regresszids modellben az apa iskolazottsaganak hatasa lecsokken, és
a foglalkozasi statuszvaltozok kontrolljaval kimutathato, hogy specifikusan a fizi-
kai munkas és gazdalkodo foglalkozasu sziil6k gyermekei esetében fejt ki a sziilok
tarsadalmi statusa szignifikans hatast a nemzeti biiszkeségre. A gyengébb anya-
gi helyzet és a diakévek alatti munkavallalas valtozoinak szignifikans hatdsa még
jobban kiemeli, hogy a gyengébb anyagi er6forrasokkal rendelkez6, munkas szar-
mazasu didkok esetében sokkal hangsulyosabb szerep jut a kultirnemzeti tipusu
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magyarsagtudat pozitiv érzelmi megélésének. Azt csak feltételezni tudjuk, hogy
ennek egyik oka lehet a csaladi szocializaciébol hianyzo6 értelmiségi habitus pot-
lasa, kompenzalasa. Ez kozvetve azt is jelenti, hogy a jobb anyagi helyzet(i, kozép-
osztalybeli szarmazasu fiatalok szamara a nemzeti biiszkeség kissé kevésbé fontos
az alacsonyabb tarsadalmi szarmazasu diaktarsaikhoz képest (de ez az eredmény
statisztikai jellegi, egyéni példakban nem minden esetben tiinik fel).

A modellbe bevont nyelvi kornyezettel, nyelvhasznalattal, az etnikumkozi
kornyezettel kapcsolatos valtozok a tobbvaltozos elemzés soran nem mutattak
szignifikans Osszefliggést a nemzeti biiszkeség intenzitasaval, és azt is elmond-
hatjuk, hogy a regionalis eltérések is jelentéktelenné valnak, ha megfelel6 médon
magyarazni tudjuk a tarsadalmi hattérrel és a tagabb szocializacios tényezékkel a
nemzeti érzések miikodését. Tehat ez kozvetve azt is mutatja, hogy a magyar iden-
titast 6rzd, arra biiszke erdélyi értelmiségi utanpotlas szempontjabdl, megfelel6
teltételek mellett, a helyi kisebbségi vagy szorvanyhelyzet nem annyira veszélyes,
mint azt a koznapi tudat szintjén gondoljuk. Természetesen, a modell tobb mint
60%-0s nem magyarazott része mutatja, hogy a nemzeti biiszkeség kialakulasaban
tovabbi rejtett, egyéni és sajatos helyi tényezok is szerepet jatszanak, amelyek vi-
szont nagyon sok individualis és kontextualis tényez6tdl fiigghetnek.
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