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ADALEKOK A KOZEPKORI GYORI SZEKESEGYHAZ PUSZTULASAHOZ

A kozépkori gydri székesegyhdz a XVI. szazad megprdobaltatasait kiallva, igen
romosan bar, de tulélte a torok idék viharait. A Gyérben alloméasozo zsoldosok visz-
szaéléseit és a torok ostrom okozta sebeket azonban gondosan elfedték a barokk
kor feltijitasi munkalatai. A negyven évvel ezel6tti régészeti feltards (Kozdk-Uzsoki
1970) tobb kozépkori részletet hozott felszinre, azonban — mivel teljes kor(i kuta-
tasra nem nyilott lehetGség — tobb részlet ismeretlen maradt, igy csak djabb for-
rasok bevonasaval gyarapithatjuk a kozépkori székesegyhazrol sz616 ismereteinket.

A Vatikdni Levéltar konzisztoridlis levéltara (Archivio Segreto Vaticano, Archi-
vio Concistoriale)! olyan forrasokat rejt, melyek ijabb adalékokkal szolgalnak a
gyori székesegyhdaz XVI. szazadi torténetéhez. Ezeket a forrasokat propositio con-
sistorialisoknak nevezziik, melyek tulajdonképpen a piispokkinevezési eljaras egyik
allomasénak iratai. Hogy pontos képet alkothassunk a forrasok értékérél, réviden
ismertetem a plispoki székek betoltésének ligymenetét, és az ezek folyaman kelet-
kezett iratokat.?

Magyarorszag esetében a fékegyuri jog miatt az uralkod6t megillette a ius prae-
sentandi, azaz a bemutatds joga, melynek értelmében a kirdly a papanak megne-
vezhette jeloltjét.® Ezt kbvette a processus informativus, a megnevezett személy és a
betoltend6 egyhdzmegye allapotanak vizsgalata, melyet a nunciatirdn maga a nun-
cius folytatott le. Ekkor olyan személyeket kérdeztek ki, akik a jel6ltet vagy az adott
egyhdzmegye — és ami jelen irasunk szempontjabdl fontos, a székesegyhaz — &l-
lapotat ismerhették. Az elkésziilt jegyz6konyvet Romaba kiildték, ahol az illetékes
biborosprotektor* titkdrsagdn a jegyz6konyvbol kivonatot készitettek, amit a hdrom
biborosi rend (piispok-, presbiter- és diakénus) rangidés biborosai ellendriztek és szig-
naltak. Az igy keletkezett iratnak a konzisztériumon torténé felolvasasaval — mely
a propositio consistorialis — a biborosprotektor a jeloltet elGterjesztette, és a pdpa ez
alapjan dontott a jelolt kinevezésérdl.®

Ha az eddig felsorolt két forrast, tehat a kanoni kivizsgalasi jegyz6konyvet és
a propositiot 0sszevetjiik, akkor a jegyz6konyvet toObb szempont alapjan is értéke-
sebbnek tarthatjuk. Egyrészt azért, mert a jegyz6konyvben feltiintetésre keriilnek
a megkérdezett személyek, igy jobban ellendrizhet6k az altaluk elmondott infor-
maciok. Masrészt az egy kérdésre adott esetleges eltérd valaszok esetenként a ki-
vonatbdl kimaradhattak. Harmadrészt a summaézatbdl 6hatatlanul is elveszhettek
érdekes, am a kivonatol6 szamara nem jelentds informacidk. Ezzel szemben a pro-
pozicio egyik sajatossaga, hogy datalatlan. Keletkezési ideje a kanoni kivizsgalasi
jegyz6konyv sziiletése, illetve Rémadba kiildése, valamint a konzisztériumon valé
felolvasasa kozé tehet6. A terminus ante quemr6l a konzisztorialis jegyz6konyvek
minden esetben beszamolnak, viszont a terminus post quemrdl sajnos csak elvétve
vannak informdcidink a nunciusi jelentésekben.

A magyar torténettudomany eddig elsGsorban a kdnoni kivizsgéldsi jegyz6-
konyveket vizsgdlta,® bar Vanyé Tihamér felhivta a figyelmet a XVI. szazadi reléci-
Okra és propoziciokra, de azok forrdsértékét nem tartotta sokra. (Vanyd 1936, 449.)
Abban az esetben azonban, ha a kanoni kivizsgalasi jegyz6konyvek nem maradtak
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fenn, a propositiok elsédleges forrdssa lépnek el. A propozicidk példaértéki fel-
dolgozasa Hieronim Fokcinski lengyel jezsuita nevéhez fiz6dik (Fokciniski 1994),
melyhez hasonlé magyar feldolgozds is hamarosan napvildgot lat.”

A Vatikani Levéltarban a XVI. szazad masodik felébdl 6t gydri plispokkineve-
zést taglald propozicid taldlhatd. Az elsé kettd Liszthy Janosé® és Draskovich Gyor-
gyé.” Ezek elég szlikszavian nyilatkoznak a székesegyhdzrdl, mindossze azt
szogezik le, hogy istentiszteletek tartdsara alkalmas kellékekkel jol elldtott.!° Her-
resinczy Péter — akit 1587. oktdber 26-4n iltetett V. Sixtus pdpa a gyéri egyhdz-
megye élére — propoziciéja azonban ennél joval tobbet arul el.!! Eszerint a gydri
székesegyhdaz két évvel Herresinczy piispokké valasztdsa eldtt, tehdt 1585-ben le-
égett, csak a falai és fedett korusa maradt meg, ahol miséket celebraltak. Az isten-
tiszteletekhez sziikséges liturgikus kellékeket és ereklyéket egy bizonyos
kapolndban 6rizték, igy azok épségben atvészelték a mar emlitett tiizet. A székes-
egyhaznak ezenkiviil volt harangtornya is harangokkal.!?

A kovetkezb propozicié Kutasy Janos gyori piispokké vald kinevezését is el-
donté konzisztériumon hangzott el 1592. szeptember 23-4n.'% Ez a forras részben
meger6siti, részben kiegésziti az el6bb taglaltakat, bar megfogalmazasa kissé felii-
letesebbnek tlinik. El6adja, hogy a székesegyhdz évekkel ezelStt leégett, de azért
misék celebraldsara alkalmas, mert rendelkezik egy elégségesen felszerelt sekres-
tyével, korussal, orgondval és harangokkal. Leirja, hogy a varosban minden temp-
lom leégett, csak a Szent Istvdnnak szentelt maradt meg, amit az eretnekek tartanak
megszallva.l*

Az utolsé forrdsunk a Gyor torok megszallasa utan néhany évvel, 1600. dec-
ember 15-én tartott konzisztériumon hangzott el, mikor Hetesi Pethe Marton varadi
plispokot a kalocsai érseki székre €s a gyori pilispokség adminisztratorsagaba he-
lyezték.!® Ez a forras tjfent értékes informaciokat arul el. Eszerint a székesegyhaz
felajitasra szorul, mert a szentélyt és a harangtornyot agyuk dontotték le, valamint
kérussal és orgondval sem rendelkezik. Viszont all a sekrestye, mely kozepes fel-
szereltség(i.!®

A propozicidkbdl tehdt a székesegyhazra vonatkozéan a kovetkezdk allapit-
hatdéak meg: a székesegyhdz 1585-ben leégett, igy a szentmiséket a kérusban ce-
lebraltdk; az ereklyéket és a liturgikus kincseket a Szentharomsag-, mds néven a
Hédervary-kdpolndban 6rizték, melyet a tliz a sekrestyéhez hasonléan megkimélt;
a székesegyhdz rendelkezett egy harangtoronnyal, amely ttlélte ugyan az 1585-0s
tlizvészt, de Gyor torok ostroma soran — az addig elég magasan 4allé falakkal ren-
delkez6 szentéllyel és a korussal egylitt — dgyutalalat érte és elpusztult.

A tlizvész tényét, és annak id6pontjat alatdmasztja a gyo6ri kdptalannak egy
1624-ben irt, az orszdgos rendekhez intézett kérvénye is. Ebben arrél szdmolnak
be, hogy Draskovich Gyorgy piispok idején villamcsapas kovetkeztében az élelmi-
szer- és 16szerraktarnak hasznalt székesegyhaz leégett.!” Ezenkiviil erre engednek
kovetkeztetni az ezt kdvet6 években a templom feldjitasara tett adomanyok is.'®

A szentmisék celebrdldsanak helyszinével kapcsolatban csak a tlizvész el6tti
id6szakbdl maradtak fenn forrasok, melyekbdl a kovetkezéket tudjuk meg. 1569 ju-
liusdban Miksa csaszar levelében felszdlitotta a kdptalant, hogy hagyja el a székes-
egyhazat, és az oltarokkal egyiitt kolt6zzon a Szent Istvan templomba.!® Ezt
kovetSen a kaptalan Miksatol azt kérte, hogy tovabbra is hasznalhassak a székes-
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egyhaznak azt a részét, ahol a szentmiséket tartjak.® Miksa csaszar még ez év ok-
téberében a kaptalan kérésének engedve elrendelte, hogy a katonasag és a kapta-
lan altal hasznalt templomrészt eddig elvalasztd fabol késziilt fal helyett k6bol
rakjanak egy djat.?! A kaptalan ez id6ben — amint errél Bononi nuncius jelenté-
sébdl is kovetkeztethetiink — a székesegyhaz keleti felét, a szentély kornyékét hasz-
nalta. (Frakndi 1903, 201-202.) A székesegyhaz leégése utan viszont joggal
feltételezhetjiik, hogy a katonasag 4ltal kiiiritett templomban a szentmisék celeb-
raldsara egyetlen fedett helyként csak a kérus felelhetett meg. A Hédervary-ka-
polna hasznalatara vonatkozé fenti informacidt is nagy biztonsaggal elfogadhatjuk,
hiszen ezt csak rovid ideig hasznalta az élelmezési fétiszt kenyérraktarnak, utdna
egyhazi hasznalatba keriilt vissza. (Bedy 1936, 8., 79.)

A propoziciékbdl nyert adatok koziil a legtobb kérdést a harangtoronyra vo-
natkozo értesiilések vetik fel. Bedy Vince szerint a székesegyhaz két tornya koziil az
egyik 1529-ben, a varos Lamberg dltali felgytjtasa soran d6lhetett le,?? a masik pedig
a mar emlitett villamcsapas kovetkeztében kitort tizt6l pusztulhatott el. (Bedy 1936,
10.) Ennek Gy6r XVI. szdzadi képi abrazolasai részben ellentmondanak.

Pietro Ferabosco 1564-ben késziilt tervrajzan a székesegyhaz nyugati oldalan
két tampillér lathatd, melyek minden bizonnyal a toronypar megnovekedett terhe-
1ése miatt épiilhettek, és 1étiik nem jelenti feltétleniil a tornyok pusztuldsét. (Szé-
kely 2006, 136.) Nicolo Angielini 1566-ban alkotott latképén a székesegyhaz
délnyugati oldalanal egy tornyot figyelhetiink meg, mely Székely Zoltdn szerint a
varostorony lehet, mely a veduta néz&pontja miatt tapadhatott a szentélyhez. Ezen-
kiviil megfigyelhetiink a déli oldalon egy nagyméret(i, majdnem a tet6zetig felnyild
tampillért,?® melyet akdr a leomlott torony falcsonkjaként is értelmezhetiink. (Szé-
kely 2004, 170. és 2006, 144.) Paolo Veronese Forlaninak Angielini latképére visz-
szamend metszetén (1567) mar csak egy nagy méreti hazként abrazolta a
székesegyhazat. (Székely 2006, 149.) A torony csupan Balthasar Caimax és a frank-
furti vasari tuddsitdsok metszetein lathatd, ezek forrasértékét azonban Székely a
teljesen hibas varosabrazolas miatt megkérdGjelezi. (Székely 2006, 155.)

A képet tovabb bonyolitja, hogy az 1567-ben készitett telek- és hazosszeiras a
varostornyot harangtoronynak nevezi.?* Ez ugyanis megoldana a forrasokbol szar-
mazo6 informacidk és a képi abrazolasok kozotti ellentmonddést, azonban a propozi-
cidk ezt az elgondoldst nem tAmasztjak ala. Herresinczy Péter és Hetesi Pethe Marton
propozici6ibdl kitinik, hogy a kivizsgalason résztvevo tantk elég pontos — részben
mas forrdsokkal is alatamasztott — ismeretekkel rendelkeztek, igy a harangtorony
emlitésénél minden bizonnyal széba keriilt volna, hogy az nem a székesegyhazhoz
tartozé, hanem egy mashol allé épiilet.

Ahhoz, hogy pontos képet kapjunk a kozépkori székesegyhdzrdl, tovabbi le-
véltari kutatasokra és egy atfogd régészeti vizsgalatra lenne sziikség. A propozi-
ciék — melyek eddig ismeretlen adatokkal gazdagitottak minket — értékes
informacidkat 8riznek az esztergomi, az egri, a zagrabi, a varadi és nyitrai székes-
egyhazakrdlis (CVHI/6,n.117.,166.,210.,211.,218., 235., 248.); ezen forrasok
segitségével tehat tovabb arnyalhaté e templomok XVI. szazadi torténete.
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FUGGELEK

1.

Bécs, 1569. julius 26.

I. Miksa csdszar és magyar kirdly parancslevele a gy6ri kdptalannak

Orig.: Eredeti, papir bifolium, a hatuljdn eredeti, részben sériilt felzetes
pecséttel. A kiilzetén: ‘Honorabilibus fidelibus nobis dilectis capitulo ecclesie
Jauriensis’. — GyEL, GyKML, Cth I1./76.

Maximilianus secundus Dei gratia electus Romanorum imperator semper
augustus etc.

Honorabiles fideles nobis dilecti. Quoniam in templo capituli istius Jaureinsis,
veluti in arce hostibus finitima sito, in quo non tantum comeatum, sed et pulveres
tormentarios materiemque ignitam asservari nunc oportet, ad sacrum celebrandum
et audiendum populi multitudinem subinde admittere, vehementer periculosum
esse ipsimet aestimare potestis. Nos periculum hoc avertere et arcis huius
Jauriensis, ex cuius permansione vestra contigueque ditionis conservatio dependet,
securitati consulere cupientes iussimus ruinosum templum Divo Stephano dicatum
in oppido isto Jauriense ad rem divinam peragendam et verbum divinum populo
predicandum restaurari, quod etiam usque ad erectionem altarium iam absolutum
esse audimus, et in supradicto templo capitulari aliquot altaria comeatu obruta esse
intelligimus. Requirimus itaque vos clementer, ut habita ratione ingentium
sumptum, quas alioquin ad arcis et oppidi istius Jauriensis aedificia immensas
hactenus fecimus, et adhuc facere non desinimus [verso] tum quos altaria iam dicta
absque omni usu, ut premissum in superiori templo delitescunt, lapides eorum in
templum praefatum Sancti Stephani transferri ibique erigi non gravatim
permittatis. Rem uti piam ita nobis vehementer gratam facturi. Datum Vienna die
vigesimasexta mensis Iulii anno Domini millesimo quingentesimo sexagesimo nono,
regnorum nostrorum Romani septimo, Hungarie sexto, Bohemie XXI.

Maximilianus m. p.

Ad mandatum domini electi imperatoris

2.

Gy6r, sine dato (1569 6sze)

A gy6ri kdptalan kérvénye 1. Miksa csaszarnak és magyar kiralynak

Orig.: Eredeti tisztazott fogalmazvany, papir, mely a hajtasoknal szakadozott.
A verso oldal aljan: ‘Humilis supplicatio capituli ecclesiae Jauriensis. Pro templi
liberatione et scholae ab usibus annonariis! GyEL, GyKML, Th VIII./1734. Cop.: Az
eredeti fogalmazvany masolata, bifolium, a széveg végén Zalka Janos gydri piispok
sajat kez(i ifrasaval: Az eredeti igen el van kopva, ezért 1874. mart. 23-dikdn dtiratott.
Gyor, Mart. 23. 1874. Zalka Jdnos piispok’ A hatuljan ugyanezen kéz irasaval: ‘Jelen
folyamodvdnynak nem lett sikere, mert Miksa nem csak be nem vdltotta atyja igéretét,
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hanem 1569-ben megparancsolta, hogy menjenek ki a Sgzt. Istvdn vértantirdl nevezett
0 templomba. (Ott volt, hol most a vdarmegye hdza van.) Tehdt a féegyhdzat nem a
torok kezdé profandlni, hanem I. Ferdindnd katondi, azutdn Miksa, azutdn a térok.
— GyEL, GyKML, Th VIII./1735. Ed.: Levardy 1970, 89-90, 26 .j.

Sacratissima Caesarea [re]giaque maiestas domine domine clementissime

Adhuc vivente et superstite pie[tiss]imo imperatore Ferdinando genitore
maiestatis vestrae sacratissimae cum postremo sua maiestas huc Jaurinum
descenderat, ad humilem petitionem nostram [spem]? nobis benigne fecerat, ut
brevi, novo extructo poenario templum [cat]hedrale, a farinae et aliarum rerum
conservatione liberari, et totum divino cultui relinqui iuberet. Nunc autem ex
contrario superintendens huius fabricae dicit se habere in mandatis, ut etiam
particulam illam dicti templi in qua hactenus rem divinam peregimus et concionati
sumus, nobis adimat et eius loco quandam ruinosam ecclesiam parochialem nobis
utrumque restaurandam assignet. Cumque, clementissime imperator, certo
intelligamus ista victualia, quae in templo hactenus tenta sunt ad tutiora loca ac
violentiae hostili minus exposita, utpote sub testudinibus esse brevi transferenda et
redigenda, ideoque templum ipsum minus fore in posterum usui pro poenario
eapropter pro Deo, cui inservimus maiestati vestrae sacratissimae supplicamus, ut
pro sua innata pietate dignetur nobis intactam reliqui iubere dictam particulam
templi ad cultum divinum, neque patiatur nos illinc excludi, nisi tempore maximae
necessitatis, quam Deus avertat, iuxta piam et sanctam intentionem genitoris sui
piae memoriae. Si vero victualia etiam diutius in eodem templo conservari
deberent, nos quoque contenti sumus potius in illa particula, uti hactenus patienter
permanere, quam ex antiqua cathedrali ecclesia (in qua sunt ad quaedam altaria illa
piorum vota et legata constituta, quibus in parte sustentamur, et quotidianas pro
eisdem nostris benefactoribus preces ad Deum fundere tenemur) [al]io transferri.
Quam quidem gratiam maiestatis vestrae sacratissimae ad laudem DJei ...]%¢
optatam non dubitamus, nos fore impetraturos, vel saltem p[ro i]Jmitatione et
exemplo Divi Ferdinandi gloriosae recordationis qu[i ...]?” dum vixit, non modo in
praetacta particula eccles[iae ...]%® iussit, sed etiam residuam eius partem [verso]
reddi facere gratiose (ut dictum est) annuerat. Supplicamus etiam pro restitutione
sacelli Sanctae Trinitatis, quam tempore postremae expeditionis bel[licae] dominus
Christophorus Taifel occuparat pro repositione panis, quem in magna copia pro
exercitu tunc pinsari et distribui faciebat, sed iamdiu desiit illa urgens necessitas,
et tamen nondum est restitutum ipsum sacellum. Schola quoque in pistrinum et
furnos tunc conversa in hunc diem caremus, cuius loco et vice oramus nobis
concedi, cum aliquo restaurationis subsidio, domum praepositurae cathedralis in
civitate sitam, quae nobis saepius petentibus hactenus extitit denegata, licet per
maiestatem vestram sacratissimam domino comiti Ecchio fuerit aliquoties
commissum, ut de schola nobis pro publica utilitate et cultu divino providere
deberet. Id quod tamen hactenus executioni minime est demandatum. Ad quae
omnia?® gratiosum responsum et provisionem expectamus a vestra sacratissima
Caesarea maiestate. Ut Deus etc.
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3.

Pozsony, 1569. oktéber 15.

I. Miksa csdszar és magyar kiraly parancslevele a gy6ri kaptalannak

Orig.: Eredeti, papir bifolium, a hatuljan gy(r(ispecsét nyoméaval. A kiilzetén:
‘Honorabilibus praeposito et canonicis capituli Jauriensis assignantibus’. GyEL,

GyKML, Th XVI./2604. Ed.: Levardy 1970, 90., 27. j.

Sacrae Romanorum Caesareae maiestatis etc. domini nostri clementissimi
nomine. Honorabilibus praeposito et capitulo Jauriensi ad ipsorum supplicationem
respondendum. Primo sua Caesarea maiestas clementer annuit, ut ea parte templi
cathedralis Jauriensis, quae ultra conservatorium frumenti reliqua est, et in qua
hactenus rem divinam peregerunt adhuc utantur, ibique officium divinum,
secundum ritum ecclesiae consuetum exerceant, ut autem periculo ignis propter
ligneam parietis obstructionem salam provideatur, sua Caesarea maiestas murum
interstitialem inter eam et reliquam templi partem construi faciet, eumque suo
aedificationum Jauriensium superintendenti Urbano Suessio erigendum
demandabit. Deinde mandavit etiam Caesarea maiestas suo consiliario et supremo
Jauriensi capitaneo Ecckio comitia Salmis, ut domos canonicorum®’ liberas
permittat, quibus ipsos pro hoc tempore et pro®! numero facile contentas esse posse
Caesarea maiestas censet, ceteras vero in usum et hospitationem militum convertat.
Ordinem etiam constituit Caesarea maiestas, quo mechanici et mercatores
alienigenae in tantum onera civilia aequaliter cum ceteris civibus perferant, in
quantum et ad utilitatem Caesaree maiestatis et praesidii istius Caesarei conducunt,
usuique esse dignoscentur.

Ex decreto Cesaree maiestatis, Posonii die 15 Octobris anno 69.
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JEGYZETEK

1 A levéltarra lasd: Pasztor 1942, 15.; Fink 1951, 59-64.; Pasztor 1970, 127-144.; Boyle
1972, 80-83.

2 Az igymenet rovid attekintése béséges szakirodalommal: Tusor 2004, 222-227. A trienti
zsinat eldtti viszonyokat és a zsinat valtozatdsait 14sd: Friedensburg 1898; Jedin 1936;
Fokcinski 1980.

3 A magyar kiralyokat megillet6 f6kegytri jogrél: Malyusz 1958; Tusor 2006.

4 A biborosprotektorokrél: Wodka 1938. A magyar iigyekben illetékes protektorok és vice-
protektorok névsordt lasd: 62-69.

5 Amennyiben a papa kinevezte a piispokjeloltet, megkezdSdhetett a kinevezési bulldk ex-
pedidldsdnak hosszadalmas procedurdja, err6l: Pasztor 1973.

6 A kivizsgéldsi jegyz6konyvek jelent8ségére elészor Galla Ferenc hivta fel a figyelmet.

(Galla 1942) E forrasok kiakndzéasa azonban csak az 1990-es években indulhatott meg.

Jelenleg két kutatd foglalkozik behatdan a jegyz&konyvekkel: Molnar Antal és Tusor Péter.

Erre lasd: Molnar 2001a, 2001b, 2001c, 2002a, 2002b; Tusor 1999, 2003. Tusor Péter ve-

zetése alatt a PAzmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan hallgatok be-

vonaséval folyik a jegyzékonyvek szisztematikus feldolgozasa, ennek eddigi eredményei:

Antal 2005; Nyikus 2006.

CVH I/6. — Itt koszonném meg Tusor Péternek a témadban folytatott kutatdsaim soran

nyujtott sok segitségét.

Liszthy Janost 1573. méjus 15-én nevezték ki a gyori plispoki székbe. A propozicié: ASV

Arch. Concist., Acta Misc., vol. 95, fol. 718rv, kiadva: CVH I/6, n. 167. A hozza kapcsodd

konzisztériumi bejegyzés: V1: ASV Acta Camerarii, vol. 11, fol. 155rv, Vo: ASV Acta Vice-

canc., vol. 11, fol. 21r. Lasd még erre: HC III, 215.

Draskovich Gyérgy6t 1578. oktéber 29-én nevezték ki. A propozicid: V1: ASV Arch. Con-

sist., Acta Misc., vol. 95. fol 737rv, Vo: ASV Arch. Concist., Acta Misc., vol. 46, fol. 250rv,

kiadva: CVHI/6, n. 183. A hozzd kapcsol6dd konzisztériumi bejegyzés: Vq: ASV Acta Ca-
merarii, vol. 11, fol. 296v, V5: ASV Acta Vicecanc., vol. 11, fol. 111v. Lasd még erre: HC

111, 216.

10 Ecclesia est sufficienter instructa omnibus requisitis pro cultu divino.”

11 A kivizsgalast Antonio Puteo apostoli nuncius folytatta le Pragaban. NbD 1585(1584)—
1590, 11/2, 88-89, n. 42, 88. A propozicié: ASV Arch. Concist., Acta Misc., vol. 49, fol.
397rv, kiadva: CVH I/6, n. 207. A kapcsolddd konzisztériumi bejegyzés: ASV Arch. Con-
cist., Acta Camerarii, vol. 12, fol. 74r. — A kinevezés koriilményeihez lasd: Fraknéi 1895,
275-280.; Fraknoéi 1903, 221-227. Megjegyzendd még, hogy Alfonso Gesualdo biboros vi-
ceprotektor 1589 janudrjaban arrél panaszkodik Rudolf csdszarnak, hogy a gy6ri piispok,
akit személyesen proponalt a konzisztériumon, azéta sem tett 1épéseket a kinevezési bul-
lainak expedialasara. (Frakndi 1899, 132.)

12 CVH 1/6, n. 207.: ,,... habet cathedralem ecclesiam Beatae Mariae Virginis assumptae di-
catam et archiepiscopo Strigoniensi suffraganeam, quae a duobus iam annis ita combusta
fuit, ut solum eius parietes chorusque coopertus extent, in quo missae aliaque divina offi-
cia celebrantur, ... sunt in ea sanctorum reliquiae vasaque et ornamenta ad divinum cul-
tum necessaria, quae cum in separata quadam capella asservarentur, ab igne intacta
remanserunt, adest quoque campanile cum campanis ...”

13 A propozicié: V1: ASV Arch. Concist., Acta Misc., vol. 95, fol. 721rv, Vo: ASV Arch. Con-
cist., Acta Misc., vol. 51, fol. 108rv, 109v, kiadva: CVH I/6, n. 221. A kapcsolédo konzisz-
tériumi bejegyzés: V: ASV Arch. Concist., Acta Camerarii, vol. 13, fol. 15v, Vo: ASV Arc.
Concist., Acta Vicecanc., vol. 13, fol. 38v.

4 CVHI/6, n. 221.: ,Est in ea ecclesia cathedralis sub invocatione assumptionis Beatae Ma-

~
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riae Virginis, quae annis praeteritis fuit combusta, et tamen divinus cultus in ea quotidie
exercetur. ... Adest sacramentarium rebus ad divinum cultum necessariis sufficienter re-
fertum, chorus, organum, campanae, domusque episcopalis satis commoda et ecclesiae
ipsi proxima, ... praeter cathedralem unica tantum ecclesia in illa civitate extat sub invo-
catione Sancti Stephani, quam haeretici occupant, caetera, quae olim aderant, modo di-
rutae reperiuntur”

15 ASV Misc., Arm. XII, busta. 216, fasc. 3, n. 387rv, kiadva: HC 1V, 156 (partim), CVH 1/6,
n. 240. A kapcsolédé konzisztériumi bejegyzés: Vq: ASV Arch. Concist., Acta Camerarii,
vol. 13, fol. 148rv, Vy: ASV Arch. Concist., Acta Vicecanc., vol. 14, fol. 58v. Hetesi Pethe
Marton kinevezésérél 1dsd még: Frakndi 1895, 288-289.

16 ... eius ecclesia cathedralis est sub invocatione gloriosissime Virginis, maxima indiget re-
paratione, cum sanctuarium totum una cum campanili sit penitus deiectum ictibus tor-
mentorum bellicorum. ... adest sacristia cum mediocri supellectili pro usu ecclesiae et
episcopi, caret choro, organo, campanili et campanis, quia omnia sunt devastata.”

7 GyEL, GyKML, Th 16./2691. Az irat jelenleg lappang. Idézi: Bedy 1936, 9., kiadja: Le-
vardy 1970, 91-92., 31.j.

18 1586-ban Zlatary Péter hagyatékanak eladasabol szarmazé 600 forintot a kaptalan a temp-
lom javitasara ajanlotta fel (GyEL, GyKHL, Felvallasi jegyz6konyvek, vol. 4, pag. 633-
634., idézi: Bedy 1936, 12.), 1587-ben Terepusich Laszlé gy6ri kanonok hagyott erre a
célra 107 forintot (GyEL, GyKHL, Felvallasi jegyz6konyvek, vol. 4, pag. 774., idézi: Bedy
1936, 12.).

1 GyEL, GyKML, Cth III./76. Fiiggelék 1. Idézi: Bedy 1936, 8.

20 GyEL, GyKML, Th 8./1734. Fiiggelék 2. Idézi: Bedy 1936, 8., kiadja: Levardy 1970, 89-90.,
26.].

21 GyEL, GyKML, Th 16./2604. Fiiggelék 3. Idézi: Bedy 1936. 8., kiadja: Levardy 1970, 90.,
27.j. A falra kés6bb az élelmezési f6tiszt ajtdt vagatott, mely zavarta a szentmiséket, 1ldsd
erre: GyEL, GyKML, Th 8./1727., Levardy 1970, 89.

22 Bedy 1936, 6. Bedy Rath Karolyra hivatkozva azt irja, hogy leégett a székesegyhaz, de a
szerz6nél (Rath 1859, 4.) ez nem olvashatd. A kézépkori tornyok nyomai a XVIIL. szdzad-
ban is lathatdk voltak. (Levardy 1970, 84., 4. j.)

2 Az sajnos nem donthetd el, hogy az abrazolasokon lathaté tampillérek megegyeznek-e
azokkal az alapfalakkal, melyek az 1969-es feltaras soran valtak ismertté. (Kozak-Uzsoki
1970, 127-132.)

24 Gecsényi 2003, 43., idézi: Székely 2006, 170., 8. jegyzet.

% Egy sz6 kiszakadva, kiegészitve a masolatbol.

26 Egy sz6 kiszakadva.

27 Egy sz06 kiszakadva.

28 Harom-négy sz6 kiszakadva.

2% A sz6 sorkozi beszuras, alatta kihtzva: ‘fustissim’.

30 Utana kihtizva: ‘octo’.

31 Kihtzva, majd a kihlizas pontozott alahtizassal érvénytelenitve.
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IRODALOM
ANTAL Beatrix

2005 Az esztergomi féegyhdzmegye allapota Kollonich Lipdt érseksége kezde-
tén, 1695. (Kénoni kivizsgdldsi jegyz6konyve alapjan). In: Egyhdztorté-
neti Szemle 6. 48-61.
BOYLE, Leonard, O.P.

1972 A Survey of the Vatican Archives an of its Medieval Holdings. (Subsidia
Mediaevalia 1) Toronto

CVHI/6
2010 Documenta Consistorialia Pontificia de Regno Hungariae (1426-1605)/,

kozreadja Tusor Péter — Nemes Gabor, Budapest-Réma, 2010 (Collectanea
Vaticana Hungariae I/6) (megjelenés alatt)

FINK, Karl August

1951 Das Vatikanische Archiv. Einfithrung in die Bestdnde und ihre Erfor-
schung. Rom
FOKCINSKI, Hieronim
1980 Le relazioni concistoriali nel Cinquecento. In: Archivum Historiae Ponti-
ficiae 18. 211-261.
1994 Propozycje konsystorialne w XVI. wieku (Omdwienie. Teksty polskie).

(Studia ecclesiastica 18, Historica 11, Fontium textus 2) Rym
FRAKNOI Vilmos

1895 A magyar kirdlyi kegyuri jog Szent Istvantél Mdria Terézidig. Budapest
1899 Oklevéltar a magyar kirdlyi kegyuri jog torténetéhez. Budapest
1903 Magyarorszag egyhdzi és politikai 0sszekottetései a rémai Szent-székkel.

III. A mohdcsi vészt8l Magyarorszagnak a torok jarom aldli folszabadita-
sdig. Budapest

FRIEDENSBURG, Walther von

1898 Informativprocesse iiber deutsche Kirchen in vortridentinischer Zeit. In:
Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken 1.
165-203.
GALLA Ferenc
1942 A piispokjeloltek kdanoni kivizsgalasanak jegyz8konyvei a Vatikdni Levél-

tarban. A magyar katolikus megujhodas koranak pilispokei. In: Levéltari
Kozlemények 20-23. (1942-1945) 163-186.

GECSENYI Lajos

2003 Gyor varos telek- és hdzosszeirdsai 1564-1602. Az eredeti szoveget atirta,
a bevezet6t irta - -. (Varosi Levéltari Fiizetek 7.) Gyor

HCIIIL

Hierarchia Catholica Medii Aevi sive summorum pontificum, S. R. E. car-
dinalium, ecclesiarum antistium series. Coll., dig., ed. per Conradum
EUBEL. Editio altera. Monasterii, 1914.

JEDIN, Hubert

1936 Die Reform des bischoéflichen Informativprocess auf dem Konzil von Tri-
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KOZAK Karoly — Uzsoxt Andras
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LEVARDY Ferenc
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MOLNAR Antal
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2001b

2001c

2002a

2002b

A gy0ri székesegyhdz feltarasa (1969). Arrabona 12. 111-159.

A kozépkori gyori székesegyhdz pusztuldsa és elsé barokk atépitése.
Arrabona 12. 83-109.

A kalocsai érsekség a 17. szdzadban a piispoki processzusok tantivallo-
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forduld. Unnepi tanulményok Zimanyi Vera tiszteletére. Szerk.: J. Ujvary
Zsuzsanna. Piliscsaba. 149-163.

Adatok a véci piispokség torok kori torténetéhez. Egyhaztorténeti Szemle
2/2.57-86.

Adalékok a csanddi plispokség 17. szdzadi torténetéhez. (A piispoki pro-
cesszusok tantvallomasa az egyhdzmegyérdl). Magyar Egyhaztorténeti
Vézlatok — Regnum 131-2. 77-96.

Avdradi plispokség a plispoki processzusok tantivallomadsainak tiikrében.
Levéltari Szemle 51. 23-40.

Az egripiispokség 17. szdzadi torténetéhez. Magyar Egyhaztorténeti Vaz-
latok — Regnum. 14/1-4. 77-96.

NbD 1585(1584)-1590, 11/2

NYIKUS Norbert
2006

PASZTOR Lajos
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RATH Kéroly
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SZEKELY Zolt4n
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TUSOR Péter
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Nuntiaturberichte aus Deutschland nebst ergdnzenden Aktenstiicken
1585(1584)-1590. Zweite abteilung. Zweite hélfte: Antonio Puteo in Prag
1587-1589. Ed.: Joseph Schweitzer. (Quellen und Forschungen aus dem
Gebiete der Geschichte 14) Padernborn 1912.
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kanoni kivizsgélasi jegyz6konyvének tiikrében, 1777. Egyhaztorténeti
Szemle 7. 110-125.

A Vatikéani Levéltdr. Levéltari Kozlemények 20-23. (1942-1945) 100-129.

Guida delle fonti per la storia dell’America Latina negli archivi della Santa
Sede e negli archivi ecclesiastici d’Italia, (Collectanea Archivi Vaticani 2)
Citta del Vaticano

Le cedole concistoriali. In: Archivum Historiae Pontificiae 11. 209-268.

A Gy6r varmegyei hddoltsagrdl. Magyar Torténelmi Tar 7. 3-123.

Nicolo Angielini 1566-0s rajza Gyo6r vararol és Miksa csdszar taborardl.
Arrabona 42/2. 167-182.

Kép és valdsag. Torokkori metszetes varabrazolasok és forrdsai Gyér pél-
déjan. XVI. szazad. Arrabona 44/2. 131-174.

Eszterhazy Karoly kdnoni kivizsgalasi jegyz6konyvei a Vatikani Levéltar-
ban. In: Eszterhdzy Kéroly Emlékkonyv. Szerk.: Kovécs Béla. Eger, 23-42.
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Pazmany Péter processus inquisitionisa az Aldobrandini hercegek frascati
levéltaraban. Egyhaztorténeti Szemle 4. 3-21.

A barokk papasag. Budapest

Az egyhazi javadalmak betoltése Magyarorszagon a XV-XVI. szdzadban.
A magyar kirdlyi ,,f6kegyuri jog”. In: Memoriae tradere. Tanulmanyok és
irasok Torok Jézsef hatvanadik sziiletésnapjara. Szerk.: Fiizes Addm és
Legeza Laszlé. Budapest, 357-378.

Jadin, Louis: Proéces d’information pour la nomination des évéques et
abbés des Pays-Bas, de Liege et de Franche-Comté d’apreés les archives de
la Congrégation Consistoriale, I. (1564-1637), II. (1637-1709), III.
(1713-1794); d’apreés les archives de la Datarie 1631-1775.; des évéques
de Belgique d’apres les archives de la Congrégation Consistoriale 1802—
1848. (Bulletin de I'Institut Historique Belge de Rome 1928: 5-263.;
1929: 5-321. 1931: 3-345., 347-389., 391-462. 1.) Rec. Szazadok 70.
445-450.

Zur Geschichte der nationalen Protektorate der Kardinédle an der romis-
chen Kurie. (Publikationen des ehemaligen Osterreichischen Historischen
Instituts in Rom 4) Innsbruck-Lepizig

ROVIDITESEK JEGYZEKE

Arch. Concist. — Archivio Concistoriale
ASV - Archivio Segreto Vaticano
Cth — Cimeliotheca
GyEL - Egyhdzmegyei Levéltar, Gyor
GyKML - A gy6ri kaptalan magédnlevéltara
GyKHL- A gydri kaptalan hiteleshelyi levéltara
Th — Theca
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Gdbor Nemes

CONTRIBUTIONS TO THE DESTRUCTION OF THE
MEDIEVAL CATHEDRAL OF GYOR

Since our knowledge about the medieval Cathedral of Gydr is very limited, data to be
gained from new sources may cast more light to the details. Such a new group of sources is
the so called proposition consistoralis to be found in the Consistory Archives of the Vatican
Archives. These documents are the extracts of the records of evidences given on the condi-
tion of the diocese and the aptitude of the candidate at the time of the assignment of a new
bishop and which were presented to the consistory by the proposing cardinal. The five sur-
viving propositions from the period of 1573-1600 suggest that the cathedral was destroyed
by fire in 1585 so the masses had to be held in the choir. The relics and the liturgical treas-
ures were kept in the Hédervary Chapel which was spared by the fire. Although the cathe-
dral had a bell-tower which survived the 1585 fire, it was destroyed by a canon-shot during
the siege of the Gydr castle by the Ottoman army in 1594.

BEITRAG ZUM VERFALL DES GYORER LIEBFRAUENDOMS IM MITTELALTER

Da wir sehr wenig iiber den Zustand der Gydrer (Raaber) Liebfrauendoms im Mittel-
alter wissen, konnen aus bisher unbekannten Quellen stammende Daten neue Details be-
leuchten. Eine solche neue Quelle sind die im Konsistorial-Archiv des Vatikans zu findenden
Propositio consistorialis, welche Ausziige der Protokolle iiber die bei der Ernennung zum Bi-
schof erfolgten Zeugenaussagen hinsichtlich des Zustandes der Diézese und der Eignung des
Anwdérters sind, und welche von dem die Ernennung einbringenden Kardinal auf dem Kon-
sistorium vorgelesen wurden. Den aus den Jahren 1573 -1600 erhalten gebliebenen fiinf
Propositionen kann entnommen werden, dass der Dom im Jahre 1585 abgebrannt war, und
die heiligen Messen somit im Chor zelebriert wurden. Die Reliquien und die liturgischen
Schitze bewahrte man in der Hédervary-Kapelle auf, die vom Feuer verschont geblieben
war. Der Liebfrauendom verfiigte iiber einen Glockenturm, der zwar die 1585-er Feuerbrunst
iiberlebte, wihrend der Belagerung Gyérs durch die Tiirken jedoch von einer Kanone ge-
troffen und somit vernichtet wurde.
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