Protestans propagandafolyamatok a kés6humanizmus koraban

Jacques Bongars: Rerum Hungaricarum scriptores varii (1600)1

Politikus és tudds személye a torténelmi kezdetekt6l szorosan 6sszefonddik. Eme allitds a 16. szazad
viszonylatdban konny( bizonyitdst nyer a respublica litteraria szereplGivel, akik a diplomacia
nélkilozhetetlen eszkozei kiterjedt kulturalis ismereteikhez tdrsuld retorikai képességeikkel.
Ugyanakkor a 16. szazad végén a kordbbi id6szakokhoz képest Uj elemek is 6sszekotik a diplomdcia és
a tudomany vildgat: a nemzeti hatarok, a modern dllamok, a nemzetkozi politika sziikségszer(ien hivja
életre az allandd kovetek intézményét. Diplomdciai forradalomrdl beszélhetiink, hiszen a kikildott
kovetek jelenléte az allamok kozotti allandd parbeszéd sziikségletének engedelmeskedik. A nemzeti
érdekek képviseletét tokéletesen latjak el a tudomanyos koztarsasag késé humanista képvisel6i.?
K6zéjuk sorolandd Jacques Bongars, IV. Henrik német hercegekhez kildott allandé kovete, aki
protestans hitében végig megmaradva egyszerre volt a 16. szdzad végi Eurdépa tudomdnyos
koztarsasaganak elkotelezett diplomataja, s informdacids haldzatdnak megkerilhetetlen sarokpontja.
Altalanossagban megfogalmazott allitasainkat az & kapcsolatrendszerén, ideoldgiai kétSdésein és
magyar vonatkozdasu forrasgylijteményén keresztil mutatjuk be.

Jacques Bongars 1554-ben nemesi csalddban sziiletett Orléans-ban.> Gsei hagyomanyaban benne
volt a kirdlyi udvar szolgalata egészen sziilei generacidjaig, amikor édesapja protestans hitre tér. A
Bongars-cimerpajzs negyedelt: az 1. és 4. mez6ben egy fészkén Ul6 pelikdn, a 2. és 3. mez6ben 6t
parkanyra osztott csikozas lathaté.* A kiralyi monarchidhoz valé erGs kotédésiik bizonyitéka eme Gsi
cimer, amelyen a fidkdit melenget6 pelikdn a védelmezés és az daldozatkészség ikonografiai
megjelenitése. A csalddnév etimoldgidjabodl szintén levezethetd ez a motivum, s a fészkén Gl6 madar
a ,bonne garde”, mint ,,j6 védelmez8” képbeli megjelenitésének is értelmezhetd.> A 10 éves Jacques
részben a vallasi tldoztetéstdl el6l, részben mert szilei kalvinista neveltetést szdnnak neki német
varosokban (Heidelberg, Marburg, Strasbourg) folytat tanulmdanyokat. A Bongars altal hatrahagyott
jelents mennyiségi irat kozott (ma nagyrészt Bernben, Périzsban és Hamburgban),® megtalalhatdk
azok az iskolai fiizetek, amelyek az ifji Bongars antik szerz8krél készitett jegyzeteit tartalmazzak.” A

! Tanulmanyom elkészitéséhez koszénetet kell mondanom a Reformacié Emlékbizottsagnak, hogy 2016.
oktéber 3-16. kozott lehetdvé tette szamomra, hogy REB-16-1-KUTATAS &sztoéndijjal Parizsban kutathassak a
Bibliotheque nationale de France-ban és a Bibliothéque de la Société de I'Histoire du Protestantisme Francais-
ben.

> A kés6 humanista tuddsok politikai elkotelezettségérdl lasd: Kohindorfer-Fries, Ruth: Diplomatie und
Gelehrtenrepublik. Die Kontakte des franzosischen Gesandten Jaques Bongars (1554-1612). (Frihe Neuzeit.
Studien und Dokumente zur deutschen Literatur und Kultur im europdischen Kontext. 137) Tibingen, 2009. 37-
42. (tovabbiakban Kohlndorfer-Fries, 2009)

> Bongars részletesebb életrajzat lasd: Gausz Ildiké: Végvarmustra francia moédra: Jacques Bongars a
magyarorszagi csaszari-kirdlyi hatarvédelmi rendszerrél (1585). Aetas. 31 (2016) 2. 133-134. (tovabbiakban
Gausz, 2016)

* Léonce Anquez: Henri IV et I'Allemagne d'aprés les mémoires et la correspondance de Jacques Bongars. Paris,
Hachette, 1887. XIV. (tovabbiakban Anquez)

® KohlIndorfer-Fries, 2009, 19-20.

6 Bibliotheque nationale de France, Fonds francais 7125-7132; Burgerbibliothek Bern Cod. 42A, 139, 140, 141,
143, 149B; Staats- und Universitatsbibliothek Hamburg, supellex epistolica 13, 29-32, 46, 60, 94.

’ Burgerbibliothek Bern, Cod. 492-494.



sok filoldgust és torténészt kiképz6 alma materben,® a rémai forrasokon alkalmazott filolégiai-kritikai
maddszerérél hires bourges-i egyetemen folytat jogi tanulmdnyokat 1576-té6l, ahol Jacques Cujas
(1522-1590), a romai jog kivald szaktekintélyének kurzusait hallgatja, s korrektorként dolgozik neki.’
Képzése Romaban és Leidenben fejezédik be, a késé humanista képzés szokdsos végallomasaként. Itt
ismerkedik meg a respublica litteraria hires képviselGivel, igy példaul Alessandro Farnése biboros
konyvtarosaval, Fulvio Orsinivel (1529-1600), és Szantd Arator Istvannal (1540-1612) Rémaban,™
vagy a németalfoldi jogtuddssal, Justus Lipsius-szal (1547-1606) Leidenben. Ez utdbbival vitatja meg
tobbek kozott els6é publikacidjat, Justinus, 3. szazadi rémai torténetiré mlivéhez (Epitoma
Historiarum Philippicarum) irt kommentarjait, amelyek 1581-ben latnak napvilagot.

Bongars 1585-ben egy kiildottséget kisér Bécsbdl Konstantindpolyba,'! nagy valdszintiséggel ekkor

mar Navarrai Henrik, s a francia kélvinistak szolgalataban.'? Navarrai Henrik az 1580-as évek elejétdl
folyamatosan szovetségeseket keresett a kulfoldi protestdnsok kozott, hogy érvényt szerezzen a
francia trénra tamasztott igényének. Birodalmi kildotteinek anyagi és szOvetségesi tamogatast
kellett szereznie a német hercegektél, s ez Jacques Bongars feladata is a birodalomban egészen 1610-
ig, a Protestans Unidval kotott megdllapodasig. A két évtized alatt, amig IV. Henrik allandd kovete, a
német hercegek Franciaorszdggal vald szovetségének megvaldsitdsan dolgozik a Habsburg-haz
ellenében, amelyben szdmara a legnagyobb nehézséget a Szaszorszag koré csoportosult csaszarhd
lutheranus allamok és a Pfalzi Valasztéfejedelemséghez hii kalvinista hercegségek Osszebékitése
jelenti. A szdsz valasztéfejedelmek — a kozvetlen fenyegetettség miatt — a csaszar torokellenes
politikajanak f6 szdszoldiva valtak, mikdzben ez a politikai érdek egyre inkabb gyengiilt a birodalom
nyugati hatdrai felé. Bongars német protestantizmusrdl szerzett pontos ismeretei teszik lehet6vé,
hogy kozvetitGszerepet tud jatszani a birodalmi belsé vitakban vagy a strasbourgi karthauzi kolostor
lgyében. Az uralkoddéval dpolt bizalmi viszonya 1593-tél, IV. Henrik végleges katolikus hitre térésétél
folyamatosan lazul, s egyre tobbszor fogalmazza meg nemtetszését a kirlyi politikdval szemben,®
mikdzben tovabbra is a francia kirdly diplomataépitményének egyik pillére marad. Nicolas de
Neufville, Villeroy markija (1542-1617), IV. Henrik kilugyi allamtitkdra folyamatosan kér
informdcidkat a birodalomrél, amelyet Bongars kiépitett kapcsolatrendszerén keresztiil kap meg.
Végiil a Protestans Unidval folytatott végsé targyaldsra, amely Bongars politikai-diplomaciai
karrierjének megkoronazasa lehetett volna, IV. Henrik egy mdsik diplomatdjat, Jean-Robert de
Thumery-t (1549-1622), Boissise urat kildi. A Schwabisch Hall-ban 1610. februar 12-én a német

& A kbvetkezd jogasznemzedék minden kiemelked6 képviselGje végezett itt tanulmanyokat, kdzottik Pierre du
Faur de Saint-Jory, Antoine Loysel, a Pithou-testvérek, Etienne du Pasquier, Jacques-Auguste de Thou, Joseph
Scaliger.

? Juristischen Exzerpten lasd: Burgerbibliothek Bern, Cod. 149.

% Monok Istvan: A bazeli, a genfi és a zirichi konyvkiadas hatdasa a magyarorszagi szellemi aramlatok
torténetének alakulasara a 16. szazadban a kortars konyvtarak vizsgalata tiikrében. In: "Kezembe vészem,
olvasom és arrél elmélkedem". Debrecen, Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti Gy(ijtemények, 2015. 163.
(tovabbiakban Monok, 2015)

" Az utazés soran a Habsburg Birodalom keleti oldalan érintett hatarvédelmi allomdsokrdl Iasd: Gausz, 2016,
133-144.

12 1598 koézepén Bongars ezt irja IV. Henriknek: , Il y a treize ans, que je continue le service de V. M. sans autre
deBain, que de la servir.” (BnF. MS. Francais 7128. 3. fol. 5r)

B Bongars keserl hangneme egyre nyiltabban tetten érheté leveleiben is 1606-tdl. Lasd: Lettres de Jacques de
Bongars, résident et ambassadeur du roi Henri IV vers les électeurs, princes et états protestants de I'Allemagne.
La Haye, A. Moetjens, 1695. passim. (tovabbiakban Lettres, 1695)



protestans allamok és IV. Henrik kdzott [étrejott szovetség okmanyan mar az 6 neve szerepel, s ennek
létrejottével azonos napon Bongars is beadja felmentési kérelmét."

Jacques Bongars azonban nem csupdn a francia kirdly h(i diplomataja, hanem kézismert humanista is,
a 17. szazad végéig nevét megtalaljuk minden német és francia biografiai szétarban." Kevés szabad
idejét tudomanyos tevékenységre szanja, s két forrasgyljteményt is megjelentet:"® 1600-ban a
Rerum Hungaricarum scriptores varii, magyar torténelmi forrasgy(ijteménye, majd 1611-ben a Gesta
Dei per Francos, a keresztes hadjdratok torténetiréi latjdk meg a napvildagot André Wechel
orokoseinek kiadasaban. Jelentds konyvtdrat hoz létre a protestdnsok altal kifosztott kolostorok
maradvanyaibdl, de kemény pénzosszeget is aldoz kitartdéan felkutatott mlivekre. 1604. januar 19-én
arrdl ir egyik baratjanak, hogy Jacques Cujas konyvtaranak maradvanyait szeretné felkutatni, mert
,amikor kényvek megszerzésérél van szé, sem fdradsdg, sem az anyagi dldozat nem szdmit”."” Az igy
Osszegyl(jtott konyvtardt nem csupan sajat munkaihoz hasznalja, hanem kortarsai kutatdsahoz is
rendelkezésre bocsdjtja. Ugyanigy hozza is eljutnak a humanistakorok gylijteményeibdl kélcsonzott
kotetek, igy példaul egy eredetileg Zsdmboky tulajdondban Iévé kddex, amely Bongars halalaval mar
orokre a Bibliotheca Bongarsiana anyagat gazdagitja.'® Joachim Camerarius, Isaac Casaubon, Janus
Gruter, Joseph Scaliger, Zsdmboky Janos és sokan masok is haszndljdk szovegkiaddsaikhoz a Bongars
tulajdondban 1évé kéziratokat, amelyek jorészét szintén André Wechel 6rokosei™ adnak ki részben
Frankfurtban, részben Hanau-ban.”® Bongars leveleinek alairasabdl lathatd, hogy maga is gyakran
id6zott Frankfurtban, a birodalom kozponti elhelyezkedés(i informacids csomdpontjaban. A Wechel
kiadé 6rokosei kozil a kalvinista Claude de Marne (?—1610) nyomddsz konyvkereskedével, André
Wechel vejével nagyon j6 kapcsolatot apol, rendszeresen megldtogatja 6t frankfurti hazaban, s

" Bongars felmentését kérd levele 1610. februar 12-én kelt Schwabisch Hall-ban. Lasd: Bongars Villeroy-hoz,
BnF. MS. Frangais 15922. Fol. 56.: «Je me suys toujours cognu fort mal propre au service des grands Princes.
Aussi Monsieur ne m’y suyvie jamais ingere. Je n’y suys point de propos delibere. Les vents et les vagues en une
fascheuse mer. J’ay de sire et tasché plusieurs fois de m’en retirer, et je I'ay sollicité mesmes apres la fureur de
nos tempestes passées, voyant plusieurs personnes mieux faites a ce metier que moy. Je ne scay quel malheur
m’y a arresté si longtemps, et m’y a reporté nagueres quasi insensiblement. Mais n’ayant jamais cherche en
servant le Roy que le service du Roy. Le Roy, ny vous Monsieur, ne |'avez jamais trouvé mauvais, hors mis
I'affaire de Sedan, auquel je confesse avoir trop excedé. Je n’ay point vue que Sa Majesté ou vous Monsieur
vous dessiez offencer de ce que j'ay escrit de Dusseldorf. Puys que j'en ay fait la faulte, J’en demande pardon,
et puys que mon meschant naturel ne me donne point faut de pouvoir sur moy, que j’ en puisses esperer de
I'amendement je suis inutile au Roy et aux miens [...]. Je vous supplie tres humblement et tres affectueusement
Monsieur, que je puisse faire ma retraite [...].»

> Lasd pl. Pierre Bayle: Dictionnaire historique et critique. Rotterdam, Leers. 1697. 624-625.; Christian Gottlieb:
Allgemeines Gelehrtenlexikon. Leipzig, 1750. 1229.

' Rerum Hungaricarum scriptores varii. Historici, geographici. Francofurti, apud heredes A. Wechel, C.
Marnium et J. Aubrium, 1600.; Gesta Dei per Francos. Hanau, Typis Wechelianis apud heredes loannis Aubrii,
1611.

v le plus grand de mes soins a été de chercher quelques restes de la Bibliothéque de Mr. Cujas. Vous rirez
sans doute de bon cceur lorsque vous vous representerez cette foule de monde qui va a la Cour comme a une
foire, pour y faire ses affaires, & pour tdcher de tirer du Roi quelque argent, & qu’en méme tems un homme de
Cour comme moi, & qui n’est pas extrémement accomodé, s’enfuye en des lieux écartez pour employer une
partie de son bien, a acheter des livres & des papiers en désordre, & a demi rongez des vers. Vous voyez par la si
je suis un homme fort avare. Lors qu’il s’agit d’avoir des livres, ni la peine ni la dépense ne m’est rien.” Lasd:
Lettres, 1695, 99.

'® Monok, 2015, 162.

% A kiadéval valé kapcsolatrdl lasd: Albert Labarre: Editions et privileges des héritiers d'André Wechel a
Francfort et a Hanau: 1582-1627. Gutenberg-Jahrbuch, 1970. 238-250.

2% Egy 1606. julius 26. keltezés( levelében ezt irja egyik baratjanak: ,Si vous avez quelque nouvelle @ me mander
et si vous désirez de moi quelque chose, vous pourrez envoyer vos lettres a Francfort chez Malperte ou chez
Marnius, Imprimeur.” V6. Lettres, 1695, 103.



Guillaume Ancelhez irott leveleit vele kiildi el Pragaba. Ismerdsei kozil tobbet is beajanl a
kiadéhdazhoz, igy példaul Pierre Pithou, az ifjabb Joachim Camerarius vagy Justus Lipsius is neki
koszonhette a Wechel kiadénal megjelen6 mdlveit. Tapasztalatait és tandcsait megosztja a
tudéstarsaival. Tudjuk példaul, hogy segiti Gottfried Jungermannt, a Wechel kiadd tudds korrektorat
Caesar szovegkiadasaiban,®' s hogy kilonds figyelmet fordit a Helias Putschius, németalféldi filologus
altal gondozott latin grammatikusok kiaddsaira.?? Ugyanakkor diplomaciai helyzete azt is lehet6vé
teszi szdmara, hogy néhany dltala tdmogatott kiadds a francia kirdly védelme alatt alljon. A
tudomdnyos koztarsasagban elfoglalt helyérél egész Eurdpat lefedd levelezése tajékoztat, amelyben
helyet kap tobbek kozott Jacques-Auguste de Thou, Isaac Casaubon, Joseph Justus Scaliger és Denis
Godefroy Franciaorszadgbdl, Justus Lipsius a Holland Tartomdanyokbdl, William Camden Angliabdl, az
ifjabbik Joachim Camerarius, Georg Michael Ligelsheim, Janus Gruter és Szenci Molnar Albert® a
Német-romai Birodalombdl. Ez utdbbival valé szoros kapcsolatardl arulkodik a berni egyetemi
kényvtarban (Universitdtsbibliothek Bern) G6rzott Lexicon Latino-Graeco-Hungaricum példany
sziikszavi és a konyvkots &ltal megcesonkitott Molnar-ajanlasa.?* Tudomanyos levelezése
nagysagrendjében politikai levelezéséhez hasonlithatd, hiszen levelez6tarsaival tudés gondolatokat is
cserélnek egymds kozott, mikézben a politikai élet szereplSiként diplomaciai informacidcserét
folytatnak. A levélvalték mindegyikének megvan a maga sajat kapcsolatrendszere, s a hozzajuk
beérkezd politikai informacidkat tovabbitjdk Bongars-hoz. Kdzvetve tehat tovabbi személyek is
bekapcsolédnak haldzatdba, s gyakorlatilag a Bécsbél, Pragdbdl, Londonbdl, Parizsbdl, Velencébdl
érkez6 hireknek koszonhet6en egy egész informaciokozpontot mikdodtet. Figyelme arra is kiterjed,
hogy a birodalom lutherdnus varosabdl, Frankfurtbdl szarmazé informacidkat kalvinista iranyultsagu
felekezeti csatornakkal egészitse ki.

A Bongars koriil csoportosuld személyek kdlvinistak vagy eme felekezet koreihez kotheték, akiket
sziikségszerlien fliz Ossze kozOs vilagnézetik. A kdlvinistdk 1600 korul kialakult részleges
diszkriminaltsaguk folytan kilonosen belefolynak a politikaba, s egész Eurdpat behaldzzak érdekeik
érvényesitse érdekében. Ugyanakkor Bongars sok reformatus meggy6z6dési kereskedbvel is
osszekottetésben &ll,> hiszen a diplomaciai, s6t a tudomanyos levelezés az esetek tobbségében a
nagy nemzetkozi kapcsolathaldval rendelkezé keresked6csaladok uatjan zajlik. A Bongars kordl
kirajzolddé informacios csatorndk esetében pontosabb tehat felekezeti kotédés helyett azonos
politikai irdnyultsagrol, a Habsburgok koré rendezédott erék eurdpai ellenpdlusardl beszélni. Ennek
illusztralasara, szabadjon kiemelnink harmat Bongars informatoraibdl. Egyik legjelent&sebb
levelezGpartnere Georg Michael Lingelsheim (1556-1636), a pfalzi valasztéfejedelem, IV. Frigyes,
majd V. Frigyes tandcsosa. A strasbourgi reformatus kisebbségbdl szarmazo politikus befolydssal bir a

21 ¢, Julii Caesaris guae exstant ex nupera viri docti [J. J. Scaligeri]... recognitione. Accedit nunc vetus interpres
graecus librorum VII de bello Gallico, ex bibliotheca P. Petavii. Editio adornata opera et studio Gothofredi
lungermani. Francofurti, apud C. Marnium, 1606.

?? Grammaticae Latinae auctores antiqui [...] opera & studio Heliae Putschii. Hanouiae, typis Wechelianis, apud
Claudium Marnium, & haeredes loannis Aubrii, 1605.

2 Szenci Molnar Albert és Bongars kapcsolatardl lasd: Vasarhelyi Judit: Eszmei dramlatok és politika Szenci
Molnar Albert életmiivében. Budapest, Akadémiai, 1985. (Humanizmus és reformacid, 12.) 21-22.; Kees
Teszelszky: Szenci Molnar Albert elveszettnek hitt Igaz Vallads portréja. Budapest, ELTE BTK K&zépkori és Kora
Ujkori Magyar Térténeti Tanszék -Transylvania Emlékeiért Tudomanyos Egyesiilet, 2014. 73.

* Viro Magnifico & Nobilissimo Dn. J(ac) Bongarsio, ac humilis observantiae e ... offert & ... ddat Alb.Molnar,
Aut(or)" (Jelzete: MUE Bong IV 220). Idézi: Gomdri Gyérgy: Szenci Molnar Albert album- és kdnyvbejegyzései
kilfoldi gytjteményekben. Magyar Konyvszemle 95. (1979) 1. 376.

» Bongars koreinek egyik legnagyobb befolyadssal rendelkezé kereskedéje Daniel van der Meulen (1554-1600).
Szerepérdl lasd: Kees Teszelszky: Magyarorszag és Erdély képe Németalfoldén a Bocskai-felkelés és Bethlen
Gabor hadjaratai idején 1604-1626. In: Karman Gabor — Kees Teszelszky (Szerk.): Bethlen Gabor és Eurdpa.
Budapest, ELTE BTK Kdzépkori és Kora Ujkori Magyar Torténeti Tanszék, 2013. 212.



harmincéves haboru el6tti id6szakban a Valasztéfejedelemség és a Habsburgok kozotti konfliktusra, s
szorgalmazza a protestans szovetséget Franciaorszag és Anglia részvételével. Bongars és Lingelsheim
kiadasi terveket, kdnyv- és kéziratcseréket is emlegetnek levelezésiikben,? s természetesen szét
valtanak a valasztofejedelemség, Franciaorszag birodalmon belili legfontosabb potencialis
szOvetségesének szerepérdl. Bongars atadja Villeroy-nak azokat az értesiiléseket, amelyeket
Lingelsheim-t6l szerez, hiszen a vdlasztéfejedelemség tandcsosai kiilondsen jol értesiiltek voltak az
angliai eseményekrdl. Igy tehat maga Bongars is alakitotta a valasztéfejedelmi tanacsosok
Habsburgokkal ellentétes kinyilatkoztatasait, s kdzvetett hatast gyakorolt a birodalmi dontésekre. Az
ifiabbik Joachim Camerarius (1534-1598), nirnbergi orvos-botanikus, Bongars masik fontos
levelezGpartnere,”” szintén a tudomanyos koztdrsasag kulcsfigurdja. Camerarius  olyan
levelez6haldzattal rendelkezik, amelyben éppugy helyet kapnak filolégusok, torténészek, mint fontos
politikai szerepl6k.”® Niirnbergi haza tobbnyire reformatus tuddsok, orvosok, alkimistak,
asztroldgusok és csillagaszok taldlkozéhelye, a Csehorszagba, Morvaorszagba vagy Szilézidba tartd
utazék keresztez6dési pontja. Bongars a francia kirdlynak a birodalom eme részeirdl,
Lengyelorszagrdl, Magyarorszagrél, az oszman birodalom hatarainak a valtozasardl irott beszdmoloi
Camerarius forrdsain alapulnak. A protestans gy kulcsfontossdgu politikusa és diplomatdja, az
eurdpai protestans informaciéaramlas egyik f6 célpontja a szintén Bongars informdacids koreihez
kapcsolhatd Jacques-Auguste de Thou (1553—1617). A katolikus torténész tolerdns a mashitlek
irdnyaban, ugyanakkor munkdja er6sen Habsburg- és katolikusellenes hangot képvisel,
Habsburgokkal szembeni protestans szévetség |étrehozasat szorgalmazza Eurépdban. Bar voltak, akik
megkérdGjelezték De Thou szavahihet6ségét, annyit biztosan lehet tudni rdla, hogy katolikus hitében
kitartva, nem kotelezi el magat egyetlen politikai part mellett sem, megmarad lll. Henrikhez hliséges
szabadszellem(i gondolkodénak. Ebbél fakad jénéhany 6sszetlizése az egyhazi hatdsagokkal, amelyek
kovetkezményeként 1609-ben betiltasra keril nagyszabdsu torténeti munkdja, az Histoire Universelle.
Megbizhatd informacidit részben betoltott pozicidinak, illusztris udvari tarsasaganak, s részben
kiterjedt kilfoldi, els6sorban német, velencei kapcsolatrendszerének kdszonheti, amelyben Jacques
Bongars a kelet- és észak-eurdpai események tuddsitdi szerepét kapja.” Az 6 megbizhaté és részletes
tdjékoztatdsainak tudhatd be, hogy De Thou az elsé francia torténész, aki behatdan és részleteiben
tud foglalkozni Magyarorszag torténelmével.** Monumentalis miive az Egyetemes Torténelem el&szor
latin nyelven l4t napvildgot 1604-1608 kozott, majd 1659-ben részben forditjak franciara,® végiil
1734-ben teljes egészében.®

Az oszman invaziéval szembeni allandd kiizdelem szinterévé valé Magyarorszag sorsat a tudomanyos
koztarsasag minden késé humanista képvisel6je figyelemmel kiséri, s maga Bongars is kulonos
érdekl6dést mutat iranta. Ennek eredményeképp sziiletik meg a konstantindpolyi utinapléjanak

* Jacobi Bongarsii et Georgii Michaelis Lingelshemii epistolae. Argentorati, ex offic. J. Staedelii, 1660. passim.

%7 Viri lllvstris lacobi Bongarsi[i] Epistolee Ad Joachimum Camerarium, Medicum ac Philosophum Celeberrimum
scriptee, Et Historicis ac Politicis documentis instructee. Nunc primum edita. Lvgd. Batav. Ex Officina
Elzeviriorum, 1647.

?8 Joachim Camerarius levelezétarsai kzott fontos helyet kap az allanddan uton lévé Zsamboky Janos is. Lasd.
Hans Gerstinger: Johannes Sambucus als Handschriftensammler. In: Festschrift der Nationalbibliothek in Wien
zur Feier des 200jahrigen Bestehens des Gebaudes. Wien, Staatsdr, 1926. 251-400.

° Anquez, LXXI-LXXIII.

* Claude Michaud: Jacques-Auguste de Thou, historien de la Hongrie. In: Glatz Ferenc (Szerk.): A tudomany
szolgalatdban. Emlékkdnyv Benda Kalman 80. sziiletésnapjara. Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézete,
1993. 63.

*! Histoire de M. de Thou, des choses arrivées de son temps, mise en francois par P. Du Ryer. Paris, A. Courbé,
1659. 3 vol. in-fol.

*? Histoire Universelle de Jacques-Auguste de Thou Depuis 1543. jusqu’en 1607. Traduite sur I'édition latine de
Londres. 16 vol. in 4°. Londres, M.DCC. XXXIV.



(1585) folyatasaképp is értelmezhet6 Rerum Hungaricarum scriptores varii,*> a magyar
nemzettorténet elsé forrasgyljteménye, amelynek cimlapjan a kovetkez6 tartalmi meghatarozas
foglalja Ossze a munkat: ,A magyar térténelem kiilénféle szerzdi: térténetirok, féldrajztuddsok.
T6ébbnyire régi, de mdr feledésbe meriilt kiaddsokbdl felelevenitve, néhdny pedig most elséként
kiadva. A szerz6ket a bevezetést kévetd oldal ismerteti. Az idézett szerzék, a kevéssé ismert szavak és
az emlékezetes események jegyzékével”** Magyar torténelmi forrasok kilféldi filolégusok
gondozasaban mar korabban is kiaddsra keriiltek, de Bongars els6éként tlzi ki célul a magyar
torténelmi katfék dsszegydjtését.”®> Négy teljesen kiadatlan® és tobb nehezen hozzaférhetd miivet
jelentet meg,”’” s eme kotet fuggelékében adja kdzre erdélyi Gtja soran gy(jtott rémai feliratait. M(ive
kozel masfélszaz évig marad a magyar torténelem elbeszélGforrasainak egyetlen nagyobb szabdsu és
rendszeres gy(jteménye.®® A kiadott irdsok tobbsége kéziratban is megtaldlhaté Bongars
hagyatékdban, igy példdul Thurdczy Janos Chronica Hungarorum-ja a berni varosi konyvtar
(Burgerbibliothek Bern) Bongarsiana-anyaganak Cod. 279. jelzete alatt.*® Ezen (tovabbd a Cod. 468.18
jelzet(i kéziraton) szerepelnek Bongars kézirasos utasitasai a szévegkiadas elkészitéséhez, amelyek a
korabeli knyvszerkesztés médszereibe engednek betekintést.”’ A szovegkiadast vizsgalva Bél Matyas
megjegyzi,** hogy Bongars tobb helyen korrekcidra szorul, s a Thuréczy-krénika tekintetében feltiinik
neki, hogy az augsburgi kiadasnak létezik egy Bongars kozlésénél hosszabb valtozata is.” Maga

3 Bongars, Jacques (Ed.): Rerum Hungaricarum scriptores varii. Historici, geographici. Francofurti, apud

heredes A. Wechel, C. Marnium et J. Aubrium, 1600. (tovdbbiakban Rerum Hungaricarum)

** Rerum Hungaricarum scriptores varii — Historici, geographici. Ex veteribus plerique, sediam fugientibus
editionibus revocati: Quidam nunc primum editi. Auctores exhibet pagina a praefatione proxima. Indices additi
auctorum quos illi citant, vocum minus frequentium, & rerum memorabilium.

* A dualizmus kori nagy torténész-generacid (Marczali, Thalléczy, Fejérpataky) utan Bongars
forrasgylijteményét a magyar szakirodalomban targyalja: Homan Balint: A forraskutatas és forraskritika
torténete. Budapest, Magyar Torténelmi Tarsulat, 1925. 6.; Birkds Géza: A magyarsag francia baratai régen és
most. Pécs, Dundntul Pécsi Egyetemi Ny. 1936. 7.; Bartoniek Emma: Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi magyarorszagi
torténetirds torténetébdl. Bp, MTA Irodalomtudomadnyi Intézet — MTA Kdnyvtara, 1975. 220-221.

3 Regis Hungariae Matthiae nuptiae & coronatio Reginae; Regnum Hungariae ex optimis auctoribus explicata
Genealogia; Chorographia Transylvaniae; Appendix ad res Hungaricas, in qua inscriptiones Transylvaniae
veteres nonnullae & Annales exscripti de Templis Leutschoviensi & Coronensi.

7 A megjelentetett szerzék: Thurdczy Janos, Kiikiillei Janos, Rogerius, Pietro Ransano, Hartvik pispok
(Laurentius Surius el6szavaval), Philippus Callimachus Experiens (Giovanni Michele Bruto el&szavaval), a pfalzi
grof kovete, Galeotto Marzio (Gyalui Torda Zsigmond el@szavaval), Janus Pannonius, Gyalui Torda Zsigmond,
Soiterus Melchior, Johannes Martinus Stella, Lazius Wolfgang, Johannes Basilius Herold, Pietro Bizari, Ferenac
Crnko (Cserenkd Ferenc, Samuel Budina latin forditasaban), Jacobinus Joannes, Johannes Pistorius (de Nidda),
Georg Reichersdorff, Wernher Gyoérgy, Felix Petantius.

38 Bongars nyoman Johann Georg Schwandtner adja ki az els6 nagyszabasu magyar torténeti kutfégyijteményt,
amelyhez Bél Matyas ir elGszét. Eme kiadas legnagyobb jelentGsége Anonymus Gesta Hungarorumanak kozlése,
amelyre Bél Matyas az el6széban részletesen kitér: Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini |1—III.
Vindobonae, impensis loannis Pauli Kraus, 1746—1748.

» Bongars egyébként az 1600. évi forraskiaddsahoz nem ezt, hanem egy szintén birtokaban Iév6 augsburgi
kodex-kiadas rovidebb valtozatat hasznalta fel (ma a berni egyetemi kdnyvtarban: Universitdtsbibliothek Bern,
MUE Bong V 968:1). Errél bSvebben: Gabor Gyula: Adatok a kézépkori magyar kényvirds torténetéhez. Uj
sorozat, egy melléklettel. Magyar konyvszemle. 20. (1912) 303. (tovabbiakban Gabor)

*® Gabor, 302-315.

*! Matthias Belius: Praefatio. In: Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini. Vindobonae, Kraus, 1746.
XIX. Kozli: Tliskés Gabor: Magyarorszagi gondolkoddk 18. szazad. Bolcsészettudomanyok. I. Bp. Kortars, 2010.
(Magyar Remekirék. Uj folyam.) 680-681. Ford. Téth Gergely. (tovabbiakban Magyarorszagi gondolkoddk, 2010)
* Gabor, 303.; Juhdsz LaszI6 latin nyelvli bevezetd sorai in: Emericus Szentpétery (Ed.): Scriptores rerum
Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae gestarum. Vol. 2. Budapest, Academia Litter, 1938.
548-549.; Téth Gergely: A magyar torténetiras kritikaja és megujitasanak programja az 1740-es évekbdl. Bél
Matyas és a Scriptores rerum Hungaricarum. Torténelmi Szemle. 55. (2013) 4. 602. (tovabbiakban Toth, 2013)



Bongars — Rogerius Miserabile Carmen-je kapcsan — egy 1483. évi Feger-féle kiadast emlit forrasként,
amelynek azonban maig is bizonytalan létezése.” Liska Janos a gy(ijtemény széanyagat vizsgalva arrdl
ir, hogy 600—700 olyan szt taldlt benne, amely ,,vagy semmiféle szétarban nincs meg, vagy mas
eltéré jelentésben hasznalatos”,* s terjedelmes szégylijteményt kozdl ennek illusztraldsara.*
Bongars ifjabb Camerarius-al folytatott levelezésébdl kiderl, hogy a forrdsanyag 6sszeallitasaval mar
1595-1596 koril elkésziil,*® s bar nem titkolja, hogy ezen irasok tobbsége meglehetSsen kozépszerd,
azt gondolja, hogy ,tulzott elvdrds lenne mindent Cicero és Augustus kordnak tékéletességéhez
hasonlitani, és csakis Sallustiust, Caesart és Liviust tekinteni mértéknek.”*’ Az elGszéban igy vezeti fel
ugyanezt a gondolatot: «... némelyik [szerz8] bizonyosan nem lenne méltd erre a hirre, ha lenne mds
méltobb. De a térténelemben a legigazabb az, amit [id6sebb] Plinius mondott, [ifjabb] Plinius dllitdsa
szerint: nincsen olyan rossz kényv, amelynek ne lenne értékes része, és nem csupdn nagy figyelem kell
hozzd, ahogy Hieronymus mondja, hanem miivek, kelléen fajstlyos miivek, hogy meg lehessen taldlni
az aranyat a sdrban.»*® Attila kapcsan azt is megjegyzi Bongars, hogy a magyar torténelem
eseményeit illetéen csak a kilfoldi irdk feljegyzéseinek megjelenésétél lehet biztosabb forrdsokra
tdmaszkodni, igy Attilatdél Gézaig nincsenek vagy bizonytalanok a hagyomanyok. A tovabbiakban
pedig jellemzést ad a kozismertebb magyar vonatkozasu torténetirdkrdl: ,Turdcziban az
egyszerlisége és megbizhatdsdga tetszik, amely a Lazius, Michael Ritius, s6t maga Bonfini dltal
tébbszér idézett régi évkényvek téredékeib6l mindannyiszor bizonyitott szamomra, amikor a régi
magyar térténetek nyomait van kedvem kutatni. Ranzanus meglehetésen hanyag. Callimachus
gondos és elegdns, Galeotto Marzio miive hasznos.”*

A kozolt irdsok elétt Bongars nyolc oldalas, Guilllaume Ancelhez cimzett latin nyelv{ elészdban ir a
forrasgyljtemény kiadasanak inditékairdl, és sajat vilagnézetér6l. Eme ajanlas kézirata szintén
fellelhet a Bernben Grzott személyes dokumentumai kozott. Guillaume Ancel (1576-1613) —
éppugy, mint Bongars — nemes hugenotta csalddbdl szarmazik, s Orléans-ban tolti ifjukori éveit. A
francia kirdly allandé rezidensi munkakorét 1583-t6l tolti be Il. Rudolf csaszar pragai udvardban,
feladatkorébdél adéddan Bongars egyik legfontosabb levelezGtarsa a kdzép-eurdpai hadmozdulatok
tekintetében. Ancel és Bongars hasonld diplomaciai kiildetést latnak el, levelezésik jéI mutatja,
milyen éberséggel kovetik az ,eurdpai Ulgyeket”. Személyes levélvaltasuk gyakori témaja az
addssagok nehéz terhe, amellyel mindkettSjiknek szembe kell néznie, de sokszor konyvek
kolcsonadasardl és vasarlasardl is tdjékoztatjak egymast. A Rerum Hungaricarum el6szavabdl nem
csupan Ancel személyével ismerkedhetiink meg, a sorok kdzott Bongars alakja is kirajzolddik. MUivelt
ember benyomasat kelti, aki az érintett korszakrdl részben térténelmi ismereteket akar atadni a
valldshdborik véres idGszakanak elitélésével, részben tanitani akar. Vildgnézetében Isten josaga
mindent atitat, az emberiség azonban nem veszi észre int6 jeleit, folyamatosan vétkezik s a
legnagyobb blinre is elragadtatja magat, sajat uralkoddjanak lesz gyilkosa: ,,... végiil pedig latjuk, hogy
minden felfordult: Idtjuk, hogy az alattvaldk biine kirdlyokat 6lt meg.”* Amikor 1600-ban Bongars

*  Hos edimus ex manuscripto nostro, & veteri editione Augustana, quae prodiit anno 1483. impensis Theodori
[Theobaldi — jav. G.l.] Feger concivis Budensis: eam habuimus a loh. Pistorio Niddano V. CL.” Rerum
Hungaricarum, [9.]; Gabor Gyula szerint ,,az évszam evidens irdshiba 1488. helyett”. Gabor, 304.

* Liska Janos: Adatok a magyarorszagi latinsaghoz. Szarvasi agostai hitvalldsi evangelikus fégymnasium
értesitGje. 1896. 11.

* Liska, 1896, 15-24.

* Lettres, 1695, 537.

7 Op. cit. 78.

*® Rerum Hungaricarum, [7.]

9 Op. cit. [7.]

% Cod. 146.8. (f. 226r-282v) Vorarbeiten und Druckvorlagen fiir Rerum Hungaricarum scriptores varii.

1 Rerum Hungaricarum, [2.]



lejegyzi ezeket a sorokat, akkor a protestans gondolkoddék mar tuljutottak a Szent-Bertalan éji
mészarlast koévet6 id6szakon (1572-1584), amikor érzékenységiikben a kisebbségi jogok
védelmezGjévé léptek el és ellendlld szerepkort oltottek magukra. A kozépkori alapokon nyugvd
monarchomachusok elméletét® 1584 utan mar elvetették, hiszen ekkor, Ill. Henrik utolsé fivérének
haldla utan, a szali torvények értelmében Navarrai Henrik lépett el a trédn varomanyosava.>
Ugyanakkor a 16. szdzad végén a katolikus ligatagok vonulnak ellendlldsba és protestans alapokon
dolgozzak ki — szélsGségesebb hangnemben — a maguk zsarnokgyilkossagot legitimalé eszméit.>
Alapvetd kiilonbség azonban, hogy mig a protestdns Francois Hotman védte a zsarnokokkal szembeni
harc jogat Francogallicdjaban (1573), de nem legitimalta a zsarnokgyilkossagot, addig V. Pius papa az
orok élet kulcsat latta benne.” A katolikus liga szazadvégi szélsGséges idGszakaban (1584—1598) tgy
Gdvozli 1. Henrik haldldt, mint az antikrisztusét vagy a zsarnokét, mikdzben Bongars — akdarcsak a
protestans gondolkoddk — elitéli a kirdly meggyilkoldsat, még ha Isten akaratat is latja benne.

Bongars didaktikusan épiti fel el6szavat, olvaséja figyelmét végig az isteni akaratra iranyitja.
Magyarorszag annyiban kap érdeklédésében hangsulyosabb szerepet, hogy szomoru térténelmi sorsa
jol illeszkedik a szerz6 altal kitlizott pedagdgiai tanitasok sordba. A valaha minden foldi jéban
b6velked6 orszag Kelet és Nyugat felé egyarant diadalmasan terjeszkedett, majd sajat fiainak, a
magyar f6uraknak szertelen fény(lizése, Onzése, romlottsdga és a nyugat-eurdpai fejedelmek
viszdlykodasai miatt a pogdny torok martalékava lett. A magyar nép sorsa a sajat maga 4dltal
gerjesztett ellenségeskedései és a masok altal kiterjesztett korrupcid miatt régi nagysdgatdl
megfosztva, elrettentés a tobbi nemzet szdmdara. Bongars azokat a torténelmi kliséket veszi elg,>®
amelyekkel mar a nemzeti identitdseszmék kialakuldsa el6tt felruhdztdk a francidk a Karpat-
medencében megjelens, a szkitdk-hunok barbar emberevé® leszarmazottaiként abrazolt
magyarokat. A francia politikai gondolkodas illetve torténetiras kedvelt témajava valé nép- vagy
nemzetkarakterolégia eléggé nehezen megfoghatd, ingovanyos alapjait mar a 15. szdzadban
lerakjak,”® amelyek szerint a magyar nép vad természetét a zord idGjarassal magyaraztak. A 16.
szdzadban egész Eurdpat fenyegeté oszmdn veszély a magyarok eme harciassdgdt egyszerre
erényként kezdi értelmezni, és Magyarorszag megkapja a kereszténység védépajzsa szerepkort,™
amely toposz a francia valldshdboruik ideje alatt, s6t az azt kovet6 békés id6szakban egyardnt
megjelenik katolikus és protestans szerz8k irasaiban. Mig azonban a magyar nemzeti identitas fontos

«ses

kultdrkorben igen negativ kép maradt a ,civilizalt” romaiak félelmetes ellenségérél, a , kegyetlen”

*2 A monarchomachusok egyik féideoldgusa, Francois Hotman (1524-1590) az ellenallas ,,6sid6ktl” meglévd
jogat azzal probalta meg teoretikusan aldtamasztani, hogy kimutatta: a franciak dsi kiradlyai nem 6roklés, hanem
a nép altali valasztds utjan lettek kiralyok, s a valasztas utjan létrejové monarchidban pedig a ,szent tanacs”
(el6kelSk kozossége) kozremlikbdésével vegyes kormanyforma alakult.

> Le Roux, Nicolas: 1°" ao(it 1589. Un régicide au nom de Dieu. L'assassinat d'Henri lll. Paris, Gallimard, (Les
journées qui ont fait la France), 2006. 290-291.; (tovabbiakban Le Roux, 2006); Nicolas Le Roux: Le Roi, la cour,
I'Etat. De la Renaissance a I'absolutisme. Seyssel, Champ Vallon, 2013, 267-280.

** Le Roux, 2006. 160-181.

> Monique Cottret: La justification catholique du tyrannicide. Parlement(s). Revue d'histoire politique. 3.
(2010) 6. 113.

*® Csernus Sandor: Mitosz, propaganda és népi etimoldgia: Hunyadi Janos: "Fehér" vagy "Vlach" lovag? Acta
Historica. 128. (2011) 30.

>’ Eckhardt Sandor: Az emberevé magyar meséje. Magyar Nyelv 23. (1927) 250.

% A francia torténetirasnak kedvelt témaja az éghajlati népkarakterolégia pl. Jean Bodin, Philippe de
Commynes, Montesquieu, stb. miveiben. Lasd Csernus Sandor: A reneszansz fejedelemtiikrok forrasvidékén:
Philippe de Commynes, a ,francia Machiavelli”. Szazadok 133. (1999) 1. 139.

> Bongars Aeneas Sylvius sokat idézett kifejezését veszi at: «fidei nostrae clypeus, nostrae Religionis murus».
Lasd: Aeneae Sylvii Piccolominei Senensis [...] opera quae extant omnia. Basileae, Petri, 1551. 682.



hun kirdlyrél. Bar maga Bongars — talan éppen az altala elsé helyen kiadott Thuréczy nyoman —
elfogadja a magyar torténetirdsban fellelheté hun nagykirdly mindenkit elhomalyosité alakjat, de
tovabbra is felruhazza 6t a nyugati kulturkor kliséivel. Miért ne lehetne azonban személye a magyar
nép szamara Nagy Sandorral rokonithatd, aki éppugy fosztogatta a foldkerekséget, mint Attila?®
Mindez nem mentesiti a hunokat Bongars kritikdja aldl, legfeljebb annyiban, hogy Isten akarata
szerint valtak a vilag apokalipszisévé: «O, fdjdalom - hogy annak a szavaival éljek, akit kiadasban is
megjelentetek — milyen 6svényen halad az égiek rendelésébdl a vildg dicsésége! A kirdly, aki sok nép
vérét ontotta, Gnmaga ellenségeként sajdt vérétsl fulladt meg.»®* A magyarok eredetérdl — akiket
mellesleg Jordanes, Claudianus és Ammianus Marcellinus nyoman éppugy szérnyekhez hasonlit, mint
a hunokat — Bongars nem kivan a vitatkozék kézé alini. Szdmara nem fontos, hogy Ujabban alakult
népcsoport, vagy az Gsi hunok avarokkal keveredett térzseinek leszdrmazottjai, annal is inkdbb, mert
nincs olyan foldrész, amelyet Magyarorszagnal gyakrabban szelne keresztiil a lakosok allandd
vandorldsa — irja.®’ Szadmara azért fontos Magyarorszdg, mert a protestans gondolkoddk
alaptételének kivald példaja, tokéletes szemléltet6 eszkdéz a blintudatot és vilagvégét hirdetd
propaganddjukhoz, amelyben az oszman invazié éppugy Isten akarata, mint egykoron a hunok
tdmadasa volt. Miutan ugyanis Magyarorszag Isten kegyelmébdl viragzo orszag lett, s kiérdemelte a
hitiink véddpajzsa és valldsunk védébdstydja® elnevezést, Isten végzésébdl sajat maga vesztének
okozdjava is valik. Bongars azokhoz a reformatus gondolkoddkhoz kapcsolddik, akik a humanista
torténetirdssal szemben Istent helyezik az események kiindulépontjaba, akinek kezében a hunok és a
torokok, Attila és az oszman szultan a biintetés végsd eszkdzeivé valnak.®® A biintetés végcélja a
keresztény vilag 6sszessége, amely egymas ellen harcol, mikdzben az oszman invdzié mindent letarol.
Eme értelmezés a keresztényeket megosztd ellentéteket tartja a bajok okozéjanak, amely tobb
orszag mellett a Francia Kirdlysagot is szétszabdalja: ,De kérlek Téged Isten, az emberiség
védelmezdje, megdbrzéje, a kereszténység alapitdja, nyilvdnosan kényérgék Hozzdd: hozz békét
azoknak, akik hozzdd imddkoznak, igaz és biztos békédet hozd el. Tisztitsd meg a testvéri vérben dzo
jobbokat és testvéri szeretettel kapcsold éssze 6ket.”® Bongars kegyes istenképébe az is belefér, hogy
12. szazadi konstantindpolyi parhuzammal élve mutatja be, hogy Isten kegyelme altal megtisztulas
var az emberiségre, amennyiben tekintetét a foldrél az ég felé tudja emelni. Niketas Choniates 12.
szazadi bizanci torténetiré nyoman beszéli el azt a legendat, miszerint Manuel csaszar (1143-1180)
1167. évi utolsé magyar hadjaratanak el6késziletei kdozepette Sardikében id6zve azt a hirt kapta,
hogy a févarosban csoddalatos esemény tortént. A Konstantinos-forum nyugati arkadjan allé két néi
szobor kozil a Romana nev( leddlt, Hungarissa azonban allva maradt. E hirre Manuel elrendelte,
hogy Romana szobrat allitsdk helyére, Hungarissat pedig dontsék le, mivel azt hitte, — irja Niketas
Choniates — hogy a szobrok helyzetének megvaltoztatasaval a dolgok menetét is befolyasolhatja,
vagyis a bizanciak tgyén lendithet, a magyarokén pedig ronthat.®® Ménuel istenfél§ volt, s nem
torédve birodalma nehézségeivel, teljes meggy6zG6déssel hitt a szobrok altal kialkudott gy6zelemben

0 Nézd ezt a mi Attilénkat, akit a magyarok ugyanannyi joggal neveznek nagynak, mint ahogy Nagy Sdndort
és a hozzd hasonlokat nagy rablénak, a foldkerekség szerencsés fosztogatdjdnak.” Rerum Hungaricarum, [2-3.]
ot Thurdczy Janos: A magyarok krénikaja. Budapest, Osiris, 2001. 24. Ford. Bellus lbolya.

62 ,Sed quae frequentiores quam terra Hungaria passa sit incolarum mutationes, haud scio an ulla sit.[...]
Hungari vero, nova gens sit, an eadem illa vetus mixta Avaris Hunica, quod plerique volunt, non disputo. Id enim
certo constituere neque nostra valde refert, neque in promptu est.” Lasd: Rerum Hungaricarum, [6.]

6 Op. cit. [4.]

* Az interpretatio christianardl lasd: Acs Pal: ,Isten haragja — magyarnak példaja”: A hun torténet két
értelmezése. In: Téth Gergely (Szerk.) Clio inter arma: Tanulmanyok a 16-18. szazadi magyarorszagi
torténetirasrél. Budapest: MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, 2014. 23.

% Rerum Hungaricarum, [8.]

% Moravesik Gyula: Megjegyzések a magyar—bizanci kapcsolatok mvészeti emlékeihez. Antik Tanulmanyok
11. (1964) 1-2. sz. 90. (tovabbiakban Moravcsik)



éppen ugy, ahogy a jo keresztény sem a szelektdl felkorbacsolt hulldmok kozé tekint, hanem az égre
nézve keresi az utat a kikotd felé.

Bongars 1585. évi konstantinapolyi utazétarsa, Felix von Herberstein rokonségi kapcsolatban all®’
azzal a hires diplomata-utazéval, akinek sorait hosszan idézi el§szavaban. Baré Herberstein Zsigmond
(1486-1566), oroszorszagi (1516-1518, 1526-1527) és Szulejman szultan budai taboraba tett (1541)
kovetjarasai révén hiressé valt diplomata mive®® Bazelben haromszor is megjelent (1563, 1567,
1571), s valamennyi nemesi és fépapi gyiijteményben megvolt a Kérpat-medencében.®® A
terjedelmes citacié zaromondata, amely egyfajta 0Osszegzésként sommazza Magyarorszag
hanyatlasat, egy szerencsétlennek mondhatéd nyomdai szedéshiba folytan éppen ellentétes értelmd
allitmannyal kerlil nyomtatasra Bongars kiadvanyaban (concideret helyett consideret all), eme
tévesztés mégsem zavarja meg a gondolatmenet értelmezését.”” A Habsburg-hdz szolgélatdban
Herberstein Zsigmond szinte évenként megfordult Magyarorszagon,”* s két alkalommal Moszkvaban
is jart, el6szor |. Miksa csaszdr, masodszor mar |. Ferdinand magyar és cseh kiradly megbizasabdl.
Utjainak hatdrozott politikai célja a Habsburgok érdekérvényesitése volt a Jagelld-dinasztiaval
szemben a kelet-eurdpai hegemonidért és Magyarorszag megszerzéséért.”” A két dinasztia kozotti
hazassagi szerz6dések is ezt a célt szolgaltak: Il. Uldszlé6 magyar kiraly fiat, a kés6bbi Il. Lajost mar
szliletése el6tt eljegyezték Habsburg Ferdinand hdgdval, Maridval, Ferdindnd pedig Lajos névérét,
Jagelld Annat kapta feleségiil. A Bongars altal hozott szovegrészletben Herberstein baré a magyarok
korrupt jellemével hozza 6sszefliggésbe, hogy Matyas utdn — aki bar nem kirdlyi vérbdl szarmazott,
mégis nevében is és tetteiben is igazi kiraly volt — az orszag ,sajat sulyatdl sillyedt el”.” II. Ulaszlé s
6t kovet6 fia, Il. Lajos tulsdgosan szelidek és jésagosak voltak a féktelenséghez, fénylizéshez,
lustasaghoz, megvetéshez szokott magyarokhoz olyannyira, hogy 6ket is eltiportak. Egy sz(ik f6uri,
fépapi réteg megvesztegetéssel tartotta kezében a hatalmat, a méltdsagokat megvasaroltdk, az
igazsagszolgdltatdst lefizették. A Habsburgok kovete utan Bongars ragadja magdhoz a torténet
fonaldt nem mulasztva el kiilon megemliteni az Anjou-hazbdl szarmazd francia kirdlyokat, s
Vergiliustél kolcsonzott szavakkal kesereg a Hunyadiak uralmdat kovet6 hanyatlas felett. A
tovabbiakban Bongars Il. Ulaszlé személyén keresztiil Ujra francia nézGpontot visz az eseményekbe,
s6t némi braviros genealdgiai utalassal sajat kiralydnak dicséretét is elzengi: ,,... felesége Candale-i
Anna volt, a Fois csalddbdl, akinek anyai dga a legdics6ségesebb IV. Henrik kirdlyhoz vezet.” Bongars

%’ Felix von Herberstein nagyapja, Georg Andreas von Herberstein volt, a hires diplomata és utazé, Sigmund von
Herberstein unokadccse. Lasd: Matyds-Rausch Petra: A szatmari banyavidék térténete a Bathoryak koraban
(1571 —1613). Az arany és ezlstbanyaszat m(ivelése és igazgatdsa. Doktori (PhD-) értékezés. Pécs, 2012. 105.

® Rerum moscoviticarum commentarii Sigismundi liberi baronis in Herberstain, Neyperg et Guettenhag.
Basileae, per J. Oporinum, 1556. (A Bongars altal idézett rész helye: 145-147.) Eme m részeként olvashato
Georg Wernher sziléziai humanista munkaja a fels6-magyarorszagi termalvizekrél (De admirandis Hungariae
aquis), amely Bongars gylijteményébe is belekerdl.

* Monok, 2015, 154.

7 Medgyesi P4l Bongars kiadvanyabol olvassa Herberstein szavait, s igy ir errl: ,Egy tudos Politicus Német
ember, Herbersten Sigmond nevé, Els6é Ferdinand Csdszdr legatusa, ama’ szép ki-irt [azaz Bongars el&szavaban
olvasott — G. ] szavai kéz6t, mellyekben Magyar orszdg veszésénec szemel latott Okait szamldlja, jelenti, hogy
egy, nem feje ldgydra esett Udvaritol hallot volt ily monddst: Se nunquam vidisse vel audisse, regnum ullum,
quod majore atque Hungaria gaudio & tripudio periret. Nem Idttam ugy mond, nem is hallottam soha orszdgot,
mely nagyobb 6rémmel s’ vigassdggal veszet volna, mint Magyar Orszag.” Lasd: Medgyesi Pal: Sok jajjokban, a'
banatos szivel ejtett kdnnyhullatdsokban meriilt, és feneklett szegény igaz magyaroknak, egy-néhany kesero
siralmi. [Sarospatak] Patakon, Rosnyai Janos, 1658. El6l-jarobeszéd.

. Magyarorszagi utazasairdl részleteket kdzol: Szamota Istvan: Br. Herberstein Zsigmond utazadsai 1518-tdl
1538-ig. In: Régi utazasok Magyarorszdgon és a Balkan-félszigeten. 1054-1717. Budapest, 1891. 147-150.

7% Klima Laszl6: Jurkak, tormak, merjak. Szemelvények a finnugor nyelvii népek torténetének korai forrasaibol.
Bp. MTA Torténettudomanyi Intézet, 2016. 98.

3 Rerum Hungaricarum, [4.]
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egyetlen alkalmat sem mulaszt el honfitarsai dicsGitésére, kiilon bekezdést szan Philippe de Villiers de
L'lsle-Adam (1464-1534), a Jeruzsdlemi Szent Janos Lovagrend nagymesterének, aki 1523-ban
,csoddlatos bdtorsdggal hét honapon keresztiil védelmezte meg Rodosz szigetét a hatalmas,
Ndndorfehérvdr elfoglaldsa utdn felbdtorodott Szulejmdn tdmaddsdval szemben.””* Ebben a
kontextusban, azaz a korrupt magyar viszonyok kdzott, Bongars-tdl szokatlan dicséret 6vezi még
Habsburg Ferdinand személyét is: ... el6szor jo kirdly, majd csdszdr volt és Magyarorszdgra
visszahozta a Habsburg-hdzat, amely ma is biztos Idbakon és dicsGségesen dll itt.””® Vilagvégét
sejtet6, Otestamentumi, s antik klasszikusoktdl vett idézetekben bdévelkedé dagdlyos stilusa,
protestans érzékenysége ez egész keresztény vilagot szdlitia meg, éppen annyira aggddva hazdja,
mint a civilizalt vildg sorsa felett. Batran kritizalja korat, mikézben figyelmének kdzéppontjaban
mindig Franciaorszag marad. A valldshaboruktél feldult sziil6foldjére irdnyitja tekintetiinket,
amelyhez még igy sem hasonlithatd a Magyar Kirdlysag teljes hanyatldsa: ,Mi mindenfelé
ugyanezekben a betegségekben szenvediink: veliink sem fognak a dolgok jobban térténni,
hasonlatosak vagyunk. Vésszel terhes id6k sujtanak, veszélyes blintetés fenyeget. Justitia 6rk6dé
szeme biztosan figyel, amig kegyetlenkedéseinkre és bilinbocsdnatunkra hagyott idé letelik.””®
Ervelésében végig Magyarorszag és a magyarok példaja ellenébe helyezi az egyes szam vagy tébbes
szam masodik személyben megszélitott olvaséjat. Hatasos szénoki eszkdzokkel él, hiszen 6nostorozd
protestans vallasi hevével mindenekel6tt sajat honfitarsait, a francidkat szeretné meggydzni, a
,mienk” megnevezéssel elsdsorban rajuk vonatkozik. Oket latja el didaktikus példazattal: ,Kérlek,
josdgos Ancel, engedd meg, hogy ezekrél a magyarokrdl a mieinknek réviden beszéljek és szamodra
jol ismert eseményeket felelevenitsek.””” Ugyanakkor Bongars késébbi leveleib8l az is egyértelm(en
kiderul, hogy mélységesen elitéli az er6szakos torok uralmat, s Eurdpat keresztes hadjaratra szélitja
fel ellendk.

A Rerum Hungaricarum flggelékébe harmincnégyet illeszt Bongars az 1585. évi Utja sordn,
Magyarorszagon és Erdélyben gy(ijtott romai kori felirataibdl, ezzel is hozzajarulva Jan Gruter (1560-
1627), flamand filolégus néhany évvel késébbi gyljteményének’® megalapozésahoz. Az appendixhez
kiilon ajanlo szoveget illeszt, ezuttal utazétarsahoz, Guillaume Le Normant-hoz cimezve, felelevenitve
az utazas veszélyes koriilményeit: ,Ezt a keveset, amely ugy gyiilt 6ssze szamomra Magyarorszdgon
és Erdélyen dt, mint a hajotérésbél az egyetlen deszka, a te nevedhez kétém, Guillaume fivérem.
Ezeket te is Idttad és olvastad, amikor egy konstantindpolyi uton voltunk, elvdlaszthatatlan tdrsak a
hosszu és veszélyes zardndoklaton.”” Bongars két okbdl tartja hazankat tanulmanyozasra mélténak:
el6szor mert csodalatos torténeti események szinhelye volt, amelyrél a régi feliratok tanuskodnak;
masodszor pedig amiért természeti kincsekben, asvanyvizekben, forrdsokban és fémekben olyan
gazdag. A fliggelék el6szavaban ir arrdl, hogy a feliratok 6sszegyl(jtésével az volt a szandéka, hogy
masokat, f6leg a magyarokat is arra 6sztonozze, hogy figyeljenek az antik emlékmdvek értékére és
gylijtsék 6ssze gondosan:”Ezzel a szandékkal adom kézre ezeket, melyeket nem tartok olyan nagyra,
hogy akdr a betliszeddé nyomatékdt, akdr a bdlcs olvasd figyelmét lekdtnék. Erdsen bizom azonban
abban, hogy miutdn megldtnak néhdnyat a szamtalan antik irds téredékeibdl, amit egy kilféldi
ember adott ki, lesznek olyanok, akik a szétszdrodott, méltatlanul heverd régi feliratokat sszegydijtik
és hlien megmutatjdk magdt az orszdgot, mindazt mi benne emlitésre és csoddlatra mélto, mit nem

I Op. cit. [8.]

7 Op. cit. [7.]

76 Op. cit. [5.]

7 Op. cit. [3.]

’® Janus Gruterus: Inscriptiones antiquae totius orbis Romani, in corpus absolutiss. redactae. [Heidelberg],
Officina Commeliniana, [1603].

”® Rerum Hungaricarum, 619.
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vagy csak részben irtak le ez iddig maguk a magyarok is, akik mellette élnek vagy a kiilféldi emberek,
akik nehezebben férnek hozzdjuk.”*

A Rerum Hungaricarum mar a maga koraban sem szamitott popularis olvasmanynak, a f6uri
konyvtarakban azonban széles kérben elterjedt és anonimitasa ellenére is ismert volt szerzéje.** Bar
el kell ismerni, hogy egyetlen ismert kiaddsa utan idével , kezdett hianycikk lenni tudés kérékben, s
csak magas aron lehetett beszerezni,”®* ugyanakkor az értelmiségi elitrétegben valé évszazados
uralma lehet6vé teszi, hogy ,kdlcsdnvételein” vagy , kihatdsain” keresztll is meg lehessen vizsgalni a
protestans korok fentebb vazolt propagandamechanizmusat. Az antik és bizanci korbdl sok példat
lehet felhozni a képmads és az abrazolt személy, vagy egy nép sorsa kozotti hiedelemre, de |. Nagy
Manuél csaszar babonas cselekedetét csak Niketas Choniates emliti® torténeti munkajaban. Bongars
azonban minden kétséget kizardan friss olvasmanyélményébdl taplalkozik, amikor a hit er6s
megnyilvanuldsdanak eme  kevéssé ismert torténetét eleveniti fel. Néhany évvel
szoveggylijteményének megjelenése el6tt egyik legfontosabb levelez6tarsanak, Joachim
Camerariusnak 6ccse, a jogtudds Philipp Camerarius (1537-1624) Térténelmi elmélkedések cimi
munkajanak babondas hiedelmekrél szo16 fejezetébe® illeszti eme részletet, amelyet késébb Bongars
sajat szovegkornyezetében haszndl majd fel magyar forrdsgylijteményének el6szavaban. A
forrasgyljtemény hatasat a 17. szdzad sordn tobb Magyarorszagot érint6 m(ivon keresztil is
lemérhetjik, s talan tulzds nélkul dllithatjuk, hogy a Rerum Hungaricarum dedikdld sorai
hozzajarultak a Magyarorszagrdl alkotott kulfoldi kdzosségi tudat arnyaldsdhoz. Thomas Lansius
tibingeni jogtudds 1626-ban (az 1613-as kiadds bdvitéseként) terjedelmes szénoki certamen
gy(ijteményt ad ki,*°> amelyben pro és contra beszédekkel csapnak Ossze az egyes szénokok. A
magasztald részben a szonok beéri szerény utaldsokkal: éppen csak céloz a nagy 6s, Attila, villdmhoz
hasonlithatd, egész Eurdpat korilcikdzé hatalmara.®® A Contra Hungariam érveket felvonultaté
orator, Ernest Schafelizki érezhet6en Bongars szavait idézi, s ligyes atirassal a kordbban még Bongars
engedékenységébdl nagynak elismert Attilat fosztogatd rabléva degradélja.?’

Természetesen a gyljtemény Magyarorszagon kapja a legnagyobb figyelmet a 17. szdzad soran,
amelyrél szépen tanuskodnak a nemesi konyvtarakban fennmaradt példanyok,® azok possessor-
bejegyzései,® valamint mas szerz6k Bongars szavaival parhuzamba allithaté gondolatmenetei,
esetenkénti teljes szovegegyezései. Szenci Molnar Albert magyar-latin szétardnak (1604)

% Op. cit. 620.

8 A szamos személyes utalas mellett egy tovabbi adalék is segit beazonositani Bongars személyét, nevezetesen
a fliggelék elGszavanak 1597 marciusaban irott sorai, amelyekben a friss fajdalom hatasa alatt kesereg
mennyasszonya egy honappal korabbi haldla felett. Err6l: Anquez, XLIV-XLV; Cuissard, Charles: Le contrat de
mariage de Jacques Bongars, 28. Mai 1596. In: Bulletin de la Société Archéologique et historique de I’Orléanais
12.(1899) 165, 240-241.

8 Magyarorszagi gondolkoddk, 2010, 670.

8 Moravcsik, 90.

® Philipp Camerarius: Operae horarum succisivarum sive meditationes historicae. Noribergae, Lochner et
Hofmann, 1591. 276.

® Thomas Lansius: Consultatio de principatu inter provincias Europae. Tubingae, Brunnius, 1626. (tovabbiakban
Consultatio)

® Tarnai Andor: Extra Hungariam non est vita ... Egy szalldige térténetéhez. Bp. Akadémiai, 1969. 71-72.

¥ Consultatio, 733-735.

& p|. Kazinczy Ferenc konyvtari gyljteménye Sarospatakon. Lasd: Kiss Endre Jézsef: Kazinczy Ferenc kényvtari
gyljteménye Sarospatakon. Sarospatak, Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gy(jteményei, 2006.
(Acta Patakina 19.) 28.

¥ A Bibliotheca Zriniana pédanyanak possessor bejegyzései ErdSdy Péter és Rattkay Gyorgy nevét is felfedik.
Lasd: Monok Istvan: A Bibliotheca Zriniana térténete. In: Hausner Gabor—Monok Istvan—Orlovszky Géza (Szerk.)
A Bibliotheca Zriniana torténete és allomanya. Bp. Argumentum Kiadé-Zrinyi Kiadd, 1991. 30.
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ajanlolevelében példaul nemcsak azonos Herberstein, Seneca vagy Thurdczy idézeteket talalunk,®
hanem ,egy nagy férfiu szavait idézve” hosszabban vesz at a minden bizonnyal keze ligyében lévé
m(ibsl.>* A Karpat-medence népeinek keveredésérdl sz6tt mondatai Bongars-bdl inspiralédnak,” s a
mindenkit védelmezd jésdgos Isten — miként egykoron lzrael népét a Voros-tengeren at — vezeti a
magyarokat , Eurépdnak erre a leggyonyériiségesebb részére”.”® Kétségtelentl mar Szenci Molnér
hatasat mutatja a debreceni kalvinista prédikator, Kismarjai Veszelin Pal (1612—-1645) lerusalem
veszedelme (1629) cim( munkajdban a magyar-zsidé nép sorsparhuzamanak, s a Bongars-féle
népvandorlas-elméletnek” a jelenléte.’® Kismarjai Veszelin Pal egyetlen példanyban fennmaradt
beszéde™ a debreceni Szent Andras templom felépitése utan hangzott el 1629-ben. Jeruzsalem Titus
altali elpusztitasanak korilményeit vizsgalja, Jézusnak a varos pusztulasara tett kijelentése, joslata
fel6l értelmezi a torténteket (Lk 19,41-44; Mt 12,25; 23,37). A téma — érthet6 torténelmi okokbdl —
féként a 17. szdzad végen kozkedvelt: a ,,foldre tiport nép" szdmara a helyes erkélcsi magatartast az
Istenhez fordulasaban, valamint a szent, kegyes élet felmutatdsaban talalja meg. A szovegben explicit
forméaban is jeldlt Bongars-féle bevezetSbdl két citdtum van jelen a miben,” s Csorba David
kutatdsai alapjan az is bizonyitast nyert,”” hogy késébb Kismarjai Veszelin P4l szolgal majd forrasként
Medgyesi Pal (1604-1663), reformatus lelkész Bongars-atvételeihez.”®

Amikor a 16-17. szdzad forduldjan, a diplomdcia kezdeti szakaszaban Jacques Bongars ellatja sokrétd
tevékenységét, még a politikai nagyhatalmaknak sincs allandé képviselje minden orszédgban, s a
Franciaorszag daltal 1588-ban létrehozott , kiligyminisztérium”, Uttoré kezdeményezésnek szamit. A
kiildottek a tudomanyos koztarsasdag kommunikacids csatornait hasznaljdk fel, de levelezésikben
egymas mellett jél megférnek a politikai tuddsitdsok és a tudomdnyos eszmecserék. A
kovetmesterségrdl irt elméleti munkak® — amelyek a 16. szazad elsé harmadaban sziilettek, de a
szazad végén nagy példanyszamban ismét kiaddsra kertltek — a ,tudds kiildottben” 1atjak az ideadlis
diplomatat, akiknek muveltségre, nyelvtuddsra, kilfoldi tapasztalatokra és legfGképpen jé hirnévre

% szenci Molnar Albert valogatott m(ivei. Budapest, Magvet6, 1976. Ford. Borzsak Istvan. 178., 183.

1 Op. cit. 183-184.

2 0p. cit. 177.

» Op. cit. 178.

* Lasd: RMNy 1425A jegyzeteit (Fekete Csaba); Csorba David: Névtelen ’jajj-szé’. Kismarjai Veszelin Pal
prédikacidja egy 17. szazad végi kolligatumban. Magyar Kényvszemle. (2000) 2. sz. 200-204. (tovabbiakban
Csorba)

% RMK 1. 1349.

% .. méltén dllatta egy tudos iambor, Magyar Orszdgnak e’ nagy pusztuldsdn dhajtozvdn, ez elét 50. 60.
esztendékkel (hat ha meg mai dllapottydban Idtna) hogy vdraskdk is alig maradtak e’ nagy birodalombol
annyik, mint a’mennyi orszdgok régenten ehez tartoztanak! [...] Nagy tsuddval emlegetik az Hystoricusok, s-
nevezet szerént rerum Hungaricarum scriptores, menyi sok fele lakosi voltanak e’ féldnek csak keves idé alatt
..” 30-31. Lasd: RMK, I. 1349.

97 Csorba, 203.

% Medgyesi Pal: Sok jajjokban, a' banatos szivel ejtett konnyhullatdasokban meriilt, és feneklett szegény igaz
magyaroknak, egy-néhany kesero siralmi. [Sarospatak] Patakon, Rosnyai Janos, 1658. El6l-jarobeszéd.
 Etienne Dolet: De officio legati. Lyon, Doletus, 1541.; Conrad Braun: De legationibvs libri gvingve: cvnctis in
repvb. versantibus, avt qvolibet magistratv fungentibus perutiles, et lectu iucundi. In: Conrad Braun, Opera tria,
Mainz, Behem, 1548.; Frangois La Mothe le Vayer: Legatus seu de legatione. Paris, Roigny, 1579.; Alberico
Gentili: De legationibus libri tres. Hanau, Antonius, 1594.; Carlo Paschal: Legatus, Rouen, Parvivallium, 1598.;
Jean Hotman: L'ambassadeur. [S..], [s.n.], 1603; Hermann Kirchner: Legatus. Editione altera emendatus, et
plurimum auctus. Cunctis tum in Juris prudentiae, politicarumque artium studiis, tum in Reip. administratione
versantibus lectu scitus, et scitu necessarius, Marburg a.d. Lahn, Kezelius, 1610.; Jean Hotman: De la charge et
dignité de 'Ambassadeur. Dusseldorf, Busius, 1613.; Frederick van Marselaer: Legatus. Amsterdam, Janssonius,
1644. stb.
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van sziikségiik. Az 1600-as évek végén a tudomanyos koztarasag mar nem politikailag semleges tér,
ahogyan ezt egyértelmien bizonyitja a kor tudds diplomatainak példdja, akik az Uj tipusu kilpolitikai
és diplomaciai eszkdzok hidnyaban a régi strukturakat és csatornakat hasznaljak.'® Jacques Bongars,
a par excellence ,tudds kuldott” széles kapcsolatrendszerében jél megférnek egymds mellett
kalvinista kotédésl informatorok, a francia kiralyi udvarban tevékenyked6 katolikus politikusok, vagy
— miként Justus Lipsius esete is mutatja — a tobbszordsen hitet valté tuddstdrsak. Magyarorszdg a
politikai nagyhatalmak szoritdsdban az események elszenvedjeként eme politikai és tudomanyos
informaciédramlas gyakori targya, szerepl6je. A tudomanyos koztarsasdgba bekapcsolddé humanista
magyar tuddsok, Zsdmboky Janos, Szenci Molnar Albert, Szantd Arator Istvan, Forgach Mihaly szintén
jelen vannak Jacques Bongars koreiben, kdzvetitésiikkel Magyarorszag tudds rétegei sem szakadnak
el az eurdpai szellemi élettél. S6t a magyar akadémiai mozgalom a 16. szazad végén szerény
eredményei ellenére sincs elmaradva Eurdpa tobbi nemzetétdl, s elérkezik a szervezett, szabalyos
akadémiaalapitas kiiszobéig.'*

A fentebb vdzolt 17. szdzadi informdcidlanc szép példdja az intellektualis eszme terjedési
modelljének, amely Bongars szoveggyljteményének megjelenését6l a 18. szazadig kimutathatd
Magyarorszagon. A 18. szazad mdsodik felében a m{ hatasdat mar mds formdban tudjuk lemérni,
nyomdokain elemzémunkak szlletnek, Ujabb kezdeményezések indulnak. Szabadjon e helyiitt
felekezeti érintettsége révén kiemelnlink Bod Péter (1712-1769) erdélyi kalvinista lelkész kevéssé
ismert, kéziratban fennmaradt mdvét Necessaria ac utilis scriptorum historiae Hungariae notitia
cimmel (1768), amely Magyarorszag és Erdély torténetérdl irt munkakat és torténetirdkat targyal, s
egy kilon fejezetet szan a Bongarsius gyljteménynek.’® A 18. szazad elején megindulé protestans
egyhaztorténeti adatgyljtésbe bekapcsolédva, Bél Matyas, a pozsonyi liceum kés6bbi rektora sajat
gyljtésein kivil kozrem(ikodik egy koréhez tartozd osztrak torténettudds, Johann Georg
Schwandtner (1716-1791) Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini cim(i, 1746 és 1748
kozott Bécsben, Bongars munkdja nyoman napvildgot 1atd haromkotetes magyar torténeti
forrasgylijtemény megjelentetésében.'® ,Mindazt — irja Bél Matyas az elszavaban — amit csak
elGsegiteni ldtszott a kiadds javitdsdt, értelmezését, helyredllitdsat és gyarapitdsdat, sziikszavuan
ugyan, de szorgalmasan és megfontolt itélettel feljegyezték, és kozélték ama jegyzetekben, amelyek
szinte minden lap szévege alatt Iathatoak. Ezek hol az eltéré olvasatoknak adnak helyet, hol pedig a
kétes értelmii széveget probadljgk megvildgitani. Nem kétséges tehdt, hogy emberiink két legyet (itott
egy csapdsra, mivel egyrészt a mindeddig rejtézk6d6 kddexet szerencsés és takarékos moddon
kézkinccsé tette, mdsrészt a Bongars-féle kiaddst ugyanilyen szorgalmasan pontositotta és
gyarapitotta.”™® Bongars forrasgy(ijteményének jelentségét — szamos kritikai megjegyzése ellenére
— sosem vitatja Bél Matyas, s igy hivja fel a felejt6 utdkor figyelmét a ,csodas képzettségli kovet”
munkdjara és annak bevezet6 soraira: ,Kegyes olvaso, kérlek, olvasd el és ismét olvasd el s megint
csak olvasd el és ismét olvasd el Jacques Bongars elGszavdt, melyet a Magyar Térténetirok elé irt (ez
Thurdczi Janos Magyar krdnikdjdval egytitt Frankfurtban jelent meg Andreas Wechelius 6rokéseinél,
Frankfurt 1600, folio). A mi bajainkrél kevés helyen olvashatunk hatdsosabban; itt taldlhatéak
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7105 E7 az elBsz6 valdban hosszt id6n keresztiil thatja a magyarsagrol alkotott

Herberstein szavai is.
gondolatokat. Sajnalatosnak mondhatd azonban, hogy Jacques Bongars keveset arul el a szovegekkel
folytatott kritikai munkajarél. Gy(ljteményét ebbdl a szempontbdl kilén Osszehasonlitdé elemzés
targydnak kell aldvetni, ahogyan erre a 20. szazad elején Gabor Gyula is vallalkozott. Mindazonaltal
Bongars legfontosabb eredményének mondhatjuk, hogy Zsdmboky Janos utan'® lerakja azokat a

historiografiai alapokat, amelyekre épitkezve kézel masfél évszazad multaval Bél Matyas megalapitja
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