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Az egyeni (csaladi) mezogazdasagi lUzemek gazdasagi
helyzete 2003-ban

Burgerné Gimes Anna - Szép Katalin

Osszefoglalas

2003 végén és 2004 elején Dél-Alfold és Nyugat- Magyarorszag 3-3 megyéjének egyéni
gazdasagaiban vegeztunk kérdoives felmérést. A felmérésbe vont megyeék a kdvetkezok voltak:
Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad, Gyor-Moson-Sopron, Vas és Zala. 613 egyéni vallalkozotol,
6stermel6tol és csaladi gazdalkodotol kaptunk értékelheté valaszokat. A felméréssel részben az
volt a célunk, hogy feltérképezzilk az egyéni gazdasagok helyzetét, részben pedig, hogy
0sszehasonlitsuk a ndvekedési centrumoktdl tavol es6é dél-alfoldi tertletek mezégazdasagat a
ndvekedési centrumokhoz kozelebb esé nyugat-dunédntiliakkal. Felmértik és elemeztik a
gazdasagok birtokszerkezetét, munkaeré allomanyat, termelési szerkezetét, hozamait,
értékesitését, toke-allomanyéat, hitel-igénybevételét és tamogatottsagat, jovedelmezsseget,
fejlesztési szandékait és perspektivait. Kivancsiak voltunk arra is, hogy az 1998-ban az egyéni és
tarsas mezogazdasagi Uzemek kdrében 11 megyében végzett kérdbives felmérésiink 6ta milyen
valtozasok mentek végbe a magangazdasagokban.

A felmérés modszere

A felmérés kérdoives kikérdezéssel tortent. A felmért Uzemek Kkivalasztasa és megoszlasa nem
volt eleve meghatéarozott. A felmérést a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem (Mosonmagyarévar), a
Szegedi Tudomanyegyetem és a Veszprémi Egyetem (Georgikon Mezégazdasagtudomanyi Kar)
hallgatdi végezték oktatoik vezetésével. A kérdések zome 2003- ra vonatkozott, (az allatdllomany
tekintetében év végi allomanyra), de a pénzugyi (hitel, tAmogatas) és az eredményességi kérdések
a felmérést megel6z6 3 évre irdnyultak. A valaszadas a megbizhatdsag érdekében anonim volt. A
felmért és értékelheté valaszokat add gazdasagok szdma Osszesen 613 volt, ebbdl 95  egyeni
vallalkozd, 375 dstermel6 és 143 csaladi gazdalkodd. A kivalasztas nem felelt meg a klasszikus
reprezentacios kovetelményeknek. Nem végeztiink olyan szamitasokat sem, amelyek az alul vagy
fell reprezentaltsagot korrigalhattdk volna barmilyen irdnyban.. Ezért nincs is szandékunk
orszagos, illetéleg régids érvenyessegti kovetkeztetéseket levonni az eredményekbdl, csupan a
vizsgalt gazdasagok helyzetérsl kivanunk képet adni. A hazai és kulfoldi hivatalos statisztikai
adatokkal tortéené Osszehasonlitasaink soran nem az adatok, hanem a tendenciak azonossagat
kerestUk.

A felmérés a gazdalkodd egységekre vonatkozott, tehat a foldterulet vonatkozasaban s a
hasznélt terlletre.

A feldolgozéds birtokkategoriankent, korcsoportokkent és iskoldzottsag szerint tortént a
birtokkategoriak vizsgalt dsszességére és 2 régiora: 3 alfoldi (Bacs-Kiskun, Békés, Csongrad) és
3 dunantuli (Gyér-Moson-Sopron, Vas és Zala) megyeére és esetenként megyénkenti bontéasban.
A birtokokat 1-5, 5-10, 10-20, 20-50, 50-100 és <100 hektaronként csoportositottuk. Csak az 1
ha-nal nagyobb gazdasdgok kerlltek felmérésre. A korcsoportok a kovetkezék voltak: 40
alattiak, 40-50 kozottiek és 50 felettiek. A képzettség szerinti csoportok: altalanos iskolat,
kdzépiskolat végzettek, felsé6foku végzettségiiek.



A felvételben szerepl6 gazdasagok hatékonysagat és jovedelmezéséget a valtozok széles
korének bevonésaval, matematikai statisztikai eszkdzokkel is vizsgéltuk. A vizsgélatot egyrészt
regresszios osszefliggések feltarasaval végeztik, masrészt a gazdasagok fobb jellemzoinek
tipizalasaval, klaszteranalizis segitségével.

A birtokviszonyok

A felmért gazdasdgok szama a kisebb terlletiiektél a nagyobbak felé haladva csokkend
tendenciat mutat, a gazdasagok altal elfoglalt teriilet és atlagterulet viszont névekvé tendenciaju.
Ez -bar dinamikaban nem mértik- a teriileti koncentracio iranyaba mutat. A tertleti koncentracio
érvényesulését bizonyitotta 1998-s felméresink is, és az orszagos birtoknagysagokra vonatkozo
adatok id6beli valtozasanak dsszehasonlitdsa. A statisztika szerint az 50 ha-nal nagyobb egyéni
birtokok mezégazdasagi terileti aranya 2000 és 2003 kozo6tt 31-r6l 39%-ra nott

A koncentracid —csakugy, mint kordbban- elsésorban bérlettel megy végbe. A birtoknagysag
novekedesevel emelkedést mutat a berelt és egyeb jogcimen megmivelt teriilet aranya. Mig a
legals6 birtokkategoridban az 6%, addig a legfelsében kozel 42%. Nem csak a nagyobb
birtokosok bérelnek tobb foldet, hanem a fiatalabbak is. A felmérés szerint a 100 ha feletti
kategoriaban jelentésen magasabb a bérelt és egyéb jogcimen hasznalt teriilet aranya Nyugat-
Dunantulon, mint a Del-Alféldén. Lehetséges, hogy ebben a kilfoldi gazdalkoddk bérlettel
torténo foldszerzése is kdzrejatszik.

A terméfold adas-vételenek piaca gyenge. Ennek okai a kdvetkezok:

A fold vétele iranti kereslet altalaban alacsony, részben a korlatozasok, részben az

alacsony mezoégazdasagi jovedelmek miatt.

- A szOvetkezeti és tarsasagi, tovabba kilfoldiek altal torténo foldvasarlast, foldtulajdont, és
egyeb tulajdonlast az 1994-s térvények megtiltottak. Az EU-ba torténé belépésiinket
megel6z6 targyaldasok soran Magyarorszag 7 év atmeneti idore torténé felmentést kapott
azon EU szabalyok alol, amelyek szerint az EU orszagaiban €l6 barmely természetes és
jogi személy barmely mas EU orszagban szerezhet, illet6leg hasznalhat mezégazdasagi
foldet és egyeb ingatlant. A foldtulajdon es foldhasznalat az egyéni gazdasagok szamara
is korlatozva van.

- A foldkijel6lési és regisztracios hianyossagok, elhizodd peres eljardsok miatt sok
foldterulet tulajdona bizonytalan. A konszolidalas hidnya kdvetkeztében igen sok a
szétszort, kicsi, eladhatatlan parcella. Még mindig kb. 1,5 millio ha van osztatlan
tulajdonban a termeldszdvetkezetekben és utdd gazdasdgokban, illetdleg, ha ezeknek a kis
parcellaknak ki is van jel6lve a tulajdonuk, azok tablan bellli helyzete és szétszdrtsaga
miatt tobbnyire eladhatatlanok.

- Csekély a fold kinalata is. A foldprivatizacio soran a mezégazdasagi foldteriiletek jelentos

része a régi gazdalkodok - mar régen nem a mezégazdasagban dolgozé, varosokban €l6 -

orokoseinek és egyéb kivalalloknak a tulajdonaba kertlt. A Kkivilallé tulajdonosok —és
nyugdijasok- jelentés része magasabb arakra var, egyelére nem tartja érdemesnek az
eladast.

Az alacsony foldkinalat és a regisztracios, tovabba parcella egyesitési hianyossagok miatt igy a
kalfoldieknek sem lenne lehetéséglik nagyobb ardnyu foldvasarlasra a jelenlegi nyomott arakon.
Jelentésebb aremelkedés csak a foldforgalom meginduldsatol varhatd, amihez meg kellene



sziinniuk a foldforgalmat akadalyozé tényezoknek.

A bérleti dijak Békeés megyeben, a magas AK-I bird foldeken bizonyultak a legmagasabbaknak,
ezutan sorrendben Gyér-Moson-Sopron megye kdvetkezett.

A fold atlagos forgalmi értekét legmagasabbnak Gyér-Moson-Sopron megyében tuntették fel a
valaszolok, ezt kdvette Bacs- Kiskun és a tobbi alfoldi megye. A szantd forgalmi értéke szintén
Gyoér-Moson-Sopron megyében bizonyult a legmagasabbnak. A bérleti dij és a forgalmi érték
nagyobb mértékben fliggott a leginkabb iparosodott és a legélénkebb gazdasagu megye, Gyor-
Moson-Sopron helyzetétsl, mint a fold mindségétol.

Felmérésunk szerint a bérleti szerzédések zome (60%-a Dél-Alfoldon és 70%-a a Nyugat
Alféldén mintegy 25%-0s és a Nyugat Dunantulon mintegy 10%-o0s részarannyal talalhatok és
ugyancsak kevés az 5 évnél hosszabb szerzédes (mintegy 15 és 20% megfelel6en a két régidban).

Foéldhasznalat

A termoteriilet megoszlasa azt jelzi, hogy a szantd teriilete tulnyomo -80 % korili, akarcsak
kordbbi felmérésiinkben- és azon belul a gabona dominal. A sz6lé és gyimdlcsos terilete
csekély, dsszességében 2,5 % korll van. A gyepterilet atlagosan 12%, de Vas és Zalaban
nagyobb -22 és 28 %- a kedvez6 csapadekviszonyok és a szantofoldi mivelés szamara kevésbé
kedvezo foldminbéség kovetkeztében. Az egyéni gazdasdgok erdoteriilete 6sszességében 5%
korli, ebbol Zala megye emelkedik ki 9% koruli értékkel.

Munkaeré

A gazdasagvezetok kozott mindenitt a férfiak vannak tobbségben. A nék dsszességében 13,5%-
ot képviselnek. Az é&tlagnal valamivel nagyobb az ardnyuk az alsé birtokkategdriakban,
amelyekben a férfiaknak tobbnyire kilsé munkat kell vallalniuk a csalad megélhetesehez. Dél-
Alfoldon a néi vezetok ardnya 16 a Nyugat-Dunéntilon 13%, utdbbiban valdszintileg a nék
szamara is nagyobb munkalehetéség miatt kisebb az arany.

Mind a férfi, mind a n6i gazdasagvezetok kozott a kozepiskolai végzettség dominal 50 % korli
arannyal. A nok kozott nagyobb aranyban vannak felséfokd végzettségiiek. A Nyugat-
Dunéantulon altalaban nagyobb a kozépfokl és felséfoku végzettségliek aranya a gazdasagok
vezetoi kozott , mint a Dél-Alféldon.

Mindkét nemnél az 50 év feletti korcsoport dominal a férfiak 57, a n6k 47%-s aranyaval.

A csaladtagok, eltartottak, dolgoz6 csaladtagok és a dolgozdk szama a birtokok nagysaganak
ndvekedésével emelkedik. Nem igy az 1 ha-ra jutok szdma. Mind a terlletre jutd csaladtagok
szama, mind a dolgozok szama csokken a ndvekvé birtoknagysaggal. Minél nagyobb a terilet,
fajlagosan annél kevesebb munkaerére van sziikség. A Dél-Alfoldon tobb feleség, kiskord
gyermek és egyeéb csaladtag dolgozik, mint a Nyugat Dunantulon, utébbi térsegben viszont tobb a
nyugdijas dolgozd. A feleségek és egyéb csaladtagok kisebb és a nyugdijasok nagyobb aranyat a
Nyugat-Dunantalon szintén a nagyobb kiils6 munkalehetéségek magyarazhatjak. Ugyanakkor
felting, hogy a felnétt gyermekek részvételi ardnya a munkaban kiléndsen az 50 ha-n feluli
gazdasagkategoriakban névekszik meg —elsésorban a Nyugat-Dunantulon-. Ez arra mutat, hogy
az 50 ha-n feluli gazdasagnagysag tekinthet6 olyannak, amely mar inkabb igényli a felnétt fiatal



csaladtagok munkajat, és amelyet a fiatalok is elég perspektivikusnak tekintenek.

A jovedelmuket féfoglalkozasu gazdalkodasbol szerzék aranya 6sszességében nem tobb 31%-nal.
De a fo6foglalkozasu arany erételjesen novekszik a birtoknagysaggal. Az 1-5 ha-s gazdalkoddknak
csak 18 %-a, de az 50 ha-n felllieknek méar 59, a 100 ha-n fellilieknek pedig 75 %-a
fofoglalkozasu. A Dél-Alféldon nagyobb, a Nyugat-Dunantulon kisebb a teljes munkaidében
gazdalkoddk aranya. Ez szintén a nyugat-dunantali nagyobb kiils6 munkalehetéségekre utal. Az
50 év alatti féfoglalkozasu gazdalkodok aranya a legnagyobb. A iskolai végzettseg szerinti
csoportositas azt mutatja, hogy a f6 foglalkozasi gazdalkoddk kozott - és hasonldan a
nyugdijasok kozott- legnagyobb az altalanos- és kozépiskolat végzettek aranya, a heti teljes
munkaidében gazdasagon kivil dolgozok kdzott viszont kiemelkedé a felséfoku végzettségiieke.

Novénytermelés

Osszességben 78, a DéI-Alfoldon 72, a Nyugat-Dunantilon 84, % a szantéteriileten végzett
gabonatermelés. A maradékon osztozva viszonylag magas az olajos névények vetésterilete, de a
szantofoldi zoldségtermelés alacsony.

A gabonatermelés a rendszeres tultermelés ellenére is nagyaranyld maradt. Csokkenése ellen
hatottak részben a régi beidegzédések, a viszonylag jo gépesitettség, a kevés munkaeré igény, az
alacsony onkoltség, amelynek ismerete nem parosult megfelelé piacismerettel, a gazdasagok
informacio hidnya és az egyéb termékek gyenge marketingje. A fold privatizalasa utan a nem
mezdégazdasagi fofoglalkozasuak szamara a legegyszeriibb és legolcsébb volt a foldet
bérmunkéaban megmiveltetni és gabonaval bevettetni. Az EU-hoz tortén6 csatlakozas és az EU
tdmogatasi rendszer tovabb ndvelte a gabonatermelési kedvet. Az eredmény a még nagyobb
taltermelés lett, azt az eladhatatlan gabona tdmogatasa érdekében gazdatiintetésekkel Kkisérve.
Gyogyirkent egyes magyar szakemberek -most 2005-ben, ennek a tanulmanynak az irasa idején-
az allatallomany ndvelését ajanljak és ugy tiinik, hogy a kormany is ezt a javaslatot timogatja,
annak ellenére, hogy az allati termékek piaca sem tiinik tul igéretesnek. Ugy vélem, hogy a
termelés diverzifikalasat és annak 0Osztonzését kellene tdmogatni alapos megel6z6 piaci
informaciokkal alatdmasztva.

A buza és kukorica terméshozamok &ltalaban annal magasabbak, minél nagyobbak a birtokok. A
Nyugat-Dunantilon magasabb volt a valaszoldk szerint a buza (4,2 t) és a kukorica (5,41 t)
hozama, mint a Dél-Alféldon (2,96, 4,45 t megfeleléen). A 40 év alatti gazdak hozamai a
legmagasabbak és a hozamok a magasabb iskolai végzettség aranyaban emelkednek.

Allattenyésztés

Az egy gazdasagra juto allatlétszam altalaban emelkedik a névekvé birtoknagysaggal. De a 100
ha-ra jutd a legkisebb birtokkategériatél a legnagyobbakig csokkené tendencidju, hasonléan a
korabbi felmérésiinkhéz. A 100 ha-nal nagyobb gazdasagokban juhon, (a Dél-Alféldon liban,
mivel ott nagy libatarté gazdasdgok talalhatdk) és sertésen kivil igen keves az allat, fokent
szarvasmarha és tehén. A 100 ha-ra jutd allatlétszam csokkenése a birtoknagysag ndvekedésevel
arra mutat, hogy a nagyobb gazdasagok jelentds részének tevékenysége a novénytermesztés
irdnyaba tolodik el.

Az allattartds a tartok korcsoportjai szerint nem mutat jellegzetes tendenciat, legfeljebb az
jegyezheté meg, hogy 100 ha- ra jutéan a legtobb szarvasmarhat és tehenet a 40 év alattiak
tartjak, sertést és baromfit viszont — a dél-alfoldi liba kivételével — az 50 év felettiek. Iskolai



vegzettség szerint szintén nincs kiemelked6 tendencia azon kivil, hogy a nagy létszamban (
valoszintileg Uzemszeriien) libat és pulykat tartok kozott —foként a Dél-Alfoldon- sok a felséfokd
vegzettségti.

Termelékenységi  adatokkal a tejhozamra vonatkozoan rendelkezink A  tejhozam
birtokkategorianként emelkedést mutat. Korcsoportonként vizsgalva a tehéntarté gazdakat, a 40
év alatti kategoriaban a legmagasabb a tehenek tejhozama és a gazdak iskolai végzettsége szerint
szintén emelkedik a hozam.

Egyéb gazdasagi tevékenységek

Az egyeb gazdasagi tevékenyseg minimalis a felmért gazdasagainkban. Az 1-20 ha-s gazdasagok
2,5%-a, a 20-50 ha-sok 4,4, az 50-100 ha-sok 6,1 %-a végez gazdasagaban élelmiszer-
feldolgozast. Az elelmiszer-feldolgozasbdl kiemelkedik a borfeldolgozas. Szolgaltatast nagyobb
aranyban végeznek a gazdasagok: a 10 ha-n aluliak kb. 4, az azon feliliek 10-12%-a. A
szolgéltatasok kozil fontosabb a mezégazdasagi geépi szolgaltatds, a lovagoltatds és a
szobakiadés.

Az egyéni gazdasagok mezogazdasagon kivili tevékenységének alacsony aranya arra enged
kdvetkeztetni, hogy igen messze vagyunk még ezen a terilleten az EU altal kitiizott és tAmogatott
céltél, amely a vidéki tevékenységek diverzifikalasara iranyul a mezdégazdasagi tultermelés
leklizdése érdekében.

A termékek értékesitése

A termékek értékesitésével kapcsolatban mindenekel6tt arra kerestiink valaszt, hogy mekkora a
csak sajat célra termel6 és értékesitésre is termel6 gazdasagok aranya. A kapott valaszok szerint
jelentds aranyban értékesit valamennyi altalunk megfigyelt 613 gazdasag, még a legkisebbeknek
is mintegy 67 %-a. Az értékesitési arany nodvekszik a birtoknagysaggal. Osszességében a
gazdasagok 78%-a értékesit.

A legtobb ertékesité (kdzel 40 %) a felvasarlo kereskedelemnek értékesit a legnagyobb aranyban.
Egyedil a felvasarlo kereskedelemnek torténé értékesités né egyértelmiien a birtoknagysaggal a
100 ha-s kategoriaig, a tobbi értékesitési iranynal nem figyelheté meg ilyen tendencia.
Viszonylag csekély a bolti kiskereskedelemnek torténé kozvetlen értékesités, tovabbad a
kdzvetlenll aruhazlancnak torténé. Jelentésebb viszont a feldolgozdknak és a kdzvetlendl
fogyasztoknak torténo értékesités. A kisgazdasagok termelését integralé nagylzemeknek a
gazdasagok kb. 5%-a értékesit csak. Korabbi felmérésinkben nagyobb aranyban kotottek az
egyéni gazdalkodok szerzédeést az integrald nagyuzemekkel.

Bioterméket minddssze a gazdasagok 2,4%-a értékesit atlagosan. A legalso birtokkategdriaban
0,6%-uk, a tobbiben kb. 3-5%-uk.

Szerzodéssel a gazdasagok kozel fele értékesit. Ez a biztonsagos értékesités gyengeségére utal. A
nagyobb gazdasagok inkabb kotnek szerzédést. Az 1-5 ha-s birtokkategdrianak csak 21%-a
értékesit szerzédessel, az 50 ha felettinek 71 és a 100 ha felettinek mar 88 %-a. Ez arra mutat,
hogy a nagyobb gazdasidgok jobban keresik az értékesitési biztonsidgot, mint a kisebbek és
valdsziniileg kereskedelmi kapcsolataik is jobbak. A szerzédéssel értékesitok aranya valamelyest
né a fiatalabb korcsoportok felé haladva, de még inkabb iskolai végzettség szerint.



A szerzédok 83%-a kot allatokra es allati termékekre szerzédést és 69 %-a szantofoldi
novényekre. A szerz6dések megoszlasa szerint a legnagyobb a gabonaértékesités szerzodéses
aranya, utana kovetkezik az allatoké, majd ezt csekély mértékekkel kdveti a tobbi termék. A
z6ldség, - gyumolcs — és bor értékesitésben valdszinileg nem csak a termeldk szerzédéses
szandéka hianyzik, hanem a kereskedelmi szervez6dés is gyenge. A termelék nagyobb aranyu
értékesitési szovetkezése enyhithetne a probléman, de a szdvetkezésre csekély a hajlanddsag.

A szovetkezeteken keresztul ertékesitok aranya meglehetésen kevés. A beszerzo-értékesitd
szOvetkezeteknek a megkérdezett 613 gazdanak minddssze 11, a feldolgozd szdvetkezeteknek 3
és az egyéb szovetkezeteknek 6% a tagja. Legkevesebb a beszerzo- értékesito szovetkezeti tag a
legalso birtokkategdriaban. Az 50 ha-s kategoriatol ndvekszik a tagsagi arany és a 100 ha feletti
birtokkal rendelkezéknek mar 27 %-a tagja valamely beszerzé-értékesité szovetkezetnek. A Dél-
Alféldon altaldban nagyobb a szovetkezeti tagsag, mint a Nyugat-Dunantulon.

Ontozés és miitragyafelhasznalas

Az dntdzhet6 terllettel rendelkezék dntdzhetd teriilete egyértelmiien ndvekvé a birtoknagysaggal.
De a 613 gazdasag 0sszes tertletéb6l mindossze 6,7 % oOntozhets. A Dél-alféldon 7,6 % az
ontozheto tertlet aranya, a Nyugat-Dunéntilon viszont csak 5,8%. Ez magyardzhaté azzal, hogy
a Nyugat-Dunantul csapadékosabb. Az dntdzhet6 terileti arany, azonban mindkét régidban keveés
ahhoz, hogy szarazabb években megfelelé terméshozamok legyenek elérheték.

Az 1 ha-ra jutdé mitragya-felhasznalas az 1-5 ha-s birtokkategoriaban 213 kg/ha és 50 ha-n felil
kozelit a 300 kg-hoz. A valaszolok szerint a Dél-Alfoldon magasabb a mitragya-felhasznalas
atlaga, mint a Nyugat-Dunéantulon.

A gazdasagok gépesitettsége

A gépellatottsagot kétfeleképpen vizsgaltuk, az Osszes felmért gazdasagra és a valaszadokra
vetitve.

A 613 gazdasagra vetitett egy gazdasagra jutd gépellatottsdg meglehetésen alacsony. Kulon-
kalon sem a kisebb (8 kW-n aluli), sem a nagyobb (8 kW-n feliili) traktorokbdl nem jut atlagosan
egy egész egy gazdasagra. Ha 6sszevonjuk a kisebb és nagyobb teljesitményii traktorokat, akkor
is csak a 20 ha-n fellli gazdasagokban van egy, ill. egynél tobb traktor. Mint az varhaté volt,
nagyobb traktorokkal a nagyobb gazdasagok vannak jobban ellatva. Kombajnbol csak a 100 ha-n
feltli birtokokon mutatkozik atlagosan kozel 1 db egy gazdasagra jutéan, masutt mindenditt
egynél kisebb az erték. A 100 ha-ra jutd gépek szama —a korabbi felmérésiinkhdz hasonl6an-
altalaban csokken a birtoknagysaggal, jelezve a nagyobb terileten torténd jobb kihasznaltsagot.

A vaélaszol6 -azaz nyilvanvaléan a geépekkel rendelkez6- gazdasagokban mar a kis
gazdasagokban is 1-nél tobb traktor, kombajn, teher- és személygépkocsi jut egy gazdaségra, az
50 ha-n feltliekben pedig 2-nél tobb traktor. 100 ha-ra atlagosan 3,1 kéttengelyes traktor és 1,2
komb@jn jut. A 100 ha-ra jutd gépek szama itt is er6sen csokken a birtoknagységgal.

A sajat gepek teljesitményet kiegészitik a gepi szolgaltatasok. A nagylzemekbdl egyeni
tulajdonba ker(lt és Gjonnan vésarolt gépekkel sokan végeznek gépi szolgaltatasokat. Kuléndsen
a kisebb gazdasagok kozott talalhatd tébb olyan, amely extenziv gazdalkodast folytatva
megmiuvelteti a foldjét, nem is annyira az elérhet6 jovedelem, mint inkdbb a kulturallapot
fenntartdsa érdekeben. Ezek a gazdalkodok azok, akik magasabb fdldarakra varva



takarékbetéetnek tekintik a foldet. Az altalunk kérdezett gazdasagok meglehetésen nagy aranyban
vesznek igénybe geépi szolgaltatdsokat. Szantas-vetéshez a kérdezett gazdalkodok kozel fele,
betakaritashoz kb. 72%-a, egyéb munkakra 10%-a vesz igénybe gépi szolgaltatast. A kisebb
gazdasagok nagyobb, a nagyobbak kisebb aranyban vesznek igénybe ilyen szolgaltatasokat.

Hitelfelvétel

A megkérdezett gazdalkodoknak atlagosan mindossze 5-10%-a vett igénybe kilonféle hiteleket.
Legnagyobb reszik folyo termelésének fedezésére vett fel hitelt. Beruhazasi hitelt az dsszes
gazdalkoddk 10%-a vett fel. Mind a foly6 termelést szolgal6 hitelek, mind a beruhazasi hitelek
nagyobb részét a 20 ha-n fellli birtokosok vették igénybe. A dél-alfoldiek kisebb aranyban, a
nyugat-dunéantuliak nagyobb aranyban vettek fel hiteleket.

A legtobb hitelfelvevé birtokos sorrendben gépvasarlasra, majd allatvasarlasra, anyagvasarlasra,
épuletre, ebbdl allatférohelyre, majd foldvasarlasra vett fel hitelt.

A hitelek megoszlasa szerint viszonylag magas ( kb. 24%-s) az 1-10 ha-s gazdasagok és a 100 ha-
n fellliek foldvasarlasi hitelfelvételi aranya az Osszes hitelfelvételikbél, jelezve gazdasag-
nagyobbitasi szandékukat.

A tamogatasok igénybevétele

A legjelentésebb tamogatasokat —féldalapt tamogatas, kamattamogatas, fejlesztési és ezen belul
gépvasarlasi tamogatds — a nagyobb birtokosok joval nagyobb aranyban vették igénybe az
adatfelvételt megel6z6 3 évben, mint a kisebbek. A birtokosok legnagyobb aranyban féldalapu
tdmogatast, majd fejlesztési, gépvasarlasi, kamattdmogatast és meg nem hatdrozott egyéb
tamogatasokat kaptak. Csekely volt az export,- kornyezetvedelmi, regionalis fejlesztési,
térsegfejlesztési tamogatads és az Aallatférohelyekre, tarolora, Uveghdzra, foliara, Ontdzésre,
meliorécidra, Ultetvénytelepitésre kapott tamogatdsok ardnya. Minimalis volt a SAPARD
tdmogatas. A tamogatdsok igénybevétele altalaban nagyobb volt a Nyugat-Dunénttlon, mint a
Dél-Alféldon.

A tamogatasok megoszlasa szerint a foldalapl tamogatas aranya nagyobb volt a kisebb
gazdasagokban, a nagyobbakban viszont a fejlesztési tamogatasok aranya volt nagyobb.

Eredményesség

A gazdasagok eredmenyessegére vonatkozoOan azt a kérdést tettiik fel a gazdaknak, hogy az
elmult 3 évben nyereséges, nullszaldds vagy veszteséges volt—e a gazdalkodasuk. A valaszoldk
kdzil a magukat nyereségesnek vallok szama évrél-évre csokkent. A nullszaldésok szama szintén
csokkent, a veszteségesek szama viszont évrél-évre novekedett. Leginkabb az 50-100 ha-s
gazdasagok kozil a 0 szalddsak, és a 100 ha-n fellliek kdzil a nyereségesek tudtak stabilizalni
helyzetiiket. A régionkénti aranyok azt mutatjak, hogy a Nyugat-Dunantalon mindharom évben
nagyobb volt a nyereséges és a nullszaldos és kisebb a veszteséges gazdasadgok aranya, mint a
Dél-Alfoldon. Az 50 év feletti korosztaly a legkevéshé nyereséges és a leginkébb veszteséges. Az
iskolai végzettseg szerinti megoszlas a csak altalanos iskolat végzettek hatranyat jelzi az
eredményesség tekintetében.

Osszehasonlitva az 1998-s felmérés eredményességét a 2002-el, megallapithatjuk, hogy 1998-ban
az egyéni gazdasdgok 0sszessege 38 %-ban mondta magat nyereségesnek, 17 %-ban



veszteségesnek és 45 %-ban nullszaldésnak, 2002-ben viszont a megfelel6 ertékek 30, 28 és 42%
voltak. Eszerint is csokkent a nyereséges és nott a veszteséges gazdasagok aranya.

Fejlesztési szandekok

Az eredményesség megitélésének talan a jovedelmezdoségnél is megbizhatdbb jelz6je a gazdasag
fejlesztesi szandéka. Arra kérdeztlink ra, hogy a gazdalkodé fejleszteni kivanja-e a gazdasagat
vagy nem, és amennyiben nem fejleszti visszafejleszteni kivanja-e illetleg egyes agazatokat
fejleszteni, masokat visszafejleszteni szeretne-e.

Az 6sszes megkérdezett gazdasagvezeto 39%-a kivan fejleszteni, 34%-a nem fejleszt, 6%-a kivan
fejleszteni és visszafejleszteni is, tovabba 21%-a kivan csak visszafejleszteni. A fejleszteni
szandékozdk Osszességukben hatarozott tobbségben vannak a tobbiekkel szemben. Ha hozzajuk
szamitjuk azokat is akik egyes agazataikat kivanjak fejleszteni masok rovasara, akkor az 0sszes
valaszadok mintegy 45%-t teszik Ki.

A fejleszteni szandékozok tobbségben vannak a Nyugat-Dunantulon a dél-alfoldiekkel szemben.
A Dél-Alfoldon jelentésen tobb a nem fejlesztd, azaz stagnalé és visszafejleszté is, mint a
Nyugat-Dunantulon. Ugyancsak tdbb a Nyugat-Dunanttlon az olyan, aki egyes agazatait kivanja
fejleszteni mésok rovasara.

A fejleszteni szandékozok a legkevesebben vannak a legalso birtokkategdriaban és egyben itt
vannak legtobben a fejleszteni nem kivandk. A fejleszteni szandékozok a birtokkategoridk
emelkedésével ndvekszenek. Az 50 év felettiek kdzott vannak a legtdbben olyanok, akik nem
fejlesztenek és visszafejlesztenek és a legkevesebben akik fejleszteni kivannak. A leginkabb
fejleszteni szandékozok kozott a fels6foku végzettségiiek vannak a legtdbben és az altalanos
iskolat végzettek a legkevesebben.

1998-ban az egyéni valaszolok Osszességének 46 %-a kivant es 32 %-a nem kivant fejleszteni,
szemben a 2002-s 39, 34%-s megfelelé aranyokkal. Eszerint tehat csokkent a fejlesztési kedv. A
fejlesztesi kedv mindkét felmeérésben a 20 ha-s birtokkategoriatol emelkedett az atlag folé és az
emelkedés 50 ha-tol valt jelentésse.

Az egyes fejlesztési célok aranyat vizsgalva az derll ki, hogy egyuttesen legnagyobb aranyu a
fold véasarlasara és bérletére iranyuld szandék. A kovetkezé nagyobb aranyu fejlesztési cél a
sorban a gépvasarlas, majd a gazdasagi épulet boévités és az allatdllomany névelés. Ezek a
fejlesztések mind a mezégazdasagi alaptevékenység hatékonysaganak novelésére és bovitésére
irdnyulnak. Minimalis a kiegészité feldolgozasi és szolgaltatasi tevékenyseégek fejlesztésére
iranyul6d szandék, amely pedig a mezégazdasag jelenlegi nyomott konjunkturalis helyzetében
kiegeészito jovedelmet biztosithatna és az EU tamogatasi célok kozott is kiemelt jelentdségi.

Az egyes visszafejlesztési célok aranyét vizsgalva az latszik, hogy a 232 visszafejlesztési szandek
joval kevesebb, nem egeszen 1/3-a a 794 fejlesztési szandéknak. Ez a gazdalkoddi tarsadalom
optimizmusara utal a jovot illetéen, még, ha kisebbre is, mint a multkori felmérésiink idején. A
visszafejlesztesi célok kozott elsé helyen a fold eladésa és bérbeadasa all, majd az allatlétszam
csokkentése kovetkezik, ezutan a gazdalkodas teljes felszdmolasa és a gépeladas. A foldterulettol
valamilyen mddon torténé megvalasi szandek a fejleszték szamara kinal bizonyos mennyiségi
felszabadul6 foldet, amennyiben a vételi és bérbevételi, tovabba eladasi és berbeadasi szandékok
térben, idében és egyéb feltételekben talalkoznak.
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A gazdasagok sokvaltozos vizsgalata

A gazdasagok hatékonysagat, jovedelmezéséget, és ezek eroforrasokkal vald kapcsolatat
sokvaltozos mddszerekkel is elemeztik. A buza és a kukorica hozama a regresszios szamitasok
szerint is a gazdasdg terllettel mért méretével, a gazdalkodo iskolai végzettségével van
kimutathatd kapcsolatban. A hozamokkal pozitiv korrelacioban van a jovedelmezdség. Az
eréforrasok kozil a nagyobb muvelt terilet, a fiatalabb gazdalkodo és a fajlagosan kevesebb
dolgozo jar egyitt magasabb jovedelemmel. A gazdasagokat az eréforrasokkal vald ellatottsag
szerint csoportokba soroltuk klaszterelemzés segitségevel. Az igy kialakitott csoportokat
jellemeztik a gazdalkodas eredményességét jellemzé adatokkal. A klaszterek szignifikansan
kilonboztek a jovedelmezoségben, a fejlesztési szandékokban valamint a kapott tamogatasokban.
Legmagasabb jovedelmet vallott magaénak a nagy teriileten gazdalkodo, jO felszereltségii
kdzépkortu gazdalkoddk csoportja, 6k kaptak a legtdbb tamogatast is. Leggyengébbnek
mutatkozott a jovedelmez6ség a kis teriileten gazdalkodo, alacsonyabb iskolazottsagu idésebb
gazdalkoddknal. A jovedelmezéseg tendencidgja nem kilonbozétt az egyes klaszterekben,
atlagosan minden csoportban csokkent, legfeljebb stagnalt. A klaszterelemzés eredménye teljes
0sszhangban van a regresszio szamitas alapjan nyertekkel.

Kulcsszavak: birtokviszonyok, egyéni gazdasag, eredményesség, finanszirozas, mezégazdasagi
termelés, kereskedelem.

Bevezetés

1998-ban 11 megyében végeztink kérdéives felmérést az egyéni és tarsas mezdégazdasagi
uzemek korében (Burgerné et al. 1999, Burger, 2001) a Szegedi Tudomanyegyetem (akkor még
Jozsef Attila Egyetem) kutatdcsoportjaval. A felmérés célja a gazdasadgok helyzetének és
gazdasagi erejének megismerése és perspektivaik feltarasa volt. Kivancsiak voltunk arra, hogy az
1993-as termelési mélypont és az atalakuldssal 6sszefliggé nagy vagyonvesztes (Balogh,-Harza,
1998) utani éveket maguk mogott hagyva hogyan itélik meg helyzetiiket a gazdasagok a 90-s
évek vege felé.

Annak ellenére, hogy tobb teljes és reprezentativ felmérés készilt az egyéni gazdaségokrol a 90-
es evekben (Egyéni gazdalkodas KSH, 1995, Harcsa, 1995, Burgerné-Szakall, 1997, Kovacs et
al., 1997, Tények és Adatok, KSH, 1997, Oros, 1997) sajat felmérésiinkbe azért vontuk be mind
a tarsas, mind az egyéni gazdasagokat, mert az emlitett tanulmanyok egyike sem vizsgalta a
kilonbdz6 birtoknagysagu (zemek helyzetét kilon-kulén. Mi azonban elsésorban azok
eltéréseire voltunk kivancsiak.

Mostani helyzetfelmérésiink* csak az egyéni gazdasagokra vonatkozott. 2003 végén és 2004
elején kikérdezéses modszerrel végeztink kerdoives felmérést Nyugat- Magyarorszag és Dél-
Alfold 3-3 megyéjében. A felmérésbe vont megyék a kdvetkezék voltak: Bacs-Kiskun, Bekes,
Csongrad, Gyér-Moson-Sopron, Vas és Zala. 613 egyéni vallalkozotol, 6stermel6tol és csaladi
gazdalkodotol kaptunk értékelheté valaszokat. A felméréssel részben az volt a célunk, hogy
feltérkepezzik az egyeni gazdasdgok helyzetét legutobbi felméresunk oOta, részben pedig hogy
0sszehasonlitsuk a ndvekedési centrumoktdl tavol esé dél-alfoldi terlletek mezégazdasagat a
novekedési centrumokhoz kozelebb esé dunantuliakkal.
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Schultz (1953) tovabbfejlesztve a piaci elény elmeletét (Perroux, 1950) azt bizonyitotta, hogy a
gyorsan fejlodé varosi-ipari térségekben, ahol élénk a termel6eszkozok és termékek
kereskedelme, a mezégazdasag is gyorsabban fejlédik és magasabb jaradékot termel, mint a
kevésbé gyorsan fejlédokben. Nyugat-Dunantdl nagyobb iparosodottsaga, nagyobb kilfoldi
tokebedramlasa, kozlekedéssel és szolgaltatasokkal vald jobb ellatottsaga és Ausztridhoz vald
kozelsége gyorsabb mezégazdasagi fejlodést feltételez eszerint az elmélet szerint. Ugyanakkor a
nagyobb ipari és szolgéltatasi ellatottsdg és munkaer6é igény el is vonhatja az eréket és a
forrdsokat a mezégazdasagtol. Emellett a két régio foldrajzi adottsagai is kulonbozéek. A
sikvidéki Dél-Alfold bruttd hazai termelésének hagyomanyosan nagyobb része szarmazik
mezégazdasagbdl, mint a nyugat-dunantdlinak. A Duna-Tisza kdzo6tti homokhatsagot kivéve
tobbnyire jo, termékeny talajokkal rendelkezik és kedvezé novenytermesztési adottsagokkal. A
nyugat-dunantdli hegyes-dombos vidék nagyobb erd6 és legeléteriiletei hagyomanyosan inkabb
erdégazdalkodasra és legeltetéses allattenyésztésre alkalmasak. Az utdbbi eévek - foként
Eszaknyugat-Dunantulon tortént — gyors ipari fejlédése mogott hattérbe szorulhatott a
mezo6gazdasagi fejlesztés, Dél-Alfold viszont rakényszerllhetett arra, mint szdmara az egyik
legfontosabb megélhetési forrasra.

A fenti, eltéro feltételezésekbdl kiindulva vizsgaltuk a két régidé egyéni mezégazdasagat a
kordbbihoz hasonl6 f6 témakorokben de részletesebb ismérvek alapjan és részben eltéré
altémékban. Felmértik és elemeztik birtokszerkezetiiket, munkaeré allomanyukat, termelési
szerkezetiket, hozamaikat, értékesitésiiket, toke-allomanyukat, hiteleigénybevételiket és
tdmogatottsagukat, jovedelmezdségiiket, fejlesztési szandékaikat, és perspektivaikat. Az adatok
feldolgozasédban most is alapvet6 volt — mint korabban — a birtoknagysag szerinti csoportositas.
Azt azonban Kkiegészitettilk a kor es képzettség szerinti csoportositassal is. Nem kivanva
megel6zni a feldolgozott adatok tablazatainak és abrainak elemzését, megallapithatjuk, hogy a
nagyobb gazdasagok Altalaban eredmenyesebbek voltak a kisebbeknél és a fiatalabb és
képzettebb gazdalkodok tobbnyire ugyancsak jobb eredményeket értek el, mint az idésebb
korcsoportba tartozok és az alacsonyabb iskoldzottsaglak. A két régio kulénbbézésegeinek
értékelését bizzuk a reszletes vizsgalatokra és a végsé konkluzidra.

*Koszonettel tartozom Banhegyi Gabriellanak, a Veszprémi Egyetem Georgikon
Mezégazdasagtudomanyi Kar (Keszthely), Kacz Karolynak, a Nyugat Magyarorszagi Egyetem
(Mosonmagyarovar) és Kovacs Csabanak, a Szegedi Tudoméanyegyetem oktatdinak a kerddives
kikérdezéseket végzé egyetemi hallgatok iranyitaséért, tovabbd maguknak a kikérdezést veégzo
egyetemi hallgatoknak. Kdoszonetet mondok tovabbd Kovacs Csabanak, és a KSH
munkatarsainak: Foldesi Erikanak és Horvath Rolandnak az adatok feldolgozasaban nyujtott
segitséglikért. Koszonettel tartozom az OTKA T 042598 sz. és az OKTK A/0066/2003
palyazatoknak a kutatas tamogatasaért.

A felmérés modszere

A felmérés kérdoives kikérdezéssel tortént 2003 év végén és 2004 elején 3 dél-alfoldi és 3
nyugat-dunantdli megyében. A kérdések z6me 2003-ra vonatkozott, (az allatallomany
tekintetében év végi allomanyra). A pénzigyi (hitel, tamogatés) és az eredményességi kérdések a
felmérést megel6z6 3 évre iranyultak. A valaszadas a megbizhatosag erdekében anonim volt. A
felmért és értékelheté valaszokat add gazdasagok szama 6sszesen 613 volt (az eléz6 felmérésben
309 kis- és nagyiizem szerepelt), ebbél 95 volt egyéni vallalkozo, 375 6stermel6 és 143 csaladi
gazdalkodd. Kihagytuk a feldolgozésbdl azokat a kérdoiveket, amelyekben sok kérdésre
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hianyzott a valasz. Kimaradtak a kiilfoldi, vagy gazdasagi tarsasag formajaban gazdalkodok, mert
jellegiikben eltértek a tobbitél és olyan kis szdmban szerepeltek, hogy az megbizhat6
0sszehasonlitasok végzesere alkalmatlan volt.

A felmért Uzemek kivalasztdsa és megoszlasa nem volt eleve meghatarozott. A felmérést
egyetemi hallgatok végezték oktatoik vezetesével. A Kkivalasztds a kikérdezé hallgatok
lakohelyének kdzelségétol, helyismeretétol, ismeretségi korétol, a valaszadok keszsegétol, sth. es
tanar vezetdik iranyitasatol fliggott, akik az elére megadott szempontokat kdvették a lehetéségek
adta keretek kozott. A felmérés igy nem felelt meg a klasszikus reprezentacios
kovetelményeknek. Nem végeztink olyan szamitasokat sem, amelyek az alul vagy felll
reprezentéltsdgot korrigalhattak volna barmilyen irdnyban. Ezért nincs is szandékunk orszagos,
illetéleg régids atlagos érvényességii kovetkeztetéseket levonni bel6lik, csupan impresszidinkat
kivanjuk kozoélni a vizsgalt magan mezégazdasag jelenlegi allapotarél a gazdasagoktol nyert
adatok alapjan. Amikor 6sszehasonlitasokat végziink a hivatalos statisztikai adatokkal nem az
adatok, hanem a tendenciak azonossagat keressuk.

Adatellendrzés

A megkérdezettek nem minden kérdésre vélaszoltak, illetve a valaszok nem mindig voltak
pontosak, egy kérdoiven belil nem mindig alltak 6sszhangban egymassal. Ezért adattisztitast
végeztiink. Az adatok javitdsara ott nyilt lehetéség, ahol a keérdések kozotti logikai kapcsolat
egyertelmii volt, és ezekbdl a javitashoz sziikséges informacid rendelkezésre allt. Azokban az
esetekben, ahol a részletesebb adatokbol kdvetkeztetni lehetett az atfogdbb adatra, javitottuk az
adatokat. A feldolgozasnal a hianyzo adatokra tekintettel voltunk.

A hidnyz0 adatok kezelése

A tablazatok tobbségéneél kihagytuk a tablazatban szereplé kérdésre nem valaszoldkat. Tehat az
adott kérdésre valaszt adok adtak ki az 6sszesent, azaz a 100%-ot. Ahol a nem valaszolas nagy
aranyu és az adott kérdésre jellemz6 volt ( pl. biotermelés) megadtuk a nem véalaszolok szamat,
ill. ardnyat. A nem valaszolas oka lehetett, hogy a gazdalkod6 nem kivant vagy nem tudott az
adott kérdésre valaszolni, de azt is jelenthette, hogy a kérdés a gazdasag vonatkozasaban nem volt
értelmezhet6. A hidnyz6 adatokat a tablazatokban jeleztlk.

A vaélaszadokra vonatkoztattuk az olyan kérdések feldolgozasat, mint az értékesités, hitelezés,
tdmogatas, épulettel, épitménnyel rendelkezés és minden olyan egyéb ismérv, amely
értelemszertien a valaszadok szerinti feldolgozast kivanta meg. Ahol szlkségesnek latszott,
megadtuk az 0sszes gazdasagra és a valaszaddkra vonatkozé értékeket is. A névénytermesztésre
vonatkozo adatokat a szantofolddel rendelkez6 gazdasagokra, az allattartasra vonatkozokat pedig
az illet6 allatot tarté gazdasdgokra vonatkoztattuk. Egyes kérdéseket, amelyekre értékelhetetlendl
kevés valaszt adtak a valaszolok, és egyes olyan kérdeseket, amelyekre sok értelmezhetetlen
valaszt kaptunk kihagytuk a feldolgozéshdl.

A tablazatokban szerepl6 kategoriak

A felmérés a gazdalkodd egységekre vonatkozott, tehat a foldteriilet vonatkozasaban is a
hasznalt terilettel szamoltunk. Csak az 1 ha-nal nagyobb gazdasagok kerultek felmérésre. A 100
hektarra vetitett adatok meghatarozasanal a birtokkategoridk alapjaul is szolgalé 6sszes
megmiivelt terlilet értékét vettiik figyelembe.
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A kerdoivre beérkezett valaszok tobbségét az dsszes valaszadora jellemz6 adat megadasa mellett
killénbdz6 bontasban is elemeztik. Ezek a kovetkezok voltak: birtokméret, tertlet (régio,
esetenként megye), gazdasag vezetsjének életkora és iskolai végzettsége.

A birtokméret meghatdrozasanal a kérdéivben szereplé 0sszes megmivelt teriilet értékét vettik
alapul, a valaszadokat a kdvetkez6 hat kategoriakba soroltuk:

1-5 ha, 5-10 ha, 10-20 ha, 20-50 ha, 50-100 ha, 100 ha felett (a pontosan a réteghatar méreti
gazdasagokat az also kategdridba, a réteghatart meghalado birtokokat a magasabb kategoriaba
soroltuk).

A két vizsgalt régio, a hozzajuk tartoz6 megyek és az azokban vizsgalt Gzemek szama a
kovetkezé volt:

Dél-Alfoldi regio: Bacs-Kiskun 105, Békeés 120, Csongrad megye 78 gazdasag.
Nyugat-Dunantali régid: Gyér-Moson-Sopron 160, Vas 63, Zala megye 87 gazdasag.

A gazdasag vezetdjének életkora szerinti korcsoportok a kdvetkezék voltak: 40 alattiak, 40-50
kodzottiek és 50 felettiek.

A gazdasag vezetojének iskolai végzettsége szerinti csoportok: altalanos iskolat, kozepiskolat
vegzettek, fels6fokd végzettséguiek.

Elvegeztuk a gazdasagok jellemzdinek sokvaltozos modellszerii vizsgalatat is. Ennek
modszertanat a XII. fejezetben kozoljuk.
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I. Abirtokviszonyok
A szdmbavett gazdasagok osszefoglalo jellemzéit az 1. és 2. tablazat mutatja.
1. tablazat

A gazdasagok szama és terulete

Gazdalkodok Szam Terllet ha Atlagteriilet ha
[Egyéni vallalkoz6* 95 5453,96 57,41
Ostermel 6** 375 4548,10 12,13
Csaladi gazdalkodo*** 143 7066,30 49,41
Osszesen 613 17068,36 27,84

*Statisztikai adatszolgaltatasra és addzasra kotelezett gazdasagok.

** Statisztikai adatszolgéltatasra és meghatarozott éves arbevételig ad6zasra nem kotelezett gazdasagok.

*** A csaladi gazdasag meghatarozéasat a 2001. évi CXVII. térvény, a term6foldrél sz616 1994, évi LV. torvény
maédositasa tartalmazza, amely szerint: Csaladi gazdasag: legfeljebb 300 hektar nagysagu terméfold és az ahhoz
tartozd, leltarban megjeldlt ingatlan és ing6é vagyontargyak, legalabb egy csaladtag teljes foglalkoztatasan és a tébbi
csaladtag kézremiikddésén alapul6 gazdalkodasi forma.

Csaladi gazdalkodd élethivatasszeriien mezégazdasagi, illetve mezégazdasagi és kiegészité tevékenységet folytat,
mezégazdasagi vagy erdészeti szakirdnyl képzettséggel rendelkezik, vagy ennek hianyéaban igazolja, hogy legalabb 3
éve folytatja a mezbgazdasagi és kiegészité tevékenységét és ebbdl arbevétele szarmazott, legaldbb 3 éve a
bejelentett allando lakhelye a csaladi gazdasag kdzpontjaként megjel6lt telepiilésen van.

A Kormany 326/2001. (XII. 30.) Korm. rendelete tartalmazza a csaladi gazdasagok létrehozasanak, nyilvantartasba
vételének, valamint kiemelt timogatasainak szabalyait.

A csaladi gazdalkodé az alabbi tamogatasok igénybevételére jogosult:

- afoldmuvelésilgyi és vidékfejlesztési miniszter altal jogszabalyokban meghirdetett timogatas,

- terméfold, telephely vasarlasadhoz, létesitéséhez, korszerisitéséhez, illetve tartds forgbeszkdz beszerzéséhez
kapcsol6do, a kiilén jogszabaly szerinti hitel utani kamattdmogatas,

- az dltalanos agrartamogatasi rendszerben meghatarozott mértéken fellli fejlesztési tamogatas — tébbek
kodzott gépvasarlashoz, épitési-, lltetvénytelepitési beruhazashoz -

- valamint kiegészité foldalapu ndvénytermelési tamogatas.

Csaladi gazdalkodé a fenti tamogatasok igénybevételére akkor jogosult, ha:

- az FM hivatal nyilvantartasba vette,

- az éves arbevételébdl a mezégazdasagi tevékenység arbevételének aranya eléri az 50%-ot,

- legfeljebb harom f6 &llando alkalmazottat foglalkoztat,

- rendelkezik a Magyar Gazdakorok és Gazdaszovetkezetek Szdvetsége szervének irasbeli ajanlasaval.

(A Budapesti Agrarkamara meghatarozasabol)

15



A gazdasagok szama és terulete régionként

2. tablazat

Gazdalkodok Dél-Alfold Nyugat-Dunantul
Szam |Terilet ha Atlagr;tzrulet Szam |Terdlet ha Atlagr;[:lrulet
Egyeéni vallalkoz6 49 3072,40 62,70 46/ 2381,56 51,77
Ostermeld 180 2262,10 12,57 195 2286,00 11,72
Csaladi gazdalkodo 74 3230,00 43,65 69 3836,30 55,57
Osszesen 303  8564,50 28,27 310 8503,86 27,43

Az egyéni vallalkozdként bejelentkezett gazdasagok atlagteriilete kerekitve 57, a Dél-Alfoldon
63, a Nyugat-Dunantulon 52 ha. Az 6stermeloként bejelentkezettek megfelelé adatai: 12, 13 és
12 ha. A csaladi gazdalkodoként bejelentkezetteké: 49, 44 és 56 ha. Megyénként az a jellemzo,
hogy az egyéni vallalkozok 34-90 ha kozotti, az 6stermelék 10-16 ha kozotti atlagterilettel
rendelkeznek, a csaladi gazdalkodok atlagterulete viszont megyénként valtozéan 30-t6l 65 ha-ig
terjed (3., 4. tablazatok).

Itt is megjegyzends, hogy a felmérésben nem szerepelnek az 1 ha-nal kisebb gazdasagok adatai,
amelyek nagy valosziniiséggel az dstermelok szamat novelnék és az 6stermel6i atlagtertletet

csOkkentenék.
3. tablazat
A gazdasagok szama és terulete a dél-alfoldi megyékben

Gazdalkodd Bacs-Kiskun Békeés Csongrad

Szam Terllet |Atlagtertlet Szam Terllet | Atlagterulet Szam Terllet |Atlagtertlet

ha ha ha ha ha ha

Egyeni 231343,20 58,40 13 1165,00 89,62 13 564,20 43,40
vallalkozo
Ostermel§ 54 627,90 11,63 791328,30 16,81 47, 305,90 6,51
Csaladi 28/1444,70 51,60 28 1239,30 44,26 18 546,00 30,33
gazdalkodo
Osszesen 105/ 3415,80 32,53 120/3732,60 31,11 78 1416,10 18,16
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4. tablazat

A gazdasagok szama és tertulete a nyugat-dunantuli megyékben

Gazdalkodd Gyér-Moson-Sopron Vas Zala
S7am TerUlet|Atlagterulet] S7am TerUlet|Atlagterulet] S7am Terulet/Atlagtertlet
ha ha ha ha ha ha

[Egyéni

; , 12| 904,40 75,37, 8 270,70 33,84  26/1206,46 46,40
vallalkozo
Ostermelé 108 1375,20 12,73 41 458,30 11,18 46| 452,50 9,84
Csaladi | 455617 80 6525 14 281,90 20,14/ 15 942,60 62,84
gazdalkodé
Osszesen 160/4891,40 30,571 631010,90 16,05 87/2601,56 29,90

Az egyes birtokkategoriak szdma és terllete 6sszességében és régionkeént az 5. és 6. tdblazaton

szerepel.
5. tablazat
A birtokkategoriak szama és terilete
: - Osszesen Szazalék
Birtokkategoria Szédm Teriilet ha | Atlagteriilet ha Szédm Terulet ha

1-5 ha 197 589,40 2,99 32,14 3,45
5-10 ha 107 802,00 7,50 17,46 4,69
10-20 ha 114 1664,50 14,60 18,60 9,73
20-50 ha 113 3541,06 31,34 18,43 20,71
50-100 ha 49 3429,70 69,99 7,99 20,06
100 ha felett 33 7041,70 213,38 5,38 41,18
Osszesen 613 17098,36 27,89 100,00 100,00
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6. tablazat

A birtokkategoriak szama és terulete régionként

o Birtok- O§szesen ] _ Szazalek
Regio kategoria S7am Tertlet | Atlagtertlet S7am Terulet
ha ha ha
1-5 ha 109 301,70 2,77 | 3597 3,52
5-10 ha 43 326,20 759 | 14,19 3,81
Dél-Alfold 10-20 ha 52 761,10 1464 | 17,16 8,89
20-50 ha 58 | 1883,00 32,47 | 19,14 21,99
50-100 ha 23| 1558,40 67,76 7,59 18,20
100 ha felett 18 | 3734,10 207,45 5,94 43,60
Dél-Alfold Osszesen 303 | 8564,50 28,27 | 100,00 100,00
1-5 ha 88 287,70 3,27 | 28,39 3,38
5-10 ha 64 475,80 7,43 | 20,65 5,60
Nyugat-Dunantdl 10-20 ha 62 903,40 14,57 20,00 10,62
20-50 ha 55| 1658,06 30,15 | 17,74 19,50
50-100 ha 26 | 1871,30 71,97 8,39 22,01
100 ha felett 15| 3307,60 220,51 4,84 38,90
Nyugat-Dunéntul Osszesen 310 | 8503,86 27,43 | 100,00 100,00

Mind az 5., mind a 6. tablazat azt mutatja, hogy a gazdasagok szama a kisebb tertletiiektol a
nagyobbak felé haladva mindkét régidban csdkkené tendenciat mutat, (kivéve a Dél-Alfdldon az
5 és 50 ha kozottiek, ami lehet véletlenszerii annak kovetkeztében, hogy tébb ilyen gazdasag
kerilt ott a felmérésbe), a gazdasagok Altal elfoglalt teriilet és atlagteriilet viszont névekvé
tendenciaju.

A KSH 1994. és 2000. évi Altalanos Mezégazdasagi és Gazdasagszerkezeti Osszeirasok adatai is
hasonlo birtok- és szamaranyokat és idében is erételjes birtokkoncentraciot mutatnak (7.
tablazat).

7. tablazat
A gazdasagok szama és tertileti aranya 1994-ben és 2000-ben
Gazdasag Gazdasagok szama Gazdgségok teruleti Atlagos gazdasag

méret %-ban aranya %-ban tertlet ha-ban

1994 2000 1994 2000 1994 2000
>1,0 81,4 71,9 16,8 6,8 0,2 0,2
1,1-5,0 14,5 18,5 27,4 15,7 2,2 2,3
5,1-10,0 2,4 4.4 14,3 11,6 6,9 7.2
10,1-50,0 1,6 4,5 26,0 35,1 19,0 21,4
50,1< 0,1 *0,7 15,5 30,8 102,9 *113,5

Forras: A KSH 1994, és 2000. évi Altalanos Mezégazdasagi, Gazdasagszerkezeti Osszeirasok adatai.
*A 100 ha-nal nagyobb gazdasadgok szamaranya 0,26, tertiletaranya 18,43%.
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A 7. tablazatbol lathatd, hogy az 5 ha-nal kisebb magangazdasagok szdma 1994 és 2000 kdzott az
0sszes gazdasag kereken 96%-ro6l 90%-ra csokkent, tertileti aranya viszont sokkal jobban, 44-rél
23%-razsugorodott. Az 50 ha-nal nagyobb gazdasagok tették ki 1994-ben a gazdasagok 0,1 és
2000-ben 0.7%-at, teriileti aranyuk ugyanakkor 16-r6l 31%- ra novekedett a két idépont kozott.

Magyarorszag mezégazdasaga, 2003 (Takacs, 2005) szerint az 50 ha- nal nagyobb gazdasagok
teruleti aranya 39,4%-ra névekedett, ezen beliil a 100 ha-nal nagyobbaké 24,4%-ra. Ugyancsak a

kis és kozepes gazdasagok teriileti koncentracidjarol szamol be az Eszak-Alfoldon tortént
felmérés alapjan Czimbalmas-Fehér, 2004 cikke.

1.1. Foldbérlet

A koncentracié elsésorban berlettel megy végbe. A 8. és 9. tablazat a bérelt és egyéb jogcimen
(pl. csaladtag vagy mas személy altal ingyenesen gazdalkodas céljara rendelkezésre bocsatott)
megmiivelt terliletek aranyat mutatja.

8. tablazat

A megmiivelt sajat és bérelt tertlet aranya

Birtokkategoria Megml’i\_/_elt sajat Megmu’iv_(_elt bérelt teh/rlg?er?:g;gb Megmu’iv_(_elt 0sszes
tertlet tertlet . tertlet
jogcimen
1-5 ha 94,1 4,8 1,2 100,0,
5-10 ha 96,2 3,8 0,0 100,0
10-20 ha 85,7 11,9 2,4 100,0
20-50 ha 76,1 21,0 2,9 100,0
50-100 ha 71,8 23,7 4,5 100,0
100 ha felett 58,3 37,6 4,0 100,0
Osszesen 70,4 26,1 34 100,0
9. tablazat
A megmiivelt sajat és bérelt tertlet aranya régionként

Régi6 I\/_Iggmﬁyelt ,Megmﬁyelt I\/Iegml’,ive_lt terUIet Megmiivelt ('jss"zes
sajat tertlet| bérelt terlilett  egyéb jogcimen terulet
Dél-Alfold 74,9 24,0 1,1 100,0,
Nyugat-Dunantul 65,9 28,3 5,8 100,0

A birtoknagysag novekedésével emelkedést mutat a bérelt és egyéb jogcimen megmiivelt tertilet
aranya. Mig a legalso birtokkategériaban az 6%, addig a legfelsében kdzel 42%. Az 1998-as
felmérésunkben (Burgerné et al., 1999) tobbé-kevésbé hasonld eredményeket kaptunk. Azok
tendencidjukban és nagysagrendekben megegyeztek a KSH Tenyek és Adatok, (1997) adataival.
Felmérésiink szerint a 100 ha feletti kategoridban jelentésen magasabb a bérleti és egyéb jogcim
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aranya Nyugat-Dunantulon, mint a Dél-Alfoldon. Lehetséges, hogy ebben a kilfoldi gazdalkoddk
bérlettel torténo foldszerzése is kozrejatszik.

Nem csak a nagyobb birtokosok bérelnek tébb féldet, hanem a 40 év alattiak is (1. abra).

1. 4bra

Bérelt terilet életkor szerint

40 év és 41-50 év 50 év felett
alatta

A foldbérlet kiemelked6 jelentéségii a terméféld magyarorszagi birtoklasaban. A szovetkezeti és
egyéb tarsas gazdasdgokban dominans a bérleti forma. De igen jelentés a magangazdasagi
féldszerzésben is, mert a terméfold adas-vételenek piaca gyenge. Ennek okai a kdvetkezok:

A szdvetkezeti és tarsasagi, tovabba kilfoldiek altal torténd foldvasarlast, foldtulajdont,
és egyeb tulajdonlast az 1994-s térvenyek megtiltottak.

Az EU-ba torténé belépésiinket megeléz6 targyalasok soran Magyarorszag — hasonléan
mas ujonnan csatlakozo orszagokhoz — 7 év atmeneti idére torténo felmentést kapott
(Lengyelorszag 12 évet) azon EU szabalyok alol, melyek szerint az EU tagorszégaiban
él6 barmely termeészetes és jogi szemely barmely mas EU orszagban szerezhet, illetéleg
hasznélhat mezégazdasagi foldet és egyéb ingatlant (Grover, 2003) . A felmentési
kérelem indokaul a magyar fel, a tobbi csatlakozd orszaghoz hasonléan azt jeldlte meg,
hogy a kulfoldiek felvdsarolhatjak a jelenlegi alacsony arakon a foldet és foldsziikét
okozhatnak a hazai gazdaknak. A targyalasok eredmenye szerint az atmeneti id6 még
tovabbi 3 évvel meghosszabbithatd, ha a foldarak a 7 év elteltével is lényegesen
alacsonyabbak maradnak, mint az EU atlag. Az EU 3 éven belil felllvizsgalhatja az
atmeneti idészakra vonatkoz6 engedményt és megroviditheti vagy meghosszabbithatja
azt.

A foldtulajdon és foldhasznalat az egyéni gazdasagok szamara is korlatozva van.

A foldkijel6lési és regisztracios hianyossagok, elhizodo peres eljardsok miatt sok
foldterulet tulajdona bizonytalan. A konszolidalas hianya miatt igen sok a szétszort, kicsi,
eladhatatlan parcella. Még mindig kb. 1,5 milli6 ha van osztatlan tulajdonban a
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termel6szovetkezetekben és utdd gazdasagokban, illetéleg, ha ezeknek a kis parcellaknak
ki is van jel6lve a tulajdona, azok a tablan bellli helyzetik és szétszortsaguk miatt
tobbnyire eladhatatlanok.

- A fold vétele iranti kereslet altalaban alacsony, részben a korlatozasok, részben az
alacsony mezégazdasagi jovedelmek miatt.

- De csekély a kinalat is. A foldprivatizacié soran a mezégazdasagi foldteriiletek jelentés
része a régi gazdalkoddk —mar régen nem a mezégazdasagban dolgozo, varosokban él6-
orokoseinek és egyéb kivilalloknak a tulajdondba kerllt. A kivulallé tulajdonosok
jelent6s része magasabb arakra var, egyel6re nem tartja érdemesnek az eladast.

Az alacsony foldkinalat és a regisztracios, tovabba parcella egyesitési hianyossagok miatt igy a
kalfoldieknek sem lenne lehetéségiik nagyobb aranyu foldvasarlasra a jelenlegi nyomott arakon.
Jelentésebb aremelkedés, azonban csak a foldforgalom meginduldsatdl varhat6, amihez meg
kellene sztinnitik a foldforgalmat akadalyozo tényezoknek (Burgerné 2003, 2005).

Az éltalunk felmért gazdasagokban nem vagy alig adnak bérbe a gazdalkoddk sajat teriiletiikbél
(10. téblazat). A bérbeadok eszerint elsésorban nem az egyéni gazdalkodok kozul kerllnek ki,
hanem a foldtol tavol €16 tulajdonosok és a szovetkezeti és tarsas gazdasagok tagjai, tovabba
dolgozdi kozul. Valamelyes bérbeadas mind a Nyugat-Dunantilon, mind a Dél-Alfoldon csak a
legals6 birtokkategdridban mutatkozik. Ez aldtdmaszthatd azzal a statisztikai tendenciaval is,
hogy az elmult években a legkisebb birtokkategdriakban mutatkozott jelentésebb aranyd
birtokcsokkenés a nagyobb birtokkategoriak javara. Nyugat-Dunantdlon a legalso
birtokkategoriaban 93,4, a Dél-Alfoldon 95,4 % a sajat tertletb6l megmivelt terilet aranya.

10. tablazat
A sajét tertiletbél megmiivelt tertlet aranya
Birtokkategoria A sajat teruletbél megmiivelt

1-5 ha 94,4
5-10 ha 99,2
10-20 ha 97,4
20-50 ha 97,3
50-100 ha 98,2
100 ha felett 99,1
Osszesen 98,1

A foldbérleti dijakra vonatkozé kerdesunkre (,,Mekkora a foldbérleti dij...”) a megkérdezettek
kb. 10-15%-a vélaszolt mindkét régioban. A valaszadok részben a sajat berleti dijuk alapjan,
részben a kornyezetikben hallottak alapjan itélték meg a dijakat. A megkérdezettek a varakozas
ellenére a dél-alfoldi megyékben jeleztek magasabb foldbérleti dijakat, mint a nyugat-
dunantaliakban (11. tablazat). Megjegyzendd azonban, hogy a bérleti dijakat gyakran gabona
kg/AK-ban hatarozzak meg, igy feltételezhetéen a valaszadok is jobban ismerik azt. Eszerint is a
del-alfoldi Békesben volt a legmagasabb a bérleti dij, de utdna mar Gyér-Moson-Sopron
kovetkezett.
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11. tdblazat

Atlagos éves foldbérleti dijak megyénként

Megye Atlagos foldbérleti Atlagos foldbérleti dij
dij (Ft/ha) gabona kg/AK
Bécs-Kiskun 20 491,67 21,15
Békés 28 672,00 26,06
Csongrad 9 500,00 22,57
Gydr-Moson-Sopron 14 709,09 23,56
Vas 5 000,00 20,50
Zala 7 780,00 21,42

A Mezégazdasagi Statisztikai Evkonyv 2003 a szantéra vonatkozoan 2003 évre 11754 Ft és 2004
évre 14226 Ft/ha atlagos orszagos féldbérleti dijat hataroz meg.

1.2. Foldarak

Valamivel magasabb vélaszadasi ardnnyal kaptunk némi tajeékoztatast a foldarakrol (a Dél-
Alféldon 16-27% , Nyugat-Dunantulon 31-47% volt a valaszolok aranya a tablazatban szerepl6
kérdesekre) (12. tablazat).

A 12. tédblazat szerint legmagasabb a fold atlagos forgalmi értéke Gybér-Moson-Sopron
megyében, ezt kdveti Bacs- Kiskun és a tobbi alfoldi megye. A szanto forgalmi értéke szintén

Gyér-Moson-Sopron megyében a legmagasabb, ezt kdveti Békes, majd Vas megye.

12. tablazat

A foldek atlagos forgalmi értéke megyénként

Megye Fold forgalmi értéke a Szanto forgalmi értéke a
kornyéken (Ft/ha) kornyéken (Ft/ha)
[Bécs Kiskun 220133,33 207260,87
[Békés 190111,11 172326,09
Csongrad 180400,00 147657,89
Gyor-Moson-Sopron 235678,57 252187,50
\Vas 81666,67 162798,53
Zala 127000,00 113520,00
Osszesen 21225175 197858,11

Megvizsgaltuk, hogy a foldarak mennyiben fliggnek a fold valaszoldk altal jelzett aranykorona
(AK) értékeitsl (lasd a 13. tablat és a 2. abrat). A szantdk értékeit hasonlitottuk 6ssze, mint
amelyek a legnagyobb terileti és valaszolasi aranyt képviselik.
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13. tablazat

A megyénkeénti atlagos AK/ha értékek

s 2 |Gylimol- . | Egyéb | Osszes

Megye Szanto | Sz6lo osBs Gyep | Erdo terilet | terillet
[Bécs-Kiskun 16,55| 19,20 25,30/ 951| 6,14 5,00/ 20,93
[Békés 25,78 n.wv.* 29,00| 13,72| 17,77| 30,00| 24,44
Csongrad 21,37| 29,00 23,00/ 8,67| 18,00/ 10,33| 18,50
Gyér-Moson-Sopron 22,52| 21,81 16,43| 11,68/ 8,80 20,00 21,72
\VVas 21,78| 18,50 nv.*| 11,73| 4,93| 18,00 14,30
Zala 17,06| 26,50 22,75| 11,57| 5,64 n.v.*| 26,00
Osszes 21,17| 21,77 22,36| 11,13| 8,85| 14,33| 21,66

n.v.* nincs valasz

A legmagasabbnak mutatkozott a szantd AK ertéke Békés megyében. Ugyanakkor legmagasabb
szantofold (és osszes fold-) arat Gyor-Moson-Sopron megyében jeleztek. Eszerint a szantd
forgalmi értéke nagyobb mértékben fliggott a leginkabb iparosodott és a legélénkebb gazdasagu
megye helyzetétol, mint a fold minéségétol. Békést Gysér-Moson-Sopron, majd Csongrad, Vas,
Zala és legutoljara Bacs-Kiskun kovette a szantd AK értékekben. A szanté forgalmi értékek
sorrendjében viszont a valaszok szerint Gyér-Moson-Sopron utan Béacs-Kiskun megye allt az
élen es utana kovetkezett Békeés, Vas, Csongrad és Zala megye. A sorrendek kiillonbségeibél az
kovetkezik, hogy a forgalmi értékeket a fold mindségén kivil egyéb helyi tényezok — igy a
helyzeti jaradék — is meghatarozzak (Burgerné, 2002). A bérleti dijak szintén csak reszben
kovetik a foldmindség értékeit. Bar ezek is a legmagasabbak Békés megyeben, de ezt rogton
Gyor-Moson-Sopron koveti és Vas és Zala megye is kiemelkedik viszonylag alacsony atlagos
AK értekik ellenére.

A KSH adatai a 2. abra szerinti képet mutatjak az AK értékekrol. A térkep AK/kh értékeket
tlntet fel. A kh értékeket durvan 1,74-1 megszorozva kapjuk a ha értékeket. Tehat Békés megye
atlagos AK/ha értéke a térkép szerint 20-22, Csongrad Tiszantuli részéé 16-22, Duna-Tisza kozi
részée, tovabba Bacs-Kiskun megyéé 14-16, Zal&é és Vas déli részéé 14-16, Vas északi részéé és
Gyo6r-Moson-Sopron megyéé 16-22. A térkép atlagos értékei nem tiinnek messze levének az
atlagos valasz-értékektol, igy agy latszik, hogy azok nagyjabol elfogadhatéak a foldarak
megitélése szempontjabol.
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2. dbra

Aranykorona/kat.hold értékek megyénként

9,3-12,6
8,1-9,3

6,7-8,1

Forrés: Maganvallalkozas alakuldsa a mez6gazdasagban. KSH. Budapest, 1994.

Hasonlitsuk 0ssze az EU csatlakozasi targyaldsok soran is jelentds szerepet kapott eurdpai
foldarakat a magyarorszagival (14. tablazat).
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14. tdblazat

Termofoldarak és bérleti dijak az EU tag- és tagjeldlt allamaiban 2002-ben (EUR/ha)

Orszag Foldar Bérleti dij Bérleti dij/ar
Ausztria n.a. 266,57 n.a.
Belgium (szanté, 2001) 15895 189 1,2
Dénia 13727 260,85 1,9
Egyesilt Kirdlysag (Anglia) 11081 197,54 1,8
Franciaorszag (szantd) 3860 131,49 3,4
Finnorszag 4246 n.a. n.a.
Gorogorszag 12575 477,44 3,8
Hollandia (szanto, 2001) 37500 379 1,1
irorszag 13674 n.a. n.a.
Lengyelorszag (szanto) 1307 n.a. n.a.
Lettorszag 551 n.a. n.a.
Luxemburg (2001) 100970 166,21 0,2
Magyarorszag 1020* 45,48 n.a.
Németorszag (egész, 2001) 9416 n.a. n.a.
Németorszag (Nyugat, 2001) 17221 251 1,5
Olaszorszag (2001) 14266 n.a. n.a.
Spanyolorszag 8001 n.a. n.a.
Sveédorszag 2019 107,85 5,3
Szlovékia 888 13,33 1,5
Torokorszag (nem 6ntdzott) 12 n.a. n.a.

Forras: European Commission, Eurostat Market value of agricultural land és Rents for agricultural land
n.a. nincs adat
* 2005-ben sajat szamitas szerint. Az Eurostat statisztikdban nincs adat.

Kilénbdz6 egybehangz6 informéaciok szerint a magyarorszagi jellemzé arak 2005-ben a 150-350
ezer Ft-os savban talalhatok (Halas.Net-Foldkérdés, 2005). Az orszag nyugati felén és Budapest
kornyékén a magasabb vagy ezt meghaladd értékek jellemzoéek. A Dél-Dunantilon és Eszak
Magyarorszagon alacsonyabbak az arak. (A hozzavetéleges Ft/ha arak ezerben: Nyugat Dunantul
300-500, Dél- Dunéantdl 200-300, Budapest és kornyéke 300-1000, Alféld 200-400, Eszak-
Magyarorszag 100-200.) Ha egy 250 ezres kdzép- arat veszunk alapul, akkor azt a 2005 év elején
érvenyes 245-s EUR arfolyammal szamolva a 14. tablazatban szereplé 1020 EUR érat kapjuk. (
2005 végén az ar magasabb lenne, mert az az atszamitasi arfolyamtol is fligg.)

Lathat, hogy a foldarak szinvonaldban igen nagy kuldnbségek vannak még a régi EU tag-
allamokban is. Az atlagos féldar nagymértékben fiigg a rendelkezésre allo mivelhet6 foldterilet
nagysagatol. Az egy lakdsra jutban nagyobb foldterllettel rendelkezé orszagokban altalaban
alacsonyabb a foldar (Finnorszdg, Franciaorszag, Svédorszag), mint a Kkisebb foldterulettel
rendelkezékben. Az Uj belépék kozil Magyarorszag és Lengyelorszag rendelkezik egy lakdsra
jutéan a legnagyobb foldtertlettel, igy ezekben az orszagokban varhatéan még a foldpiac
megélénkiilése esetén sem fogjak elérni a foldarak az EU éatlagot - amelyet kormanyaik a
kalfoldiek foldvasarlasi tilalma feloldasanak feltételéll szabtak —, legfeljebb az alsé szinthez
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fognak kozeliteni. A tilalmak feloldasa utan is a hazai nagygazdasagok foldvasarlasa varhato
inkabb és kevésbé a kulfoldieké, az orszagok periférikus fekvése miatt.

Az elmult években jelentés aremelkedés volt a legtébb Unios orszagban. Az Eurostat szerint
1995 és 2002 kozott realdron szamitva (a GDP indexel deflalva) a foldarak a kovetkezéképpen
nottek: Angliaban 2,4, Daniaban 6,9 Franciaorszagban 1,9, Finnorszagban 3,9, Irorszagban 8,7,
Spanyolorszagban 5,8, Svédorszagban 6,6, Lengyelorszagban 1,3 %-al. Csokkenés csak
Gorogorszagban volt az emlitett id6 alatt. Az aremelkedés jorészt a birtokkoncentracio
(Burgerné, 2003), urbanizalddas, infrastruktura épités, sth. miatt élénkiilé foldpiacnak, a nagyobb
keresletnek, mint kinalatnak, és a CAP altal nyujtott foldalapl tdmogatasok novekedésének
tulajdonithatd. A legnagyobb &remelkedések részben a foldsziikével bird, részben a gyorsan
noveked6 orszagokban voltak tapasztalhatok.

Magyarorszagon szintén emelkedtek a foldarak az elmult években a kilonbdz6 informaciok
szerint (sajnos foldar-statisztika nincsen), a meglévé foldpiaci korlatozasok ellenére (Hamza-
Miskd, 2005). Az aremelkedéseket itt is elémozditottdk az EU belépéssel megndvekedett
tamogatasok (foldalapu és gabona), és azok tovabbi varhaté emelkedése. Ez ugyan emelte a
bérleti dijakat is, de -mint az mar régdta ismeretes (Kuchler-Tegene, 1993)-, a tdmogatésok
jorészt a foldarakban realizalédnak. Az atlagos foldarak emelkedésére hatott az elmult évek
fokoz6do iparositdsa, infrastrukturalis fejlodése és urbanizacidja is. A  gyarak,
bevasarlokdzpontok, 0j varosreszek és autopalyak kornyékén emelkednek leginkabb a foldarak.
De novelte az arakat a magasabb arakra spekulalé eladasi kivardasok okozta mesterséges
foldsziike és a korlatozasok felszabaditasanak - megoly tavoli — reménye is.

A 14. téblazatbol lathatd, hogy a bérleti dijak a foldarak 0,2-5,3 %-a kozott mozognak és
tobbséglikben az 1-3%-o0s tartomanyba esnek. Az elmult evekben nem is igen novekedtek. Ez
részben a fold vétele irdntindl kisebb keresletnek, részben a tobb orszdgban meglévé allami
bérleti dij szabalyozésnak tulajdonithatd (Burgerné, 2002). Magyarorszagon a féldar aranyaban
szamitott bérleti dij a legfelsé Unids 5%-0s savhoz kozelit a 14. tablazat szerint (megjegyzendé,
hogy a foldar 2005-re, a bérleti dij pedig 2002-re vonatkozik). A magas arany oka valdsziniileg
az, hogy nalunk a korlatozasok miatt a bérleti piac élénkebb, mint a fold adas-vételi piaca.

A Dbérleti szerzédések zome (60%-a Dél-Alfoldon és 70%-a a Nyugat Dunantdlon) az 5 évre

= sz

Dél-Alfoldon vannak,  (mintegy 25%-0s, a Nyugat Dunantdlon csak mintegy 10%-0s
részarannyal) és ugyancsak kevés az 5 évnél hosszabb szerzédés (mintegy 15 és 20%
megfeleléen a két régidban).
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I1. A miivelési agak megoszlasa

A mivelési agak megoszlasat megyénként al5. tablazat mutatja.

15. tadblazat
A miivelési agak szazalékos megoszlasa megyénként
Megye Szantd | Szé6lé |Gylumolcsds| Gyep Erdé | Egyéb | Osszesen

Bacs-Kiskun 78,01 2,31 1,41 13,84 3,45 0,98 100,00
Békés 92,71 0,00 0,89 3,20 3,17 0,03 100,00
Csongrad 76,77 0,95 1,72 12,41 6,32 1,84 100,00
Gyoér-Moson-Sopron 84,22 3,67 0,40 4,97 6,53 0,22 100,00
\Vas 75,74 0,76 0,27 21,64 1,56/ 0,02 100,00
Zala 61,29 0,32 1,05 28,30 8,96/ 0,08 100,00
Osszesen 80,22 1,69 0,91 11,52 524/ 0,43 100,00

A megyei megoszlas azt jelzi, hogy mindenitt a szantd terilete tulnyomé — és mint a
novenytermelési fejezetnél 1atni fogjuk — azon belll a gabona. A sz616 és gylimolcsos terilete
csekély, Osszességeben 2,5 % koral van. Az Alféldon Bacs, majd Csongrad, a Nyugat-
Dunantulon Gyér-Moson-Sopron emelkedik ki a széloteriilet atlagabol. A gyepteriilet Vas és
Zalaban nagyobb -22 és 28 %- a kedvez6 csapadékviszonyok es a szantofoldi mivelés szamara
kevéshé kedvezo foldminéség kovetkeztében. Az egyéni gazdasagok erdéteriilete dsszességében
5% korli, ebbdl Zala megye emelkedik ki 9% koruli értékkel, majd ezt kdveti Gyoér-Moson-
Sopron 6,5 és Csongrad megye 6,3%-I.

A régionkénti 0sszesitett megoszlas a 3. abran lathato. Ez azt mutatja, hogy a Nyugat-Dunantulon
kb. 8%-1 kisebb a széntoteriilet, mint a Dél-Alféldon, a nagyobb gyep- és erdoterlletnek
kdszonhetoen.
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3. abra

A miivelési agak szdzalékos megoszlasa régionként

0,
1oaze | 0 [380% oesoe O9% 668%
Egyéb P .
Sz616 0.71% Sz616 Egyéb
1,08% ’ 2,30% 0,15%

Szanto Szanté
84,20% 76,20%
Dél-Alftld Nyugat-Dunantuil

A birtokkategoriankénti megoszlast a 16. tablazat tunteti fel.
16. tablazat

A miivelési agak szazalékos megoszlasa birtokkategorianként

|Birtokkateg()ria Szanto Sz6l6  |Gyumolcsos| Gyep Erdé | Egyéb | Osszesen

1-5 ha 77,67 3,90 7,75 4,75 4,02 1,90 100,00
5-10 ha 67,44 3,14 1,98 14,76 12,32 0,35 100,00
10-20 ha 73,46 4,27 2,35 12,18 6,60 1,15 100,00
20-50 ha 78,86 2,22 0,84 11,64 5,96 0,48 100,00
50-100 ha 81,49 2,32 0,09 9,59 6,43 0,09 100,00
100 ha felett 83,55 0,15 0,31 12,44 3,27 0,28 100,00
Osszesen 80,22 1,69 0,91 11,52 5,24 0,43 100,00

A 16. tablazaton lathatd, hogy az 5 ha-n fellili gazdasagokban a birtoknagysaggal egyiitt névekvo
a szantoteriilet. Ez részben a nagyobb gazdasdgok nagyobb allattartasaval és ennek folytan
nagyobb gabonaszikségletével magyarazhatd, részben az extenzivebb gazdalkodassal. A kisebb
gazdasagokban ugyanakkor nagyobb a sz616- és gyumaolcsos terlilete.

I1l. A munkaeré

A csaladi gazdasagok f6 jellemzojének azt tekintik, hogy azokban csaladi vezetéssel, joreszt
csaladi munkaerével torténik a gazdalkodas sajat vagy bérelt foldon (Burgerné, 1992). Chayanov,
1966 abban latta a csaladi gazdasdg megkilonbozteté jellemzéjét, hogy az nem a profit
maximalizalasaban érdekelt, mint a tékés gazdasag, hanem a csaladi fogyasztas
maximalizalasaban. Raup, 1986 olyan szervezetkeént jellemzi a csaladi gazdasagokat, amelyekben
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a csalad gyakorolja az ellenérzést a termeléeszk6zok, a fold és a munkaeré felett. Gasson-
Errington, 1993 azzal jellemzik a csaladi gazdasagokat, hogy bennik az (zleti tulajdon olyan
vezetési szereppel egyesil, amelyet rokonsag vagy hézassag biztosit és az generaciokon at
oroklédik. A munkat a csalad és ugyanakkor a vezet6 (menedzser) is végzi és a csalad a farmon
él. Djurfeldt, 1996 a csaladi gazdasagban a termelés, fogyasztas (haztartas) és a rokonsag harmas
egyseget, tovabba a csaladi munka fontossagat hangsulyozza.

Végul meg kell emliteni a csaladi gazdasagok, kontra kollektiv nagygazdasagok mar az1980-as
években elkezd6ddtt és a volt szocialista orszagok rendszervaltozason athizodoé vitajat, amely
arrol szél, hogy egyik vagy masik gazdasagtipus produktivabb és életképesebb-e. Schmitt, 1989,
1991, Schmitt et al., 1996, Deininger, 1995 a csaladi gazdasagok folényevel érvelnek a kollektiv
gazdasagokkal szemben. Erveik kozott foként a munkasok feliigyeletével, a munka szervezésével
és iranyitasaval kapcsolatos nagyobb tranzakcids koltségek szerepelnek a kozds és korporativ
gazdasagokban, szemben a kisgazdasagok kisebb tranzakcios koltsegeivel, nagyobb
rugalmassagaval és csaladtag- dolgozoik nagyobb érdekeltségével. A rendszervaltozas utani
nagygazdasagi tapasztalatok, — legalabbis olyan orszagokban, amelyekben a nagygazdasagok
nagyobb szamban fennmaradtak, mint pl. Németorszag keleti részén, a Cseh és Szlovak
Koztarsasagban, Magyarorszagon — toébbnyire ellentmondanak a nagyobb tranzakcios koltségek
és kisebb termelékenység vonatkoz6 elméletének. A kisgazdasdgok munkaerével kapcsolatos
esetlegesen kisebb tranzakcios koltségeit ellenstlyozzak és tulhaladjak az egyéb tranzakcios
koltségek, mint pl. a gépesitéssel, a termékek tarolasaval és értékesitésével kapcsolatosak.
Mathijs és Vranken, 2000 tanulmanyukban azt irjak, hogy a farmok szamviteli adatainak
vizsgalata arra utal, hogy a teljes tényezé6- termelékenység nagyobb a termelészovetkezetek és
allami gazdasagok utddszervezeteiben az olyan orszagokban (Németorszag keleti részén, Cseh és
Szlovak Koztarsasagban, Magyarorszagon), amelyekben utébbiak jelentés szamban
fennmaradtak, szemben az olyan orszagokkal, mint Bulgaria és Romania, amelyekben a
kisgazdasdgokban nagyobb a termelékenység. Ehhez még hozzatenném (Burgerné 2001), hogy
jorészt a bulgdr és roman szocialista nagygazdasagok korabbi technikai es bioldgiai
elmaradottsdga magyarazhatja kisgazdasagaik rendszervaltozas utani nagyobb termelékenységét.

Megvizsgaltuk, hogy a 613 egyéni gazdasag vezet6i nemenként hogyan oszlanak meg a
birokkategdridkban és régiokban (17. tablazat és 4. abra ).

17. tablazat
A gazdasagvezetok szama és nem szerinti megoszlasa
Birtokkategoria - Férfi - - NG - Ossz,esen
Szam Arany % Szam Arany % Szam

1-5 ha 166,00 84,26 31,00 15,74 197,00
5-10 ha 91,00 85,05 16,00 14,95 107,00
10-20 ha 101,00 88,60 13,00 11,30 115,00
20-50 ha 97,00 85,84 16,00 14,29 112,00
50-100 ha 45,00 90,91 4,00 8,16 49,00
100 ha felett 30,00 90,91 3,00 9,09 33,00
Osszesen 530,00 86,46 83,00 13,54 613,00
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4. dbra

A gazdasagvezetok szam és nem szerinti megoszlasa régiénként
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B Deél-Alfold & Nyugat-Dunantul

A 17. tdblazatban a birtokosok szama koveti a 4. és 5. t&blazatban szereplé birtokokét.
Osszességében az 1-5 ha-s birtokkategoridban a legnagyobb a szamuk, majd ingadozva, de
leger6sebben az 50 ha-s kategdriatdl csokken. A Nyugat-Dunantilon egyenletesebb a
birtokkategoriak ndvekedéesenek aranyaban tortené szamszeri csokkenés, mint a Dél-Alféldon.

A gazdasagvezetok kozott mindenatt a férfiak vannak toébbségben. A nék dsszessegeben 13,5%-
ot képviselnek. Az atlagnal valamivel nagyobb az aranyuk az alsé birtokkategdriakban,
amelyekben a férfiaknak tobbnyire kills6 munkat kell vallalniuk a csalad megélhetéséhez. Dél-
Alféldon a néi vezetok ardnya 15,5, a Nyugat-Dunantilon 13,1%-s. Utobbiban valoszintileg a
nok szamara is nagyobb munkalehet6ség miatt kisebb az arany.

Az Eurostat adatai szerint 2000-ben a 15 EU orszag csaladi farm menedzsereinek 22,2%-a volt
né. 2003-ban a legalacsonyabb volt a néi vezeték aranya Hollandiaban 6,9%-I, és legmagasabb
Ausztridban 33,5, majd ezt kovetéen Olaszorszaghan 27,3, Gorogorszagban 24,5, és
Portugéalidban 23,1 szazalékkal. Altalaban megfigyelhetd, hogy minél kisebbek az atlagos
farmnagysagok, annal nagyobb a néi farmerek aranya (18. tablazat). Az ok itt is a férfiak kilsé
munkavéllalasa a megélhetés érdekében. Természetesen mddositd tényezok is lehetnek, mint pl. a
kisebb vagy nagyobb lehet6segek a kiilsé munkavallalasra (pozitiv példa Franciaorszag ahol a
viszonylagosan nagy atlagos farmnagysag mellett 21,3 %-s a néi vezetéi arany, de mas fejlett
orszagokban, mint pl. Ausztriaban is szerepet jatszhat ez az ok), a hagyomanyok, a gazdalkodas
jellege és intenzitdsa (pl. Hollandidban a Kis teriileti gazdasagokban is a nagy értéki
munkaigényes meleghazak sokasaga), stb.
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18. tablazat

A farmok atlagos nagysaga és a néi farmvezeték aranya az EU-ban

Orszag Atlagos farmnagysag 2000-ben Néi vezetok ardnya 2003-ban
EU 15 18,7 22,2*
Ausztria 17,0 33,5
Belgium 22,6 14,9
Déania 45,7 8,9
Egyesilt Kiralysag 67,7 16,6
Finnorszag 27,3 10,7
Franciaorszag 42,0 21,3
Gorogorszag 4,4 24,5
Hollandia 20,0 6,9
Irorszag 31,4 10,7
Luxemburg 45,3 13,1
Németorszag 36,3 8,5
Olaszorszag 6,1 27,3
Portugélia 17,0 23,1
Spanyolorszag 20,3 19,0
Svédorszag 37,8 10,8
Forras: Number and area of holdings és Holding managers, Eurostat
*2000-ben

Az (j EU tagorszagokban 2003-ban a kdvetkezé volt az  Eurostat szerint a néi birtok-vezetok
aranya: Bulgariaban 18,0, Csehorszagban 17,7, Esztorszagban 38,3 Lengyelorszagban 29,7,
Lettorszagban 46,5 Litvanidban 46,0, Magyarorszagon 24,6, Romaniaban 27,8, Szlovékiaban
20,4 és Szlovéniaban 25,0 %. Sajnos az adatokhoz tartozo atlagos birtoknagysagokat nem kézol
az Eurostat. A né6i gazdalkodok aranya a balti orszagokban kimagaslo, de viszonylag magas
Lengyelorszagban, Romaniaban és Szlovéniaban is.

Az 1980-s években a nyugat-eurdpai és észak-amerikai mezégazdasag elnéiesedésérdl irtak a
szakfolyoiratok a feérfiak kils6 munkavallaldsdnak nagy aranyaval magyardzva azt (Pheffer,
1989). A mai nyugati irodalomban mar arrél olvashatunk, hogy a farmokon él6 férfiak mellett a
nok is egyre nagyobb ardnyban vallalnak kilsé munkat (Findeis-Swaminathan, 2002 és
Bharadwai- Findeis, 2003).

A dolgoz6 nék aranya - szintén az Eurostat adatai szerint - joval magasabb volt 2003-ban az EU
orszagok farmjain a néi menedzserek aranyanal. Az 27 (Déania) és 43 (Ausztria) kdzott valtozott a
régi EU orszagokban és 34 és 50% kozott az Ujakban (Csehorszagban 34, Magyarorszagon 44,
Bulgéariaban 46 és a balti orszagokban 50% kordli).

Felmérésunk szerint a gazdasagvezetok iskolai végzettsége a 19. tablazat es 5. abra. szerint
alakult.
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A gazdasagvezetok iskolai végzettsége

19. tablazat

_ Férfi Né
kg':er:g()’)ll('ia A:gla_ I_<('jzép- FeIS(’,i- Nincs | Ossze- Alr;[slsa' I_<('jzép- Fels{i- Nincs OSS:ﬁe'
. iskola | foka |adat| sen |. iskola | foku adat
iskola iskola
1-5 ha 36,75 48,80 9,64 4,82 100,000 35,48 45,16 19,35 0,00 100,00
5-10 ha 28,57/ 54,95 15,38 1,10 100,00 12,500 37,50 43,75 6,25 100,00
10-20 ha 16,83 59,41 19,80 3,96/ 100,000 15,38 61,54 15,38 7,69 100,00
20-50 ha 16,49 57,731 22,68 3,09 100,00 18,75 56,25 25,00 0,00 100,00
50-100 ha 11,11 62,22 26,67, 0,000 100,000 25,00 50,000 25,00 0,00 100,00
100 ha felett | 16,67 56,67 23,33 3,33 100,000 0,00 66,67 33,33 0,00 100,00
Osszesen 2453 55,09 17,17, 3,21 100,000 22,89 49,40 25,30 2,41 100,00

Mind a férfi, mind a n6i gazdasagvezetok kdzott a kozépiskolai végzettseg dominal. A nok kozott
nagyobb aranyban vannak fels6foku végzettségiiek. A kozeépiskolai vegzettség mindkét nemnél
valamelyest névekvo, — habar ingadozasokkal — a birtokok ndvekedésének aranyaban, a felséfoku
vegzettek ugyanakkor hatérozottabb ilyen iranyl ndvekedést mutatnak, habar szintén ingadozdan.

A gazdasagvezeték iskolai vegzettsége régionkent
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5. abra

Az 5. abra azt jelzi, hogy a Nyugat-Dunanttlon altalaban nagyobb a kozépfoku és felséfoku
vegzettségiiek ardnya a gazdasdgok férfi és noi vezetoi kozott, mint a Deél-Alfoldon és viszonylag
kicsi a csak altalanos iskolat végzettek aranya.
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A gazdasagvezeték megoszlasat korcsoportok szerint a 20. tablazat és 6. abra mutatja.

20. téblazat
A gazdasagvezeték megoszlasa korcsoportok szerint
Birtok- ; Fé’rfi - = - NG - -
kategéria 40 ev 41,-50 50év | Nincs | Ossze- | 40ev 41,-50 50 év | Ossze-
alatt év felett adat sen alatt ev felett sen
1-5 ha 16,27 16,87 66,87 0,00 100,00 19,35 25,81 54,84 100,00
5-10 ha 21,98 21,98 54,95 1,10] 100,00f 18,75 31,25 50,00, 100,00
10-20 ha 22,77| 23,76 52,48 0,99 100,00 23,08 30,77/ 46,15 100,00
20-50 ha 18,56 27,84 52,58 1,03 100,00 37,50 31,25 31,25 100,00
50-100 ha 8,89 3556 55,56 0,00 100,00 25,00, 25,000 50,00 100,00
100 ha felett 33,33| 16,67] 46,67 3,33 100,00f 33,33 33,33 33,33 100,00
Osszesen 19,25 22,64 57,36 0,75/ 100,000 24,10, 28,92 46,99 100,00
6. &bra
A gazdasagvezeték megoszlasa korcsoportok szerint régionként
%
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BO - ---mmmenmeenoeenoe
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0 | EE : = :
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Férfi N6

& Dél-Alfold E Nyugat-Dunantul

A 20. tablazat és 6. &bra szerint mindkét nemnél az 50 év feletti korcsoport dominél. A Nyugat-
Dunantulon a 100 ha feletti birtokkategdridban kiemelkedé (38%) a 40 év alatti férfi
gazdasagvezetok aranya. A néi vezeték aranya mindkét régioban magasabb 50 év alatt, mint a

ferfiake.

A KSH gazdasagszerkezeti 0sszeirasa (Magyarorszag mezdégazdasaga, 2003 . kotet) szerint
magasabb volt 2003-ban az 50 éven feluli férfi és néi gazdalkodok aranya az egyéni
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gazdasagokban (78 és 64% megfeleléen), mint az altalunk szambavett gazdasagvezetéke. Igaz,
hogy a KSH adataiban az 1 ha alatti gazdalkodok is szerepelnek.

Az Eurostat 6sszes mezégazdasagi foglalkoztatottra vonatkozd adatai szerint 2002-ben
(Employment in agriculture and in the other sectors: structure compared by Candidate Countries,
2002) mind a régi, mind az Ujonnan csatlakoz6 EU orszagokban a fenti gazdasagvezetokénel
kisebb mértékii volt az eléregedés a farmokon. A 45 év feletti férfiak aranya a régi EU
orszagokban 26 (Ausztria) és 38 % (Portugalia) kdzott mozgott, jorészt 30% korili ardnnyal. Az
55 év felettieké az EU 15 orszég atlagadban 17% volt. Az Ujonnan csatlakozd EU orszagok adatai
hasonloak voltak: a 45év feletti férfi korcsoport 30% koril mozgott (Magyarorszagé 32 % volt),
az 55 év felettié 8% (Magyarorszag), 18 (Bulgaria, Romania) és 22% (Szlovénia) kozott alakult.
A nok idéskori aranya az EU 15-ben eszerint a statisztika szerint szintén alacsonyabb: 45 év felett
19, és 55 év felett 10 % volt, Magyarorszagon megfeleléen 13 és 3 %. Lengyelorszagban,
Bulgaridban és Romaniaban ugyanakkor az 55 év feletti n6k aranya megkozelitette a ferfiak 31,
27 és 18 sz&zalékos orszagonkenti aranyat.

A csaladi munkaeré ellatottsag alakulasat felmérésunk alapjan a 21. és 22. tablazat mutatja.

21. tablazat
Csaladtagok, dolgozé csaladtagok és dolgozdk szama
A gazdasag vezetojével A gazdasagban A gazdasagban
Birtokkategoria él5 csaladtagok szama | dolgozé csaladtagok dolgozok szama
szdma Osszesen

1-5 ha 2,56 2,24 2,79
5-10 ha 2,53 2,27 2,59
10-20 ha 2,75 2,34 2,79
20-50 ha 3,20 2,44 3,37
50-100 ha 2,94 2,53 3,35
100 ha felett 3,27 2,94 4,24
Osszesen 2,78 2,36 2,99

A csaladtagok, dolgoz6 csaladtagok és a dolgozok szama a birtokok novekedésével emelkedik.
Nem igy az 1 ha-ra jutok szama. A 22. tablazat adatai azt mutatjak, hogy nem csak a teriletre
juto csaladtagok szdma, de a dolgozok széma is csokken a névekvo birtoknagysaggal.
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22. tablazat

1 ha-ra jut6 csaladtag, dolgozé csaladtag és dolgozé

Birtokkategoria

1 ha -ra jut6 csaladtag

1 ha-ra jut6 dolgoz6

1 ha-ra juto6 dolgozo

csaladtag

1-5 ha 1,07 0,91 1,15
5-10 ha 0,35 0,31 0,36
10-20 ha 0,20 0,17 0,20
20-50 ha 0,11 0,08 0,11
50-100 ha 0,04 0,04 0,05
100 ha felett 0,02 0,02 0,02
Osszesen 0,46 0,40 0,50

A dolgozok létszamanak egyértelmii csokkenese a birtokok ndvekedésének aranyaban a méretek
o6kondémiajat bizonyitja. Minél nagyobb a terllet, fajlagosan annal kevesebb munkaerére van
szlikség. Ugyanakkor a kisebb gazdasagok fajlagos terliletének tobb csaladtagot kell eltartania,
mint a nagyobbaknak. Tehét a csaladtagokra jutd Chayanov féle jovedelem maximalizalas jobban
érvényesul a nagyobb gazdasagokban, mint a kisebbekben.

A nyugat-dunantuli megyékben az 1 ha-ra jutd dolgozoi szikséglet dsszességében (0,42) és a
legtébb kategoriaban is kisebb, mint a Dél-Alféldén (ahol Osszességeben 0,57). Ennek oka
valdsziniileg a nagyobb kilsé munkalehet6ség, a fejlettebb mezégazdasagi technoldgia és a
nagyobb aranyu és kevesebb munkaeroét igénylé legeltetéses allattenyeésztés a Nyugat Dunantuli

megyékben.

A dolgoz6 csaladtagok a 23. tablazat szerint oszlanak meg régionként és dsszességében.
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23. tablazat

A dolgoz6 csalddtagok szazalékos megoszlasa régionként

L iz Birtok- - .| Nyug- | Kiskora [Nagykoru| Egyéb
REgIO kategoria Ferj |Feleseg d)l'/ja% gyermek gy?lr/mek csa?gdtag %

1-5 ha 43,23 35,81 0,87 5,68 11,35 3,06/100,00

5-10 ha 43,33 30,00 2,22 5,56 14,44 4,44/100,00

10-20 ha 41,23 33,33 3,51 2,63 13,16 6,14/100,00

Dél-Alfold 120-50 ha 42,06 27,78 5,56 4,76 11,11 8,73/100,00
50-100 ha 39,621 24,53 1,89 7,55 20,75 5,66/100,00

100 ha felett | 36,17 31,91 2,13 6,38 14,89 8,51/100,00

Osszes 41,88 31,87 2,58 5,16 13,05 5,46/100,00

1-5 ha 43,200 25,44 2,96 2,37 21,30 4,73/100,00

5-10 ha 49,59 20,33 1,63 4,88 17,89 5,69/100,00

Nyugat- 10-20 ha 47,50 20,00 4,17 2,50 21,67 4,17/100,00
Dunantal 120-50 ha 43,44 22,13 9,02 2,46 19,67 3,28/100,00
50-100 ha 44,44 18,52 1,85 7,41 24,07 3,70/100,00

100 ha felett | 34,09 27,27 0,00 9,09 27,27 2,27/100,00

Osszes 44,78 22,31 3,80 3,80 21,04 4,27/100,00
Minddsszesen| 43,300 27,19 3,18 4,49 16,96 4,88/100,00

A 23. tablazat szerint a Dél-Alfoldon tobb feleség, kiskoru gyermek és egyéb csaladtag dolgozik,
mint a Nyugat Dunantalon, utébbi térségben viszont tébb a nyugdijas dolgozo. A feleségek és
egyéb csaladtagok kisebb és a nyugdijasok nagyobb aranyat a Nyugat-Dunanttlon a nagyobb
kills6 munkalehetéségek magyarazhatjak. Ugyanakkor feltiin, hogy a felnétt gyermekek
részvételi aranya a munkaban kilénosen az 50 ha-n feluli gazdasagkategoridkban né meg,
els6sorban a Nyugat-Dunantulon. Ez arra mutat, hogy az 50 ha-n felili gazdasagnagysag az
olyan, amely egyrészt mér inkabb igényli a fiatal feln6tt csaladtagok munkajat, masrészt a
fiatalok is perspektivikusnak tekintik azt a jovéjiukre nézve. Osszességében a dolgozd férjek
aranya 43,3, a feleségeké 27,2, a nyugdijasoké 3,2, a kiskort gyermekeké 4,5, a nagykortuaké
17,0 és az egyebeké 4,9% a csaladi dolgozok kozott.

Az Eurostat adatai szerint (Employment in agriculture: breakdown by type of labour) az EU 15
orszagaban a mezégazdasagi munkaeré megoszlasa 2000-ben a kdvetkez6 volt: gazdasagvezeto
45, feleség 15,6, egyéb csaladtag 12,6, alland6 kiils6 munkaer6 16,1, idészakos kiils6 munkaerd
10,5 %.

A kovetkezékben a gazdalkodok jovedelmének forrdsmegoszlasat vizsgaljuk. A vizsgalattal azt
kivanjuk feltarni, hogy hany szazalékot tesz ki a f6 foglalkozastak aranya birtokkategdriankent,
korcsoportonként és iskolai végzettség szerint és hany szazalékot az egyéb forrasbol, ill. az egyéb
forrasbol is élok aranya.

A 6 és mellékfoglalkozasu gazdalkodast a gazdasagban és az azon kivil ledolgozott munkaidé
alapjan szokas vizsgalni. Az EU orszagaiban a farmereket aszerint csoportositjak, hogy egy teljes
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munkaideji munkas ledolgozott éves munkaidejének 100, 50-100 koz6tti, illetdleg 50 % alatti
munkaidejét teljesiti-e a farmjan. Vannak a csoportositasban helyi sajatossagok az EU-n belil is.
Az Egyesult Kiralysagban (Lund, 2005) pl. a farmnagysagokat csoportositjak a bennik végzett
munkaidé szerint. 1900 éves munkadrat tekintenek a gazdasagban végzett teljes munkaidének és
ezt tekintik egységnek. Az 1 feletti gazdasagokat a kicsi, kbzepes és nagy csoportokba soroljak.
0,5 és 1 kozdtt a farm igen Kicsi részmunkaidésnek, 0,5 alatt igen kicsi maradék munkaidésnek
szamit.

Felmérésinkben jovedelmeik szerint csoportositottuk a gazdasagvezetoket f6 €s részmunkaidos
gazdalkoddkra. Teljes munkaidejiinek tekintettik azokat, akiknek jovedelme kizarolag a
gazdalkodasbol szarmazik. Részmunkaidejinek, de nagyobb részt a gazdalkodassal
foglalkozonak azokat, akik heti 20 éranal kevesebb munkat végeznek a gazdasagon kivil. Teljes
mértékben részmunkaidésnek pedig azokat, akiknek jovedelme a gazdalkodason kivil heti teljes
munkaidében végzett munkabol, illetéleg nyugdijbdl és egyéb juttatasbol szarmazik (24.
tablazat).

24. tablazat
Teljes- és részmunkaidés gazdalkodok aranya jovedelmeik szerint
Jovedelem
Gazdalkodashbal, Egyeb Egyeb Nyugdijbol |
Birtokkategéria mint foglalkozashol | foglalkozasbdl | ésegyéb | Ossze-
féfoglalkozasbol is (heti 20 is (heti teljes | juttatasbol sen
oraig) munkaidével)

1-5 ha 17,55 12,77 30,32 39,36 | 100,00
5-10 ha 17,31 8,65 43,27 30,77 | 100,00
10-20 ha 28,70 18,52 28,70 24,07 | 100,00
20-50 ha 44,14 11,71 21,62 22,52 | 100,00

50-100 ha 58,70 n.v.* 15,22 26,09 | 100,00
100 ha felett 75,00 6,25 9,38 9,38 | 100,00
Osszesen 30,90 11,54 28,35 29,20 | 100,00

*n.v. nincs valasz

A 24. tébla szerint a féfoglalkozasi gazdalkodok aranya 6sszességében nem tébb 31%-nél. De az
arany eroteljesen ndvekszik a birtoknagysaggal. Az 1-5 ha-s gazdalkodoknak csak kereken 18 %-
a, de az 50 ha-n felllieknek mar 59 %-a, a 100 ha-n felulieknek pedig 75 %-a fofoglalkozéasu. A
részmunkaidésok ardnya a birtoknagysag novekedesevel szemben csokkend tendenciaju. Ez a
nyugdijban és egyéb szocialis juttatasban részesilé csoport gazdalkoddinal is megmutatkozik.
Osszességében viszonylag kicsi (12%) a heti 20 6ra alatti munkaidében kiilsé munkat végzok
aranya, ugyanakkor a heti teljes munkaidében kiils6 munkat végzéké 28%.

A Magyarorszag Mezégazdasaga, 2003, Il. kotet mas meghatarozasu adatai szerint' 2003-ban (az

1 A KSH meghatarozasa szerint f6 foglalkozés a jovedelmet biztosité munkék kozill az, ami az elé6zé év dsszes
munkaidejébdl a legtdbbet vette igénybe. Nem 6 foglalkozés a jovedelmet biztosité munkék kozil az, amelyet a
mezégazdasagi tevékenységet végzs f6 foglalkozésa mellett folytat.
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1 ha alatti gazdasagokkal is szamolva) az egyéni gazdalkodo férfiak 58, a n6k 75, egyuttesen 62
széazalékanak nem volt egyéb foglalkozasa a mezégazdasagon kivil. Féfoglalkozasi gazdasagon
kivuli tevékenysége volt 40, 23 és 36 szazalékuknak és nem fé foglalkozéasu 1,5, 1,3 1,4
szdzalékuknak megfeleléen.

Régionként bontva a felméresiunkben szereplé teljes és részmunkaidés gazdalkoddk aranyat a 7.
abra mutatja.

7. dbra

Teljes- és részmunkaidés gazdalkodok aranya regionként

Gazdalkodashol,
mint
fofoglalkozashol
Egyéb
foglalkozashol is
(heti 20 6réig)
Egyéb
foglalkozashol is
(heti teljes
munkaidével)
Nyugdijbol és
egyéb juttatashol

Jovedelem

& Dél-Alfold E Nyugat- Dunantdl

A Dél-Alféldon nagyobb, a Nyugat-Dunanttlon kisebb a teljes munkaidében gazdalkoddk
aranya. A Nyugat-Dunantulon tobb a részmunkaid6sok, viszont kevesebb a nyugdijasok aranya.
Ugyanott kiléndsen a heti teljes munkaidében kilsé munkat végzé gazdalkodok részaranya
emelkedik ki. Mindez szintén a nyugat-dunantali nagyobb kilsé munkalehetéségekre utal.

A korcsoportonkénti megoszlast a 25. tablazat mutatja.
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Teljes- és részmunkaidés gazdalkodok kor szerinti megoszlasa

25. tablazat

Jovedelem

Gazda oA . Egyéb i
Korcsoport | Gazdalkodashal, Egyeb foalalkozasbél Nyugdijbdl |
by mint foglalkozashol | '09'aiKozas ésegyéb | Osszesen

féfoglalkozashol | is (heti 20 oraig) | 'S (Neti telIes 14 i aiachol

munkaidével)

40 alatt 39,83 13,56 38,14 8,47 100,00
40-50 39,71 13,24 35,29 11,76 100,00
50 felett 24,17 10,27 21,75 43,81 100,00

Az 50 év alatti féfoglalkozast gazdalkoddk aranya a legnagyobb. Hasonléan nagy ebben a
korcsoportban a gazdasagon kivil heti teljes munkaidében dolgozék ardanya. A nyugdijasok
aranya termeészetesen az 50 év feletti korcsoportban kiemelkeds. Régionkent hasonld tendenciak
mutatkoznak, de a Dél-Alfoldon Iényegesen nagyobb a 40 év alatti (45%) és az 50 év alatti
(53%) teljes munkaidés gazdalkodok aranya, mint a Nyugat-Dunantilon (34 és 30 %
megfeleléen). Ugyancsak magasabb az 50 év feletti nyugdijasok aranya (55% a Del-Alfoldon és
34% a Nyugat-Dunantdlon) a nyugat-dunantuli nagyobb kilsé foglalkoztatasi lehetéségeknek
megfelel6en.

A iskolai végzettség szerinti csoportositas azt mutatja (26. tablazat), hogy a fé6 foglalkozasu
gazdalkoddk kozoétt - és hasonléan a nyugdijasok kozott- legnagyobb az altalanos- és

kdzépiskolat vegzettek aranya, a heti teljes munkaidében gazdasagon kivil dolgozok kézott
viszont kiemelkedo6 a fels6foku végzettségiieké.

26. tablazat

Teljes- és részmunkaidés gazdalkodok végzettség szerinti megoszlasa

Jovedelem

Iskolai Gazdalkodashbal, Egyéb Egyeb Nyugdijbol
végzettség mint foglalkozashdl | foglalkozasbol | ésegyéb | (sszesen

féfoglalkozasbdl is (heti 20 is (heti teljes | juttatasbol

oraig) munkaidével)

Alt. iskolai 24,8 7,8 7,1 60,3 100,0
Kdzépiskolai 35,5 13,4 31,5 19,6 100,0
Fels6foku 27,3 10,0 44,5 18,2 100,0

A Dél-Alfoldon ugyanakkor nagyobb a kozép-és fels6fokl végzettségiiek aranya a
fofoglalkozasuak kozott, mint a Nyugat-Dunéntilon, a Nyugat-Dunantilon viszont a
mellékfoglalkozasuak kozott nagyobb a hasonlé arany. Ez azt jelzi, hogy a Dél-Alfoldon a
magasabban képzettek szamara is kisebb a kilsé munkavallalési lehetéség, mint a Nyugat-
Dunantulon.
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Az Eurostat adatai szerint (Full-time regular farm labour force és Employment in agriculture:
working hours and combined other employment of farmers) 2000-ben 6sszességében 21% volt az
EU 15 tagorszagaban a teljes ideji rendszeres mezégazdasagi foglalkoztatottak aranya. Az egyéni
birtokos farmerek koziil 100%-s munkaidét teljesitett a farmon a férfiak kozil 26,6, a n6k kozil
13,1%. 50-100 % kozotti munkaidot teljesitett 14,9 és 14,5 % és 50 % alattit 58,5 és 72,4%
megfeleléen. A mellékfoglalkoz&stak aranya annal nagyobb volt minél kisebbek voltak az
atlagos farmmeretek, ill. minél nagyobbak a mezégazdasagon kivili munkalehetéségek.

V. NoOvénytermelés

Felmérésunk szerint a szantd-terulet a kovetkezéképpen oszlott meg megyénkeént és régionként a
magangazdasagokban (27. és 28. tablazat).

27. tablazat
A szantofoldi nobvenytermelés megoszlasa megyénkeént
) o c
© | ©| o S 85 g2 2|t B 2| 8
Megye g | 238 ﬁ §8§ T2 %%%ﬁ % %
@ < | @8:@ o2 BUL;SLU '®)
[Bécs-Kiskun 32,14| 7,13/ 0,73| 1,17| 28,24 69,41 19,40 0,46 0,08)2,29( 8,37| 100,00
[Békés 36,59 3,76/ 0,03 1,39 30,58 72,35 17,64, n.v. 0,34/0,11] 9,56/ 100,00,
Csongrad 30,41/12,07| 9,95/ 3,25 21,30 76,98 11,21 1,55 n.v.[4,11|6,14| 100,00
Gyoér-Moson-Sopron| 41,27/16,44| 0,32| 3,52 24,85 86,40 3,77, 0,60 2,72|0,47| 6,05 100,00
\/as 27,05(15,89| 4,7410,78 32,82 91,27 2,77| 2,46 0,86/ n.v.| 2,65 100,00
Zala 26,16| 6,85 0,06(10,06| 33,20, 76,33 20,01 0,83 0,65/0,30] 1,89 100,00
Osszesen 34,55 9,71| 1,31 3,77/ 28,28 77,61 13,12 0,63 0,98|0,98( 6,66 100,00
n.v. nincs valasz
28. tablazat
A szantofoldi nbvenytermelés megoszlasa régionkent
[} © c
o | © | o S 185 | g2 2|t | | 8
regio | 3| 21818 ¢ 88|52 82828 &
e 2 08|02 307N |¥Y| &
[Dél-Alfold 33,98 6,26/ 1,74/ 1,58/ 28,33 71,90 17,38 0,40, 0,19/1,53| 8,60 100,00
Nyugat-Dunantal|35,19(13,66| 0,80, 6,29 28,22/ 84,17 8,24/ 0,90/ 1,90 0,36( 4,44| 100,00

Osszességben 78, a Dél-Alfoldon 72, a Nyugat-Dunantilon 84, % a szantdterlilet nagysagaval
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sulyozott gabonatermelés. 70% feletti a megyénkénti arany is, sét Gyér-Moson-Sopron-ban 86 és
Vasban 91%. A maradék kevés aranyon osztozva viszonylag magas az olajos ndvények
vetésterllete, a Dél-Alfoldon 17, a Nyugat-Dunantdlon 8, de ezen belil Zaldban 20 %. A
szantofoldi zoldségtermelés aranya altalaban alacsony. (Itt is felhivjuk a figyelmet arra, hogy az 1
ha alatti gazdasdgok nem szerepelnek a felmérésben.) Az alacsony aranyokbdl csak Csongrad
megye emelkedik ki 4%-1 (makdi hagyma- és fokhagyma termelé korzet) és Bacs megye 2,3 %-I.

Birtokkategdriankent sem kilénboznek jelentésen az adatok, talan csak annyiban, hogy a legalsé
kategdriaban és a 100 ha feletti kategoridban valamivel kisebb a gabona ardnya, az utébbiban az
olajos névények javara (29. tablazat).

29. téblazat
A szantofoldi ndvenytermelés megoszlasa birtokkategorianként
© s |

v s|glo| |58 82|22 |El 8 B

Régio 5 2| 3 < S |82 |®L| §|lcgwmT| X 9

m | < | | N < |82 |g@ S| s | D o
1-5 ha 27,701 7,31 2,54| 3,47 37,24 78,27 2,16 2,45 3,52/5,61] 7,99 100,00
5-10 ha 34,04/ 8,61 0,87/13,89 32,78/ 90,19 1,14 0,04 0,19/2,20| 6,24| 100,00
10-20 ha 38,40[10,75| 3,09 7,78 27,23 87,25 2,84 0,24 1,42/0,68| 7,57| 100,00
20-50 ha 37,24{10,95| 0,42| 5,14 28,29 82,03 6,92 0,66 1,09/0,77 8,51] 100,00
50-100 ha 35,18/10,53| 0,58/ 3,59 28,38 78,26 12,24 1,45 1,78/0,49 5,78 100,00
100 ha felett 32,62 8,73 1,67 1,29 27,27 71,57 21,13 0,19 0,28/0,91| 5,93 100,00
Osszesen 34,55 9,71 1,31 3,77/ 28,28 77,61 13,12/ 0,63 0,98/ 0,98 6,66/ 100,00

A KSH gazdasagszerkezeti Osszeirasa (Magyarorszag Mezoégazdasaga, 2003, 1. kotet) szerint
2003-ban a magangazdasagokban a gabonafélék betakaritott teriilete 74 %-a volt a szant6foldi
ndvényeknek, az ipari névenyeke 17 és a zoldségféléké 2,4%. A hasonlo adatok a Dél-Alfoldon:
74, 16 és 3,2 % es a Nyugat-Dunantulon: 81, 11 és 0,5 %. A mezégazdaségi Statisztikai
Evkényv, 2003 orszagos adatai szerint 2003-ban a gabona szantofoldi vetésteriilete 68,7 % volt
(1994-ben még csak 64,6 és azdta (de 1990-t6l addig is) ingadozva bar, de fokozatosan
ndvekedett), a napraforgoé 12,2 és a zoldsegféléke 2,5%.

Az Eurostat (Main crops by Member State és Main Crops by Candidate Countries) az 6sszes
termoéterlletre szdmitva a magyarénal joval alacsonyabb gabona vetésterlleteket (rizs nelkdl)
tintet fel 2001-re vonatkozdan.. Eszerint Magyarorszag gabonateriilete 52,5%-a az 6sszes
termoterlletének (ebbél baza 20,5, kukorica 21,5%), az EU 15-é ugyanakkor 28,1%. Meg az
olyan nagy mezégazdaséagi termelé orszagban, mint Franciaorszag is csak 30,1 % a gabona
aranya. A magyar aranyt csak Daniaé mulja folul (57,2 %), — ahol nyilvan a nagy allatdlloméany
takarmanyozasara van sziikség a gabonara — és Finnorszagé kozeliti meg (52,2%), ahol mast nem
igen tudnak nagyobb terileten termelni a zord éghajlat miatt. Az akkor még jeldlt orszagok kozil
Magyarorszag utdn Lengyelorszagnak volt a legnagyobb gabona terllete: 48,3 %, majd
Romaniéé: 42,5 %, ezutdn Csehorszéagé és Bulgariaé (mindkettéé 37,9%).

A novénytermelés szaméara kedvezé adottsagu, nagyuzemi volt szocialista orszagokban —
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kilénésen Magyarorszagon — 6rokségnek tekintheté a nagy gabonateriilet. Kezdetben, a II.
vilaghabor( utani években az élelmiszerhiany miatt irtak el és 0sztondzték a gabonatermelést.
Késobb a nagy allatallomany szamara volt szikseg rd. A jo novénytermelési adottsagokkal
rendelkez6 orszagok —elsésorban Magyarorszag — az onellatashoz — a nagy allatallomany
takarmanyozasat is bele értve —nem elegend6 gabonat termelé Szovjetunidba és mas szocialista
orszagokba exportaltak gabonat. Az idék soran a gabonatermelés valt a legjobban gépesitetté és
ezert a legtermelékenyebbé és a legalacsonyabb 6nkoltségiivé a nagyuzemekben. A
munkaigényes agazatokban a termelékenység viszonylag alacsony volt, nem csak a hianyos
gépesités, hanem a nagy munkaerélétszam és a munkaidé gyenge kihasznaltsaga miatt is. Utobbi
kovetkeztében allandé munkaeréhiannyal kizdottek a gazdasagok, tehat igyekeztek minél tobb,
kevés munkaerét igénylé gabonat termelni. A gabona jol értékesithet6 volt mind belféldén, mind
exportra.

Az éllatallomany minden rendszervalté orszagban lecsokkent a rendszervaltozas utan. Ennek
ellenére, az életszinvonal és az exportlehetéségek csokkenése miatt idorol-idére allatokbdl is
taltermelés jelentkezett. Hasonld volt a helyzet a kordbban gabonahiannyal kiizdé orszagokban a
gabonatermelés terén. A szovjet piac bezarult. A nyugat-eurépai orszagok szintén gabona
taltermeléssel kizdottek, igy nem igen tudtak felvenni a felesleget. A CEFTA (Kdzép-europai
Szabadkereskedelmi Egyezmény) orszagok kénytelenek voltak idérél-idére gabona- és allat,-
allati termék behozatali korlatozasokat bevezetni szabad- és kedvezményes vamtarifaju
egyezményeik ellenére.

De a gabonatermelés a tultermelés ellenére sem csokkent. Ellene hatottak részben a régi
beidegzédések, a viszonylag jo gépesitettség, a kevés munkaeré igény, az alacsony 6nkoéltség,
amelynek ismerete nem parosult megfelel6 piacismerettel, a gazdasagok informéacié hianya és az
egyéb termékek gyenge marketingje. A privatizalas kdvetkeztében sok nem mezégazdasagi
foglalkozasu jutott foéldhdz. Mivel a privatizalas utan tobbnyire mivelési kotelezettséget irtak el
a korméanyok, a legegyszeriibb és legolcsdbb volt a foldet a meglévé gépekkel bérmunkaban
megmiveltetni és gabonaval bevettetni. Az EU-hoz torténé csatlakozas tovabb novelte a
gabonatermelési kedvet, mivel az EU kiemelten tAmogatja a gabonatermelést, -szintén a korabbi
élelmiszerhiannyal 6sszefliggé hagyomanyok és a nagy termelé orszagok gazdainak a
tamogatashoz vald ragaszkodasa kovetkeztében. Az artamogatasok foldalapd tamogatassal
torténé részbeni helyettesitése, -amely a tamogatas Kkritériumaul a tadmogatott fold
kultdrallapotban val6 megtartasat kivanja meg- szintén a legegyszeriibb és legolcsobb
gabonatermelést 6sztonzi. Bar felmérésink idejen még csak tagjelolt orszadg statusszal
rendelkeztlink, de foldalapu tdmogatast mar adott a magyar kormany és a leendé tamogatas
novekedesere is szamitottak a birtokosok. Az eredmény a még nagyobb tultermelés lett, azt
gazdatiintetésekkel kisérve az eladhatatlan gabona timogatasa érdekében.

Egyes magyar szakemberek -most 2005-ben, ennek a tanulmanynak az irasa idején- az
allatallomany novelését ajanljadk a gabona-tultermelés gyodgyirjaként és ugy tiinik, hogy a
kormany is ezt fogja tdmogatni. Csak hat az allatdllomany felfejlesztését komoly piackutato és
marketing munkéanak kellene megel6éznie. Az &llatadllomany nem csak azért csokkent, mert a
nagyuzemi allattartd telepek tonkrementek, hanem azért is, mert besziikilt az allati termékek
piaca. Ez a piac ma sem tiinik tul igéretesnek. Félés, hogy a termelés ndvelése itt is taltermelésbe
fog torkolni.

A gabonatermelés ilyen mértékii talsulya nem tarthaté sokaig. A KAP (Kdz6s Agrar Piac) sok
vivodassal készilé reformja elébb-utobb csokkenteni fogja a gabonatermelést 0szténzé
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tamogatasokat az egyéb mezoégazdasagi tamogatasokkal egyetemben. A magyar kormanynak ezt
a helyzetet el6készitve a ndvénytermelés diverzifikalasat kellene minél elébb 6sztondzni
megfelel6 piaci informaciokkal és tanacsadassal alatamasztva.

A terméshozamokra is kiterjedt a felmeérésiunk. Sajnos, azonban csak a buza és kukorica
hozamara vonatkozéan kaptunk elegendé értekelhet6 valaszt (30. tablazat)

30. téblazat
A bulza és kukorica terméséatlaga birtokkategdériankent (t/ha)

Birtokkategoria Blza Kukorica
1-5 ha 3,30 4,45
5-10 ha 3,90 4,85
10-20 ha 3,49 4,87
20-50 ha 3,73 5,13
50-100 ha 4,10 5,85
100 ha felett 4,21 6,20
Osszesen 3,69 5,00

A buza és kukorica terméshozamok altalaban annal magasabbak, minél nagyobbak a birtokok. A
Nyugat-Dunantilon magasabb volt a valaszoldk szerint a buza (4,2 t) és a kukorica (5,41 t)
hozama, mint a Dél-Alfoldon (2,96, 4,45 t megfelel6en).

A buza és kukorica kor szerinti hozamai a 8. dbra szerint alakultak.

8. abra
A buza és kukorica hozama korcsoportok szerint
Buza Kukorica
50 év 40 év és 50 év 40 év é-s
felett: alatta; felett; alatta;
’ 3,89 4,9 5,23

3,59

,4_1‘53 41-50
ev: 3,75 év; 5,02

A 8. abra szerint a 40 év alatti gazdak hozamai a legmagasabbak.

A hozamok a magasabb iskolai végzettség aranyaban is emelkednek (9. abra).
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9. dbra

A buza és kukorica hozama a gazdalkodok vegzettsége szerint

olza 3 Kukorica
Altalanos o
Felsé- iskola; ; A.Italanos
I 3,37 iskola;
foku; 4,31 119
Kﬁp.— Kozép-
. iskola;
366 5,28

A 9. abra szerint az altalanos iskolat végzettek hozamai a legalacsonyabbak és a felséfoku
végzettségiieké a legmagasabbak.

A gyumolcstermelésre vonatkozoan nagyon kevés értékelheté valaszt kaptunk. A vizsgalt
gazdasagokban val6szintileg leginkabb szérvany gyiimélcsosok vannak. A keveés valasz szerint a
gyumolcsfak tobbsege alma (6sszességében a gyumolcsteriilet 40%-aban), mint ahogyan
orszagosan is az almailtetvenyek a talnyomdak. Jelentésebb még az 6szibarack (24 %-1), a tobbi
megoszlik az egyéb gyimolcsok kozott.

A nagyaranyu almatermelés szintén a nagylzemi mult 6roksége. Szedése gépesithetd, mivelése a
gyumolcsosok kozott a legkevésbé munkaigényes, a legtermelékenyebb, viszonylag alacsony
onkoltségi és a Szovjetunidban nagy tomegben volt eladhat6. Mara viszont az eladhatdsaga
erésen csokkent, Europa alma taltermeléssel kizd. Mas gyimolcsok eladhatdsaga es
jovedelmezisége  (cseresznye meggy, bogyodsok) sokkal reménykeltébb lenne, ha a
felvasarlasukat és értekesitésiiket kelléen megszerveznek.

Az liveghazi és folias termelés nagy része a Dél-Alfoldon dsszpontosul felmérésiink szerint (31.

tablazat). Az eredmenyek bizonytalanok, mivel a foliahazak jelentés reésze az altalunk nem
vizsgalt 1 ha alatti gazdaséagokban talalhato.
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Az (iveghazi és foliahazi termelés m?-ben

31. tablazat

Régi6 _[_)iszn('?vény D,igzn(',jvény ) Z(’jldlség ,Z_dld,ség
uveghazban foliahdzban tveghazban | foliahazban
Dél-Alfold 40000,00 5120,00 30430,00 53420,00
Nyugat-Dunantul 70,00 89,00 20,00 3077,00

A Del-Alféldon az (veghazi és folias tertlet 35%-a diszndvény, a Nyugat-Dunantulon viszont
talnyomo a fedett zoldségtermelés.

V. Allattartas

Az allattartast allatfajonkeént gazdasagokra és foldterlletre vetitve, tovabba a gazdalkoddk kora és
végzettsége szerint vizsgaltuk az év végi allatdllomanyra vonatkoztatva. Allatfajonként csak az
adott kategoridba tartozo és adott allatot tartd gazdasadgokkal szamoltunk. Birtokkategdrianként es
régionként a 32. és 33. tablazat mutatja az egy gazdasagra jutd allattartast.

32. tablazat
Egy gazdaségra jutd allatdllomany birtokkategorianként
(db)
Birtok- |Szarvas- , , , , . Egyéb
kategoria| marha Tehén| Juh |Kecske| LO |Sertés| Tyuk | Liba |Kacsa|Pulyka allat
1-5 ha 3,33| 235| 867| 7,77| 1,83| 10,54| 4592| 82,33| 1595| 5,00/ 38,88
5-10 ha 6,17| 3,94| 20,80| 4,13| 3,92| 11,18| 33,63| 763,47| 45,39| 6,94| 18,25
10-20 ha 13,68 8,09| 4022| 2,00| 4,41| 21,08] 2355| 836,44| 12,06| 6,71| 45,44
20-50 ha 15,88| 10,30{139,79| 3,67| 7,57| 33,34[1082,79| 691,63| 48,50| 13,67| 93,00
50-100 ha| 18,69| 22,00|106,00 6,50| 6,89| 39,86 55,00(1013,33| 28,33| 2,50/ n.v.
]}ggt['a 44.14| 36,80|755,00| 25,00(14,25/136,50| 29,75|/6002,00| n.v. nv.| nwv.
Osszesen 12,76 9,04[118,81| 6,45| 5,34| 23,49| 208,88 728,92| 28,30 7,36| 46,65

*n. v. nincs valasz

Az egy gazdasagra jutd allatlétszam altalaban emelkedik birtokkategorianként. Ingadozasok ott
tapasztalhatok, ahol egy-egy kategoridba véletlenszerien sok allatot tartdé gazdasdg vagy
gazdasagok keriiltek. (Igy pl. Nyugat-Dunantilon Zalaapatiban egy 24 ha szantéval rendelkezd
49 éves férfi 40000 tyukot tart. Ugyancsak Zalaapatiban a 20-50 ha-s kategéridban 2 gazdasag
tart sok juhot, az egyik 28 ha-n 50 db-ot, a mésik 32 ha-n 600 db-ot.) A létartdé gazdasagok
kiemelked6 értekeit altalaban a turisztikai célbdl lovat tartok adjak.
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Egy gazdasagra juto allatallomany régiénként

33. tablazat

(db)
Szarvas-| Lopan| Juh |Kecske| L6 |Sertés| Tytk | Liba |Kacsa|Pulyka Z9Y°P
marha enen u ecske 0 ertes yu IDa acsa | FUlykKa allat
DEI-Alfold| 12,62 8,50]110,37] 10,00] 3,00] 23.91] 33,91]1872,08] 40.89] 11.35] 49,21
Nyugat-
Dunanta | 12.86| 9,40(161,00) 3,89| 631| 2291|42590| 14.45| 21,02| 4,70/ 43,05

A régionkénti atlagok (33. t&blazat) azt mutatjak, hogy szarvasmarhabol, tehénbél, juhbol
(valdsziniileg a nagyobb gyepterilet miatt is), 16bol, tydkbol (utobbibdl a fentebb emlitett okbol)
a Nyugat-Dunantdlon van atlagosan tobb allat egy gazdasagban, kecskébél, sertéshol, libabdl és
pulykabdl viszont a DéI-Alfoldon (a Dél-Alféldon nagy liba-kacsa-pulyka tartdé gazdasagok
vannak). A Nyugat-Dunantilon Sokordpatkan és Garaboncon az 5-10 ha-s, Szombathelyen és
Kapuvaron a 20-50 ha-s, Becsehelyen és Zalalovon az 50-100 ha-s birtokkategdriaban vannak
jelent6s szama loval rendelkezé lovagoltaté gazdasagok.

A 100 ha-ra juto allatdllomany, ugyancsak a megfelel6 allatot tarté gazdasagokra vonatkoztatva a
34. tablazaton szerepel.

34. tdblazat
A 100 ha-ra juto allatalloméany birtokkategorianként
(db)

S7a1Vas-| Lo an | Sertés | Juh | Kecske| Lo | Tytk | Liba |Kacsa|Pulyka| “9Y°P

marha enen ertes u ecsKe 0 yu 10a acsa ulyka é.”at
15 ha 03.96| 68.38|342.34226.00] 247.55|58.67|1563,75|2202.55|464.01| 161,99 | 1210 12
510ha | 80.36| 51.56|149.74|251,82| 53,14|48,38| 445.69|9677,12|600,05| 88,86| 244.97
10-20 ha | 95,20| 53,84|145,24|294.55| 14.65|30.69| 160,97|560536| 82.73| 47.72| 294.09
20-50 ha | 51.60| 32,82|107,38|466,40| 11.35|24.62|3372.46|1919.45|165.63| 41,04] 30244
ﬁg-loo 25.05| 30,61| 57.93|14832| 7.99| 983| 8194|150868 4271| 338 nv.
]}flgt?a 17.21| 11.66| 78,72(386,19| 12,08| 505/ 2031|2256.39| n.v.| n.v.| nv.
Osszesen|  36.00| 23.74|105.33|356 21| 26.33|16,62|1275.15|2987 47|23554| 50.74| 37057

*n. v. nincs valasz

A 34. tabldzat azt mutatja, hogy — bar ingadozdan —, de a legkisebb birtokkategoriatol a
legnagyobbakig csdkkend tendencidju a 100 ha-ra jutd allatlétszdm. Talan csak a juhallomény és
a liba kivétel, amely a legfelsé birtokkategoriakban is nagy létszamu. A 100 ha-nal nagyobb
gazdasagokban az elébb emlitett allatokon és a sertésen Kivil igen kevés az allat, foként a
szarvasmarha és tehén. Felmérésiinkben megfigyelhets, hogy a birtoknagysadg emelkedesével
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(kulonésen 50 ha felett) csokken az allatokat tartd0 gazdasagok szama. A 100 ha-ra jutd
allatlétszam csokkenése a birtoknagysag névekedésével arra mutat, hogy a nagyobb gazdasagok
nagy részének tevekenysége az allattenyésztésrol a ndvenytermesztés iranyaba tolodik el.

Felmérésunk szerint 100 ha-ra jutéan a legtobb szarvasmarha (56) és tehén (51) Vas megyében
van, utana kovetkezik Csongrad 54 és 37, majd Bacs-Kiskun 43 és 52 és darabbal megfeleléen.
Sertésbol a legtobb Csongrad megyében van 100 ha-ra jutéan (173), majd Békés (149) és Gyér-
Moson-Sopron megyeben (122).

Az allattartds a tartok korcsoportjai szerint nem mutat jellegzetes tendenciat, legfeljebb az
jegyezheté6 meg, hogy 100 ha- ra jutéan a legtobb szarvasmarhat és tehenet a 40 év alattiak
tartjak, sertést és baromfit viszont — a dél-alfoldi liba kivételével — az 50 év felettiek. Iskolai
vegzettség szerint szintén nincs kiemelkedé tendencia azon kiviil, hogy a nagy létszamban
(valoszintileg Gizemszeriien) libat és pulykat tartok kozott — foként Dél-Alfoldon — sok a felséfoki
vegzettségti.

Termelékenységi adatokkal a tejhozamra vonatkozo6an rendelkeziink (35. tablazat).
35. tablazat

Egy tehénre juto éves tejhozam birtokkategorianként a tehenet tarté gazdasdgokban

Birtokkategoria Atlagos tejhozam (liter/év/tehén)

1-5 ha 3150,00
5-10 ha 4185,71
10-20 ha 5220,00
20-50 ha 5293,75
50-100 ha 3893,33
100 ha felett 8075,00
Osszesen 4699,66

A tejhozam birtokkategorianként novekedést mutat. Torés csak az 50-100 ha kozotti
gazdasagkategdriaban  van, ebbe viszont kevés tehéntartd  gazdasag  kerdlt.
Korcsoportonként vizsgélva a tehéntartd gazdakat, a 40 év alatti kategéridban a legmagasabb a
tehenek tejhozama (5167 I, szemben a 41-50 éves csoport 4941 és az 50 év felettiek 4448 |.
hozamaval). A gazdak iskolai végzettsége szerint szintén emelkedik a tehenek tejhozama. Az
altalanos iskolat végzetteknél 4445, a kozépiskolat végzetteknel 4828 és a felsofoku végzettségi
gazdaknal 5000 | a tehenek atlagos éves tejhozama felmérésiink szerint.

V1. Egyéb gazdasagi tevéekenysegek

Az egyeb gazdasagi tevékenység minimalis a felmért gazdasagainkban. Kérdéseinkre a
kdvetkez6 aranyl valaszokat kaptuk (36. tablazat):
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Egyéb gazdasagi tevekenysegek birtokkategdrianként (%o)

36. tablazat

Vé ) Veégez-e a gazdasagban | ,,. )
égez-e a gazdasagban | ". 2" . Végez-e a gazdasagban
[Birtokkategoria élelmiszer-feldolgozast? ipari vagy k,e ZMUVes szolgéltatast?
munkat?
igen nem igen nem igen nem

1-5 ha 2,5 97,5 1,5 98,5 4,6 95,4
5-10 ha 3,7 96,3 1,9 98,1 3,7 96,3
10-20 ha 2,6 97,4 1,8 98,2 10,5 89,5
20-50 ha 4.4 95,6 - 100,0 8,0 92,0
50-100 ha 6,1 93,9 2,0 98,0 12,2 87,8
100 ha felett 3,0 97,0 3,0 97,0 12,1 87,9
Osszesen 3,4 96,6 1,5 98,5 7,2 92,8

Az 1-20 ha-s gazdasagok 2,5%-a, a 20-50 ha-sok 4,4, az 50-100 ha-sok 6,1 %-a végez
gazdasagaban  élelmiszer-feldolgozast. Az  élelmiszer-feldolgozasbdl  kiemelkedik a
borfeldolgozas. Szolgaltatast nagyobb ardnyban végeznek a gazdasagok: a 10 ha-n aluliak kb. 4,
az azon fellliek 10-12%-a. A szolgaltatasok koziil fontosabb a mezégazdasagi gépi szolgaltatas
(kiemelt jelentoségét a gépesitesi alfejezetben latjuk majd), a lovagoltatas és a szobakiadas.
Nyugat-Dunéanttlon a 100 ha feletti birtokkategoria 12%-1 kiemelkedik az élelmiszer-feldolgozas
ottani 3,9%-s atlagabol. A dél- alfoldiek 100 ha-ndl nagyobb gazdasagainak 22%-a vegez
szolgaltatdst a nyugat-dunéntali hasonlo kategoria 12%-val szemben. Korcsoportonkeént és
veégzettség szerint nincs jelentésebb kilonbség az egyéb tevékenységben. Valamivel kiemelkedik
az 50 év feletti (4,4%) és a fels6foku végzettségii (7,1%) csoport az élelmiszer-feldolgozas
atlagabol. A kozép- és fels6fokl végzettsegiiek szolgaltatasi aranya 8-9 %, szemben az altalanos
iskolat végzettek 4%-4val.

Az egyéni gazdasagok mezégazdasagon kivili tevékenységeének alacsony arénya arra enged
kodvetkeztetni, hogy igen messze vagyunk még ezen a teriileten az EU altal kittizott és timogatott
celtél, amely a vidéki tevékenységek diverzifikalasara iranyul a mezégazdasagi tultermelés
lekizdése érdekében (Csete, 2005). E cél szerint kivanatos lenne a mezégazdasag visszaszoritasa
és részben mas tevékenységekkel valo helyettesitése. Bar fejlédnek vidéken —kiléndsen
Dunantulon — az egyéb tevékenységek, de legkevéshé az egyéni mezégazdasagban. Helyes lenne
atcsoportositani a nalunk is taltermelést gerjeszt6 mezégazdasagi tdmogatadsok egy részét a
mez6gazdasagi Uzemek egyéb tevékenységével kapcsolatos beruhazasok tamogatasara.

VII. Atermékek értékesitése

A termékek értékesitésével kapcsolatban mindenekel6tt arra kerestiink valaszt, hogy mekkora a
csak sajat célra termel6 és ertékesitésre is termelé gazdasagok aranya. A 37. tablazat szerint
jelentds aranyban értékesit valamennyi altalunk megfigyelt 613 gazdasag, meg a legkisebbek is.
Az értékesitési arany novekszik a birtoknagysaggal. Osszességében a gazdasdgok 77,7%-a
értékesit.
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37. tablazat

Az értékesité gazdasagok aranya (%)

Birtokkategoria Eladasra termelok

1-5 ha 66,5

5-10 ha 71,0
10-20 ha 79,0
20-50 ha 90,3
50-100 ha 93,9
100 ha felett 93,9
Osszesen 77,7

A Dél-Alfoldon 80 %, a Nyugat-Dunantulon 76% az értékesitd gazdasagok aranya az 6sszes
gazdasagbol. A Nyugat-Dunanttlon mar az 1-5 ha-oknak is 72 %-a ertékesit, mig a Dél-Alfoldon
csak 62%-a. Korcsoportok szerint nincsenek jelentés kulonbsegek az értékesitok és nem
értékesitok kozott. Ha iskolai végzettseg szerint vizsgaljuk, az értékesitok aranya kb. 9%-al t6bb
a kozépiskolat végzettek, mint az altalanos iskolat vegzettek kozott, viszont alig 1% kildnbség
van a kozépiskolat és felséfoku iskolat végzettek kdzott az utdbbiak javara.

Vizsgéaltuk azt is, hogy a gazdasdgok milyen megoszlasban értékesitenek az egyes szervezetek
szamara (lasd a 38. tablat).

38. téblazat
Ertékesitési iranyok birtokkategorianként (%)
. Felvasarlé Bolti Aruhazi Kozvet-lenul Integralo' -
Birtok- keresked Kisk lelmi Feldolgo- f nagyuzemi| Ossze-
Kategbria ereskede- | kiskeres- €lelmiszer-' . 0gyasz- gazdaség-| sen
lemnek |kedelemnek| lancnak toknak nak
1-5 ha 35,34 9,02 0,00 15,04 37,59 3,01| 100,00
5-10 ha 39,06 7,81 1,56 29,69 18,75 3,13| 100,00
10-20 ha 40,96 7,23 0,00 28,92 19,28 3,61/ 100,00
20-50 ha 46,58 0,00 0,00 28,77 17,81 6,85| 100,00
50-100 ha 47,22 0,00 0,00 25,00 13,89 13,89| 100,00
100 ha felett 22,22 16,67 0,00 27,78 22,22 11,11 100,00
Osszesen 39,56 6,39 0,25 24,08 24,57 5,16/ 100,00

A legtobb értékesité (kdzel 40 %) a felvasarld kereskedelemnek értékesit a legnagyobb aranyban.
Kivétel a 100 ha-n feluli gazdasagkategdria, amely megosztva a feldolgozoknak, kdzvetlendl a
fogyasztoknak és a bolti kiskereskedelemnek értékesit nagyobb aranyban. Egyedul a felvasarlé
kereskedelemnek torténé értékesités né egyértelmiien a birtoknagysaggal a 100 ha-s kategoriaig,
a tobbi ertékesitési irdnynadl nem figyelheté6 meg ilyen tendencia. Viszonylag csekély a bolti
kiskereskedelemnek tortéené kozvetlen értékesités: egylttesen 6,4%-s aranyu. Ebbol is
kiemelkedik 16,7%-s arannyal a 100 ha-n felili birtokkategdria. A kozvetlenil aruhazlancnak
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torténd ertékesites aranya minimalis. Jelentésebb viszont a feldolgozoknak (6sszességében
24,1%) es a kozvetlenll fogyasztoknak (24,6%) torténo értékesités. A kisgazdasagok termelését
integrald nagyizemeknek a gazdasagok kb. 5%-a értékesit csak, de kiemelkedik az atlaghol az
50-100 ha-s birtokkategoria (kozel 14%-I) és a 100 ha feletti (11%-I). Korabbi felmérésinkben

nagyobb aranyban kotottek az egyeni gazdalkodok szerzédést az integralé nagylzemekkel:
névényekre atlagosan 15, allatokra 10%-ban.

39. tablazat

Ertékesitési iranyok régionként

. s . p , . Kozvet- | Integrald
. Felvasarlo Bolti Aruhazi .. > g
Birtok- . , . Feldolgo- | lentl |nagytzemi| Ossze-

., . |kereskede-| kiskereskede |elelmiszer-| " _, !

kategoria , zOknak |fogyasz- |gazdasag- sen
lemnek -lemnek lancnak p
toknak nak

IDél-Alfold 46,39 2,41 0,00 8,43 34,34 8,43 100,00
Nyugat-
IDunantul 34,85 9,13 0,41 34,85 17,84 2,90 100,00

A 309. tablazat szerint a Dél-Alféldon nagyobb a felvasarlo kereskedelemnek térténé ertékesités,
mint a Nyugat-Dunantilon (46% szemben 35 %-l) ugyancsak nagyobb a kdzvetlendl
fogyasztoknak (34%, szemben 18%-1) és az integralé nagyuzemeknek (8 %, szemben 3 %-I)
torténo értékesités. Nyugat-Dunantulon viszont szamottevobb a feldolgozdknak (35%, szemben 8
%-1) torténo értékesités aranya az 0sszes értékesitésbol.

Megkérdeztik a gazdalkodokat, hogy ertékesitenek-e biotermeket. A valaszokbdl az derult ki,
hogy atlagosan mindossze 2,4%-uk értékesit ilyen termékeket. A legalsé birtokkategoridban
0,6%-uk, az 5-10 ha-ban 5, a tobbiben kb. 3%-uk értékesit bioterméket.

Szerzodéssel a gazdasdgok kozel fele értékesit (40. tablazat). Ez a biztonsagos értékesités
gyengesegeére utal. A termelési biztonsaghoz joval nagyobb ardnyban lenne sziikség szerzédéses
kapcsolatokra. Nem vizsgaltuk, de kdzismert tény, hogy a szerzédéses fegyelem is gyenge, a
megkotott szerzodéseket sem tartja be a termeldk egy része, ha a vartnal kisebb termés masutt
jobban értékesithetd. Ez a gyakorlat a felvasarlok szerzédéses hajlanddsagat is csdkkenti.
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40. tablazat

A szerzodéssel értékesitok aranya

Birtokkategoria Szerzodéssel értékesiték aranya %

1-5 ha 20,81
5-10 ha 41,12
10-20 ha 62,28
20-50 ha 70,80
50-100 ha 71,43
100 ha felett 87,88
Osszesen 48,94

A szerzédeéses értékesitok aranya novekszik a birtoknagysaggal. Az 1-5 ha-s birtokkategoridnak
csak 21%-a értékesit szerzédessel, a 100 ha felettinek mar 88 %-a. Ez arra mutat, hogy a nagyobb
gazdasagok jobban keresik az értékesitési biztonsagot, mint a Kkisebbek és valoszintleg
kereskedelmi kapcsolataik is jobbak. A szerzédéses aranyok mindkét regidban emelkednek a
birtoknagyséaggal, de a Dél-Alfoldon csak 46%, a Nyugat-Dunantilon viszont 52 % az 0sszes
szerzodéssel értékesitok aranya. A szerzédéssel ertékesitok ardnya valamelyest né
korcsoportonként (9. &bra), de még inkabb iskolai végzettség szerint. Az altalanos iskolat
vegzetteknek csak 38 %-a szerzodik, a foiskolat végzetteknek viszont 61 %-a torekszik tudatosan
a termelési biztonsagra.

10. abra

A szerzédéssel értekesiték iskolai végzettseg szerint

O I!l_l_ ‘ ‘
Altalanos  Kozépiskola  Felséfoku
iskola
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Az 0sszes szerz6dok 83%-a kot allatokra és allati termékekre szerzédést és 69 %-a szantofoldi

névenyekre.

Az 41. tablazat azt mutatja, hogy a szerzédéssel értékesité 300 gazdasag 340 szerzédéskotése
(egyesek tobb termék értékesitésere is szerzédtek) hogyan oszlik meg a termékcsoportok kozott.

41. tablazat
A szerzodések megoszlasa
T ) x 1% - P
2L | ¥588 | 3 § 2
O C 4= C_G “Q S E - He)
ES 25835 |3 |2 |§ %
‘(‘j,\,'; e | &N 10 N g '®)
Szerzédeéses értékesitések szama 196 114 14 8 7 1 340
Szerzodéses értékesitések aranya 5765 | 3353 | 4,12 | 2,35| 2,06| 0,29| 100,00

Legnagyobb a gabonaértékesités szerzédéses aranya, utana kovetkezik az allatoké, majd ezt
csekély mértekkel koveti a tobbi termék. A megoszlas arra mutat, hogy a kivanatosnal kisebb
Osszes szerzodéses kapcsolat zome is a szantofoldi novényekre és az allatokra, allati termékekre
Osszpontosul és minimalis a tobbi termékre jutd szerzédés. Ennek oka valoszintleg ketoldalu,
nem csak a termel6i szandék hianyzik, hanem a kereskedelmi szervez6dés is gyenge a zoldség-,
gyumolcs- és bor értekesitésben. A termelék nagyobb ardnyd értékesitési szdvetkezése
enyhithetne a probléman, de mint Iatni fogjuk erre is csekély a hajlandosag.

VI1.1. Szovetkezés

A szovetkezeteken keresztul ertékesitok aranya meglehetésen kevés. A beszerzg-értékesitd
szOvetkezeteknek a megkérdezett 613 gazdanak minddssze 11, a feldolgozd szdvetkezeteknek 3
és az egyéb szovetkezeteknek (ezek kozott TESZ, kiilonbdzo szakszovetkezetek, ontdzési-, gép-,
és termel6- szOvetkezetek vannak) 6%-a tagja (42. tablazat).
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42. tablazat

A szOvetkezeti tagok szama és aranya

Beszerzo-értékesité | Feldolgozo szovetkezeti Egyéb szovetkezeti
Birtokkategéria szOvetkezeti tagsag tagsag tagsag
quok Aranya % Ta,gok Aranya % Ta,gok Aranya %
szdma szdma szdma
1-5 ha 10 5,08 5 2,54 7 3,55
5-10 ha 13 12,15 8 7,48 8 7,48
10-20 ha 14 12,28 4 3,51 5 4,39
20-50 ha 13 11,50 1 0,88 13 11,50
50-100 ha 8 16,33 1 2,04 1 2,04
100 ha felett 9 27,27 - - 3 9,09
Osszesen 67 10,93 19 3,10 37 6,04

A beszerzé- értékesité szovetkezeti tagok szdma legkevesebb a legalso birtokkategoridban. Az 50
ha-s kategériatdl ndvekszik a tagsagi arany és a 100 ha feletti birtokkal rendelkezéknek mar 27
%-a tagja valamely beszerzé-ertékesité szovetkezetnek. Ez is a nagyobb birtokosok tudatosabb
értékesitési tevekenységet jelzi. A feldolgozo és egyéb szovetkezetek csekély aranya nem mutat
birtokkategorianként jellemzé tendenciat.

A Dél-Alfoldon altaldban nagyobb a beszerz6-értékesité szOvetkezeti tagok aranya (13%), mint a
Nyugat-Dunantalon (kézel 9%) A Dél-Alfoldon az egyéb szdvetkezeti tagsag is nagyobb aranyu
-17%-, mint a Nyugat-Dunéntalon, ahol minddssze 2,6%. A beszerz6-értékesité szdvetkezetek

tagsagi aranyanak novekedése az 50 ha-n fellli birtokkategoridban mindkét régidban
megfigyelheto.

VII1.Eszkozellatottsag

A magangazdasagok eszkdzellatottsaga tekintetében az ontdzheté teriilet nagysagat, a mitragya
felhasznalast, az épuletekkel, épitményekkel valo ellatottsagot és a gépesitettséget vizsgaltuk.

VIII. 1.0nt6zés

Az ontozhet6 terlletet az arra a kérdésre valaszolokra vonatkoztatva és a birtokkategdriankénti
0sszes muvelt terlilet szazalékaban mutatjuk (43. tablazat).
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Ontozheté teriilet birtokkategorianként

43. tablazat

Valaszoldok Ontozheté teriilet (ha) Ontozheté

Birtokkategéria szama Atlag a ) terulet aranya

valaszadokra Osszesen az 0sszes

vonatkoztatva tertletbdl %
1-5 ha 47 1,92 90,03 15,27
5-10 ha 22 3,05 67,00 8,35
10-20 ha 23 6,22 143,00 8,59
20-50 ha 21 13,86 291,00 8,22
50-100 ha 8 28,13 225,00 6,56
100 ha felett 6 53,50 321,00 4,56
Osszesen 127 8,95 1137,03 6,66

A Kkérdésre nyilvanvaldan azok valaszoltak, akiknek ©Ontdozhet6 teriletik van.

Az 6

birtokkategoriankénti ontozhet6 terlletik egyértelmiien névekvé a birtoknagysaggal. Az 6sszes
muvelt tertletbdl szamitott arany viszont a felsé birtokkategoridk felé csokkené. A 613 gazdasag
Osszes teruletéebsl minddssze 6,7 % 6ntozhetd. A Dél-alféldon 7,6 % az dntdzheto terulet ardnya,
a Nyugat-Dunantulon viszont csak 5,8%. A kilonbség azzal magyarazhatd, hogy a Nyugat-
Dunéntul csapadékosabb. Az dntdzhet6 teruleti ardny, azonban mindkét régidban kevés ahhoz,
hogy szarazabb években megfelel6 terméshozamok legyenek elérhetok.

Az dntozhet6 terlilet gazdasdgonkeénti atlaga kor szerint (11. abra) legalacsonyabb az 50 év feletti

korcsoportban és az iskolai végzettseg szerint (12. abra) ndvekvo tendenciaju.
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11. dbra

Az 6ntdzheté terilet atlaga a gazdalkoddk kora szerint

ha -~
12

10+

40 év és alatta 41-50 év 50 év felett

12. abra

Az 6ntdzheté terilet atlaga a gazdalkoddk iskolai végzettsége szerint

ha
20"

154"

10+

0 | :
Altalanos  Kozépiskola  Felséfoku
iskola

VIII. 2. Miitragyafelhasznalas

A terméshozamokat Magyarorszagon elsésorban a miitragya felhasznalas befolyasolja. A
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miutragya felhasznélast az 44. tablazat mutatja 489 valaszolora vonatkoztatva..

44, tablazat

Atlagos miitragya-felhasznalas

Birtokkategoria Miitragyafelhasznalas kg/hektar

1-5 ha 212,84

5-10 ha 201,21
10-20 ha 211,78
20-50 ha 247,92
50-100 ha 292,21
100 ha felett 286,07
Osszesen 228,89

Az 1 ha-ra jutd mutradgya-felhasznalas a 20 ha-s birtokkategoriatol kezd emelkedni és 50 ha-n
felul kozelit a 300 kg-hoz. A valaszolok szerint a DéI-Alféldon magasabb (271 kg/ha) a
miutragya-felhasznalas atlaga, mint a Nyugat-Dunantulon (192kg/ha) és az elébbi régidban a felsé
birtokkategoriakban 330 és 340 kg/ha. Békés megyében a legmagasabb — 280 kg/ha — az atlagos

mitragya adag.

VIII1. 3. A gazdasagok épuletekkel valé ellatottsaga

Az éplletekre vonatkozoan értékelheté valaszokat az allatféréhelyekre, gorékra, raktarakra,
magtarakra, kaptunk. Az alabbi adatok a valaszaddk altal kozolt adatok atlagai (45. és 46.

tablazat).

45, tablazat

Egy gazdasagra juto allatféréhelyek a féréhellyel rendelkezé gazdasagokban

Birtok. Szarvasmarna ¢s Sertésol Baromficl Juhakol
kategoria féré- féro- féré- féro-

g db | m® | gy | db | m® | fdo | m® ST db | m? | g
15 ha 1,05 3568 | 530 2,27 B2,97 | 20,08 [L,22 | 19,06 |149,02 | 1,33 | 50,00 | 11,00
5-10 ha 1,13 | 60,57 | 13,05 |2,59 B2,93 | 23,36 [L,51 | 91,88 |407,17 | 1,00 | 75,67 | 4,50
1020ha 1,19 | 80,27 | 18,17 2,84 57,18 | 26,24 |L 44 146,31 | 44,75 | 1,00 |132,50 | 90,00
2050 ha 1,27 | 121,36 | 19,29 |2,27 73,86 |51,39 [1,15 | 34,25 | 84,13 | 1,50 | 81,17 | 85,00
50-100 ha 11,56 | 147,50 | 45,17 |2,36 B4,68 |69,00 |L,11 |212,78 |547,50 | 2,00 |400,00 | n.v.
100 ha felett P,36 1338,80 |210,60 | 1,67 36,00 | 95,13 [1,00 | 15,00 | 56,67 | 2,00 [900,00 |100,00
Osszesen 1,25 | 144,97 | 25,82 |2,41 50,17 | 33,80 |1,31 | 68,95 |230,95 | 1,33 |155,53 | 48,88

n.v. nincs valasz

56




A féréhelyek szama nagyjabol koveti az allatlétszamot és terjedelme a birtokok nagysagéaval

emelkedik.

Taroldk a taroldkkal rendelkezé gazdasagokban

46. tablazat

Birtokkategoria| Gégé . Raktar, Z"agtér .
db m kapacités g db m kapacités g
1-5ha 1,07 15,31] 96,88 1,15 46,62 145,00
5-10 ha 1,04 21,67 46,67 1,16 46,50 131,81
10-20 ha 1,07 17,00 128,75 1,34 89,68 424,12
20-50 ha 1,20 25,94 124,33 1,30 130,13 592,89
50-100 ha 1,75 33,75 200,00 1,11 436,15 2052,67
100 ha felett 1,50 30,00 150,00 1,13 615,43 6858,33
Osszesen 1,10 19,43 92,93 1,21 198,07 939,88

A goérék nagyséaganal és kapacitdsanadl némileg ingadoz6 a birtokkategoriankénti emelkedes, a
raktaraknal, magtaraknal viszont egyertelmi.

VIII. 4. A gazdasagok gépesitettsege

A gazdasagok gépellatottsdgara vonatkozéan a traktorokra, kombéajnokra, teher-és
személygépkocsikra kérdeztiink ra. A személygépkocsikat azert vontuk be a kérdések kézé, mert
az egyéni gazdasagokban jorészt azok is gazdasagi — tobbek kozott teherszallitasi — célokat
szolgélnak. A gépellatottsagot kétfeleképpen mutatjuk be, az Osszes felmért gazdasagra és a
valaszadokra vetitve. Az 0sszes gazdaségra vetitett gépellatottsdgot a 47. és 48. tablazat mutatja.
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Egy gazdasagra és 100 ha-ra jut6 gépellatottsag a 613 gazdasagban

47. tablazat

Kéttenge- Kéttenge- . _ i
lyes traktor | lyes traktor Ke:ltrZT(%gLyes Kombajn gzgﬂg::si Szemely-
B”’tok_ 8kW'OS éS 8kW felett' GSSZGSGI‘I (db) (db) gepKOCSI

kate-goria |_alatti (db) (db) (db)

o o o o S S

gl g £ 1|8 || |8 | |8 &

g2 |8 |2 |8 |2 |§ |28 |8 2 8 |2

s |8 3 |8 3 |8 3 |8 8 |8 |3 |8

(@) — (@) — (@) — (@) — (@) — (@) —

— — — — — —
1-5 ha 0,16 | 543| 0,18 | 594 | 0,34 | 11,37 | 0,03| 0,85 | 0,14 | 475 | 0,64 | 21,38
5-10 ha 024 | 3,24| 0,33| 4,36 | 0,57 761| 0,05| 0,62 | 0,07 | 0,87 | 0,70 9,35
10-20 ha 0,27 | 1,86 | 0,61 | 4,21 | 0,89 6,07 | 0,05| 0,36 | 0,14 | 0,96 | 0,75 517
20-50 ha 0,21 0,68 | 1,03| 3,28 | 1,24 39| 0,15 048 | 0,19 | 0,62 | 0,99 3,16
50-100ha | 0,16 | 0,23 | 1,88 | 2,68 | 2,04 292|041 0,58 | 0,24 | 0,35 | 0,92 1,31
;l:.e()lgt[la 1,09 051 1,67| 0,78 | 2,76 129 097|045 0,39 | 0,18 | 1,15 0,54
Osszesen 0,26 | 0,92| 0,66 | 2,36 | 0,91 3,28 0,14| 0,50 | 0,16 | 0,57 | 0,79 2,82

Az egy gazdasagra juto gépellatottsag meglehetésen alacsony. Kilon-kilon sem a kisebb, sem a
nagyobb traktorokbol nem jut atlagosan egy egész egy gazdasagra. Ha dsszevonjuk a Kisebb és
nagyobb teljesitményt traktorokat, akkor is csak a 20 ha-n feliili gazdasadgokban van egy, ill.
egynél tobb traktor. Mint az vérhatd volt, nagyobb traktorokkal a nagyobb gazdasédgok vannak
jobban ellatva. Kombajnbdl csak a 100 ha-n felli birtokokon mutatkozik atlagosan kdzel 1 db
egy gazdasagra jutéan, masutt mindenitt egynél kisebb az érték. Hasonldan 1 alatti az egy
gazdasagra juto tehergépkocsik szdma. Személygépkocsikbol viszont jobb az ellatottsag. A 100
ha-ra jutd gépek szama altalaban csokken a birtoknagysaggal, jelezve a nagyobb teriileten torténé
jobb kihasznaltsagot.

Ha csak az erre a kérdésre valaszt addkra vonatkoztatjuk a gépellatottsdgot, akkor a 47.
tablazatban szereploknél joval magasabb értékeket kapunk (lasd a 48. tablazatot).
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Gépellatottsag a valaszad6 gazdasagokban

48. tablazat

Kéttengelyes | Kéttengelyes . Kombajn i
traktor traktor 8kW Ke:ltrZT(%gLyes (db) g—ggﬂgzsi ,Szemé_ly-
8 8kW-0s és | feletti (db) bsszesen (db) gépkocsi (db)
'S alatti (db)
(5]
E s | e . e, e, e, e,
X (@] (@] (@] > > >
— e e e = < <
o0 IS o IS o IS o IS o IS o IS o
@© o @© o @© o © o © o © o
(@2} i (@2} — (@2} — (@) — (@) i (@) i
— — — — — —
1-5 ha 1,10 | 3497 | 1,03| 31,08 | 1,10 | 33,43 | 1,25 | 3448 | 1,12 | 3491 | 1,10| 35,98
5-10 ha 1,13 | 1422 | 117 | 14,73 | 1,20 | 15,14 | 1,00 | 12,47| 1,00 | 13,81 | 1,19 | 15,86
10-20 ha | 1,19 7,94 | 1,25 8,29 | 1,33 8,89 | 1,20 7,69 | 1,14 7,75 1,19 8,18
20-50 ha | 1,26 432] 141 455 | 147 4,74 | 1,00 3,07 | 1,16 3,60 1,30 4,05
32-100 1,14 1,53 | 2,00 2,85 | 2,13 305 1,11 1,50 | 1,33 19| 1,29 1,77
100 ha
felett 2,25 0,96 | 2,39 1,03 | 2,94 1,34 | 1,45 0,61 1,44 0,86 | 1,58 0,72
Ossze-
sen 1,31 2,86 | 1,49 3,28 | 1,55 3,79 | 1,20 1,17 | 1,18 3,18 | 1,22 3,88

A vélaszol6 — azaz nyilvanvaldan a gépekkel rendelkez6 — gazdasagokban mar a Kis terulettieknél
is 1-nél tobb traktor, komb4jn, teher- és személygépkocsi jut egy gazdasagra, az 50 ha-n
feluliekben pedig 2-nél is tobb traktor. 100ha-ra atlagosan 3,8 kéttengelyes traktor, 1,2 kombajn,
3,2 teheraut6 és 3,9 személygepkocsi jut. A 100 ha-ra jutd gépek szdma itt is erésen csokken a
birtoknagysaggal.

Szamitasaink szerint a megfigyelt két régié gépellatottsaga kozel azonos. Megyéek szerint
vizsgalva: Vas megye rendelkezik a legtobb traktorral 100 ha-ra jutéan (5,24 db-l az 6sszes és
6,57 db-l a véalaszadé gazdasagok atlagaban), utana kdvetkezik Csongrad 4,52 és 5,06, majd
Bacs-Kiskun 3,60 és 3,92 majd Gysr-Moson-Sopron 2,94 és 3,43 db-1 megfeleléen. A 100 ha-ra
jutd kombajn ellatottsagot megyénként is 1 alatti tortszamok fejezik ki az 0sszes gazdasagra
vonatkozoan. A valaszadd gazdasagokra jutdéan szintén Vas megye all az élen 2,80 db/100 ha
kombajnnal, ezt koveti Bacs-Kiskun 1,42, majd Csongrad 1,38 és Gyér-Moson-Sopron 1,05 db-I.

A Magyarorszag Mezégazdasaga a 2000. Evben KSH kiadvany szerint az egyéni gazdasagokban
a Dél-Alfoldon 3,9 traktor és 0,23 db kombajn jut 100 ha-ra, a Nyugat-Dunantulon pedig 6,95 és
0,57 megfeleléen az ilyen gépekkel rendelkezé gazdasagokban. Az 6sszes egyéni gazdasag
vonatkozasaban a megfelel6 szamok: 4,2 és 0,28.

Erdekes lehet néhany eurépai orszag miitragya-felnasznalasanak, hozamainak és

traktorallomanyanak 6sszehasonlitasa (49. tablazat).
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49. tablazat

A GDP, birtoknagysag, gabonahozam, traktorallomany és miitragya-felhasznalas az egyes

eurdpai orszagokban

GDP/f6 $ Atlagos | Gabona- | Miitragya
Orszag vasarloerd birtoknagy- | hozam* | felhasznalas | Traktor****/100ha**
paritasban sag ha t/ha kg/ha** 2001-ben
2000-ben 2000-ben 2001- 2001-ben
ben

Albénia 3328 . 3,03 26,8 11
Ausztria 27865 17,0 5,87 148,1 22,2
Belgium 25916 22,6 8,22 334,9 12,0
Bulgaria 5867 2,90 43,2 0,5
Cseh 13668 | *****66,9 451 119,2 2,9
Koztarsasag
Dénia 28144 45,7 6,12 134,2 53
Esztorszag 9599 | *****21 6 2,04 42,6 8,0
Egyesult %5322 67,7 6,29 327.9 8,8
Kiralysag
Finnorszag 25359 . 3,16 135,1 8,8
Franciaorszag 25291 42,0 6,74 213,3 6,5
Gordgorszag 16075 4,4 3,63 111,9 6,5
Hollandia 26982 20,0 7,27 4435 15,8
irorszag 28035 31,4 7,63 562,2 15,9
Lengyelorszag 10174 | *****70 3,06 110,0 9,2
Lettorszag 7527 11,8 2,05 35,0 3,0
Litvania 8654 | *****Q ] 2,56 54,2 3,4
Magyarorszag 11879 FHXEXG,6 4,88 94,5 2,4
Németorszag 24851 36,3 7,05 217,4 8,5
Olaszorszag 24682 6,1 4,85 128,1 14,9
Portugalia 17150 9,3 2,63 76,9 6,3
Romania 5677 . 3,03 37,2 1,7
Spanyolorszag 20317 20,3 2,81 122,3 4,9
Svédorszag 26576 37,8 4,59 98,5 6,1
Szlovékia 10657 30,4 4,09 74,5 1,5
Szlovénia 17240 5,6 4,75 357,0 55,6

Forrasok: Nemzetkozi Statisztikai évkonyv, 2004. KSH Budapest,

Agriculture in the European Union. Statistical and Economic Information 2004. Eurostat,

FAO 2004 FAOSTAT on-line statistical service. Rome: FAO electronic Database.

.. hincs adat

* valamennyi gabona, a z6ldtakarmanykeént felhasznalt kivételével

**mezGgazdasagi terlilet

***Nagy-Brittania

****kerti traktor nélkal

*****2003

A 49. tablazat orszagos atlagokat tuntet fel. Eszerint a mitragya-felhasznalds pozitiv
0sszefliggést mutat mind a gabona hozamokkal, mind az egy fére juto GDP-I. Azonos vagy kozel
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azonos GDP/f6 esetén is jelentds kilonbségek lehetnek azonban a hozamokban az éghajlattdl,
talajadottsdgoktol, a termesztett gabondktol és fajtaiktdl, mivelési maodtol, stb. flggoen.
Ugyancsak eltérések lehetnek azonos vagy kozel azonos GDP/f6 esetén a mitragya-
felhasznalasban is, tobbek kdzott a felhasznélt szerves trdgya mennyiségétol fiiggéen (pl. Dénia
és Hollandia nagyaranya felhasznéldsa), vagy a kornyezetvédelmi szabalyok, ill.
kornyezetvédelmi tudatossag kovetkeztében (Hollandia néhany évvel ezel6tt pl. még kozel
kétszerannyi mutrdgya adagokkal termelt, mint a jelen tablazatban szerepld). Magyarorszag
94,5kg/ha mitragya adagja meglepéen alacsonynak tinik mas KSH adatokhoz képest (az
adatokat a nemzeti statisztikdk kozlik a nemzetkozi statisztikdk szamara). A Magyarorszag
Mezogazdasaga 2003 11. kotet orszagos atlagként 369, az egyéni gazdasagokban 349, a Dél
Alféldon 330, a Nyugat-Dunantulon 435 kg/ha mitragya felhasznélast tintet fel.

A traktorallomany ugyancsak pozitiv 6sszefliggésben all a GDP/f6 nagysagaval. Itt a terlletre
jutod kuldonbseégek elsésorban a birtoknagysagoktol és az alkalmazott traktorok teljesitményétol
fuggnek azonos vagy kozel azonos GDP/fé esetén. Minél kisebbek a birtokok, annél tobb
traktorra van rendszerint szukseg terliletegységre szdmitva, ha minden vagy legtobb birtokos sajat
traktort tart. Ugyanakkor a nagyobb teljesitményti traktorokbdl kevesebbre lehet sziikség. A volt
szocialista orszdgokban - igy pl. Magyarorszdgon — a nagyuzemek, ill. a Kkistizemek
nagylzemektol o6rokolt gépalloménya &ltalaban nagy teljesitményt, ezért viszonylag Kisebb
létszama.

A gépi szolgéltatasok kiegészithetik a sajat gépek teljesitményét A nagyuzemekbdl egyéni
tulajdonba kerdlt ill. Gjonnan vaséarolt gepekkel ma is sokan végeznek gépi szolgaltatasokat.
Kilénosen a kisebb gazdasadgok kozott talalhaté tobb olyan, amely extenziv gazdalkodast
folytatva megmiivelteti a foldjét, nem is annyira az elérhet6 jovedelem, mint inkdbb a
kultaréllapot fenntartasa érdekében. Ezek a gazdalkoddk azok, akik magasabb foldarakra varva
takarékbetetnek tekintik a foldet. De Ujabban, az EU tagsagnak koszonhetéen, a foldalapu
tamogatassal és a gabona artamogatassal bizonyos jovedelemhez is jutnak. Az altalunk kérdezett
gazdasagok meglehetésen nagy aranyban vesznek igénybe gépi szolgaltatasokat (lasd az 50.
tablat és 13. abrat).

50. tablazat
Gépi szolgéltatas igénybevétele a gazdalkodok %-aban

Birtokkategoria Szantasra Vetésre Betakaritasra Egyebre
1-5 ha 62,9 60,9 71,1 11,2
5-10 ha 61,7 57,9 77,6 12,1
10-20 ha 37,7 41,2 82,5 13,2
20-50 ha 24,8 31,0 77,9 8,0
50-100 ha 2,0 6,1 53,1 2,0
100 ha felett 18,2 15,2 27,3 9,1
Osszesen 43,7 44 4 71,8 10,3

Gepi szolgaltatast a megkerdezett gazdalkodok kozel fele vesz igénybe szantas-vetéshez, a
betakaritdshoz kb. 72%-a (utébbi is a sajat kombajn hianyara mutat), egyéb munkéakra 10%-a. A
kisebb gazdasagok nagyobb, a nagyobbak kisebb aranyban veszik igénybe a szolgaltatdsokat (a
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szantas, vetés kérdesre kevesen valaszoltak az 50-100 ha-s kategoridban, az alacsony értékek
ennek lehetnek a kdvetkezményei). A viszonylag alacsony sajat gépallomany ily médon a
viszonylag nagyaranyu gépi szolgaltatassal egyditt értelmezhet6 helyesen.

13. 4bra

Gépi szolgéltatas igénybeveétele a gazdalkoddk %-aban régionként

B
B
i

O T

Szantas  Vetés Betakaritas Egyéb
&2 Dél-Alfold B Nyugat-Dunantul

A Dél-Alfoldon tobben vettek igénybe @épi szolgaltatdst a szantashoz és az egyéb
tevékenysegekhez mint a Nyugat-Dunantulon. A vetés és betakaritas tekintetében, azonban
forditott volt a helyzet.

IX. Hitelfelvétel

Felmérésunk szerint viszonylag keves gazdalkodé vesz igénybe hitelt. Az elmdlt 3 évre
vonatkozo kulonbézo hitelek  felvételére iranyuld kérdéseinkre valaszolokat tekintettiik
olyanoknak, mint akik az illet6 hitelt — vagy hiteleket — felvették és ezeket viszonyitottuk az
0sszességhez. A hiteleket igénybevevék aranyat az 6sszes kérdezett gazdalkodohoz viszonyitva a
51. tablazat mutatja.
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A gazdalkoddk kozul hiteleket igénybevevék aranya

51. tablazat

(%)
. . .|Rovid lejarata| Tokepotld Beruhéazasi
Birtokkategori "'\ hitol~ hitel  |Gazdahitel**| Egyéb hitel
a (1 éven beliili)|  (3-6 éves) (1-10 éves)

1.5 ha 5.6 3,0 0,5 0,5 15
5-10 ha 2,8 1,9 1,9 1,9 0,0
10-20 ha 4.4 5,3 4.4 4.4 4.4
20-50 ha 16,8 44 20,4 115 2,7

50-100 ha 20,4 8,2 40,8 8,2 12,2
100 ha felett 33,3 18,2 36,4 12,1 12,1
Osszesen 9,6 4,7 10,3 4,7 3,4

*Even tali forgdeszkoz hitel
**A terliletalapl EU tamogatas el6finanszirozasat szolgalta

A gazdalkoddk legnagyobb része folyo termelésének fedezésére vett fel hitelt. Erre szolgaltak a
rovidlejaratd hitelek (ezeken belil kdzraktarozasra alig vettek fel hitelt), amelyeket az 6sszes
gazdalkoddk mintegy 10%-a, a tokepdtlo hitelek - amelyeket kb. 5%-a-, és Iényegében az EU
tamogatast megeldlegezé gazdahitel is, amelyet szintén kb. 5% vett igénybe. Beruhazasi hitelt az
0sszes kerdezett gazdalkodok kozul kevés, mintegy 10% vett fel. Mind a folyd termelést szolgald
hitelek, mind a beruhazasi hitelek nagyobb részét a 20 ha-n feluli birtokosok vették igénybe és
legtébbet a 100 ha-n feluliek. A dél-alfoldiek kisebb aranyban, a nyugat-dunantiliak nagyobb
aranyban vettek fel hiteleket (lasd a 14. abrat).
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14. &
b
r
a
A birtokosok kozul hiteleket igénybevevék aranya régionként
I .22 -
12+ I ;| -
1007 [33%ey® 0 B
g
67 / - =
47 / - =
9l
0 ‘
Rovidlejaratu hitel Tékepotlo hitel Beruhazasi Egyéb hitel
(1 éven bell) (3-6 éves) hitel (1-10 éves)
Dél-Alfold B Nyugat-Dunantul
A hitelfajtdk megoszlasat az 52. tdbladzat mutatja.
52. téblazat
A hitelfajtdk megoszlasa
i . ._|ROvid lejaratu hitel Tékepotlo hitelBeruhazasi hitel . [Egyeb|
Birtokkategoria ™ 1 s en beliili) | (3-66éves) | (1-10 éves) |o22daNTteln o Osszesen
1-5 ha 50,0 27,3 4,5 4,5 13,6 100,0
5-10 ha 33,3 22,2 22,2 22,21 0,0 100,0
10-20 ha 19,2 23,1 19,2 19,21 19,21 100,0
20-50 ha 30,2 7,9 36,5 20,6 4,8 100,0
50-100 ha 22,7 9,1 45,5 9,1 13,6 100,0
100 ha felett 29,7 16,2 32,4 10,8/ 10,8  100,0
Osszesen 29,4 14,4 31,3 14,4/ 10,4 100,0

A hitelfajtdak megoszlasa is azt mutatja, hogy a folyd termelés céljat szolgalé hitelfajtak
dominélnak. A rovidlejaratu hitelek mintegy 29%-I, a tékepétlo hitelek és a gazdahitel 14-14 %-
I. szerepelnek az Osszes felvett hitelek kdzott. A beruhazasi hitel alig 1/3-t teszi ki az 6sszes
hitelfelvételnek. A kisebb gazdasagok nagyobb aranyban vettek fel
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hiteleket, a beruhazasi hitelek részaranya viszont a 20 ha-n felllieknél jelentésebb.

A hitelfajtak régionkénti megoszlasat a 53. tablazat mutatja.

53. tablazat
A hitelfajtdk megoszlasa regionként
Rovid lejarata | —,, .0 . Beruhazasi -
Régi6 hitel T"‘(‘g_%ogzsh)'te' hitel | Gazdahitel [Egyéb hitel Osszf]e'
(1 éven beltli) (1-10 éves)
Dél-Alfold 28,4 17,3 24,7 11,1 18,5 100,0
Nyugat-Dunantul 30,0 12,5 35,8 16,7 5,00 100,0

Nyugat-Dunantilon nagyobb a rdvidlejaratd hitelek, a beruhazési hitelek és a gazdahitelek
aranya, mint a Del-Alfoldon.

Vizsgaltuk a hitelfelvételt felhasznalasi célok szerint is, azaz, hogy az egyes birtokkategdriakbdl
milyen hanyadban vettek fel hitelt az egyes célokra. (54. tablazat).

54. tablazat

Az egyes birtokkategdriakbdl a kiilonbodzé célokra hitelt felvevék aranya

Birtok- | 019 |Epplet.| , EPRO! | EbDl | Allat- Anyag- | Gep- Ultetveny-lp o, o,
. . | vasar- allatféré- | tarolo- | vasar- |vasarlas-|vasarlas-| teletelepi- | ¥
kategoria . re . . célra
lasra helyre ra lasra ra ra tésre
1-5 ha 2,54 051 - - 1,02 3,05 1,52 1,52 0,51
5-10 ha 2,800 1,87 093 093 9,35 1,87 0,93 - .
10-20 ha 0,88 1,75 - 1,75 2,63 0,88 3,51 - 3,5]
20-50 ha 3,54, 10,62 2,65 354 1150 14,16 11,50 2,65 0,88
50-100 ha 6,12| 28,57 20,41 2,04/ 38,78 16,33 51,02 4,08 10,20
100 ha felett| 24,24/ 9,09 3,03 3,03 - 15,15 48,48 - 3,03
Osszesen 3,92 5,55 245 147 7,67 6,20 10,11 1,31 1,96

Az 54, tablazatbol is megallapithato, hogy a kisebb birtokosok alig vettek fel hitelt. Az 5-10 ha-s
gazdasdgoknak 9%-a allatvasarlasra vett fel hitelt, egyébként 0-3% a hitelfelvételi ardnyuk. A
legnagyobb hitelfelvevék az 50 ha-n feltli gazdasagok. Az 50-100 ha kdzottiek kdzil mintegy
50% vett fel gépvasarlasra, 39% allatvasarlasra, 11% épdletre hitelt. A 100 ha-n feliiliek kdzil
szintén mintegy 50% vett fel gépvasarlasra, és 24% foldvasarlasra hitelt. A legtobb hitelfelvevo
birtokos sorrendben gépvésarlasra, majd allatvasarlasra, anyagvasarlasra, épuiletre, ebbdl
allatféréhelyre, majd foldvasarlasra vett fel hitelt. A hitelfelvevok aranya a célok szerint is
nagyobb a Nyugat-Dunantuilon, mint a Dél-Alfoldon.

A hitelfelvétel az 55. tablazat szerint oszlott meg.
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55. tablazat

A hitelfelvétel felhasznalasi céljainak megoszlasa

— © © N—
S, Sl.lzls (518 o Els8 2.
£ T | S| = |8 £ |20 |3 | 5 |DG ® | 2
I @ o T | > S| @ 2= | N ® 2o 2 o
X S |2 € 28| & |8 |2 | 5 |[E2 8 N
o = Q B > > B A c i @ O = n
S S | uw T | o D O s LB B @)
= le) = < ‘@ — E [<5) L

mn © LL L o D b
1-5ha 23,81 14,76 | 9,52 |28,57 |14,29 | 14,29 - - -| 4,76 00,00
5-10 ha 15,79 10,53 | 52,63 [10,53 | 5,26 - 15,26 - - 100,00
10-20 ha 6,67 13,33 120,00 | 6,67 |26,67 - - - - | 26,67 [L00,00
20-50 ha 6,25 [8,75 |20,31 | 25,00 | 20,31 469 (156 | 1,56 1,56 (100,00
50-100 ha 3,95 18,42 {25,00 |10,53 {32,89 2,63 - - -| 6,58 [L00,00
100 ha felett 24,24 19,09 - 115,15 (48,48 - - - -| 3,03 100,00
Osszesen 10,53 14,91 | 20,61 |16,67 | 27,19 3,5110,88 | 0,44 |0,00| 5,26 00,00

A hitelfelvételekbdl legnagyobb a gép, anyag, és foldvasarlas aranya. Magas az 1-10 ha-s
gazdasagok foldvasarlasi hitelfelvételi aranya a csekély osszes hitelfelvételiikbol, de jelentés a
100 ha-n felulieké is. Ez a mar emlitett birtoknagyobbitasi szandék irdnyaba mutat. Gépvasarlasra
fokent a nagyobb, 20 ha-n feluli gazdasdgok vettek fel tekintélyesebb aranyban hiteleket. Az
allatvasarlasra és épitkezésre felvett hitelek megoszlasi ardnya viszont a 20 ha-n aluli
gazdasagokban jelent6sebb. A véalaszok szerint élelmiszer-feldolgozasra nem vettek fel hitelt. Ez
is a mezégazdasagon Kkivili tevékenység csekély jelentdségére utal.

X. A tamogatasok igenybevétele

Az adatfelvételt megel6z6 3 év tamogatdsainak igénybevétele a birtokkategoridnkénti
0sszességhol az 56. és 57. tabla szerint alakult.
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56. ta

A gazdalkodok kozil tAmogatasokat igénybevevék aranya

blazat

8 B g D o z 2 N

- += b [%2) h=—1

S |24 S| Sg .8/ |2z808 8882|285

D R SR | EB| oSSR (98| IS8 | 2

IS s o £ » S| Q| 8S|lSNo= | NS5 S8 Yol &

X Lol @ Co | Zo|oE|2Poo |8E0|oco|cg|leo| S

A 2E|l E DE WE| 2SS |P=EDE | SE|TE|ILE|TE

=) o.g| &8 @ @ G| EPIRE8w Oc| LS| 2| Pa| 2

"E’ L + % éH — Sé Df“—u\gq-a - S s 3 = L = L

@ ¥ | < X = =) i
1-5 ha 27,921 1,02 2,03 - - 152 1,021 0,51 - 152 5,08 5,58
5-10 ha | 48,60, 0,93 3,74 - - 1,87 - - - 0,93 3,74 22,43
10-20 ha | 71,93 7,02 2,63 088 088 088 088 088 088 263 17,54 26,32
20-50 ha | 83,19 23,01 7,08 2,65 0,88 - 0,88 0,88 - 2,65 33,63 21,24
50-100 ha) 87,76| 32,65 10,20 - - - 2,04 - - - 61,22 14,29
%e?l(e)tt ha 81,82 45,45 12,12 - 6,060 3,03 - - - 3,03 48,48 24,24
Osszesen| 57,59/ 11,090 4,57 0,65 0,65 1,14 0,82 0,49 0,16/ 1,79 19,25 16,97
57. téblazat

A fejlesztési tdmogatasok koziil tamogatasokat igénybevevé gazdalkodok aranya
. — L

1 C—G § \% ﬁ \:é) 1 :g ‘% %\ﬁ (1] ‘% E \8 \g \8

£ < 3 T g 2359 |25 2|25 a5S =5

RS a E Eg |WcSE|Wss|Uggs| WS | 85

X SR I & L g Qo = o 5 0 rolite!

O I < T o w

1-5 ha 1,02 1,52 1,52 0,51 0,51 0,51 0,51
5-10 ha 1,87 1,87 0,93 - - - -
10-20 ha 10,53 7,89 3,51 1,75 1,75 - -
20-50 ha 12,39 13,27 7,96 1,77 3,54 0,88 0,88
50-100 ha 44,90 6,12 20,41 - 6,12 - -
100 ha felett 39,39 3,03 15,15 3,03 6,06 - 3,03
Osszesen 10,60 5,38 5,22 0,98 1,96 0,33 0,49

A legjelentésebb tdmogatasokat — foldalapd tamogatas, kamattdmogatas, fejlesztési és ezen belil
gépvasarlasi tamogatas — a hitelekhez hasonléan ugyancsak a nagyobb birtokosok vették joval
nagyobb aranyban igénybe, mint a kisebbek. Osszességeben a birtokosok legnagyobb aranya

foldalapt tamogatasban, majd fejlesztési, geépvasarlasi,
hatarozott egyéb tamogatasokban részesult. Kevesen kaptak
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regionalis fejlesztési, térsegfejlesztési tamogatast, tovabba allatféréhelyekre, tarolora, tiveghazra,
féliara, 6ntdzésre, melioracidra és lltetvénytelepitésre nyljtott tAmogatast.

A 15. abra a kapott fébb tdmogatasok régionkénti igéenybevételét mutatja.

15. dbra

A gazdalkoddk kozul a jelentésebb tamogatasokat igénybevevék aranya régionként

Foldalapa Kamat- Anyag- Fejlesztési Ebbél Ebbél allat- Ebbél Egyéb
tamogatas tamogatas  vasarlasra  tdmogatds gépvasarlasi tenyésztési épulet- tamogatas
tamogatas tamogatas tamogatas  beruhazasi

tamogatas

B Dél-Alfold E Nyugat-Dunéantul

A tdmogatasok igénybevétele altalaban nagyobb volt a Nyugat-Dunanttlon, mint a Dél-Alfoldon.

Az igénybevett tamogatasok megoszlasat a 58. tablazat mutatja.

58. tablazat
Az igénybevett tamogatasok megoszlasa
1 Nb) N
© 28 1.8/ Bl.82 8237828 & 78 8 c
V- +— = 4 | N = 2 DO i—m =g D == o 4+ 5}
25 | TS| ESISCSESEESENEEE NG| 25| &
= ﬁg %g%ﬁg%gégg-gﬁggﬁgﬁg ég o
D% |Bs|¥s|2 §UslSTséTss § Fs| 8| O
< ¥ P
1-5 ha 61,11 | 2,22| 444| - - 3,33| 2,22 1444 | 1222 100,00
5-10 ha 58,43 | 1,12| 449| - - 2,25 - 6,74 | 26,97 100,00
10-20 ha 50,93 | 497| 186|062| 062| 062| 0,62| 21,12| 18,63 100,00
20-50 ha 47,00 113,00 | 4,00 (1,50 | 0,50 - 0,50 | 21,50 | 12,00 100,00
50-100 ha 39,81 (1481 | 4,63 - - - 0,93 | 3333 | 6,48 100,00
100 ha felett | 34,62 19,23 | 5,13 | - 256 | 1,28 - | 26,92 | 10,26 100,00
Osszesen 48,62 | 9,37 386(055| 055| 096| 0,69| 21,07 | 14,33 100,00
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A tdmogatasok megoszlasa is azt jelzi, hogy a tamogatasok kozil a legjelentésebb a foldalapu
tamogatas, amely a tdmogatasok tobb, mint a felét teszi ki, messze mogotte kdvetkezik a
fejlesztési tamogatas 15%-1, majd az egyéb tamogatasok csoportja mintegy 15, a kamattamogatas
10 és az anyagvasarlasi tamogatas 4%-l. A foldalapu tdmogatds aranya nagyobb a kisebb
gazdasagokban, mint a nagyobbakban, utdbbiakban viszont a fejlesztési tdmogatasok aranya
nagyobb. A fejlesztési tamogatasok kozul a gépvasarlasi tdmogatas a legjelentésebb, 9%-s
részarannyal.

A régionkénti megoszlasi aranyokat az 59. tablazat mutatja.

59. téblazat
Az igénybevett tamogatasok megoszlasa régiénként
= g i 2
S, 28| 8|S .8 85 |238 NE| 38 | 8| <
2 ST | E8 | §S|ERB| 22 |C8G 26| 868 8&| &
IS T D co | wo|lQo2 YL s =) Q=) L
i S © 2 |g€E <9 w% '520“530 @ O o> O N
X sE|XYE | Fs|UE| 2 |8E ZE| FE (WE| &
- L = — é\ p +— :S é X -« = £+ L = +—
oo} < v 2
Dél-Alfold 46,50 | 10,03 | 3,65| 1,22 0,61 0,61 0,61 19,76 | 17,02 100,00
Nyugat-Dunantul 50,38 8,82 | 4,03 | 0,00 0,50 1,26 0,76 22,17 112,09 (00,00

Nyugat-Dunantalon nagyobb aranyban vettek igénybe féldalapa és fejlesztési tamogatast, a Dél-
Alféldon viszont az egyéb tAmogatasok és a kamattdmogatas aranya volt nagyobb.

SAPARD tamogatast nagyon kevés megkérdezett vett igénybe, igy azzal nem is foglalkoztunk.

XI. Eredményesség

XI. 1. Jévedelmezoség

A gazdasagok eredményességére vonatkozoOan azt a kérdést tettiik fel a gazdaknak, hogy az
elmult 3 évben nyereséges, nullszaldds vagy veszteséges volt-e a gazdalkodasuk. A kérdésre a
kdvetkez6 szamszer(i valaszokat kaptuk (lasd a 60. tablazatot):
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60. tablazat

Az eredményessegre valaszolok szama

Birtokkategéria Nyereséges Nullszaldos Veszteséges
2000 | 2001 | 2002 | 2000 | 2001 | 2002 | 2000 | 2001 | 2002
1-5 ha 56 43 42 84 86 70 45 57 74
5-10 ha 36 33 34 45 51 47 20 17 20
10-20 ha 42 39 27 55 50 51 13 20 31
20-50 ha 40 51 37 54 43 47 10 10 21
50-100 ha 20 20 17 15 20 21 14 9 10
100 ha felett 19 16 19 9 12 7 5 5 6
Osszesen 213| 202 176 262 262| 243| 107| 118 162

A valaszoldk kozil 2000-ben 213-n, 2001-ben 202-n és 2002-ben 176-n vallottak magukat
nyereségesnek, tehat a magukat nyereségesnek vallok szama évrél-évre csokkent. A
nullszaldésok szama az elsé két évben véltozatlanul 262 volt, de szdmuk 2003-ra szintén
lecsokkent 243-ra. A veszteségesek szama viszont évrél-évre novekedett 107-r6l 118-ra, majd
162-re. Birtokkategorianként — bar ingadozasokkal — hasonlé tendencia figyelhet6 meg. A
birtokkategoriak kozil leginkabb az 50-100 ha-s gazdasagok kozil a O szaldosak, és a 100 ha-n
feluliek kozll a nyereségesek tudtak stabilizalni helyzetiket.

A harom eredményessegi kategoria évenkénti megoszlasat a 61. tablazat mutatja.
61. tblazat

Az eredményesség szazalékos megoszlasa évente birtokkategorianként

Birtokkategéria Nyereséges Nullszald6s Veszteséges
2000 | 2001 | 2002 2000 2001 | 2002 | 2000 | 2001 | 2002
1-5ha 30,27 23,12| 22,58 4541 46,24 37,63| 24,32 30,65| 39,78
5-10 ha 35,64| 32,67| 33,66 44,55 | 50,50| 46,53| 19,80| 16,83| 19,80
10-20 ha 38,18| 35,78| 24,77 50,00 45,87| 46,79| 11,82| 18,35| 28,44
20-50 ha 38,46| 49,04, 35,24 51,92| 41,35| 44,76\ 9,62 9,62| 20,00
50-100 ha 40,82| 40,82| 35,42 30,61| 40,82| 43,75| 28,57| 18,37| 20,83
100 ha felett 57,58| 48,48| 59,38 27,27| 36,36| 21,88| 15,15/ 15,15| 18,75
Osszesen 36,60 34,71| 30,29 45,02| 45,02| 41,82| 18,38| 20,27| 27,88

A megoszlas is azt mutatja, hogy évrél-évre csokkent a nyereséges gazdasagok aranya. Csak a
100 ha feletti nyereséges gazdasagok aranya nétt valamelyest 2002-re 2000-hez képest. A
nullszaldosoknal szintén csokkené arany figyelhet6 meg 2000 es 2002 kozoétt a legtobb
birtokkategoridban, a veszteségesek ardnya viszont az 50-100 ha-sok kivételével (amelyeknél a
nullszaldosok aranya novekedett) tobbnyire emelkedé.
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A régionkenti aranyok azt mutatjak, hogy a Nyugat-Dunanttulon mindharom évben nagyobb volt
a nyereséges és a nullszaldos és kisebb a veszteséges gazdasagok aranya, mint a Dél-Alfoldon
(lasd a 16. abrat).

Az eredményesség szazalékos megoszlasa évente régionként

Nyereséges

Nullszaldos

2000 | 2001 | 2002 | 2000 | 2001 | 2002 | 2000 | 2001 | 2002 | &V

Veszteséges

B Dél-Alféld E Nyugat-Dunantul

Az eredményesség megoszlasat kor szerint a 62. tdblazaton lathatjuk.

62.

16. 4bra

tablazat

Az eredményesség szazalékos megoszlasa évente a gazdasagvezeték kora szerint

Korcsoport Nyereséges Nullszald6s Veszteséges

2000 2001 2002 2000 2001 2002 2000 2001 2002
40 alatt 42,24| 44.83] 38,79] 43,97 38,79 38,79 13,79 16,38 22,41
41-50 41,48 38,81 40,74 41,48/ 44,03 39,26 17,04 17,16 20,00
50 felett 32,11 29,27 22,39] 47,09] 4756 44,48 20,80, 23,17, 33,13
Osszesen 36,60 34,71 30,29 45,02 45,02 41,82 18,38 20,27 27,88

A 62. tablazat szerint az 50 év feletti korosztaly a legkevésbé nyereséges és a leginkabb

veszteseges.

Az iskolai végzettseég szerinti megoszlas leginkabb az altalanos iskolat végzettek hatranyat jelzi
az eredmenyesség tekintetében (lasd a 17. abrat).
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17. dbra

Az eredményesség megoszlasa évente a gazdasagvezetok iskolai végzettsége szerint

X1.2. Fejlesztési szandékok

KNSSENNSSENNNNSNNNNSA]

Nyereséges

2000

2001

Nullszaldés

2002 | 2000

Veszteséges

2001 | 2002 | év

B Altalanos iskola B Kozépiskola E3 Felséfoku

Az eredményesség megitélésének talan a jovedelmezésegnél is megbizhatobb jelzéje a
gazdalkoddk fejlesztési szandéka. Arra kérdeztlink ra, hogy a gazdalkodo fejleszteni kivanja-e a
gazdasagat vagy nem, és amennyiben nem fejleszti visszafejleszteni kivanja-e illetéleg egyes
agazatokat fejleszteni, masokat visszafejleszteni szeretne. A kérdésekre valaszokat addk szamat
birtokkategorianként a 63. tablazat mutatja.

63. tblazat
A fejlesztési kérdésekre valaszt adok szama
Birtokkategorial  Fejleszt Nem fejleszt F ejlesz_t €S Visszafejleszt |  Osszesen
visszafejleszt

1-5 ha 46 97 3 51 197
5-10 ha 36 30 12 29 107
10-20 ha 40 34 8 32 114
20-50 ha 62 31 7 13 113
50-100 ha 31 9 5 4 49
100 ha felett 24 6 2 1 33
Osszesen 239 207 37| 130 613

A fejleszteni szandekozok Osszességukben hatarozott tébbsegben vannak a tdbbiekkel szemben
kalon-kulon. Ha hozzéjuk szdmitjuk azokat is akik egyes agazataikat kivanjak fejleszteni méasok
rovasara, akkor az 6sszes valaszadok mintegy 45%-at teszik Ki.
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Birtokkategdrianként mar nem ilyen egyertelmii a kép. Ezt leginkabb a szdzalékos aranyokon
latjuk (64. tabla).

64. tablazat

Fejlesztési szdndékok ardnyai birtokkategorianként

Birtokkategoria)  Fejleszt Nem fejleszt 'Fejlesz_t €S Visszafejleszt | Osszesen
visszafejleszt

1-5 ha 23,3 49,24 1,52 25,89 100,00
5-10 ha 33,64 28,04 11,21 27,10 100,00
10-20 ha 35,09 29,82 7,02 28,07 100,00
20-50 ha 54,87 27,43 6,19 11,50 100,00
50-100 ha 63,27 18,37 10,20 8,16 100,00
100 ha felett 72,73 18,18 6,06 3,03 100,00
Osszesen 38,99 33,77 6,04 21,21 100,00

Az 6sszes megkerdezett gazdasagvezets 39%-a kivan fejleszteni, 34%-a nem fejleszt, 6%-a kivan
fejleszteni is és visszafejleszteni is, tovabbd 21%-a kivan csak visszafejleszteni. A fejleszteni
szandékozok aranya a legkisebb a legalso birtokkategoriaban -és egyben itt vannak legtdbben a
fejleszteni nem Kkivadnok. A fejleszteni szandékozok a birtokkategoridk emelkedésével
novekszenek. A nem fejlesztok és visszafejlesztok a 20 ha-s birtokkategoridig talalhatok a
legtdbben, onnan kezdve csokken az aranyuk. Azok ardnya, akik agazatonként véaltozoan
fejleszteni és visszafejleszteni is szandékoznak ingadozd és nem tul nagy, de a legalsé
birtokkategoriaban a legkisebb.

Régionkent al8. abra mutatja a fejlesztési szandekok aranyat.
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18. dbra

Fejlesztési szAndékok aranyai régionként

Fejleszt Nem fejleszt  Fejleszt és Visszafejleszt
visszafejleszt

& Dél-Alfold Nyugat-Dunantul

Lathatéan a Nyugat-Dunéntulon vannak a gazdalkodas jovojet tekintve optimistabb gazdak. A
fejleszteni szandékozok tobbségben vannak a dél-alféldiekkel szemben. A Dél-Alfoldon
jelentésen tobb a nem fejleszt6, azaz stagnald és visszafejleszto is, mint a Nyugat-Dunéntalon.
Ugyancsak tobb a Nyugat-Dunantulon az olyan, aki egyes agazatait kivanja fejleszteni masok
rovasara.

Korcsoportonként a fejlesztési kép a kovetkez6 (19. abra)
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Fejlesztési szandekok aranyai korcsoportonként
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(¥ 40 év és alatta E141-50 év 50 év felett

Az 50 év felettiek kdzott vannak a legtdbben olyanok, akik nem fejlesztenek és visszafejlesztenek
és a legkevesebben akik fejleszteni kivannak.
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20. abra

Fejlesztési szAndékok aranyai iskolai végzettseg szerint

%
601"

50+
40+
30+
20+
101

0

Fejleszt és Visszafejleszt
visszafejleszt

Fejleszt  Nem fejleszt

B3 Altalanos iskola B Kdzépiskola B Felséfoku

A fejlesztési szandék iskolai végzettseg szerinti megoszlasat mutatd 20. &bra alapjan az a
kovetkeztetés vonhatdé le, hogy a leginkdbb fejleszteni szandékozdk kozott a felséfoku
vegzettségiiek vannak a legtobben és az altalanos iskolat végzettek a legkevesebben. A stagnaldk
kozott is legtobben vannak az Aaltalanos iskolat végzettek, majd utanuk kovetkeznek a
kdzépiskolat végzettek. A visszafejleszteni szandékozok kozott ugyancsak az altalanos iskolat
végzettek vannak tobbsegben.

Végll tekintsiik at, hogy melyek azok a fébb tevékenységek, amelyeket a gazdak leginkabb
fejleszteni, ill. visszafejleszteni kivannak. A 65. tablazat azt mutatja, hogy a fejleszteni kivand
gazdak kozil hany szazalék mondja magéaénak a tablazatokban szereplé célokat.

65. tablazat
A fejlesztési célok ardnya az 6sszes fejlesztési célbol.
Fejlesztés Arany

Foldet vasarol 57,61
Foldet bérel 36,59
[Maskép noveli a foldteriletet 3,62
[Uj gyiimolcsost telepit 5,07
Gylmolcsos teruletét ndveli 3,62
[Uj szolét telepit 8,33
Sz616 tertletét noveli 7,25
[Uj erdét telepit 7,61
Erdo tertletét noveli 4,35
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Gazdasagi éplletet épit vagy vesz 23,91
[Foliahazat létesit vagy vesz 5,07
[Foliahaz teriiletét noveli 4,71
|Uveghézat létesit vagy vesz 1,09
[Oveghaz teriiletét noveli 1,09
Allatlétszamot novel 29,35
Gepet vesz 53,62
Tehergépkocsit vesz 8,70
Személygépkocsit vesz 16,30
[Elelmiszer-feldolgozast létesit 3,26
[Elelmiszer-feldolgozast fejleszt 1,09
Szolgéaltatast létesit 0,36
Szolgaltatast fejleszt 2,17
[Egyéb fejlesztést végez 2,90

A 65. tablazat az egyes fejlesztési szandékok aranyat mutatja az 6sszes 794 halmozott fejlesztési
célbol. Eszerint egylttesen legnagyobb aranyu a fold vasarlasara és bérletére iranyulo szandék (a
fejleszteni kivand gazdak 98%-a kivan tobb foldet szerezni). Ez megint csak azt mutatja, hogy a
fejleszteni szandékozO gazdasagok elsésorban teriletiik ndvelésére torekszenek hatékonysaguk
ndvelése érdekében. A kovetkezé nagyobb aranyd fejlesztési szandék a sorban a gépvasarlas,
majd a gazdasagi épllet bovités és az allatallomany nodvelés. Ezek a fejlesztések mind a
mezégazdasagi alaptevékenység hatékonysaganak novelésére és bovitésére iranyulnak. Minimalis
a kiegészité feldolgozasi és szolgaltatasi tevékenységek fejlesztésére iranyulo szandék, amely
pedig a mezégazdasag jelenlegi nyomott konjunkturalis helyzetében kiegészité jovedelmet
biztosithatna és — mint emlitettik — az EU tdmogatasi celok kozott is kiemelt jelentéségii.

A 66. tablazat a fejlesztési célok 6sszességét 100-nak véve, azok megoszlasat mutatja.

66. tablazat
A fejlesztési célok szazalékos megoszlasa
Fejlesztés Arany

[Foldet vasarol 20,0
[Foldet bérel 12,7
Maskép noveli a foldteriletet 1,3
[Uj gyiimdlcsost telepit 1,8
Gylumolcsos teruletét ndveli 1,3
[Uj sz8l6t telepit 2,9
Sz616 teriletét ndveli 2,9
[Uj erdét telepit 2,6
[Erds teriiletét noveli 1,5
Gazdasagi éplletet épit vagy vesz 8,3
[Foliahazat létesit vagy vesz 1,8
[Foliahéz teriiletét noveli 1,6
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|Uveghézat létesit vagy vesz 0,4
[Oveghéz teriiletét noveli 0,4
Allatlétszamot novel 10,2
Gépet vesz 18,6
Tehergépkocsit vesz 3,0
Személygépkocsit vesz 5,7
Elelmiszer-feldolgozast létesit 1,1
Elelmiszer-feldolgozast fejleszt 0,4
Szolgaltatast létesit 0,1
Szolgaltatast fejleszt 0,8
Egyéb fejlesztést végez 1,0
Osszesen 100,0

A 67. tablazaton a kiemelt fejlesztési szandékok megoszlasanak sorrendje nagyjabol azonos az

el6z6 tablazattal, csak a gazdasagi épllet és az allatlétszam novelés sorrendje cserélodik fel.

A 68. tablazat az egyes visszafejlesztési célok aranyat mutatja az 6sszes 232 halmozott

visszafejlesztési célbdl.
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67. tablazat

A visszafejlesztési célok aranya az dsszes visszafejlesztési célbol

Visszafejlesztés Arany
[Foldet elad 20,96
[Foldet ad bérbe 22,16
Maskép csokkenti a foldteriletet 5,99
Gyumolcsost kivag 2,40
Gylumolcsos teruletét csokkenti 2,99
Sz616t Kivag 2,40
Sz616 terliletét csokkenti 1,20
[Erdét kivag 3,59
[Erds teriiletét csokkenti 1,20
Gazdasagi éplletet felszamol 1,80
[Foliahazat felszamol 2,40
[Féliahaz teriiletét csokkenti 0,60
[Oveghazat felszamol 0,00
[Oveghaz teruletét csokkenti 0,60
Allatlétszamot csokkent 32,34
Gepet elad 7,78
Tehergépkocsit elad 1,80
Személygépkocsit elad 5,39
[Elelmiszer-feldolgozast felszamol 0,00
[Elelmiszer-feldolgozast visszafejleszt 0,00
Szolgaltatas felszamolasa 0,00
Szolgaltatas visszafejlesztése 0,00
[Egyéb visszafejlesztés 0,00
Megsziinteti a gazdalkodast 23,35

Mindenekel6tt az allapithatd meg, hogy a halmozott 232 visszafejlesztési szandék joval
kevesebb, nem egészen 1/3-a a 794 fejlesztési szandéknak. Ez a gazdalkodoi tarsadalom bizonyos
optimizmusara utal a jovot illetéen. A visszafejlesztési szandékok kozott elsé helyen az
allatlétszdm csokkentése all, azaz a visszafejlesztok 32%-a kivanja allatlétszamat csokkenteni.
Utana kovetkezik a gazdalkodas teljes felszamolasa, majd a fold bérbeadasa és a fold eladasa. A
halmozott 6sszesbdl mintegy 49%-s aranyt képvisel a foldterulettél torténdé valamilyen modon
torténé megvalas, azaz a visszafejleszteni kivand gazdak 49%-a kivan foldjetél megvalni, ami
ugyanakkor a fejlesztok szamara kinal bizonyos mennyiségii felszabaduld foldet, amennyiben a
veteli és bérbevételi, tovabba eladasi és bérbeadasi szandékok térben, idében és egyeb
feltételekben talalkoznak.

A visszafejlesztési szandékok szazalékos megoszlasanak sorrendje (68. tablazat) hasonld, mint az
0sszesbol valo részaranyuk sorrendje.
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68. tablazat

A visszafejlesztési célok szazalékos megoszlasa

Visszafejlesztes Arany
Foldet elad 15,1
Foldet ad bérbe 15,9
[Maskép csokkenti a foldterlletet 4,3
Gylmolcsost kivag 1,7
Gylmolcsos teruletét csokkenti 2,2
Sz616t kivag 1,7
Sz616 terlletét csokkenti 0,9
Erdét kivag 2,6
Erdo teriiletét csokkenti 0,9
Gazdasagi épuletet felszamol 1,3
Foliahazat felszamol 1,7
Foliahaz teriletét csokkenti 0,4
[Uveghazat felszamol 0,0
[Oveghéz teriiletét csokkenti 0,4
Allatlétszamot csokkent 23,3
Gépet elad 5,6
Tehergépkocsit elad 1,3
Személygépkocsit elad 3,9
Elelmiszer-feldolgozast felszamol 0,0
Elelmiszer-feldolgozast visszafejleszt 0,0
Szolgaltatas felszamolasa 0,0
Szolgaltatas visszafejlesztése 0,0
Egyéb visszafejlesztés 0,0
[Megszunteti a gazdalkodast 16,8
Osszesen 100,0

XIl. Agazdasagok jellemzéinek sokvaltozos vizsgalata

Célok

Az elézéekben a felmérésbol nyert eredmények leird elemzésével foglalkoztunk, attekintettiik a
gazdasagok fobb jellemzéit, eréforrdsokkal vald ellatottsagat, gazdalkodasuk jellemzéit és
eredményességét. A szerkezetelemzés és az 0sszefliggések feltarasa kétdimenzios tablak alapjan
tortént. A kereszttablak alapjan végzett elemzéseknél az attekinthet6ség igénye jelentésen
korlatozza az egyidejiileg kezelhet6 dimenzidk szamat.

Jelen vizsgalatunkban tobbvaltozos statisztikai mddszerek alkalmazésaval teszlink Kisérletet az
egyidejileg figyelembe vett tulajdonsdgok szdmanak novelésére, az elemzés szélesebb
megalapozasara. Célunk a felvételben szerepl6 gazdasagok hatékonysaganak és
jovedelmezoéségének  a valtozok széles korének bevonasaval, matematikai statisztikai
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eszkozokkel torténoé elemzése. A vizsgalatot egyrészt regresszios 6sszefliggések feltarasaval
végezzik, masrészt a gazdasagok fobb jellemzoinek tipizalasa alapjan. A gazdasagokat
eréforrasaik és tevékenysegik hasonldsaga alapjan csoportokba soroljuk, majd megvizsgaljuk,
hogy az igy kialakitott csoportok valéban jellemzék-e, azaz az egy csoportba sorolt gazdasagok
jovedelmezésegi es fejlesztési sajatossagai hasonloak-e.

Alkalmazott mdédszerek

A vizsgalat alapvetéen az el6z6 fejezetekben a tablazatokban szereplé valtozokra épil, de néhany
specialis valtozot is képeztiink. EI6szor ezeket a valtozokat mutatjuk be.

Valtozok

A gazdasagok jellemzoéinek elemzésére hasznalhato statisztikai eszkzok kore a vizsgalatba vont
valtozok mérési skaldjatol figg. A feldolgozas érdekében a kérdéiv egyes kérdéseire adott
valaszokat valamilyen eljarassal kiilonb6z6 merési skalan mérheté valtozokka transzformaltuk.

A gazdalkodo életkora, valamint a foldbirtok mérete valtozdknal a nagyobb pontossag érdekében
nem a tablazatokban hasznalt kategdridkkal, hanem a keérdéivben szereplé kerekitetlen értékekkel
szamoltunk.

A jovedelmezoség jellemzésére a kérdoiv azon kérdesere adott valaszokbol, hogy az el6z6 3
évben a gazdalkodas nyereséges, nullszaldds vagy veszteséges volt-e, a kdvetkezé valtozokat
képeztlk: a veszteseges év -1 értéket, a nullszaldd 0 értéket, a nyereséges év +1 ertéket képvisel,
és az utolsd, 2002-es év duplan szamit. Igy egy -4 és +4 kozotti érték jellemzi a
jovedelmezéseget, +4, ha mindharom évben nyereséges volt, -4, ha mindharom évben
veszteséges a gazdasadg. 0 érték vagy tobbéves nullszaldot, vagy valtakozd nyereséget,
veszteseget jelent.

A jovedelmezéség valtozasat is jellemeztik, a 3 év alatt bekdvetkezett jovedelmezdiségi
kategoriavaltozassal, értéke -2 es +2 kozott valtozik. + 2, ha a 3 év alatt a gazdasag
veszteségeshdl nyereségessé valt, -2 ha nyereségesbdl veszteségessé valik, 0, ha nem valtozott
jovedelmezéseégi helyzete.

Regresszios vizsgalatok

A hatékonysagi és jovedelmezdségi vizsgalatokban (akar eredmény, akar magyarazovaltozoként )
a szOba johet6 valtozék kozil a legalabb ordinalis skalan mérhetékre korrelaciés matrixot
szamoltunk, hogy a koztiik 1évé kapcsolatokat feltérképezzik. A kivalasztott eredmenyvaltozo -
pl. jovedelmez6seég- modelljének kialakitdsahoz minden olyan valtozét kijeldltink, amelyik a
korrelacios matrix alapjan, vagy logikai alapon azzal 6sszefliggésben lehet. A nominalis skalan
mérhetd, a vizsgalat szempontjabol fontos valtozokbdl tn. dummy valtozokat képeztink, igy téve
lehetéveé szerepeltetésiket a regresszios vizsgalatokban. A regresszids elemzések elvégzésére az
SPSS linearis regresszios stepwise eljarast valasztottuk, mert ez az eljaras a felkinalt valtozékbol
azok magyarazoerejének vizsgalatara alapozva épiti fel a regressziét a szignifikans
magyarazévaltozok bevonasaval.

Klaszter-elemzés

A gazdasagtipusok Kkialakitdsara a Kklaszter-elemzés modszerét alkalmaztuk. Az egyes
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gazdasagokat egy-egy vektorral jellemeztik, amelynek elemei a kérdoivben szereplé vagy
azokbol képzett valtozok. Két gazdasag annél inkabb hasonld, minél kdzelebb vannak egymashoz
a megfelel6 jellemzok értékei. A tavolsag jellemzésére euklideszi tavolsagot hasznaltunk. A
tavolsagot erésen befolyasolna a valtozok nagysagrendje és szorasa, ezért az eredeti valtozok
standardizalt ertékeivel szamoltunk. A gazdasagok nagy szama miatt csak nem-hierarchikus
modszert alkalmazhattunk, a K-means cluster eljarast. EI6re meg kellett adnunk a kialakitandd
klaszterek szamat®. A klaszterezés® 1ényege, hogy iteracios eljarassal a gazdasagokat megadott
szamu csoportba — klaszterbe — soroljuk, Ugy, hogy az egymashoz hasonlé gazdasagok keruljenek
egy csoportba. Az iteracios lépések szamat 15-ben korlatoztuk. Ez az eljaras csak egyféle
tdvolsagfogalommal tud dolgozni, igy csak ordinalis vagy aranyskalan mérhet6 tulajdonsagokkal
jellemezhetjiik a gazdasagokat a klaszterezés soran. A mar kialakitott klaszterekbe tartozo
gazdasagok jellemzésére hasznalhatunk nomindlis skalan mért valtozot, de ez nem jatszhatott
szerepet a klaszter kialakitasakor.

XI1. 1. Hatékonysagvizsgalat regresszioval

Egy gazdasdg gazdalkodasanak hatékonysagat a hozamokkal jellemezhetjuk. Ebben a
felmérésben a buza valamint a kukorica hektaronkénti hozama kinal olyan elemzeési lehetdséget,
ahol kell6szdmu megfigyelés all rendelkezésre tobbvaltozds elemzés elvégzésére.

Az aranyskalan, vagy legalabb ordinalis skalan (iskolai végzettség) mérheté valtozok kozotti
korrelacids matrix szakmai oldalrdl is alatdmaszthatd szignifikans 0sszefliggéseket jelzett a buza
hozama és a kdvetkezé valtozok kozott: blaza terméterilet, megmiivelt dsszes terilet, gazdalkodo
életkora (-), iskolai végzettsége, 1 ha-ra juté dolgozok szdma (-), 100 ha-ra jutd gépek szama (-).
A valtozok kozé lehetéség van nominalis skalan mert valtozokat is beemelni, U.n. dummy
valtozok segitségével, igy kezeltiik a kovetkez6 valtozdkat: a gazdalkodd jovedelemforrasa, a
gazdalkodas formaja, eladasra termel-e, szerzédéssel értékesit-e.

A buzahozam esetében 284 gazdasagra allt rendelkezésre valamennyi adat. A regresszidba ker(lt
3 valtozd (iskolai végzettség, szerzédessel ertékesitd, 6sszes megmiuvelt teriilet) a buzahozam
varianciajanak alig 10 %-at magyarazza, a teljes korrelacios egyiitthaté 0,299, de az 6sszefiiggés
maga, és valamennyi bevont valtozo szignifikansnak bizonyult. A szamitas eredményeit a 69.
tablazatban mutatjuk be.

2 Kiilonbdzé klaszterszamokkal kisérleteztiink, az eredmények alapjan valasztottuk ki a legjellemzébbet.
® A klaszterezést az SPSS K-means cluster (quick cluster) eljarasaval végeztiik.
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69. tablazat

A buza hozaméanak regresszidja

. . Regresszios . Standardizalt
Valtozé eggu tthatd Standard hiba eqyitthatd
Konstans 2,693*** 0,240
Iskolai végzettség 0,397*** 0,116 0,199
Szerzodéssel értékesit 0,258* 0,122 0,126
Osszes megmiivelt teriilet 0,002* 0,001 0,119

*** 99,9%-0n * 95%-on szignifikans

A regresszidban a 69. tablazat utolsé oszlopaban talalhato standardizalt egyutthaté nagysagabdl
leolvashatd, hogy a figyelembe vett valtozok kozil az iskolai végzettségnek van a legerésebb
hatdsa, ezt koveti a szerzédéses értékesités, valamint a megmivelt terlilet nagysaga, azaz a
gazdasagméret. Az egyutthatok szerint, ha egy fokozattal magasabb a gazdalkodd iskolai
vegzettsége, az jellemzoéen kozel 0,4 t/ha-ral magasabb bluzahozamot eredményez. A szerzédéses
értékesités jellemzéen 0,26 t/ha-ral magasabb hozammal jar, mig a 10 ha-al nagyobb terlleten
gazdalkoddknak 0,02 t/ha-al magasabb a buzahozamuk. Itt meg kell emliteni, hogy a regresszio
Osszefliggéseket, egyuttmozgasokat, és nem feltétlen ok-okozati viszonyokat mutat ki. Tehat
O6nmagaban attol, hogy valaki szerzédéssel értékesit vagy nagyobb a teriilete, nem lesz nagyobb a
hozam, de az a tipikus, hogy a szerzédéssel értékesitok és a nagyobb teruleten gazdalkoddk és
iskolazottabbak ugy gazdalkodnak, hogy nagyobb hozamot érnek el. A tobbi felkinalt valtozé
nem novelte volna szignifikdns mértékben a modell magyarazoerejét. Megjegyezzik, az életkor
allt legkozelebb a beléptetéshez negativ egyutthatdval, masodik helyen a gépek szama.

A kukoricahozam esetében, hasonlo feltételek mellett 258 gazdasagra alltak rendelkezésre a
szllkséges adatok. Ket valtozd (6sszes megmivelt terilet, iskolai végzettség) bizonyult
szignifikansnak, de a kukoricahozam variancigjanak 5,7%-at sikertlt magyarazni (R=0,240). A
szamitas eredmenyeit a 70. tblazatban mutatjuk be.

70. téblazat
A kukorica hozamanak regresszioja
£ ol Regresszids . Standardizalt
Valtozé eqyiitthatd Standard hiba eqyitthatd
Konstans 3,7143*** 0,432
Osszes megmiivelt teriilet 0,005** 0,002 0,166
Iskolai végzettség 0,561** 0,212 0,161

*** 99,9%-0n ** 99%-on szignifikans

A blza hozamahoz hasonl6an, a kukorica hozama is magasabb a nagyobb terlleten gazdalkodo,
iskolazottabb termel6knél, mint az a 2. tablazatban bemutatott paraméterekbél leolvashato.
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XI1. 2. A jovedelmezdség regresszids dsszefliggései

A gazdasagok jovedelmeziségét a valtozoknal leirt modon tudjuk olyan mutatéval jellemezni,
ami regresszidval vizsgalhato. Ez altalanosabb kdvetkeztetések levonasara nyujt lehetoséget,
hiszen a nyereségesség minden gazdasagnal jellemzé mutatd, mig pl. a buzahozam csak a
buzatermel6 gazdasagoknal értelmezheto.

El6szor azt kellett eldonteni, hogy mely valtozokat vonjunk be a vizsgalatba. Ismét a korreléacios
matrix alapjan indultunk el. Az aranyskalan, vagy legaldbb ordinalis skalan (iskolai végzettség)
mérheté valtozok kozotti korrelaciés matrix szakmai oldalrdl is alatdmaszthatd szignifikans
Osszefliggéseket jelzett a jovedelmezoéseg és a kovetkezé valtozok kozott: megmivelt 6sszes
terulet (+), gazdalkodd életkora (-), iskolai végzettsége (+), 1 ha-ra jutdé dolgozék szama (-),
gépek szama (+), fejlesztési szandékok* (+) szama. A valtozok kozé lehetéség van nominalis
skalan mért valtozokat is beemelni, U.n. dummy valtozok segitsegével, igy kezeltik a kovetkezo
valtozokat: gazdalkodo jovedelemforrasa, gazdalkodas forméaja, eladasra termel-e, szerzédessel
értékesit-e. Az egyes valtozok kozotti interakcio jellemzésére az iskolai végzettség és a kor
szorzatat illetve a nem-linearitas jellemzésére a kornégyzetet is szerepeltettiik, de ezek nem
bizonyultak l1ényegesnek.

A jovedelmezoségre vonatkozoan igy 550 gazdasagra allt rendelkezésre a fenti valtozdkra
valamennyi adat. A stepwise eljarés a felkinalt valtozok kozul 1épésenként kivalasztja azokat,
amelyek a fuggé valtozd (jelen esetben a jovedelmezéseg) variancidjanak legnagyobb reszét
magyarazzék. Igy a regresszioba keriilt 5 valtozo (fejlesztési szandék, 1 ha-ra jutd dolgozok
szdma, életkor, csaladi gazdalkodo, dsszes megmiivelt terlilet) a jovedelmez6ség variancidjanak
14,2 %-at magyarazza, a teljes korrelacids egyitthato 0,376. Tehat az sszefligges joval erésebb,
mint a hozamok esetében. (Annal is inkabb, mert a nagyobb elemszam miatt, még a hozaménal
kisebb korrelacié is szignifikans lenne.) A szamitas eredmenyeit a 71. tablazatban mutatjuk be.
Nem kertlt be a szignifikans magyarazoerével rendelkez6é véltozok koézé peéldaul az iskolai
Végzettség, a szerzodéssel tortend ertékesites (bar ez allt a legkdzelebb hozza), a gépek szama, a
visszafejlesztési szandek stb.

71. tablazat
A jovedelmezéség regresszidja
AT Regresszios . Standardizalt
Valtozo eqyitthatd Standard hiba eqyitthatd
Konstans 1,204*** 0,454
Fejlesztési szandék 0,386*** 0,059 0,273
1 ha-ra jutd dolgozok szdma -0,325* 0,130 -0,103
Eletkor -0,021** 0,008 -0,108
Csaladi gazdalkodo -0,640** 0,226 -0,116
Osszes megmiivelt teriilet 0, 004* 0,002 0,091

*** 99,9%-0n ** 99%-o0n, * 95%-on szignifikans

* A kérdsiv egyik kérdése kérdez ra kiilonbozé fejlesztési elképzelésekre, a bejeldlt fejlesztési szandékok szaméat
tartalmazza ez a valtozo.
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Egyéltalan nem meglepd, hogy a jelentés fejlesztési elképzelésekkel rendelkezé gazdasagok
jovedelmezéek, és ez a legerésebb kapcsolat, ahogy azt a 3. tablazat utolsé oszlopaban szereplé
standardizalt egydtthatd értéke mutatja. Itt azonban megint hangsulyozni kell, hogy ez nem
feltétleniil ok-okozati kapcsolat, de az sem zarhatd Ki.

A gazdasagban dolgozok szdma atlagosan nem éri el a 3 fét. Az 5 ha alattiakban 2,79, a 100 ha
felettiekben 4,24 az atlagos dolgoz6szam, azaz Otvenszeres teriileten masfél, kétszer annyian
dolgoznak. igy természetes, hogy az 1 ha-ra juté dolgozok szama negativ korrelacioban van a
birtokmérettel. Egy masik tényez6, ami a fajlagos dolgozdszamot befolyasolja, a tevékenység-
szerkezet. Az allattartads (kilonosen a szarvasmarha), valamint az intenziv kertészeti kulturak
magasabb élémunka-igénytiek, igy az alacsony fajlagos dolgozészam a szant6foldi
novénytermelés magas aranyat is jelzi. A regresszio eredményei alapjan az 1 hektarra juto
dolgozdék szamanak alacsonyabb értéke jar magasabb jovedelmezdséggel, valamint a nagyobb
megmivelt tertilet. Az, hogy mindketté bekerdilt a szignifikans dsszetevok kozé azt jelzi, hogy a
gazdasag mérete és tevékenység-szerkezete egyarant hatassal van a jovedelmezéségre. Nem
meglepé az életkor negativ egyiitthatdja, hiszen az idésebb gazdalkodok kevéshé képzettek
(szignifikans negativ korrelacio), tovabba idésebb korban mar a gazdalkodasi cél is véltozhat,
ambicidzus ndvekedés, fejlesztés helyett fenntartas, megtartas.

Nem magyarazhatd viszont egyszeriien a csalddi gazdalkodast jelz6 dummy Vvaltozé negativ
egyutthatdja. A gazdalkodasi forma dummy valtozoként kerilt be. A csaladi gazdalkodokat és az
egyeni vallalkozokat jel6lte egy-egy 0-1 értékii dummy valtoz4. Ha a kett6 egyidejiileg 0 értékii,
akkor 6stermel6rél van szo. A csaladi gazdalkodast jelzé valtozd negativ eléjele azt jelzi, hogy az
6stermelékeénel kisebb a jovedelmezéségiik. Ezt azonban fenntartassal kell fogadni. Egyikukre
sem vonatkozik a szamviteli torvény, igy nem feltétlendl a szamviteli fogalmaknak megfelel6en
jelolték be nyereségességi poziciojukat.

Nem keriilhet6 meg, hogy a jovedelmezéseéget a hatékonysagot jellemzé hozam valtozokkal
Osszefliggésben is vizsgaljuk. Ez azonban a gazdalkodok egy jelentésen sziikebb korére
vonatkozik. Példaul, a jovedelmezéségnek a buzahozam fliggvényében térténd vizsgalata csak a
buzatermeldk korére vonatkozhat. Erdekes modon azonban azokban a gazdasagokban, ahol
buza- és kukoricatermesztés is folyt (190 gazdasag), csak a kukoricahozam mutatkozott
szignifikans magyarazé tényezének és a blzahozam nem. Ezért a regresszios eredményeket a
kukoricatermelé gazdasagok korében vegzett vizsgalat eredményei alapjan mutatjuk be a 72.
tablazatban, amely 204 gazdasagot jellemez. A stepwise eljarassal regresszioba emelt két
magyarazo valtozo (kukorica hozama, fejlesztési szandék) a jovedelmezéség varianciajanak 17%-
at magyarazza, R=0,413.

72. tablazat

A jovedelmezéség regresszidja, a hozamvaltozok figyelembevételével

Y Regresszids . Standardizalt
Valtozé eqyitthatd Standard hiba eqyitthatd
Konstans -1,535*** 0,371
Kukorica hozama 0,299*** 0,070 0,284
Fejlesztési szandék 0,339** 0,096 0,234

*** 99,9%-0n ** 99%-on szignifikans
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A T72. tablazatban szereplé standard egydtthatd szerint a kukorica hektaronkénti hozama
magyarazza legnagyobb mértékben a jovedelmezéséget. Masodikként, az el6z6ekben ismertetett
regresszios vizsgalatokkal 6sszhangban, ebben az alcsoportban is a fejlesztési szandékok
nagyobb szama jar egyltt a magasabb jovedelmezéséggel. A beléptetéshez kozel all6 valtozo volt
még az eletkor (-), az 1 ha-ra juto dolgozo (-), a szerzédessel értékesités (+).

A jovedelmezoseég vizsgalatanal nehéz a paraméterek konkrét értékét értelmezni. A valtozoknal
ismertetett kodolas szerint eggyel magasabb jovedelmezéségi erték azt jelenti, hogy egy bizonyos
évben eggyel magasabb jovedelmezéségi kategoriarol (veszteség, nullszaldd, nyereség) van szo.
Igy a +0,386-0s fejlesztési szandék egyiitthatd azt jelenti, hogy akinek 2-3 fejlesztési elképzelése,
szandéka volt, az jellemzéen a 3 évben egyszer eggyel magasabb jovedelmi kategdridba esett
(hiszen 2,5*0,386 ~ 1). Az egyszeriiseg kedvéért nem mentiink bele ilyen mélységben az
értékelésbe.

XI1. 3. Klaszterezéssel kialakitott gazdasagcsoportok

A vizsgalat alapkoncepcioja az volt, hogy megallapitsuk, hogy a gazdasagok a rendelkezésiikre
allg eroforrasok hasonldsaga alapjan milyen csoportokba sorolhatdk.

A gazdasagokat a kdvetkezo eréforrasokkal jellemeztik:

Munkaerg: Gazdalkodo: kor (év), iskolai végzettség (1-altalanos iskola, 2- kozépiskola, 3-
felséfokd). Gazdasagban dolgozok szama 6sszesen (f6), 1 ha-ra juto dolgozok (fé/ha);

Foldterllet: megmiivelt tertilet 6sszesen (ha), sajat teriilet aranya (%), bazaterilet aranya (%);

Allatallomany: szarvasmarhak szama, sertések szama, 100 ha-ra jutd szarvasmarhéak illetve
sertések szdma;

Eszk6z0k: traktorok, kombajnok, teherautdk egyuttes szama, a tovabbiakban gépek szama, 100
ha-ra juté gépek szama.

Az abszolut értékek a rendelkezésre allé eréforrds nagysagat, mig a terllethez viszonyitott
ardnyuk az eréforrasok szerkezetét, az ellatottsag mértékét jellemzik.

Az egyes gazdasagokat egy vektorral jellemeztik, amelynek elemei a fent megadott valtozok
standardizalt értékei, hogy egyforma sullyal szerepeljenek a csoportképzésnél. A klaszterezés
soran kialakitott csoportok jellemzésére azonban a nem transzformalt értékeket hasznaltuk a
kdnnyebb értelmezhetéség érdekében. Valamennyi figyelembe vett valtozo szerint szignifikdnsan
kilénbozo klaszterek alakultak ki, kivéve a kukoricaterilet aranyéat, azt a tovabbiakban nem is
szerepeltetjik a tablazatokban.

A 15 lépésben lezarult iteracio soran kialakult 6t klaszter kozoétt, egy — kiugréan nagy —
sertésallomannyal rendelkez6 gazdasag minden Iépésben megérizte 6nalldsagat, azaz 6nmagaban
onallé Kklasztert (2. szamu) alkotott. Ez a specializaldédott gazdasdg 6nmagaban nem tekintheto
tipuscsoportnak, ezért a tovabbiakban csak a tobbi 4 klasztert jellemezzik (73. tablazat).
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73. tablazat

A klaszterek csoportositdsban figyelembevett ismérvek szerinti jellemzéi

1. 3. 4, S5.
Megnevezés cluster | cluster | cluster | cluster
N=72 N=56 N=103 | N=341
Gazdasagban dolgozok szama 6sszesen (f6) 4,3 3,1 3,4 2,5
1 ha-ra juto dolgozok szama (f6/ha) 1,8 0,3 0,1 0,4
Gazdalkodo kora (év) 53,9 49,8 48,2 52,6
Gazdalkodo  iskolai  végzettsége  (1-altalanos,
2-kodzép, 3-fels6foku) L7 18 20 20
Megmivelt teriilet 6sszesen (ha) 3,2 28,3 88,5 13,9
Buza terllet aranya (%) 11,3 29,8 29,9 24,5
Szarvasmarha (db) 0,1 19,5 2,0 0,4
100 ha-ra jut6 szarvasmarha (db/100ha) 3,0 112,0 4,2 4,4
Sertés (db) 8,2 10,8 18,0 6,0
100 ha-ra juto sertés (db/100ha) 326,7 77,2 53,0 70,0
Traktor, kombajn, teheraut6 (db) 1,2 1,8 3,1 0,7
100 ha-ra juto traktor, kombajn, teherautd (db/100ha) 43,9 12,1 7,3 6,7

A 4. klaszterbe sorolt 103 gazdasag jellemzéje a nagy terilet, viszonylag fiatal, iskolazott
gazdalkodo, tobb traktor, kombajn, teherautd. Terlletre vetitetten viszont alacsony a dolgozék
szama és a gépallomany is. Nem jellemz6 az allattartés.

Az 5. klaszterbe sorolt 341 gazdasag jellemzéje a viszonylag kis terlet, kis dolgozéi létszam,
id6sebb, de iskolazott gazdalkodo, alacsony gépesitettség mind abszolut szdmban, mind tertletre
vetitetten.

Az 1. Kklaszter (72 gazdasag tartozik ide) gazdalkoddi atlagosan a legidésebbek, viszonylag
alacsony az iskolazottsdguk és a legkisebb terlleten gazdalkodnak. Abszolit szamban is, de
teruletre vetitve meg jellemzobben itt a legmagasabb a dolgozoi létszam (csaladtag és kilsé
munkaer6 egyutt). 1-2 gép minden gazdasagban van, és jellemzé a sertéstartas.

A 3. klaszterbe tartoz6 56 gazdasag tobbi klasztertdl elkilonito jellemzoje a szarvasmarhatartas.
A szarvasmarha-allomany mind abszolut szdmban, mind fajlagosan itt a legmagasabb valamennyi
Klaszter kozott.

Megvizsgaltuk az eréforrdsok alapjan kialakitott Kklaszterek eredményességi jellemzoéit (74.
tablazat).
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A klaszterek eredményessegi ismérvek szerinti jellemzéi

74. tablazat

) 1. cluster 3. cluster 4. cluster 5. cluster
Megnevezes N=72 N=56 N=103 N=341
Jovedelmezéség (-4 t8l +4-ig) -0,6 0,5*" 1,2%%> 0,3*"
Jovedelmezéség tendenciaja -0,2 -0,2 0,0 -0,2
Fejlesztési szandékok 0,7 1,5%" 2,1*1° 1,0
Visszafejlesztési szandékok 0,3 0,3 0,2 0,4**
Kapott timogatasfajtak szama 0,4 1,3* 1,9%H%° 1,0%"

A 74. tablazatban a felsé indexben szerepl6 csillag és a klaszterek sorszama jeldli, hogy adott
jellemz6 mely mas klaszterek jellemz6inél nagyobb szignifikansan.

A tablazat szerint az er6forrasok alapjan kialakitott klaszterek eredményesség szempontjabol is
karakterisztikusak, eltéré sajatossagokat mutatnak.

A véltozoknal ismertetett jovedelmezésegi mutatd alapjan a 4. klaszter szignifik&dnsan kilénbozik
a tobbitol. A jovedelmezoség legmagasabb a 4. klaszterben (nagy terulet, fiatal gazdalkodo),
legalacsonyabb az 1. klaszterben, (pici teriilet, id6s gazdalkodd) és nem kilénbozik jelentosen a
3. és 5. klaszterben, de mindkettében meghaladja az 1. klaszter jovedelmezoségét. Hozza kell
tenni azonban, hogy a kérdbivben a gazdalkodot arrdl kérdeztik, hogy nyereséges, vagy
veszteséges volt-e az adott években. Mint emlitettiik, ez a nyilatkozat nem feltétlenil szamviteli
kategdriakon alapszik. Még ha vezet is a termelé nyilvantartast, nyereségessége erésen fligg
attol, hogy sajat munkaerejet egyaltalan szerepelteti-e a koltségek kozott, és ha igen, milyen
értékkel. A vaélaszt befolyasolhatja az értékesitési es beszerzési arak alakuldsarol szerzett
szubjektiv benyomésa is. Igy a vélaszokban nem Kkiilénitheté el a tény és a szemléletet
tlkrozoédése.

A jovedelmezéség tendenciaja romlé vagy sstagnald, nem Kkilonbozik jelentésen az egyes
csoportokban.

Megkérdeztik a gazdalkodokat fejlesztési és visszafejlesztési szdndékaikrol. Az itt megjelolt
szandékok szamaval jellemeztik a gazdalkoddkat. Nem meglepd, hogy a fejlesztési szandekok
atlagos szdma az egyes klaszterekben parhuzamosan alakul a nyereségességgel. A legkevesebb a
fejlesztési szandék az 1. klaszterben, ennél az 5. klaszter kivételével minden klaszterben
szignifikdnsan magasabb. Legszélesebb a fejlesztési szandék a legnyereségesebb 4. klaszterben.

A fejlesztési szandék nem zarja ki a visszafejlesztési szandékot, egyidejt jelenléte jelenthet
profilvaltast vagy profiltisztitast is. Miniméalisan minden klaszterben jelen van a visszafejlesztési
szandék, de legerésebb az 5. klaszterben, ugy tinik ebben a csoportban jellemzé az
eréforrashiany a foldterlethez képest.

A mezdégazdasag jellemzoje a tamogatasok jelenléte. A kilonb6zé tdmogatésfajtak nem azonos
mértékben érik el a killénb6z6 gazdalkoddkat. A kérdbivben tobb tAmogatasfajtara kérdeztlink ra,
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a pozitiv valaszok 0Osszege szerepel a valtozOban. 407 gazdasag részesilt valamilyen
tamogatasban, 119 gazdasag kapott valamilyen fejlesztési timogatast.

A kapott tamogatasok szama a nyereségesseggel parhuzamosan alakult, a legtébb tamogatasfajtat
a legnyereségesebb klaszterben taldlhatd gazdalkodok kaptdk, a legkevesebbet a
legveszteségesebb 1. Kklaszterbe tartoz0 gazdasagok. A kapott tdmogatasfajtak atlagos szama
szignifikansan kilonbozik az egyes klaszterekben. Nem meglepé, hogy a legkisebbek kaptak a
legkevesebb fajta tadmogatast. Ehhez hozzajarulhat a kis mozgastér, és a tamogatasokhoz
szlikséges adminisztracios teher és informéacios igény.

Kérdés azonban, hogy az aranyskalan mert valtozok mennyire hitelesen jellemzik a gazdasagot.
Kisérletet tettink arra is, hogy nominalis skalan mért valtozok figyelembevételével, 0.n.
kétlépcsos Klaszterezést hajtsunk vegre. A figyelembe vett nomindlis valtozok: gazdalkodasi
forma, gazdalkodd f6 jovedelemforrasa, szerzédéses értékesites, sth. Ezek a valtozok azonban
nem mutatkoztak domindnsnak a kialakult klaszterekben, igy az eredmények ismertetésétol
eltekintink.

A sokvaltozdés mddszerekkel torténé elemzés azt mutatta, hogy blza és a kukorica hozama a
regresszids szamitasok szerint is a gazdasag terulettel mért méretével, a gazdalkodok iskolai
vegzettségével van kimutathatdo kapcsolatban. A hozamokkal pozitiv korrelacioban van a
jovedelemezéség. Az eréforrasok kozil a nagyobb mivelt tertlet, a fiatalabb gazdalkodo és a
fajlagosan kevesebb dolgozo jar egyitt magasabb jovedelemmel. A Kklaszterelemzés segitsegével
csoportokba sorolt gazdasagok elemzése azt mutatta, hogy a Klaszterek szignifikansan
kalonboztek a jovedelmezoésegben, a  fejlesztési  szandékokban, valamint a kapott
tamogatasokban. Legmagasabb jovedelmet vallott magaénak a nagy tertileten gazdalkodd, jo
felszereltségi k6zépkoru gazdalkodok csoportja, 6k kaptak a legtdbb tamogatast is. Leggyengébb
a jovedelmeziség a kis terleten, alacsonyabb iskolazottsagl idosebb gazdalkoddknal. A
jovedelmezéseg tendencidja nem kilonbozott az egyes klaszterekben, atlagosan minden
csoportban csdkkent, legfeljebb stagnalt. A klaszterelemzés eredménye teljesen dsszhangban van
a regresszios szamitas alapjannyertekkel.

Kovetkeztetések

Az eredmenyességi adatokbdl gy tinik, hogy az 1998-s és 2003-s felméresunk kdzott romlott a
mezégazdasag helyzete. A romlasra elsésorban az mutat, hogy a megkérdezett gazdalkoddk
egyre nagyobb aranyban tekintették dnmagukat veszteségesnek 1998 és 2001, 2002 és 2003
kdzott. Masodszor 2003-ban nagyobb aranyu volt a gazdalkodas megsziintetésének szandéka a
gazdalkoddk kozott az 1 ha-n fellli gazdasagokban, mint 1998-ban az 6sszes megkérdezettben.
Harmadszor, 1998-ban meg az 50 ha-nal nagyobb gazdasagok tiintek eléggé életerésnek ahhoz,
hogy nyereséges helyzetiiket stabilizalni tudjak, masodik felmérésunk idején mar csak a 100 ha-n
feluliek.

A nagyobb terllettel rendelkezok, az 50 év alattiak és az altalanos iskolanal magasabb iskolai
vegzettségiiek altalaban jobb eredményeket érnek el, mint a kis teriileten gazdalkodok, az
idésebbek és kevésbeé képzettek. Ez utobbi arra int, hogy szelesebb korben kellene képezni a
gazdalkododkat.

A novénytermelés és a gabonatermelés dominanciaja, kiléndsen a nagyobb gazdasagokban,
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kilterjes gazdalkodasra utal. A nagyaranyu gabonatermelés idérél-idore taltermeléshez vezet. A
tdmogatasi rendszer ezt erésiti. A tAmogatasoknak a termelés diverzifikélasara kellene térekednie,
oly médon, hogy a diverzifikalasi szandékot a megel6zé piackutatas, marketing és tanacsadas
tdmassza alé.

A dél-alféldi és a nyugat-dunantuli régid 6sszehasonlitasa arra enged kovetkeztetni, hogy a Dél-
Alféldon nagyobb jelentéségii a mezégazdasagi termelés, tébben foglalkoznak mezégazdasaggal,
tobb a fofoglalkozasu és a dolgozo csaladtag a kisebb egyéb munkalehetéségnek megfelel6en,
tobbet aldoznak a mezégazdasagi termelésre, nagyobb arany( a félias termelés, tobb allatot
tartanak, viszont a Nyugat Dunantilon erésebb a gazdalkodok kereskedelmi szelleme, t6bben
kotnek kereskedelmi szerzédést, tobb hitelhez és tdmogatadshoz jutnak a gazdalkodok és
nyereségesebben gazdalkodnak. De az ipari és szolgaltatasi centrumokhoz, tovabba Ausztridhoz
valé kozelség inkébb visszaszoritotta ott a mezégazdalkodast, semmint elémozditotta volna
annak fejlodését.

A hatékonysdg és jovedelmezéseg — regresszios elemzéssel tortént vizsgalata és a
klaszterelemzés alatdmasztotta a kereszttablak alapjan végzett leird elemzések vonatkozd fobb
megéllapitasait. Eszerint a nagyobb terilettel és magasabb iskolai végzettséggel rendelkez6
fiatalabb gazdalkodok hatékonyabban és jovedelmezébben gazdalkodnak a tébbieknél. Tovabba,
a jelentos fejlesztési elképzelésekkel rendelkezé gazdasdgok mutatkoztak jovedelmezének. A
regresszios elemzeés szerint a  szerzédéses ertékesités is szoros 0Osszefuggésben all a
jovedelmeziéséggel. Az alacsony fajlagos, 1 ha-ra jutd dolgozdszam a szantéféldi névénytermelés
magas aranyat jelzi.

Summary

The Economic Situation of Individual (Family) Farms in 2003
By Anna Burger-Katalin Szép

In 2003 a research study looked at the position of smallholders; the representative survey was
carried out using questionnaires and interviews. The farms included in the survey were situated in
3 counties in the Southern Lowlands of Hungary and in 3 counties in the western part of the
country (Transdanubia). The specific counties were, in the Southern Lowlands, Bacs-Kiskun,
Bekés and Csongrad; in the western part of Hungary the counties included Gyoér-Moson-Sopron,
Vas and Zala. We received replies to the questionnaires which could be usefully used in the
survey from 613 family farms.

One of the aims of the study was to acquire a general picture of the state of family farms. A
second aim was to compare the situation in the Southern Lowlands (a region which is far from
the growth centre of the capital and the Western border of the country) with that in the 3 counties
of the western part (of Transdanubia). We surveyed and analysed the following features of the
respective farms: farm structure; land tenure; labor force; production; vyields; capital stock;
credits; subsidies; profitability; intentions for development; and prospects for the future. We were
also interested to find out what sort of differences had taken place in the situation of individual
farms since the questionnaire survey we carried out in 1998 with respect to individual and
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corporate farms in 11 Hungarian counties.
Methods

The survey was carried out with inquiries using questionnaires. University students of
universities of Western-Hungary (Mosonmagyarovar), Veszprém (Georgicon faculty, Keszthely)
and Szeged helped to carry out the survey under the supervision of their teachers. Most of the
questions asked referred specifically to the year 2003 (with respect to the cattle stock, with
reference to the situation at the end of the year 2003). However, questions related to the financial
situation (i.e. credits, subsidies) and to the economic results of the respective farms concerned the
previous 3 years. In the interests of greater reliability the respondents to the questionnaires knew
that their identity would not be revealed. The selection of the units did not comply with the
classic conditions for representation. Furthermore, we did not carry out corrections with regard to
under- or over-representation. Thus we had no intention of drawing conclusions from our results
which could be taken as valid on either the regional or national levels. We simply wanted to get a
picture of the situation of the farms examined. In the course of making comparisons between
official national or international statistics, the aim was not to look for identical data but for
similar tendencies.

The survey focused on the cultivated farm area. The processing of data was carried out according
to farm sizes, age-groups of the holders, and their level of education. 2 regions were
distinguished: one included 3 counties in the Southern Lowlands of Hungary and 3 in the western
part of Transdanubia. There were some instances when the counties were treated individually.
The size categories of the holdings were, respectively (in hectares): 1-5, 5-10, 10-20, 20-50, 50-
100, and those above 100. Units below 1 hectare were not examined. The age-groups were the
following: under-40, between the ages of 40 and 50, and those above 50. The levels of education
were: elementary (primary) school, secondary school, and higher education.

In dealing with the wide range of elements concerning the efficiency and profitability of the
farms, mathematical-statistical methods were employed. On the one hand, the model used
regression analysis; on the other hand, in order to classify the main characteristics of the farms,
cluster analysis was applied.

Land tenure

Examining the sizes and number of farms involved in the survey, an inverse tendency can be
noticed: the larger the area of holdings, the smaller their number. This indicates a concentration
of the agricultural area (although we did not examine the dynamics of this process). The tendency
towards concentration reinforced the conclusions we had made in our survey of 1998; it could
also be supported with dynamic data on the national level. According to the national statistics, the
area of individual farms larger than 50 hectares grew from 31% to 39% of the total individual
agricultural area between 2000 and 2003.

The concentration — as had been found earlier — had primarily taken place due to renting. The
larger the holdings are, the more land they rent. While in the lowest size category rented units
represent 6%, in the largest category the equivalent figure is 42%. It is not only those with the
larger farms who are renting more land; it was also recognized that more people in the youngest
age group are involved in renting. According to the survey, farms above the size of 100 hectares
show a significantly higher proportion of rented land in western Transdanubia than is the case in
the Southern Lowlands. With respect to the latter point, it is possible that the renting of land for
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agricultural purposes by foreigners plays a role in this process.

The market for the purchase and sale of agricultural land is weak. The reasons for this are the
following:

- The demand for land is low. This is partly due to various restrictions with respect to
purchase and partly due to the fact that the income from the farming is low. In 1994 a law
was passed which forbids the purchase and ownership of agricultural land (and other real
estate) by cooperative and corporate farms, and by foreigners.

- During the course of the negotiations leading up to Hungary’s accession to the European
Union (EU), Hungary was granted a 7-year exemption from certain EU rules. The latter
rules concern the freedom of any natural and legal individual citizen of an EU member-
state to purchase agricultural land.

- The size of ownership and use of land by an individual are also limited (to 300 hectares)
by law.

- Due to problems related to the registration and assignation of some parcels of land, as
well as the long duration of legal processes concerning the ownership of some properties,
the actual ownership situation of large areas of land remains uncertain. Owing to the lack
of consolidation, many scattered parcels cannot be sold. There is still approximately 1.5
million hectares of land which is undivided in corporate farms, being under the common
ownership of individuals who worked on the farm when it had a cooperative status, or in
the hands of descendants of the corporate farms. There are also parcels of land used by
large farms and the legal ownership of which has been decided; however, owing to the
scattered nature and position of these parcels within the area of much larger fields it is
impossible to sell them.

- The supply of agricultural land is also meager. During the course of the privatization of
land a significant proportion of agricultural land was returned to the descendants of its
former owners or to other people not associated with that land. Most of the latter had no
connection with agriculture and were living in towns. A large number of those owning
land (and including many pensioners) but having no intention of using it do not feel it is
worth selling the land at the moment and are prepared to wait until they can get a higher
price.

Even with the poor supply of agricultural land for sale, problems with registration and the lack of
land consolidation, foreigners still would not have much chance of buying a larger proportion of
agricultural land at today’s depressed prices. A more significant rise in the value of land can only
be expected when more movement begins on the market. However, that cannot occur unless the
factors obstructing greater movement are removed.

According to the survey, the rents are highest in Békes County, which possesses the best land
quality; next in the list is the county of Gyér-Moson-Sopron, which is right beside the border of
Austria.

The highest average market price for agricultural land (according to results from the respondents)
was in Gydr-Moson-Sopron; this was followed by Bacs-Kiskun and the other lowland counties.
The highest price for arable land was also in Gyér-Moson-Sopron, followed by Békés and then
Vas County. The high market value of land in Gyér-Moson-Sopron County was not so much
related to the superior quality of the agricultural land but for the most part, due to the greater
level of industrialization and the livelier nature of the economy in general in that county.
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Our survey indicated that most of the renting contracts (60% in the Southern Lowlands and 70%
in western Transdanubia) were for 5 years. Contracts for shorter periods represented almost 25%
of those in the Southern Lowlands and 10% in western Transdanubia. The respective figures for
contracts longer than 5 years were 15% and 20%.

Land Use

The structure of the agricultural land used indicates that an overwhelming part is devoted to
arable farming (approximately 80%) and that — as shown in our earlier survey — it is cereals that
represent the dominant crop. Vineyards and orchards account for a very small proportion of the
land (about 2.5%). In the Southern Lowlands, Bacs County followed by Csongrad County have
figures which are slightly above the average for the latter types of land use. The average for the
land given over to pasture is 12%, but in the counties of Vas and Zala — which, geographically,
are in fact foothills of the Alps — the equivalent figures are 22% and 28% respectively. This is a
consequence of the higher than average annual rainfall in those counties and the quality of their
soil, which is not so suitable for arable farming. The average for the woodland area of individual
farms is around 5%. The equivalent figure for Zala County is approximately 9%.

Labor force

With respect to the managers of the farms, everywhere men are in the majority. Women account
for 13.5%. The proportion of male managers is somewhat lower in the smaller-sized farms, given
the fact that men have to undertake work outside the farm in order to support their families. In the
Southern Lowlands the percentage of women managers is 15.5, while in western Transdanubia it
is 13.1. The latter figure is probably lower because there are greater opportunities for women to
work outside the farm in that region.

Whether considering male managers or female ones, for both groups the percentage of
individuals who have completed a secondary school education is approximately 50%. For
women, the percentage among them who have completed a course in higher education is 25%,
while the equivalent figure for men is 15%. In general, in western Transdanubia the proportion of
managers who have completed secondary education and/or higher education is higher than in the
Southern Lowlands.

With regard to both genders, managers are dominated by the 50 years and above age-group (57%
for men and 47% for women).

The survey showed that in the larger size groups of farms the number of family members,
dependants, working family members and farm laborers also got larger. However, the number of
family members and laborers per farm area decreases with the size of the farm; this indicates —
among others things - that the bigger the area, the smaller the need for labor per area. In the
Southern Lowlands the number of wives, minors and other family members working on farms is
greater than in western Transdanubia; however, in the latter region the number of pensioners
occupied with farming is larger than in the other region. The smaller proportion of wives and
other family members (as well as the larger number of pensioners) working in agriculture in
western Transdanubia can be explained by the better opportunities for jobs in other sectors of the
economy in that region. At the same time, the survey clearly indicated that the proportion of
adolescents participating in agricultural work (especially on farms of more than 50 hectares) is
particularly large, especially in western Transdanubia. This finding would suggest that on the
farms of more than 50 hectares — which have a bigger need for the labor of adolescent family
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members — there is more chance that these young people will see some prospects in agriculture
and thus consider it worthwhile to stay on the farm.

The percentage of individuals who claimed that agriculture was their main source of income did
not go above 31% of the total number of respondents. However, it was clear that this percentage
significantly increased as the size of the farm became larger. On farms of between 1 and 5
hectares only 18% of those working on them declared that agriculture was their main source of
income. The equivalent figures for farms of above 50 hectares and those above 100 hectares were
59% and 75%, respectively. The proportion of individuals occupied full-time in farming was
greater in the Southern Lowlands than in western Transdanubia. Once again, this indicates the
wider opportunities for employment in other sectors of the economy in the latter region. The
proportion of individuals declaring agriculture to be their main occupation was greater among
those below 50 years of age. With respect to categorization on the basis of education, the survey
showed that among those regarding farming as their main occupation - and this includes the
pensioners - there were a greater proportion of individuals who had completed a primary and/or
secondary course of school studies. Among the proportion of those spending part of the working
week outside agriculture there was a larger number of individuals who had completed a course in
higher education.

Crop production

The respective figures for the proportion of arable land used for the production of cereals were:
for both regions taken together 78%; Southern Lowlands — 72%; and western Transdanubia —
84%. The rest of land was used for many different crops, especially (among others) for oil-seed
crops in a comparatively high proportion. The proportion given over to vegetables was quite low.

The production of cereals has continued to be large despite regular overproduction. There are
several reasons for this: old habits seem to be hard to give up; farmers are comparatively well-
equipped for cereal production; it is labor extensive; costs are relatively low; many farmers lack
information about the market; and the marketing of other crops is weak. After the privatization,
for those absentee owners who acquired land in this process the simplest and cheapest option for
cultivating it was the production of cereals by hiring machinery services. Accession to the EU has
added to the incentives for cereal production, given that the EU provides significant subsidies for
the land itself and for cereal crops. The result of all the above was an even greater level of
overproduction; even so, farmers organized protests in order to get higher subsidies for grain
which could not be sold. Some agricultural experts suggest that at present — i.e. in 2005 when this
study is written - in order to rectify the above-mentioned situation (i.e. to use more grain) there
should an increase in support for animal production. The government seems to be prepared to go
along with these suggestions despite the fact that the market for live animals and meat does not
look particularly promising at the moment. | think that greater diversification of crop production
should be stimulated, propping it up with more thorough market information in the initial stages.

The yields for wheat and corn tend to be bigger on the larger farms. According to results provided
by respondents in western Transdanubia wheat yields (4.2 tones/hectare) and corn yields (5.4
tones/hectare) are greater than in the Southern Lowlands (3 tones and 4.5 tones, respectively).
The yields of farmers below the age of 40 were the largest and the survey indicated that results
were also better in correlation with a higher level of education.
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Animal husbandry

In general, the number of animals per farm is greater as the size of the farm gets larger. However,
the numbers per 100 hectares show a decreasing tendency as one moves from the smaller farm
categories to the larger ones; this was similar to the findings of our previous survey. On farms
larger than 100 hectares, apart from sheep and pigs, there are only small numbers of animals
(especially with respect to cattle and cows). (In the Southern Lowlands the rearing of geese is
significant and many farmers have stocks of geese.) The falling off of the numbers of animals per
100 hectares as the farm sizes get larger shows that the activities of most of the larger producers
focus on crop production.

The number of livestock does not demonstrate any particular tendencies in correlation with age-
groups. The only thing that stands out is that the largest stocks of cattle per 100 hectares are held
by those under the age of 40. With the exception of geese in the Southern Lowlands, larger stocks
of pigs and poultry per 100 hectares are held by the over-50s. With respect to levels of education
there appear to be no significant tendencies apart from the fact that the largest stocks of geese and
turkey are held for mass production on the Southern Lowlands by those with a higher education.

Concerning live stock productivity we have data for milk. The larger the farms are, the higher are
the milk yields. With respect to age-groups, milk yields are greatest among those dairy farmers
under the age of 40. The yields produced by dairy farmers appeared to be higher as the level of
education increased.

Other economic activities

Other economic activities were minimal in the farms represented in our study. With respect to the
processing of foodstuffs the percentage of farms involved in this activity was: 2.5% of 1-20
hectares; 4.4% of 20-50 hectares; 6.1% of 50-100 hectares. Within this activity wine (viticulture)
was an important element. A larger proportion of farmers was involved in the provision of
services: 4% on farms under 10 hectares and 10-12% on farms above that size. Among the
services, the most important were associated with machinery services, horse-riding, and the
letting-out of rooms.

The low proportion of activities outside the sphere of agriculture and taking place on individual
farms demonstrates that Hungary is far from the stated aim of the EU with respect to the
diversification of rural activities in order to overcome the problem of agricultural overproduction.

Trading

With respect to the sale of agricultural products, above all we wanted to find out the respective
proportions of farmers producing only for their own purposes and those producing also for selling
on the market. According to the replies to the questionnaires a significant number of the 613
farms taken into consideration in the survey produce for selling; even among the smaller farms
the figure is almost 67%. The proportion of market-oriented farms increases in line with the size
of the farms. Altogether, 78% of the respondents claimed to be selling products.

A significant percentage of farmers (approximately 40%) sell to wholesale traders. Sales to
wholesalers show a growth tendency up to 100 hectares as the size categories of farms increase;
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with respect to sales in other directions such a tendency is not apparent. Direct sales to retailers
and to large chain stores are comparatively small. On the other hand, sales to food processors and
directly to consumers are significantly larger. Large agricultural enterprises integrate the
production and sales of some producers; 5% of individual farms were involved in this. Our earlier
survey showed that at that time a larger proportion of individual farmers had such contractual
agreements with big enterprises.

Bio-products account for an average of 2.4% of all sales. The smallest farm categories represent
0.6% in this figure; and all other categories represent about 2-3%.

Almost a half of the farms sell on a contractual basis. This indicates a weakness in the security
related to selling. It is mainly the larger farms that enter into contractual agreements. Of farms
between 5-10 hectares only 21% sell on a contractual basis; however, 71% of farms over 50
hectares in size have contractual agreements and 88% of farms over 100 hectares. This
demonstrates that larger farms are keener to look for the security of sales than smaller ones and it
is more likely that larger farms also have better contacts in the commercial sphere. Sales made
on the basis of contracts show a tendency to increase as the age-groups get younger but the
correlation with levels of education is more significant.

83% of contracting farmers contract for live animals and meat, and 69% for crops. According to
the structure of contracts, cereals account for the greatest proportion (58%), followed by animals
and animal products. The respective rates for other agricultural produce are much smaller. The
small sales rates with respect to vegetables, fruits and wine are affected not only because of the
farmers’ reluctance to enter into binding agreements but also because the organization of trade in
these products is weak. The problem could be alleviated by cooperation. However, there is even
reluctance on the part of the producers to cooperate.

Sales of agricultural produce with the mediation of cooperatives are quite small. Of the 613 farms
involved in our survey, 11% were members of an acquisition-sales cooperative, 3% were
members of processing cooperatives, and 6% were members of some other form of cooperative.
The smallest number of members of an acquisition-sales cooperative can be found among the
lowest categories of farms. The proportion of members increases among farms of over 50
hectares, and with farms of over 100 hectares 27% of farmers have membership of one or another
kind of acquisition-sales cooperative. In the Southern Lowlands membership of one or another
form of cooperative is greater than in western Transdanubia.

Irrigation and the use of fertilizers

The area of land irrigated was clearly greater among the larger-sized farms. However,
considering the whole area occupied by the 613 farms only 6.7% of that territory could be
irrigated. The proportion of land under irrigation in the Southern Lowlands is 7.6%, while in
western Transdanubia the figure is even lower at 5.8%. This can be explained by the fact that the
rainfall in western Transdanubia is more than in the other region. However, the area of land
which can be irrigated in both regions is small given the need to water crops when there is low
rainfall or a drought.

On farms of between 1-5 hectares, 213 kg of fertilizers were used per hectare, while farms over
50 hectares used almost 300 kg per hectare. On the basis of information given by respondents, the
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use of artificial fertilizers is higher in the Southern Lowlands than in western Transdanubia.
Mechanization

The stocks of agricultural machinery were examined from two points of view: (1.) an overall
view of all the farms surveyed and (2.) with respect to the farms responding to these questions.

If all the 613 farms in the survey are taken into account it would appear that the stock of
agricultural machinery for each farm is quite small. Taken one by one, it seems that no farm has
either a small tractor (less than 8 kW) or a larger one (above 8 kW). If we consider the smaller
and larger tractors together, only farms larger than 20 hectares have more than one tractor. As
was expected, larger farms are better supplied with larger tractors. With respect to combine
harvesters, only on farms of over 100 hectares was there almost an average of one combine per
farm; elsewhere this figure was clearly below one. The number of agricultural machines per 100
hectares — similar to the findings of our earlier survey — in general decreases as the size of the
farms gets larger. This indicates economies of scale.

Respondents — and obviously this refers to those who actually have machines — from smaller
farms had one or more tractors, a combine harvester, and a transport vehicle; farms above 50
hectares in size had more than two tractors. Machinery per 100 hectares also becomes lower as
the size of farms gets larger.

The capacity of machines owned by farms complements the machinery services. Agricultural
machines that have come into private ownership from large farms complemented with newly-
bought ones are frequently used to provide services. The use of such services is particularly
noticeable among smaller farms which use extensive methods to cultivate their land. The aim is
not so much to earn income from their land but, rather, they are more interested in maintaining its
quality. These farmers are the ones who see land as a form of savings and someday expect a
much higher price for it than is the situation at present. Of the farmers we questioned, quite a
large proportion said they made use of the services of machinery that can be hired. Half of those
questioned said they required these services for ploughing and sowing, while about 72% of their
number required hired machinery for harvesting, and 10% said they also needed the services of
such machinery for other purposes. Among the smaller farms the overall demand for the services
of hired machinery is greater (60-70%) than the demand from larger farms (20-30%).

Credits

5-10% of farmers questioned took up credits over the three years preceding the survey. Most of
these farmers took up credits for their current production. Credits for investment were taken up
by 10% of debtor farmers. A greater part of both the credits for current expenditure and those for
investment were applied for by farmers with land of over 20 hectares. The proportion of farmers
who took up credits in the Southern Lowlands was smaller than that in western Transdanubia.

Most of those who required credit needed it for the following purposes (in order of demand-
priority): the purchase of agricultural machinery, the purchase of animals, the purchase of
materials, buildings (among them animal shelters), and the purchase of land.

With respect to the structure of credits, a comparatively high proportion of farmers with land of
between 1-10 hectares took up loans to buy land, and this was similar to farmers with more than
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100 hectares who showed their intention to enlarge their farms.
Subsidies

According to data of the three years preceding the survey the most important subsidies — i.e. those
which were granted for agricultural land, interest payments, and development (within that latter
item, for the purchase of machinery) — were, to a significantly greater extent provided for the
larger-sized farms rather than the smaller ones. The greatest shares of subsidies were provided
first for land, then for development, followed by the purchase of machinery, support for interest
payments and then other subsidies for undefined purposes. The support was comparatively
smaller for the following: exports, environmental protection, regional and area development,
space for animals, storage facilities, glass- and plastic houses, irrigation, and plantation. The
share of subsidies for SAPARD was very small. The provided subsidies were greater in western
Transdanubia than in the Southern Lowlands.

The structure of support indicates that the share of subsidies provided for the land was greater
with respect to smaller farms; however, the share of subsidies for development was greater with
respect to the larger farms.

Profitability

We were interested to find out whether, in the three years preceding the survey, farms had been
profitable, broken even, or made a loss. Respondents clearly indicated a declining tendency for
profitability. Farms that broke even were also in decline. The number of farms making losses
increased. The position stayed fairly unchanged on those farms of 50-100 hectares which were
breaking even, and on those farms above 100 hectares which were profitable. If these figures are
taken into account on a regional basis, it is apparent that over the three years relevant for the
survey, western Transdanubia had a greater number of profitable farms and farms breaking even
than in the Southern Lowlands. Furthermore, the number of loss-making farms in the former
region was lower than in the latter. For individual farm-owners the survey indicated that there
were more farmers above the age of 50 who were making losses and they were less profitable
than the average. If levels of education are taken into account, it would appear that more of those
with a primary level of education than those with a higher level of education were making losses.

Comparing the results of our surveys of 1998 with those of 2002 it can be stated that in 1998 38%
of the individual farms considered in the study claimed to be profitable; 17% said they were loss-
making and 45% claimed to have broken even. In 2002 the equivalent figures were 30%, 28%
and 42% respectively. Thus it is also apparent that the number of profitable farms has decreased
while that of loss-making ones has increased during the period between the two surveys.

Intentions for Development

The farmers’ intentions for further development perhaps represent a more reliable assessment of
their position than their profitability. Thus it was in line with this that we asked whether farmers
wanted to develop their farm or not, or did they wish to reduce their farm activity, or only a part
of it and develop in another direction.

Of the total respondents, 39% claimed that they wanted to make further developments, while 34%
said that they had no plans for further development; 6% said they had plans for developments in
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particular areas and at the same time wanted to reduce their activities in other spheres; 21%
wanted to cut down in their overall activities. A definite majority of respondents is intending to
develop. If we take into account those who want to redirect their energies from one activity to
another, then of all respondents almost 45% fall into this category.

There are more farmers with intentions for development in western Transdanubia, than in the
Southern Lowlands. At the same time, there are more cases of farms in the former region which
aim to develop certain branches of their activities at the expense of others. Farms in the Southern
Lowlands show more signs of stagnation and/or regression.

The number of farms with intentions for development is smallest among the lower categories of
farms and here can be found the largest number of farms with no plans for any development at
all. Farmers with plans for development become greater in their number as one moves up through
the farm categories. With respect to age-groups, those over the age of 50 represent the greatest
number having no designs for development and/or who aim to reduce their activities. If levels of
education are taken into account, it is those who have completed a course in higher education
who want to increase or develop their activities; those who have completed a primary level of
education represent the smallest number aiming to expand their activities.

In our 1998 survey the replies of individual respondents showed that 46% planned to develop,
32% had no plans for development and 13% wanted to cut back on their activities. Equivalent
figures for 2002 were 39%, 34% and 21%. These results suggest that the urge for development
has decreased. However, in both surveys the frequency of plans for development was above the
average among farms of over 20 hectares, and with respect to farms over 50 hectares it was
significantly above the average.

If the proportions of separate development aims are considered, the survey indicated that buying
or renting land was in the largest proportion. Following this, the next proportion was the purchase
of machinery, and then construction, and finally the increase of animal stocks. The proportion of
intentions to develop processing or service facilities was minimal. However, given the present
depressed state of agriculture it would seem that auxiliary activities represent one of the more
reliable ways for gaining extra income and these are the activities that are given more priority for
support from the EU.

If individual plans for cutting back on farming activities are examined, it can be seen that their
total number of 232 is much less than the 794 plans for development (in fact it only approaches
one-third of the latter figure). Thus there seems to be a certain degree of optimism about the
future among the farming community, although the figures suggest that the optimism is not as
strong as in the earlier survey. Plans for reducing activities were, in order: the selling or letting of
land, then reducing the size of live-stock, then the complete winding up of the farm, and lastly the
selling of machinery. The various plans for giving up land indicate that, for those wishing to
make further developments, there should be more land on offer if the space and time of selling
and purchasing, and the letting and renting of land are in accordance with each other.

The efficiency and profitability were analyzed with multivariable methods, as well. The
regression analysis showed that the yields of wheat and maize proved to be in connection with the
sizes of farms examined, and the education levels of their farmers. The profitability was in strong
positive correlation with the yields of wheat and maize and was also in positive correlation with
the following items: size of the farm area, younger age of the farmers, and lower number of
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workers per hectare. The farms were classified into clusters of similar resources in order to
examine some of their results. The clusters significantly differed with respect to profitability,
intensions for development, and support received. The highest profitability was found in the
cluster of young farmers cultivating large areas. The weakest profitability was found in the case
of elderly farmers cultivating small areas. The results of the cluster analysis was in line with the
results received from the regression analysis.

Conclusions

The respective data acquired from our surveys of 1998 and 2003 suggest that the situation of
agriculture worsened over that period. The main indication of this is that the proportion of
respondents who regard themselves as loss-making has increased between the two periods. The
second indication is that, in 2003, the proportion of individual farmers intending to wind up their
activities completely was greater than it was in 1998. The third indication is that in 1998 it was
apparent that farms of over 50 hectares were able to stabilize their situation with respect to
profitability; in the second survey this could only be said for farms over 100 hectares.

The survey showed that farmers under 50 years of age and having a higher level of education
than a primary one achieved better results than those over 50 and with a lower level of education.
This finding would suggest that there is a need to provide more education for those in agriculture.

The dominance of arable production and within that cereal production, especially on the larger
individual farms, points to a prevalence of extensive farming. From time to time the high
proportion of cereal production leads to overproduction. The present support and subsidy system
fortifies this tendency. Support ought to aim for a diversification of production underpinned by
market research, promotion and extension services.

When comparing the Southern Lowlands with western Transdanubia, it can be said that
agricultural production is greater in the former region and more people are involved in
agriculture; furthermore, more people in the Southern Lowlands regard farming as their main
occupation and more family members are occupied in agriculture owing to the lack of sufficient
opportunities for other forms of employment. More people devote their time to under-cover
production of vegetables and ornamental plants and animal husbandry. However, it seems that in
western Transdanubia the spirit of enterprise is stronger than in the Southern Lowlands: more
farmers enter into contractual agreements, more farmers make use of credits and subsidies, and
the farms operate with greater profitability. Nevertheless, western Transdanubia proximity to
industrial and service centers and, furthermore, its closeness to Austria tend to suppress
agricultural activities.
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The regression analyses with respect to efficiency and profitability and the cluster analyses
supported the assessments of the descriptive analyses and produced the following main
conclusions: the larger farms, farmed by younger and better-educated individuals, are more
efficient and profitable than the others. Furthermore, farmers with significant conceptions for
development seem to achieve greater profitability. According to the regression analysis, the
propensity to enter into contractual agreements also indicates a strong correlation with
profitability. The low number of farm laborers per 1 hectare would suggest that the proportion of
extensive arable production is high.

Key words: agricultural production, family farms, land tenure, land use, trading, finances,
profitability.
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Melléklet

Gazdalkoddk felmérésének kérdéive
(Egy hektarnal nagyobb terileten gazdalkodok)

Tisztelt Valaszolok!

Kdszonjik, hogy kérdéseinket megvalaszolta. A kérdoivet kutatasra és oktatasra hasznaljuk fel. A
valaszokat kilonb6z6é csoport-ismérvek szerint 6sszesitjik es értékeljik. Az eredményeket
kiadvanyokban, cikkekben kozoljik, és a mezbégazdasagi iranyitdszervekhez is eljuttatjuk.
Egyedileg egyetlen kérddivet sem hozunk nyilvanossagra. Faradozasat meg egyszer kszonjuk.

A Szegedi Tudomanyegyetem, a Veszprémi Egyetem Georgikon Mez6gazdasagtudomanyi Kar
(Keszthely) és a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem (Mosonmagyardvar) oktatoi.

1. AKERDOIVSORSZAMA:  oovvereeeeeeen e (Kérjuk tresen hagynil)
2. MEGYE. i

3. TELEPULES: ittt it i e e e e e

4. A GAZDASAG VEZETOJENEK NEME: ... ..ouiiniieiiiininecenenens, férfi (1) —né (2)
5. SZULETESIEVE. e e

6. ALLAMPOLGARSAGA: .......vveeeieeiieieaiinennnenn,

7. A GAZDALKODAST MILYEN FORMABAN FOLYTATJAK?
Magangazdalkodd: egyéni vallalkoz6 (1) — 6stermeld (2) — kdzds csaladi 6stermeléi tevekenység (3) (kdzos
haztartasban €él6 csaladtagok ilyen igazolvany birtokaban) csaladi gazdasag (4)
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K&z6s termeld vallalkozas: Betéti tarsasag (Bt) (5) — KFT (6) — egyéb (7) _ ovrenniiiiiiii e

ISKOLAI VEGZETTSEGE:
altalanos (elemi) iskola ............. osztéalya (1) — kdzépiskola .......... osztélya (2) — mezégazdasagi kdzépiskola
...... osztélya (3) — agrér felséfoku (4) — felséfoku (5)

A GAZDASAGON KiVULI FORRASBOL EREDO JOVEDELME :

nincs mas jovedelme (1) — heti 10 6ra alatti egyéb foglalkozasbél (2) — heti 10-20 6ra kozotti egyéb
foglalkozashol (3) — heti teljes munkaidét kitolté foglalkozéashol (4) — nyugdijbol (5) — munkanélkdli
segélybsl (6) — anyasagi sSegélybol (7) — egyEh (8) ..v.vnveeiriiit it e

10. A GAZDASAG VEZETOJEVEL ELO CSALADTAGOK SZAMA: ... .cveuvennnnnnn. 6
11. A GAZDASAGBAN DOLGOZO CSALADTAGOK SZAMA!  ....i.iiiiiieeineiinnnns 6

12. A GAZDASAGBAN DOLGOZO CSALADTAGOK KOZUL:

feleség 1)
férj (2
nyugdijas (3) i 16
kiskori gyermek (4) ....cccovvvevieiinenn... 16
nagykort gyermek  (5) ......cooiiiiiinins fo
egyéb (B) i 16
13. A GAZDASAGBAN DOLGOZOK SZAMA OSSZESEN: .....oeuuiririneineeneannnen 6

14. A GAZDASAGBAN DOLGOZOK KOZUL:
alland6 munkas (1): ....covvevnnn. 6
id6szaki munkas (2): ...................T6

15. FOLDTULAJDON ES FOLDHASZNALAT (hektarban)

Megnevezés Szant6 Sz616 Gylimélcsos Gyep Erdd Egyéb Osszesen

Sajéat tulajdond teriilet

Megmiivelt teriilet sajat tulajdont

Megmiivelt teriilet bérelt

Megmiivelt teriilet egyéb jogcimen

Megmiivelt teriilet 6sszesen

Atlagos aranykorona érték AK/ha

16. MEKKORA A FOLDBERLETI DiJ ATLAGOS NAGYSAGA A GAZDASAG KORZETEBEN?

Ftlhha ..........ooe. FUAK. ... Kg gabona/AK..................

17. A BERLETI SZERZODESEK IDOTARTAMANAK MEGOSZLASA (Kérjiik tegyen a megfeleld helyre X-t)

104



Sévalatt ................ 58V . i, 56év felett ......coovvvvvveeens

18. A GAZDASAG KORZETEBEN HOGYAN ALAKUL A TERMOFOLDEK JELENLEGI FORGALMI ERTEKE?

Osszes foldteriilet

FUAK. ..o Ft/ha....coooi
Szanté
FUAK. ..o Ft/ha....ooii

19. SZANTOFOLDI NOVENYTERMESZTES (hektarban) (A kérdés a 2002. évre vonatkozik)

Szant6 Hozam
Megnevezés
(hektar) tonna/hektar
Buza
Arpa
Rozs
Zab
Kukorica

Olajos novény

Burgonya

Cukorrépa

Z06ldség

20. GYUMOLCSTERMESZTES (A kérdés a 2002. évre vonatkozik) —Egy vagy két oszlopot lehet megjeldini!

Megnevezés hektar fa

Alma

Korte

Cseresznye

Meggy

Kajszi

Oszibarack

Ribiszke

Malna
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Foldieper

21. UVEGHAZI, FOLIAHAZI NOVENYTERMESZTES

Uveghaz Foliahaz
Megnevezés 2 2
m m

Disznévény

Z06ldség

22.  ALLATTARTAS (A kérdés a 2002. év végére vonatkozik)

Allatallomany Tejhozam
Megnevezés
darab liter/év/tehén

Szarvasmarha

ebbél tehén

ebbél husmarha

Juh

Kecske

L6

Sertés

Tyuk

Liba

23. FOLYTAT-E BIO- (ORGANIKUS) TERMELEST? igen (1) — nem (2)

24. VEGEZ-E A GAZDASAGBAN ELELMISZER-FELDOLGOZAST? igen (1) — nem (2)

25. HAIGEN, KEREM NEVEZZE MEG! ..o ittt it e et e e e e et e e e e e e e

26. VEGEZ-E A GAZDASAGBAN EGYEB IPARI VAGY KEZMUVES MUNKAT? igen (1) — nem (2)

27. HAIGEN, KEREM NEVEZZE MEG! o i it e e e e e e e e e

28. VVEGEZ-E A GAZDASAGBAN SZOLGALTATAST (PL. SZOBAKIADAS, VENDEGLATAS, STB.)? igen (1) — nem (2)
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29. HAIGEN, KEREM NEVEZZE MEG! oo i e e e e e e e

30. TAGJA-E BESZERZO-ERTEKESITO SZOVETKEZETNEK?

31. TAGJA-E FELDOLGOZO SZOVETKEZETNEK?

32. TAGJA-E EGYEB SZOVETKEZETNEK?

igen (1) — nem (2)

igen (1) — nem (2)

igen (1) — nem (2)

33, HAIGEN, KEREM NEVEZZE MEG! oo e e e e e

34. ELSOSORBAN ELADASRA TERMEL-E?

35. ELSOSORBAN SAJAT SZUKSEGLETRE TERMEL-E?

igen (1) — nem (2)

igen (1) — nem (2)

36. HOL ERTEKESIT?  belfdldon (1) — kalfoldon (2) — belfoldon és kiilfélden __ (3)

37. ERTEKESIT-E BIO- (ORGANIKUS) TERMEKET?

38. HOGYAN ERTEKESIT? (tegyen a megfeleld helyre vagy helyekre X-et)

igen (1) — nem (2)

Szantofoldi .
Allatokat,
novényeket Gyimélcs Sz616t,
Megnevezés allati Zoldséget Disznovényt
(kivéve a ot bort
termékeket
z0ldséget)
Szerzédéssel
Szerz6dés nélkil
Felvéasarlé-kereskedelemnek
Bolti kiskereskedelemnek
Aruhézi élelmiszerlancnak
Feldolgozdknak
Kézvetlenil piacon
Integral6 nagylizemi gazdasagnak
39. HANY KG MUTRAGYAT SZOR KI EGY HEKTAR TERULETRE?  iiiiiiiieiiiiieineieneanns kg
40. ONTOZHETO TERULET: i, hektar

107




41. GAZDASAGI EPULETEK, AMIKKEL RENDELKEZNEK

terlilete Kihasznaltsag
Gazdasagi épilet darab Jellemzék
m?-ben kb. %-ban
Istallé férohely:
Sertésol férohely:
Baromfidl férohely:
Juhakol férohely:
Goré tarold kapacitas (mazsa)
Raktar, magtar tarold kapacitds (mazsa)
Hiit6haz tarold kapacitds (méazsa)
Szarit6 tarold kapacitas (mazsa)
Bortérol6, borpince tarold kapacitas (hektoliter)
Féliahaz flités modja nem fiitott*
Uveghaz fiités modja nem fiitott*
*kérem tegyen x-t
42. SAJAT GEPEK, JARMUVEK AMIKKEL RENDELKEZNEK
a gép kora
Megnevezés darab tipus
¢év)

Kéttengelyes traktor 8kW-0s és kisebb

Kéttengelyes traktor 8kW feletti

Kombéjn

Teherautd

Személygépkocsi
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43. MILYEN MEZOGAZDASAGI SZOLGALTATAST SZOKTAK IGENYBE VENNI?
(tegyen a megfeleld helyre vagy helyekre X-et)

Megnevezés

Szantés

Vetés

Betakaritas

44, MILYEN HITELT VETT FEL AZ ELMULT 3 EVBEN? (tegyen a megfelels helyre vagy helyekre X-et)

Megnevezés

Rovid lejaratdt (1 éven beliili)

ebbdl kézraktarozast

Tokepdtlot (3-6 éves)

Beruhazasit (1-10 éves)

Gazdahitelt
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45,

AZ ELMULT 3 EVBEN FELVETT HITEL CELJA

Megnevezés

Felvétel éve

Hol vette fel?
belfold (1) kulfold (2)

Foldvasarlasra

Epiilet véasarlasara, épitkezésre

ebbdl allatférohelyre

taroléra

liveghézra

féliahazra

Allatvésarlasra

Anyagvésarlasra (pl. takarméany, miitrdgya, csomagoléanyag)

Gépvasarlasra

Ultetvénytelepitésre

Ontozésre

Melioraciéra

Elelmiszer-feldolgozéasra

Egyéb hitel ...................clll
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46. KAPTAK-E AZ ALABBIAK KOZUL AZ UTOBBI 3 EVBEN VALAMILYEN TAMOGATAST (X-et tenni a megfeleld helyre)

Megnevezés lgen Nem Megnevezés Igen Nem

Foldalapu tAmogatés Fejlesztési tamogatas
Kamattdmogatas ebbdl llattenyésztési
Anyagvasarlasra épulet-beruhéazasi és korszertsitési
Exporttdmogatés ebbdl allatférohelyre
Kérnyezetvédelmi tAmogatas tarolora
Regionalis fejlesztési timogatas {iveghazra
Térségfejlesztési tamogatas féliahazra
EQYéh v gépvasarlasi

ontozési

melioraciés

lltetvénytelepitési

47. A TAMOGATAS FORRASA
belfoldon felvett tamogatas (1) — klféldon felvett tamogatas (2) — SAPARD (3) —
BOYED, BSPAIG () en vt e eet et e e e e

48. HA SAPARD-TAMOGATAST KAPOTT:
mez6gazdasagi termelés fejlesztésére és korszeriisitésére (1)
mez6gazdasagi termék feldolgozasara és marketingjére (2)
vidéki infrastruktara fejlesztésére 3)
egyeh, ESpedig ..ot e 4

49. MILYEN VOLT A GAZDALKODAS EREDMENYESSEGE AZ ELMULT EVEKBEN: (tegyen X-et a megfeleld helyre)

2000 2001 2002

Nyereséges

Nullszaldos

Veszteséges
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50.

VAN-E KOZELJOVOBEN FEJLESZTESI VAGY VISSZAFEJLESZTESI SZANDEKA (tegyen X-et a megfeleld helyre)

Megnevezés

Fejleszt

Megnevezés

Vissza-

fejleszt

Foldet vasarol

Foldet elad

Foldet bérel

Foldet ad bérbe

Masképp néveli a foldteriiletet

Masképp csokkenti a foldteriiletet

Uj gytimélcsést telepit

Gylimélcsost kivag

Gylimolcsos teriletét noveli

Gyumdlcsos teriiletét csokkenti

Uj szslét telepit

Sz616t kivag

Sz616 terliletét noveli

Sz616 teriletét csokkenti

Uj erdét telepit

Erdét kivag

Erdé tertletét noveli

Erdo terliletét csokkenti

Gazdasagi épiletet épit, vagy vesz

Gazdasagi épuletet felszdmol

Foliahazat létesit, vagy vesz

Féliahazat felszamol

Féliahaz terlletét noveli

Foliahadz terlletét csokkenti

Uveghazat létesit, vagy vesz

Uveghéazat felszamol

Uveghaz teriiletét noveli

Uveghaz teriiletét csokkenti

Allatlétszamot nével

Allatlétszamot csokkent

Gépet vesz

Gépet elad

Tehergépkocsit vesz

Tehergépkocsit elad

Személygépkocsit vesz

Személygépkocsit elad

Elelmiszer-feldolgozést létesit

NEVEZZE MEQ: ...eeveevveiiisnnas

Elelmiszer-feldolgozést felszamol

NEVEZZE MEQ: .eovvveranaeeanraanne,

Elelmiszer-feldolgozast fejleszt

NEVEZZE MEQ: ...eeveevieiiirnnns

Elelmiszer-feldolgozést visszafejleszt

NEVEZZE MEQ: .o,

Szolgaltatast létesit

NEVEZZE MEQ: ...oeeveevieiiisnnas

Szolgaltatast felszamol

NEVEZZE MEQ: v,

Szolgaltatast fejleszt

NEVEZZE MEQ: ...,

Szolgaltatast visszafejleszt

NEVEZZE MEY: ..

Egyéb

NEVEeZZE MEQ. ...,

Egyéb

NEVeZZE MEeQ. ..........ccovvviinnnnnns

Megszlinteti a gazdalkodast

Koszonjuk a kézremiikodest!




