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TRA PADRI CONCILIARI E GOVERNO UNGHERESE.
IL. RUOLO DEL GIORNALISTA CATTOLICO VID
MIHELICS DURANTE IL CONCILIO VATICANO II

ANDRAS FEJERDY

Il Concilio vaticano II fu senzaltro il concilio ecumenico pit mediatizza-
to della storia. Pur non potendo partecipare direttamente ai lavori conciliati,
1 giornalisti ne divennero in qualche modo protagonisti. Oltre ad informare
(e formare) sulle vicende del Concilio opinione pubblica, non solo quella
cattolica ma anche quella laica, essi riuscirono spesso e volentieti ad esetci-
tare un’influenza indiretta sui lavori conciliari. Questo contributo esamina
la vicenda di Vid Mihelics (1899-1968), un autorevole giornalista cattolico
ungherese il quale, nel peculiare contesto del consolidamento del regime
comunista guidato da Janos KKadar, divenne una figura chiave del Vaticano II
come accompagnatote dei padri conciliari ungheresi durante la prima sessio-
ne e in seguito come corrispondente ufficiale del Concilio.

I1 contesto

Per capire il ruolo assunto da Mihelics bisogna prima di tutto analizzare
il contesto storico e politico nel quale si inquadrd la sua partecipazione al
Concilio vaticano 1. La partecipazione delle chiese dei paesi satelliti del-
I'Unione Sovietica non fu dettata da iniziative interne ma determinata da
una setie di laboriose trattative avviate fra la Santa Sede e i rispettivi governi.
Non deve dunque sorprendere che i padti conciliari che rappresentavano la
Chiesa d’Ungheria svolsero un ruolo modesto durante i lavoti, contribuendo
per iscritto o attraverso interventi sostenuti nel’Aula conciliare agli schemi
di appena tre costituzioni e quattro decreti conciliari. La relativa passivita
delle “delegazioni conciliari” si spiega piuttosto con il tentativo di non rin-
negare le proprie intime convinzioni: i prelati unghetesi prefetirono spesso
restare in silenzio piuttosto che appoggiare il punto di vista espresso dalle
autorita ungheresi.'

U Cfr. A. Pryiroy, Liarchivio dei padsi conciliari nngheresi: fonts, liniti ¢ prospettive della ricerca, « 11
Concilio Vaticano II alla luce degli archivi dei padri conciliatin, a cura di Pu. CHENaUX, Roma
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Sulla partecipazione ungherese influi in modo decisivo il fatto che nel
contesto della Guerra fredda e della déente essa fosse considerata dalle auto-
rita statali una concessione tutt’altro che esente da rischi. Lo Stato ungherese
cerco quindi di controllare non solo Pattivita dei padsi conciliari e dei loro
accompagnatori ma anche e soprattutto di influenzare per loro tramite I'im-
magine del Concilio in Ungheria.? L’ Ufficio statale per gli affari ecclesiastici,
in stretta collaborazione con I'apparato ideologico del partito comunista e
della polizia politica, prima dell’avvio dei lavori conciliari elabord una stra-
tegia di comunicazione dell’evento nella quale erano fissati i compiti dei vari
organi di stampa cattolici. Gia il primo documento, elaborato il 27 luglio
1962, prevedeva che la stampa cattolica sostenesse istanze che corrisponde-
vano agli obiettivi di fondo della politica ecclesiastica dell’'Ungheria di Kadar.

I periodici d’ispirazione protestante ricevettero inoltre il compito speci-
fico di insistere su tali proposte, interpretandole in maniera radicale, mentre
gli organi di stampa pitt vicini al mainstream ideologico ateista avrebbero insi-
stito sulla richiesta che i temi piti cari alla propaganda del regime comunista,
quale ad esempio la pacifica coesistenza dei due blocchi, entrassero nell’or-
dine del giorno del Concilio.* Un piano di lavoro elaborato due mesi dopo
preciso ulteriormente i compiti assegnati ai vari organi di stampa. A Uj Em-
ber, uno dei due settimanali cattolici autorizzati dal regime,* fu prescritto di
aprire una rubrica intesa a informare regolarmente i lettori circa Pattivita dei
padti conciliari ungheresi e le piti vatie iniziative di carattere “progressista”
sorte in seno alla Chiesa. L’altro settimanale cattolico, Katolikus S 30, 01gano
del movimento per la pace, ricevette inoltre il compito di smascherare le
tendenze “reazionarie”. Alla prestigiosa rivista degli intellettuali cattolici, il
mensile Vigilia, fu “soltanto” chiesto di pubblicare un articolo, firmato dal

2015, p. 271-285; A. FEJERDY, Pressed by o Double Laoyalty. Hungarian Attendance at the Second T atican
Conneil 1959-1963, Budapest-New York 2016.

* 1l tentativo non si limitava ai giornalisti ungheresi. In dettaglio S. Borron, Mozart”,
PUngheria ¢ il Vaticano, 1962-1964. 1/ fascicolo di spionaggio come foute storica, «Storicar, 41-42 (2009),
p. 123-163.

? ARCHIVIO NAZIONALE UNGHERESE, BUDAPEST (=MNL OL), Ufficio statale per gli affari
ecclesiastici, Documenti del’amministrazione segreta (SXIX-A-21-d), 0022-8/1962, Propasia
per definire la nostra posizione di fronte al Concitio vaticano II, Budapest, 27 luglio 1962, p. 6.

* Sulla storia della stampa ungherese sotto il regime comunista in generale: A. HorvATH,
A wmagyar sajtd frténete a szoujet ipusii diktatira idgjén, Budapest 2013 (Médiatudomanyi kényvtar,
7). Sulla storia dell’Uj Ewber: 1. BLsER, A firténelom oigondjin Isten jiiszik. 50 éves ay Uj Ember,
Budapest 1995; G. Sz. Naay, Az Uj Ember IIRgSRIintelésere foft lipdsek 1945 végdn, Médiatbrténeti
tanulmanyok 2014, a cura di T. KissteNTZ — G. S7. NaGy, Budapest 2015, p. 261-274.
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vescovo di Szombathely Sandor Kovics e intitolato significativamente «Il
significato del Concilio dal punto di vista della pace e del disarmo».” Nel
frattempo, un documento preparato dai servizi segreti elencava gli agenti
(ovvero le fond informative dotate di nomi di codice) ritenuti adatti a svol-
gere specifici compiti operativi in campo religioso. Nel piano di lavoro si
precisava che la richiesta avanzata dal clero francese di internazionalizzare
la Curia Romana andava letta, in chiave squisitamente politica, come un so-
stegno espresso alle posizioni “progressive”.’ Nella realizzazione dei piani
elaborati dallo Stato ungherese un ruolo fondamentale spetto agli unici cor-
rispondenti ungheresi accreditati presso il Concilio” come esponenti della
stampa cattolica: oltre a Vid Mihelics, collaboratote poi capotedattore di I/7-
gilia e contemporaneamente agente dei servizi di sicurezza di Budapest con
il nome in codice “Béla Molnar”,? il redattore del settimanale Uj Ewtber Béla
Saad, anch’egli parte della rete di informatori qualificati nel mondo cattolico
dietro lo pseudonimo di “Kovér”? “Béla Molnar”, in particolare, ricevette
il compito di informare Popinione pubblica cattolica del suo paese in metito
ai lavori conciliari nellottica e secondo le intenzioni del regime comunista."

5 MNL OL, XIX-A-21-d, 0022-15/a/1962, Piano di lavoro per i compiti relativi al Concilio
vaticano I1, Budapest, 11 settemnbre 1962. L’articolo del vescovo Kovics fu pubblicato nel numero
di ottobre della rivista: S. KOVACS, Az egyetemes gsinat elé, «Vigilian, 27 (1962), n. 10, p. 577-580.

6 ARCHIVIO STORICO DEI SERVIZI SEGRETI DELLO STATO, BUDAPEST (=ABTL), Dossiers
operativi amministrati da parte degli organi responsabili per il registro operativo centrale (=3.1.5)
O—14 963/2 “Canale”, Piano operativo per coprire il Concilio vaticano II, Budapest, 27 luglio 1962,
p. 242-243.

7 1 permessi dei due cortispondenti ufficiali ungheresi, Vid Mihelics e Béla Sadd vedi:
ARCEIVIO SEGRETO VaTICANO (=ASV), Concilio Vaticano 1T (=Conc. Vat. II), Segreteria Generale,
Ufficio Stampa — Giornalisti (=b. 1513), fasc. 10.

% T4 documentazione riguardante I'agente “Béla Molnar” conservata nell’Archvio Storico
dei Servizi segreti dello Stato risulta incompleto. Cosi, non si sa esattamente, con quale motivo e
quando fu recrutato nella rete dei agenti. Dalle varie dati a disposizione sembra molto probabile
che il suo reclutamento fu concluso in seguito alla rivoluzione unghetese di 1956.

9 Su Saad vedi il volume di Tamas Szényei: T. Szowvml, Titkors irds — Allambiztonsig és
iradalmi élet 1956—1990, Budapest 2012, p. 677681,

W Cf. ABTL 3.1.5. O-14 963/2 “Canale”, Piano aperativo rignardante il Concifio vaticano
I, Budapest, 6 agosto 1962, p. 247-248; ABTL 3.1.5. O—14 963/7—a “Canale”, Proposta per la

preparazione degli agent: in parienza per Ja terza sessione conciliare ¢ per altre misiire operativi, Budapest,

10 settembre 1964, p. 340-342. Pubblicato da: F. Kanvier, [II/ M-as tirténelni olasdkdnyy 3. A4
WCanale” dosszié. A magyar titkosrendérség és a 11 1 atikdni Zsinat. Az Jbolya™ dosssié. Hlidnyzd lapok
e magyarorszdgi giiriigkatolikens 1GiTéneté "_pgl, Budapest 2005, p. 169-171; ABTL 3.1.5. O-14963/10
“Canale”, Proposta per la preparazione degli agenti in parfen3a per fa quarta sessione conciliare, Budapest, 6
agosto 1965, p. 114-119.
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Il giornalista come fonte di informazione

I ruolo eminente svolto dai giornalisti durante i lavori conciliari fu sot-
tolineato dai padri conciliasi stessi. Il gesuita Thomas d’Esterre Roberts, gia
arcivescovo di Bombay, per esempio, avrebbe affermato in una conferenza
stampa tenuta durante la seconda sessione che non solo i semplici fedeli
ma anche i vescovi dovevano ricorrere alla stampa per tenersi aggiornati
sulle discussioni in corso. Cio a causa della barriera linguistica rappresentata
dall'uso del latino, lingua franca ma non compresa a dovere da numerosi
padri conciliari.'" Anche se tale dichiarazione riportata in un articolo coevo
firmato da Mihelics su 7gilia contiene qualche elemento di esagerazione,
nel caso ungherese rispecchiava sostanzialmente la realta dei fatti. Dalle fon-
ti a nostra disposizione risulta che gran parte dei prelati ungheresi present al
Concilio (soprattutto prima della tornata di nomine vescovili del settembre
1964) non era in grado di seguire i dibattiti conciliari a causa della scarsa
padronanza della lingua latina. Il vescovo ausiliare di Esztergom Imre Szabo
08Servo a questo proposito nel dicembre 1963, durante un incontro riserva-
to all'Utficio statale per gli affati ecclesiastici: « Abbiamo dovuto constatare
di essere terribilmente incolti e retrogradi di fronte alle sfide che stavamo
affrontando. In un tale consesso non si pud agire senza utilizzare Pitaliano, il
francese o l'inglese. La nostra conoscenza del latino, fatta eccezione per Bre-
zandezy e Hamvas, si limita ai rudiment del latino “liturgico™ e di qualche
frase di uso quotidiano, e ignora completamente il latino classico dell’alta
diplomazia»."” T vescovi ungheresi non solo non masticavano le principali
lingue straniere parlate al Concilio, ma avevano difficolta a comprendere
gli stessi comunicati stampa ufficiali. Per uno dei tanti paradossi di questa
vicenda, la loro principale fonte d’informazione sui lavori del Concilio al
quale prendevano parte era dunque costituita dai resoconti e dai commenti
della stampa ungherese.'?

Mihelics divenne un punto di riferimento per i padti conciliari ungheresi
non solo per mezzo degli articoli pubblicati sui due principali periodici cat-
tolici d’Ungheria (il settimanale Uy ewber e il mensile Vigilia), ma sopratutto
con le regolati conferenze sui temi conciliari in discussione offerte ai vescovi

V. MIHELICS, Egmék és tények (Zsinati esomények a masodike ilisszak elsé felében), « Vigilian, 28
(1963), n. 11, p. 680.

" MNL OL, XIX-A—21~d, 0033-13/1963, Nota per i compagno Prantuer su i incontro con il
vescovo Imre Szabd, Budapest, 12 dicembre 1963.

13 ABTL 3.1.5. O—14 963 /7 “Canale”, Relagione dellagente “Kerekes” sulla seconda SeSSione,
Szeged, 11 gennaio 1964, p. 96-97; ABTL 3.1.5. O—14 963/4 “Canale”, Refazione sul Concilio
vaticano I1. Incontro con Fagente “Gydrgy”, 17 dicembre 1963, p. 307-308.
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ungheresi. In un rapporto del 31 ottobte 1962, pet esempio, I’ambasciatore
ungherese presso il Quirinale Jozsef Szill sostenne con forza P'utilita di tali
incontri, che contribuivano ad aumentare la dimestichezza dei padti unghe-
sesi con i lavoti conciliati e con le nuove tendenze della politica internazio-
nale." Mihelics si prepard scrupolosamente a questi appuntamenti dapprima
quotidiani, dutante la prima sessione, € in seguito bisettimanali. Tutt i giorni
leggeva e annotava le principali testate italiane e internazionali al fine di
espotte ai suol illustri ospiti 1 dibattiti e le decisioni conciliati.” La sua ras-
segna stampa cominentata non eta tuttavia tiservata ai soli vescovi. Mihelics
approfittd a sua volta di quegli incontti per raccogliere informazioni che
potevano completare i suoi rapporti per i periodici cattolici ungheresi.'’ Le
fonti a nostra disposizione non permettono una ricostruzione dettagliata
dei contenuti di queste conferenze, € la loro influenza sul pensiero dei pa-
dri conciliati ungheresi. Un’analisi dei articoli pubblicati da Mihelics lascia
tuttavia intravvedere impostazione metodologica e I'approccio ideologico
utilizzati dal giornalista per influenzare il parere dei suoi interlocutort.

1l giornalista come agente

Gli articoli pubblicati da Mihelics sul settimanale Uj Ember, cosi come
quelli apparsi sul mensile Vigilia offrono un’immagine complessivamente
oggettiva degli avvenimenti del Concilio, incluse le discussioni e le prese
di posizione dell’aula. Nei pezzi di commento emerge tuttavia la volonta
di conformarsi alle aspettative del regime kadariano. Gli scritti di Mihelics
appoggiavano in modo inequivocabile la maggioranza conciliare, alla quale
veniva surretiziamente atteibuito il titolo di “progressista”. In un articolo del
febbraio 1965, tracciando un bilancio della terza sessione conciliare Mihe-
lics ricopri di elogi la maggioranza, nella convinzione che 'aggiornamento
non rappresentasse una rivoluzione ma piuttosto la manifestazione di una
«sobrieta coraggiosa» nell’affrontare le sfide concrete di un determinato
motmento stotico. La minoranza veniva al contrario tidotta a un gruppo di

14 MNL OL, Ministero degli affari esteri, Document dell’amministrazione segreta (= XIX—
J-1-9), Olaszorszag—5/i-008039/1-1962, Tncontri con | wenibri della delegazione nngherese, Roma, 31
ottobre 1962.

5 Jhiden; ABTL 3.1.5. O-14 963/5 “Canale”, Relazione di “Béla Moludr” sufla prinma sessione,
Budapest, 7 gennaio 1963, p. 3-11; ABTL 3.1.5. 014 963/7 «Canale”, Relagione dellagente “Jdnos
Kiss” sulla delogazione, senza data, p. 154-182.

16 ABTL 3.1.5. O—14 963/5 “Canale”, Relazione di “Bela Moluar” sulla prima sessione, Budapest
7 gennaio 1963, p. 3-11; ABTL3.1.5.0-14963/5 «Canale”, Relagione di “Kékes » syl Concilio vaticano
11, Budapest, 5 gennaio 1963, p. 44.
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prelati che «annusa ovunque il pericolo del modernismo».'” La sua netta
presa di posizione in favore della maggioranza risulta ancora pit esplicita nei
rapporti segreti trasmessi alla polizia politica. Gia in seguito alla prima ses-
sione, Mihelics valuto positivamente la posizione assunta dalla maggioranza,
prosegui affermando che lo spirito del Concilio avrebbe avuto «un impatto
positivo anche sulla questione religiosa nell'Ungheria di oggi».'®

Questo suo atteggiamento non era tuttavia dovuto esclusivamente ad
una incondizionata lealtd al regime: sin dalla sua gioventi Mihelics fu uno
dei principali esponent di una generazione di cattolici ungheresi che cercava
con rinnovata sensibilitd sociale una risposta alle nuove sfide che la Chiesa
era chiamata ad affrontare.” I cattolici politicamente attivi, fra i quali il gio-
vane Mihelics, si ispiravano nel petiodo interbellico al socialismo cristiano
di matrice francese o ai modelli corporativi (anche autoritari) che stavano
prendendo piede in diversi paési europei. Negli anni Sessanta, la sua intet-
pretazione delle discussioni conciliari rifletteva spesso piu le posizioni altrui
che le convinzioni personali dell’autore. Dagli articoli esaminati traspare con
forza influsso esercitato su Mihelics dalla peculiare ottica della stampa fran-
cese, impersonata da Henri Fesquet, autorevole corrispondente a Roma di
Le Monde, e da Robett Rouquette, giornalista gesuita della rivista Etudes. Non
¢ facile stabilire se cid avvenisse per un naturale istinto di precauzione depo-
sitatosi nel corso degli anni, o in omaggio alle direttive statali che gia prima
del Concilio raccomandavano di sostenete con forza le “forze progressiste”
della Chiesa di Francia. Anche se la stragrande parte dei suoi scritti coevi
si ispirava allinterpretazione di questi osservatori francesi, Mihelics citava
anche direttamente diversi padti conciliari e riportava la valutazione di altri
giornalisti ed esperti, tutti fautori della maggioranza conciliare.

Dal mondo tedesco pet esempio, faceva spesso riferimento al Cardinal
Frings tra i padti conciliari, a Karl Rahner e Josef Ratzinger tra i petiti, op-
pute a Karl Fitber, giornalista del petiodico Der christliche Sonntag. Sembra,
tuttavia, che Mihelics si sentisse obbligato a giustificare di fronte alle auto-
ritd ungheresi la continua attenzione rivolta a vescovi e teologi tedeschi: nel

17 V. MiHELICS, Esgmik és tinyek (A gsinat barmadike iilésszakdnatk mérlge), «Vigiliax, 30 (1965),
n. 2, p. 102-103.

8 ABTL 3.1.5. O—14 963/5 “Canale”, Rapporto dellagente “Béla Molndr” sulla prima sessione,
Budapest, 7 gennaio 1963, p. 8.

1% Sulla sua vita e lo sviluppo del suo pensiero vedi Z. FRENYO, Egy mwagyar katolifeus -gondolkeods.
Mihelics T7id életmiive, Budapest 2002. Sul suo rapporto al Portogalio di Salazar: . Borriny, Fasiszta
diketatira vagy a keressgény tirsadalmi tanitds imegraldsitdsa? Salazar rendszerének magyar megitélése a mdsodik
vildghdborit eltt Mibelics Vid: Az 1 Portugdlia cimit konyre alapjdn, « Protestins Szemlex, 9 (2000), n.
4, p. 237-259.
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rapporto preparato per i servizi segreti dopo la prima sessione conciliare
sottolined di essere rimasto sorpreso dal fatto che i vescovi della Germania
Federale si fossero schierati con I'ala “progtessiva”.*

Confrontando gli scritti di Mihelics pubblicati sui periodici cattolici con
i suoi rapporti redatti con lo pseudonomo di “Béla Molnar™, si osservano
momenti di censura e autocensura. Un esempio del primo caso riguarda I'in-
tervento di Endre Hamvas, vescovo di Csandd, durante la discussione sulla
schema De Oecimenismo" Come ricordato anche da P. Congar, il principale
problema di questo intervento non erano tanto 'approccio sostanzialmente
unionista e le lunghissime divagazioni, tali da costringere il Card. Lezcaro,
moderatore della sessione, a interrompere Uintervento di Hamvas.” Dal pun-
to di vista del regime, la principale difficolta stava nella frase che chiudeva la
presentazione della storia dei rapporti tra protestanti e cattolici in Ungheria:
«Tempore recenti autem asseclae eorum animo catholicis appropinquant.
Communis adversarius enim, omnes qui in Deum credunt ad communem
defensionem coadunat».? Tale affermazione, che alludeva chiaramente alle
persecuzioni attuate dal regime comunista, era inaccettabile per le autorita
ungheresi e degli altti paesi del blocco sovietico, le quali temevano proprio
che il Concilio, con le sue aspirazioni ecumeniche, si trasformasse in una
dimostrazione di unita crisitiana in funzione anticomunista.** Mihelics dun-
que si ptemurd di “titoccare” nel suo articolo apparso su Uj Ember il testo
originale, cancellando ogni riferimento al «nemico comune». Le modifiche
modificavano profondamente il senso delle parole pronunciate da Hamvas,
espungendone ogni riferimento politico. Significativo ¢ anche il fatto che
la fonte informativa “Béla Molnar” ritenesse necessario menzionare tale
circostanza anche nel rapporto redatto per la polizia segreta® La versione

0 ABTL 3.1.5. O-14 963/5 “Canale”, Rapporto dell’agente “Béla Moludr” sufla prima sessione,
Budapest, 7 gennaio 1963, p. 3-11.

N _Acta Synodatia Sacrosancti Concilii Oecumenic 1 aticani I1, vol. 11 /V, T.P.V. 1973, p. 677-682.

22 Y, ConGar, Mon Journal din Concile, vol. TI, présenté et annote par E. MaHIEU, Paris 2002,
p. 558.

B _Aeta Synodalia, vol. 11/5, p. 677.

3 A. Roccuccl, Russian Observers at Vatican 1L The “Council for Russian Orthodox Chureh
Affairs” and the Moscow Patriarchate between Anti-religions Policy and 1 nternational S trategies, « Vatican 11 in
Moscow (1959-1965). Acts of the Colloquium on the History of Vatican I1», Moscow, Match 30—
April 2 1995, edited by A. MELLONL, Leuven 1997 (Instumenta Theologica, 20}, p. 51-52, 60-61;
MNL OL, Ufficio statale per gli affari ecclesiastici, Documentazione tematica (FXIX-A-21-e),
0028-10/b/1962, L atteggiansento attuate del 1 aticans. Rapporto dell'Ufficio statale per g affart ecclesiastici
polacco al incontro internagionale dei leader defla politica ecclesiastica del bloceo societico.

3 ABTL O-14 963/5 “Canale”, Rapporvo di “Béla Molndr” sulla seconda sessione, senza data,

p. 68.
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censurata del discorso di Hamvas recitava quindi: « E tanto piu rassicurante
che le controversie storiche sembrano oggi essere sparite, in quanto anche
le altre chiese interessate hanno compteso che bisogna lavorare insieme per
mantenere e difendere la fede che discende da Dio».2

Un confronto fra gli articoli pubblicati e i rapporti segreti di Mihelics
permette anche di registrare episodi di autocensura da parte del giornalista.
Egli non ritenne opportuno, per esempio, riportare sulla stampa cattolica
la conferenza stampa del gesuita Roberts, gid arcivescovo di Bombay, nella
quale il prelato inglese criticava aspramente la prassi vigente nel Sant’Uffizio.
Come abbiamo visto, sulle colonne della rivista Vigilia Mihelics cito esclusi-
vamente la parte del discorso di Robetts in cui il padre gesuita argomentava
in favore dell'uso delle lingue vernacolari nell’aula conciliare.” Consideran-
do pero le critiche contro il Supremo Dicastero conformi agli obiettivi delle
autoritd comuniste, interessate alla decentralizzazione della Chiesa cattolica,
Mihelics ne scrisse pitt ampiamente nel suo rapporto scritto in qualita di
agente. Il suo punto di vista piacque ai servizi segreti, tanto che gli ufficiali
incaricati di gestire la fonte “Béla Molnar” iniziarono a valutare Iipotesi di
fargli pubblicare un articolo sull’influente quotidiano Magyar Nemszet, punto
di riferimento delle correnti intellettuali pitt distanti dall’ateismo di Stato.?

Temi ricorrenti di analisi

Esaminando i vari scritt elaborati da Mihelics durante il Concilio possia-
mo individuare alcuni temi privilegiati nelle sue analisi. B da notate che tali
temi cortispondono quasi interamente a quelli che lo stesso Mihelics aveva
indicato come tilevanti per la politica ecclesiastica in un appunto sulla valu-
tazione preliminare del Concilio e dei documenti conciliari, stilato allinizio
del 1966 per I"'Ufficio statale per gli affari ecclesiastici in collabotazione con
il giornalista Béla Saad.”

1l primo tema che percorre come un filo rosso gli scritti di Mihelics
tiguarda il rapporto tra il papa e i vescovi, piu precisamente il problema
della decentralizzazione e della collegialita. Gia nel suo rapporto in veste di

20

Mibefics 17id rdmai telgfontuddsitdsai: Flammas Diispok fels3dlaldsa az, dkumenizmns vitgidban, « Uj
Ember», 1 dicembre 1963, p. 1.

7 V. MIHELICS, Eszmiéke és tényeke (Zsinati eseniények a mdsodik filésszak ofsg felében), « Vigiliay, 28
(1963), n. 11, p. 680.

% ABTL O-14 963/5~a “Canale™, Rapporio di “Béla Moludr” sulla detegazione nngherese, 30
ottobre 1963, p. 220.

* MNL OL XIX~A-21-a, 37-2/ 1966, Appuuto di 17id Mibelics ¢ Béla Sadd sul lavors del
Concilio, 5 gennaio 1966,
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“Béla Moln4ar”, Mihelics sottolined dopo la seconda sessione 'importanza
della questione per il caso ungherese. Con il riconoscimento della collegialita
episcopale «non solo la curia sarebbe esclusa dalla politica ecclesiastica, ma
anche episcopato ungherese, come collegio, potrebbe assumere decisioni
in materie per le quali fino ad ora era necessario rivolgersi a Roma »* La
stessa valutazione si ritrova negli articoli apparsi sulla stampa cattolica. Sulle
orme di Fesquet, Mihelics critico ripetutamente la Curia romana (ma non
il papa)®' e sollecitd un aumento del potere vescovile e la riforma della Cu-
tia, soprattutto per quanto tiguarda quella che definitiva sprezzantemente la
“mentalitd romana”.*? Cosi, nella sua valutazione finale del Concilio Mihelics
giudico positivamente istituzione del Sinodo dei vescovi, il ruolo rafforzato
delle conferenze episcopali nella realizzazione delle decisioni conciliari e altri
simili provvedimenti tesi a decentrare la struttura ecclesiastica. In questo la
sua valutazione tendeva a concordare con quella delle autorita statali, che
salutarono la decentralizzazione della Chiesa e I'insegnamento del Concilio
sulla collegialita dell’episcopato in quanto vi vedevano un mezzo per rendere
ancora pitt visibili le «peculatietd nazionali», ovvero nel caso ungherese il
modello di politica ecclesiastica perseguito dal regime di Kadar.”

Non sotprende che anche le questioni piti scottanti relative della co-
stituzione Gandinm et spes suscitassero particolare interesse in Vid Mihe-
lics. Nei suoi giudizi si osserva una gradazione di nettezza: valutazioni pit
esplicite ¢ meno filtrate nei rapporti segreti redatti per le autorita statali,
messagi impliciti e dai toni pin sfumati negli articoli destinati al pubblico

3% ABTL O-14 963/5 “Canale”, Rapporto di “Béla Molndr” sulla seconda sessione, senza data,
p. 67.

3V, MIHELICS, Esgmék és tényeke (A gsinat sikerdnek biztositékai), « Vigilia», 28 (1963}, 0. 3, p.
163-167; 1., Essmék és tények (EI56 beszamold a gsinat harmadike iilésszakdrdl), « Vigiliax, 29 (1964), n.
12, p. 739-746; 1., Eszmék é5 tényeke (A sinat harmadik iilésszakdnak niérlege), «Vigilian, 30 (1965),
n. 2, p. 98-105; Ip., Esgmék ds tények (A zsinat negyedite jilésszakdnak ¢lsd fele), « Vigilian, 30 (1965), n.
12, p. T41-748; Mikelics 77id telefonjelentise Romabil: 1 asdrnap este hazaindnitak a magyar 3sinati atyik
kisérditkel, « 0 Ember», 16 dicembre 1962, p. 1; Mibelics 1/id telefonjelentise Ronrdbil: Fesziilt ligkirben
indnlt az; dtédife munkabét. Tigenbat biboros egyiittes levele a papdhoz, « Uj Ember», 25 ottobre 1964, p. 1.

32 Mibelics 1Vid telefonjelentése Rémdbil: Vasdrnap este hazaindnliak a wagyar zsinati atyik
keisérozkieel, «T:Jj Ember», 16 dicembre 1962, p. 1; Mibelics V'id telefonjelentése Rimdbol: A pdipa és a
plspikik vizsomya a gsinat eljtt, A zsinat megiyitdsdnak elsé évfordnlgia, «Uj Ember», 20 ottobre 1963,
p- 13 Mibelics 177d telefonjelentése Romdbol: V1. Pdl ag atonveszély elbdritdsdrd, «Uj Ember», 27 ottobre
1963, p. 1; Mibelics V'id teleforjelentése Ronibil: Térténelmi napok a gsinaton, « Uj Ember», 17 novembre
1963, p. 1.

3 MNL OL, Riserva dei documenti (= XIX—A—21-c), scatola 28, 1.20/25, Osservazioni alla
costituzzone del Concilio sulla Chiesa, Budapest, 12 aprile 1966; MNL OL XIX—-A—21—c, scatola 28,
1.20/14, Jakab Herling: Opinione sulla nalutazione della costituzione dogmatica “De Ecclesia”, Budapest,
31 agosto 1966.
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della stampa cattolica. Nellappunto redatto nel gennaio 1966 per IUfficio
statale per gli affari ecclesiastici, la costituzione pastorale sul rapporto della
Chiesa con il mondo moderno venne ad esempio qualificato come uno dei
documenti conciliati piu significativi per la politica ecclesiastica. Mihelics e
Saad indicavano tre punti importanti e positivi, dal punto di vista ufficiale
ungherese, della costituzione Gaudinm et spes. In primo luogo, la presa di po-
sizione del Concilio in metito alla guetra e alla pace veniva definita un com-
promesso accettabile, in quanto I'impegno per la pace rimaneva espresso
chiaramente e con forza, in assoluta concordanza con il discorso di Paolo VI
pronunciato davanti all’assemblea del’ONU. Mihelics e Said ricordavano
che il testo finale respingeva la possibilita di una guerra totale a nome della
legittima autodifesa. Sottolineavano inoltre che, pur nel contesto della corsa
agli armamenti, dalla versione definitiva fosse scomparso ogni riferimento
alle «nazioni piu ricche e potenti», e salutarono con soddisfazione che la co-
stituzione insistesse sul disarmo reciproco e controllato.* In secondo luogo,
Mihelics e Said attribuirono un grande significato al fatto che la Gandinm et
spes ribadisse la neutralita della Chiesa di fronte ai vari sistemi economici e
tralasciasse qualunque elemento dal quale trasparisse, in documenti di tife-
rimento quali le encicliche Rerwmw Novarun e Quadragesimo Anno, un rapporto
privilegiato fra il modello capitalistico e la dottrina sociale della Chiesa.®
Da ultimo, 1 due giornalisti considerarono un’affermazione decisiva dell’ala
“progressiva” la rinuncia, da parte del Concilio, alla condanna esplicita del’i-
deologia comunista. Il testo definitivo della costituzione era apprezzato in
quanto analizzava il fenomeno dell’ateismo in un contesto globale, partendo
da considerazioni di carattere scientifico. Benché il riferimento all’ateismo di
Stato e i rinvii a documenti precedenti del magistero potessero essere usati
nelle campagne elettorali contro i partiti comunisti, "ommissione del rife-
timento ai decreti del Sant’Uffizio del 1949 e 1959 chiarivano a tutti che la
Chiesa non si sarebbe pit prestata alla propaganda anticomunista.>

Negli articoli apparsi sulla stampa cattolica Mihelics toccd sostanzial-
mente gli stessi temi. Valutando i risultati ottenuti durante la prima sessione,
Mihelics indico come un fatto positivo che il Concilio avesse preso decisa-
mente posizione a favore della pace nel mondo,” e commentd in seguito

¥ MNL OL XIX-A-21-a, 37-2/1966, Appnnto di 77id Mibelics e Béla Sadd sul lavoro del
Concilio, 5 gennaio 1966, p. 2-4.

5 Ihidem, p. 4.

6 Ibidem, p. 4-5.

V. MingLics, Eszmék és tények (A ij vatikdni zsinat elsé iilisszaka), « Vigilia», 28 (1963), n.
1. p. 39; 1o, Esgpudk és tények (A zsinat sikerének biztositékar), «Vigiliar, 28 (1963), a. 3, p. 163-167.
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con grande simpatia il discorso di papa Paolo VI davanti al’lONU e la posi-
zione della maggioranza nelle discussioni durante Pultima sessione.”® Nella
sua valutazione retrospettiva, esprimendo sorptesa di fronte al fatto che la
questione della guerra avesse suscitato un tale dibattito in seno al Concilio,
Mihelics formuld una critica implicita alle obiezioni che avevano portato
2 un compromesso nel testo finale della costituzione.® Mihelics si espres-
se indirettamente, 2 mezzo stampa, anche sulla questione del comunismo.
Durante la seconda sessione, auspico al posto di una sua condanna (pute
non esplicitamente menzionata) Pofferta, da parte del Concilio, di un ofien-
tamento pratico sul rapporto fra marxismo e cattolicesimo.*® In seguito, nel
mezzo delle aspre discussioni sorte attorno alla condanna del comunismo,
Mihelics sottolined il ruolo positvo di Paolo VI il quale, pur non ostacolan-
do un dibattito aperto, dietro le quinte sostenne le posizioni contratie alla
condanna esplicita del comunismo espresse dagli arcivescovi di Zagabria
Seper e di Vienna Kénig* In perfetto accordo con la posizione ufficiale
delle autorita ungheresi, Mihelics presentd la mancata condanna nel testo
definitivo come una vittoria della maggioranza “progressiva”.*?

Il terzo tema che interessava particolarmente Mihelics fu la liberta di
religione. Lo testimonia "ampio spazio tiservato a questo dibattito nei suoi
articoli, scritti da posizioni chiaramente vicinissime a quelle della maggio-
ranza conciliare.¥ Dopo la chiusura del Concilio Mihelics dedico addirittura
un intero editoriale al fine di spiegare meglio ai suoi lettori la portata del
dibattito.* L’appunto redatto per 'Ufficio statale per gli affari ecclesiastici in

* Mibelics 1id réneai teleforjelentése. A legsitrgsseby Jeladat a lesserelés jelentetie ki 171 Pil pipa az
ENSZ-ben, «fjj Ember», 10 ottobre 1965, p. 1; Mibelics 177d rémai retefonjelentése. OF sehéma kibirdetése
oktdber 28-dn, « U] Ember», 31 ottobre 1965, p- L

® V. MiugLics, Hsgmwik és iuyek (Katolifeus vélemények a ssinatrdl), « Vigilia», 31 (1966), n. 2,
p. 108-114.

W Mibelics Vid rémai telefontudisitsa: XXTII. Jeinos pdpa boldoggdaratdsat és a Galiei itélet jovdtéreli
kértéfe a gsinaton, «Uj Ember», 15 novembre 1964, p-1.

V. MangLIcs, Essmdk és thyyek (A ssinat niolsi iilésszakdnak mdsodik fele), « Vigilian, 31 (1966),
n. 1, p. 35-41.

2 1o, Esgmiék és tények (Katolikns vélensényete a gsinatrdl), «Vigiliay, 31 (1966), n. 2, p. 108-114.

P Ip., BEszmik és tények (A gsinat barmadike iilisszakdnak mirlge), «Vigilian, 30 (1965), n. 2,
p- 98-105; Ip., Esguék és tények (A zsinat negyedike fildsszakdnak elsd fele), «Vigiliax, 30 (1965), n.
12, p. 741-748; V. Mneiics, Esgmweék és tnyek: (A zsinat ntolsé iitésszakdnak mdsodik fole), « Vigilia»,
31 (1966), n. 1, p. 35-41; Mibelics Vid rémai teleforjelentése. Ot sohéma kibirdetése oktober 28-dn, « Uj
Ember», 31 ottobre 1965, p. 1; Mibelics vid rémai Telefoijelentése: 1'dget ér a 1L Vatikdini Zsinat, «Uj
Ember», 19 dicembte, 1965, p. 1.

V. MiHELICS, A4 vallisszabadsdgrol 53006 gyinati myilatkozat, «Vigilian, 31 (1966), n. 11, p.
721-734.
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materia sembra tuttavia suggerire che tale suo interesse non fosse del tutto
“spontaneo”, ma nascesse da una precisa richiesta politica. Nell’appunto
non veniva infatti semplicemente valutata la portata politica della dichiara-
zione Dignitatis Humanae, ma si individuavano quattro campi che avrebbero
richiesto un certo adeguamento della politica ecclesiastica ungherese. Gli
autori dell’appunto accennarono anzitutto alla necessita di rivedere secondo
i criteri formulati nella dichiarazione conciliare il decreto legge nr. 27/1957,
che regolava le nomine ecclesiastiche secondo i criteri formulati nella di-
chiarazione conciliare. Riferendosi alle critiche espresse dai gruppi cattoli-
ci dell’esilio, gli autori sollecitarono una politica piti indulgente nel campo
dellinsegnamento religioso e un incremento della tiratura — e dunque della
visibilita e dell’impatto sociale — dei periodici cattolici autotizzati. Riassu-
mendo linsegnamento della Dignitatis Humanae, gli autori sottolinearono
che le competenze dello Stato si limitano alla difesa dell’ordine pubblico e
«qualsiasi oppressione o discriminazione giuridica andrebbe contro Pinse-
gnamento del Concilio».* '

I cambiament cautamente proposti nell'interesse della Chiesa non era-
no tuttavia graditi alle autorita statali. I commenti dei ditigenti della politica
ecclesiastica a margine dell’appunto preparato da Mihelics e Saad, pur non
escludendo la possibilita di esaminare reclami concreti nel campo dell’inse-
gnamento religioso, rifiutarono qualsiasi cambiamento nei ptincipi. Al punto
relativo alla diffusione della stampa cattolica fu aggiunta a penna la notazio-
fie «non aumentiamo», e simile fu la risposta alla proposta di un cambia-
mento delle disposizioni sull’ingerenza statale nella nomina dei vescovi ed
alti incarichi important della gerarchia: «non modifichiamo!».* In una valu-
tazione successiva, 'Ufficio statale per gli affari ecclesiastici non a caso con-
siderd la Dignitatis humanae ancora pitt peticolosa della Gandinm et spes, perché
suscettibile di aprire a « coalizioni di carattere anticomunista con richiamo ai
diritti dell'vomo e alla difesa della religione».*” Le autorita decisero percio di
non permettere alle chiese di interpretare autonomamente la dichiarazione
conciliare, un passo che avrebbe inevitabilmente creato tensioni, soprattutto
a livello locale.*®

45 MNL OL XTX—A-—21-a, 37-2/1966, Appunto di Vid Mibelics ¢ Béla Sadd sul lavoro del
Concilio, 5 gennaio 1966, p. 5-8.

36 Thidem.

17 MNL OL XIX—A-21—c, scatola 28, 1.20/63, Valutazione di Istvdn Straub, collaborators
Aell’Ufficio statale per gli affari ecclesiastici sulla dicharazgone sufla libertd religiosa, Budapest, 12 luglio 1966.

8 MNL OL XIX—A-21—c, scatola 28, 1.20/62, Osservazioni di Ferenc Somos, altro impiegato
dellUfficio statale per gli affari ecclesiastici alla dichiarazione conciliare sulla liberta religiosa, Budapest, 31
marzo 1966.
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Conclusioni

Attraverso la sua interpretazione critica dei dibattiti e delle decisioni con-
ciliari sui due principali periodici cattolici d’'Ungheria (il settimanale Ujenrber
¢ la rivista mensile T7gilia), ma anche mediante la sua opera di consulente dei
vescovi unghetesi in materia, Mihelics divenne gia durante il Concilio non
solo un punto di riferimento per la ricezione di questultimo in Ungheria,
ma anche per Porientamento dei padti conciliati stessi, specialmente durante
le prime due sessioni.

Mihelics segui generalmente, nelle sue valutazioni, le direttive del partito
comunista sulla comunicazione riguardante il Vaticano II e influi in questo
senso sui padri conciliari. Bisogna tuttavia aggiungere che i suoi commenti
a sostegno della posizione della maggioranza conciliate non erano mera-
mente dettati dalla lealta al regime, ma coincidevano su molt punti con le
sue convinzioni personali. Approfittando della sua situazione privilegiata di
osservatore diretto dei dibattiti del Concilio Vaticano II, Mihelics cerco anzi
nei suoi rapporti e nelle sue analisi di esercitare una qualche influenza sulle
autorita statali, suggerendo modifiche e aperture nella politica ecclesiastica
del regime comunista ungherese.




