18. szazad szakirodalma. Csak kivanni le-
het, hogy a tanulménygytjtemény minél
inkabb toltse be azt a funkcidjat, amelyért
létrejott: a 18. szazadi forditasirodalom
ujrafolfedezését. S remélhetéleg készuljon
el a folytatasa is, amely tovabb vizsgalja

a magyar (és magyarorszagi) kultiranak
ezt a fontos tertiletét.

Szilagyi Marton
ELTE BTK Magyar Irodalom- és

Kultiratudomanyi Intézet

Lengyel Andras: Az ,esthajnali csillag”. Vazlatok és adatok

Cholnoky Viktorrol

Budapest, Nap Kiadd, 2015 (Magyar Esszék), 336 L.

A  kodlovag” jelz6 ,ma mar gazdag asszo-
ciacios kort indit be, de — sajnos — némileg
félre is viszi az értelmezést” — irta néhany
évvel ezelétt LENGYEL Andras Lovik Ka-
rolyrdl (Lovik Karoly néhany levele, Kortars,
54[2012]/1, 49). Lovik Cholnoky Viktorral
egylitt valdoban beleragadt az érdekes és
tipikus, részleteiben minduntalan felfe-
dezhet6 és értelmezhetd, de a komplex Gj-
raolvasasnak rejtélyesen ellenall6 szerzék
kanonikus statuszaba. Mig azonban Lovik
rehabilitacidja - sok mas kodlovagéval
egyetemben — varat magara, Cholnokyé a
rendszervaltas korili idészaktol fogva tu-
lajdonképpen folyamatosnak tekinthetd,
és ebben, a szerzével foglalkoz6 irasok mi-
nbségét és mennyiségét tekintve Lengyel
hatalmas szerepet vallalt.

A Kkotetben tizenkét tanulmany ol-
vashato, amelyek 2011 és 2015 kozott a
Forrés, az Irodalomismeret, a Kalligram,
a Kortars, a Magyar Konyvszemle és a
Tiszataj hasabjain jelentek meg, leszamit-
va a felvezeté ,kisregény” méretdi irast.
Egy-egy szoveg elemzése helyett (bar
ilyenek is talalhatok a valogatasban) Len-
gyel a vizsgalt szerz6 karriertorténetének
eddig ismert vagy ismeretlen eseményeit
hozza koézelebb a mai olvaséhoz, de eze-
ken keresztiill a szazadfordulds irodalmi
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intézményrendszer egyes jelenségeire is
részletesebb ralatast kapunk. Cholnoky
Viktor, aki harmincas éveiben jelentds,
de csupan lokalis korokben ismeretes
iréi-irodalomszervezdi-ujsagszerkeszt6i
tapasztalattal koltozott a févarosba, és
- miutan mar 1906-ban megjovendolte
azt — még a vilaghaboru el6tt elhunyt, a
korabeli irodalmi élet fontos halozati cso-
mopontjaiban foglalt helyet, és ha nem is
valt a mai értelemben vett sztarra, irdi-
Ujsagirdi korokben mélyen respektaltak
mai ésszel szinte felfoghatatlan munka-
birasat és minden tudomanyteriiletre ki-
terjedd, szerteagazoé miiveltségét. Koztitk
Kosztolanyi is, akit6l a kotet cimében
olvashaté ,esthajnali csillag” szerkezet
is ered, és aki Hrussz Krisztina csoddlatos
latogatasa ciml kisértettorténetében is
megemlékezett a Cholnoky novellaiban
visszajard szellemekrél, 1909 és 1913 ko-
zOtt pedig harom irast (két recenziot és
egy nekroldgot) is szentelt neki A Hétben.
(A cimben szerepld osszetétel Kosztolanyi
Uj Nemzedékben megjelent névtelen ira-
sabol, egy tobbrészes irodalomtorténeti
attekintés negyedik részébdl szarmazik
1920 &szérol.)

A kotet szovegei az Egy-két szo, elolja-
réban ciml bevezetés tanulsagai szerint



vallaltan nem rendez6dnek egy monogra-
fia fejezeteivé, hiszen .ennek targyi felté-
kovetd ,tanulmanyfiizér” (8) viszont igy
is lefedi Cholnoky veszprémi és budapes-
ti palyafutasat. A konyv megjelenésének
évében ugy fogalmaztam volna, hogy a je-
len gytijteményes kotet egy majdani mono-
grafikus feldolgozas megkertilhetetlen els-
készitéseként olvasand6 vagy hasznalandd
fel — mindezt Az esthajnali csillagénal sze-
rényebb terjedelm, részben mas fokusza
kismonografiam (Cholnoky Viktor, a szép-
ir6. Irasgyakorlatok — publikalasi stratégia
— korai recepcio, Balatonfiired, Tempevolgy
Koényvek, 2017) elkészitése utan mar teljes
bizonyossaggal kijelenthetem.

A hasbeszéls és az Uj wvilag cimi
Cholnoky-szévegekr6l sz60lo elemzések
bizonyos értelemben kivételeknek sza-
mitanak, hiszen Lengyel Andras inkabb
Cholnoky egyes id6szaki kiadvanyokhoz
és prominens személyekhez f(iz6d6 kap-
csolatait, illetve a szerzé irdsaiban meg-
jelend érdeklédési koroket, 6 tematikai
egységeket jarja koril. Ezek egyike, az
Amanchich Trivulzié nevl féhés koré
sz6tt torténetfiizér mar régota vezérfona-
la a Cholnoky-rekanonizaciénak, féleg,
hogy - aladtamasztva Kosztolanyi mint
erbs brand szerepét Cholnoky Viktor
egyideji és utdlagos hatastorténetében
is — Esti Kornél el6képének is tekinthetd.
A Hét 1906. julius 29-ei (30.) szamanak ne-
vezetes Innen-Onnanrovataban Amanchich
Antonio cimmel megjelené rovid névtelen
iras joggal kotheté Cholnokyhoz, aki az
Esti Kornélt megteremt$ Kosztolanyihoz
hasonloan Lengyel szerint ,sajat magat
is belevetitette az Amanchich névvel jel-
zett novellaiba” (135). Ehhez kapcsolodik
Cholnokynak az ugyanebben a rovatban
> jellel publikalt, tobb szaz szévegbdl

allo, ,magyarazd értékli dokumentacio-
ként” (270) értékelheté korpusza, amely-
re szintén Lengyel hivta fel a figyelmet,
megadva az alaphangot a szerz6 publi-
cisztikdjanak mélyrehatobb tanulméanyo-
zasdhoz. Egy masik tanulmany (Meddig
volt A Hét segédszerkesztbje Cholnoky Vik-
tor?) a szerz6ének a Nyugat el6tt mar sziik
két évtizeddel korabban elindulé6 modern
irodalmi organumban betoltott szerepét
vizsgalja, mig A ,kifordult tény” alakzata:
Kosztolanyi, Cholnoky Viktor és A Hét cimi
iras legalabb annyira szol a két szerzd
kapcsolatarol, mint Cholnoky publiciszti-
kai tevékenységérél, vagy a honi Shakes-
peare-kultuszban vagy kultuszépitésben
betoltott szerepérél. Ugyanitt talalhatjuk
meg azt a hivatkozasban elbujtatott, de 1é-
nyegi megjegyzést is, miszerint Kosztola-
nyi nemcsak az el6bb emlitett novellaban,
de A léggomb elrepiil cimi kisprozaban is
~mestere” alakjat orokitette meg (169-170).

Cholnoky anonimitasdhoz és A Hét-
hez egyszerre kapcsolodik az a ,tényfelta-
ré” vizsgalat, amely a szerzé Népszavaban
vallalt szerepére koncentral. A korabeli
viszonyokrol arul el egyet s mast, hogy —
az itt b6vebben nem bemutathaté, Lengyel
altal modszeresen, filolégiai pontossaggal
rekonstrualt osszefiiggésrendszer nyo-
man — a tobb, egymassal eltéré politikai-
ideologiai horizonton mozgé idészaki ki-
advanyban valé permanens jelenlét csak
a mai szemmel alakithaté folyamatos,
torések nélkili torténetté. Ehhez hason-
léan (még) feltaratlan eseményrél szol Az
welgondolhatatlan kiméra™ Az els6 magyar
ujsagirosztrajk és Cholnoky Viktor cimi
tanulmany, amely a sztrajkban résztve-
v6, mivel az 1912-ben a Pesti Naplonal
(is) dolgozd, majd a lapban a sztrajkot
kovetéen rovid irast publikalé Cholnoky
kapcsolodo tevékenysége mellett az egye-
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dilalld esemény részletes eseménysorat
és korabeli recepcidjat kiséri végig. ,Nem
kétséges, a Pesti Naplo szerkesztéségének
sztrajkja soran nemcsak a lapkiadénak és
Ujsagirdinak a kiizdelme bontakozott ki,
hanem ezzel parhuzamosan s ezen tilme-
néen maga az alapprobléma: laptulajdo-
nos és bérmunkas wjsagir6é viszonyanak
ellentmondésai is érzékelhetévé valtak”
(310). Bar az iras kozvetleniil nem szove-
gekrol szol (még ha elkeriilhetetleniil ko-
rabeli forrasok elemzéséhez kell is folya-
modnia), a korabeli szévegek létrehozasat
és megjelenését alapjaiban meghatarozo
sinstancia”, a sajto nevezetes ,fejleményé-
nek” bemutatasaval — a korabeli karrier-
lehet6ségek megismeréséhez adott impli-
cit hozadékokon at — nagyban hozzajarul
ahhoz, hogy Cholnoky Viktort és tarsait
természetesebben helyezhessiik el miiko-
désiik elsédleges kontextusaban.

A Nyugat el6tti irodalmi mezének az
1904-ben alapitott A Nap is része volt, még
ha ebben a szerkeszt6k nem elsésorban az
irodalmi tartalmat is kozvetité tarcaro-
vatnak szantak f6szerepet, hanem a ri-
koltoz6 bettikkel szedett vezércikkeknek,
illetve a szenzacidsajté miifajaba sorol-
haté ,bulvaros” hireknek és riportoknak.
Cholnoky 1905 és 1907 kozott szamos ve-
zércikket jegyzett a lapban, Lengyel eze-
ket &sszeolvasva probalja élesebb kontu-
rokkal megrajzolni a politizalé Cholnoky
»disszonans” (124) képét. Cholnoky Vik-
tort sok mas mellett archaizal6 jellegt,
mesés-mitologiai kontextust idéz6 elbe-
szélései, kalandregénybe ill§ sorozathé-
se, valamint az alom vagy alomszer(iség
gyakori tematizalasa okan elGszeretet-
tel soroljadk a modernség diskurzusaiba
joggal beleértheté folytatddé romantika
vagy posztromantika alkotoi kozé. A ,sok
mas” kozé tartozik a 19. szazad ismert
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kultusztorténeti fejleménye, a kabitosze-
rek ,globalizalodasa” is. Az ,alkohol gyil-
kos angyalardl” szolva Lengyel A ruah és
a Horvath Adam cim( irasokat elemezve
mutat ra arra, hogy Cholnoky szenve-
délybetegségekkel kapcsolatos allazioit
szélesebb szociokulturalis kontextusban
kell elhelyezni ahelyett, hogy egyszertien
csak az Onpusztitas vallomasos jeleiként,
lélektani dokumentumokként értelmez-
nénk 6ket.

A két bevezet6 tanulmany a kotet leg-
er6sebb blokkjaként értékelhets, hiszen
a filoldgus nyomozodi-nyomolvaséi tevé-
kenységére a Cholnoky f6varosi ,berobba-
nasa” el6tti évek feltérképezése soran volt
- nyomok, illetve 6sszeszedetlen nyomok
hianyaban - a legnagyobb sziikség. A ro6-
videbb, folydiratban is megjelend irasban
az ir6 budapesti ,megkapaszkodasarol”
olvashatunk. A kiindulépontot testvére,
Laszl6 1917-es, a Nyugatban megjelend
szovege jelképezi, Lengyel pedig kisimit-
ja, magyarazza, olykor korrigalja a pasz-
szust, igaz, ehhez a korabeli lapokban
eddig lappangd Cholnoky-szoévegeket kell
felszinre hoznia, de ugyanugy el kell mé-
lyednie a masik testvér, a hires foldrajz-
tudds, Cholnoky Jend 1940-es évek elején
irt feljegyzésében, ahogyan a korabeli
févarosi cim- és lakasjegyzék kiulonbozé
kiadasaiban is. Hasonldéan osszetett for-
raskorpusz reaktivalasa szitkséges a vi-
déki karrier bemutatasahoz is, amelynek
kozel harom évtizedre nyulod torténetét
egy hosszu és atfogd tanulmanybodl ismer-
hetjik meg. A fiatal Cholnoky Viktor: Az
elsédleges habitualizacio rétegei és osszete-
véi cimii szoveg, mint ,elsédleges vazlat”
,minden gyarlosaga, elnagyoltsaga, adat-
hiadnya ellenére” - olvashatjuk a szerény
felvezetésben - ,néhany alapdsszefiiggést
mar érzékelhetévé tesz. Lehetévé teszi,



hogy az érett irdval foglalkozo értelme-
z6 munka érzékelje azt a folytonossagot s
azt a diszkontinuitast, amely az 1899 el6t-
ti s utani palyaszakasz kozott megvan, s
a [szerzd] késébbi karakterét is dontéen
befolyasolta” (12-13). Sz6 esik az apa, id.
Cholnoky Laszl6 irodalmi tevékenységé-
rél, Viktor iskolai és jogaszhallgatoi évei-
rél, a tanulméanyok megrekedésérdl, majd
Ujsagiroként vald elindulasardl (Veszp-
rémi Hirlap), végiil pedig lapalapitasarél
(Balatoni Hirlap). Ezeken a stadiumokon
keresztiil pedig az eddiginél részleteseb-
ben lathatunk ra a korabeli pedagogiai
viszonyokra, a helyi sajté szerepére is.
Lengyel Andras tobb Cholnoky-széveg
segitségével rekonstrudlja a veszprémi la-
megformalni kivand szerepét — a szdve-
gek nagy része (noha ezek egyenként nem
tekintheték teljes joggal markans irasok-
nak) eddig szemernyi figyelmet sem ka-
pott a szakirodalomban.

Lengyel olvasataiban legalabb akko-
ra szerepet kapnak Cholnoky Viktor -
gyakran eddig ismeretlen — irasai, mint
a recepcidtorténet korabeli és utdbbi id6-
szakban sziiletett fejleményei, de egy-egy
vizsgalat egyszerre épit a publicisztikai
és a szépirdi tevékenységre is, reflektalva
ezek szoros Osszetartozasara az életmd-
ben. Emellett Cholnoky egyszerre jelenik
meg okként és okozatként, azaz olyan al-
kotoként, aki, mikozben nem vonhatta ki
magat a szazadforduld intézményes ,ko-
tottségeibdl”, folytonosan nagy hangsulyt
fektetett a fennallé koriilmények forma-
lasara (a hirkézlésre, a tudomanyos felvi-
lagositasra, a szépirodalmat olvasok igé-
nyeinek kielégitésére, vagy éppen a Pesti
Naploban megjelené szévegek grammati-
kai hibainak kigyomlélasara) is. A kotet
irasai egy még mindig feltaratlan életmd

eddig homalyos részleteit fedezik fel az ol-
vasOk szamara, de egyuttal utat nyitnak
a tovabbi kalandozasokhoz is. A tanulma-
nyok ismeretében élesebb képet kapunk
az id6szaki sajtordl, de a Cholnoky csa-
ladrdl (,hanyatlastorténetikrél”), Kosz-
tolanyirdl, valamint a Cholnoky-kutatéas
egészérdl is. A kotet hasonld értéket kép-
visel, mint Cholnoky szévegeinek elsé,
Fabri Anna altal szerkesztett kétkotetes
gydjteményes kiadasa 1980-bol (Trivulzio
szeme, A kisértet), amelytdl a szerz6 ezred-
fordulds Ujraolvasasat eredeztethetjiik.
Eppen a fentiek miatt nevezhetd
bosszanté hibanak, hogy a kotet hatséd
boritdjan talalhaté ismertetésben, illet-
ve egyes hivatkozasokban Az ,alkohol
gyilkos angyala™ A narkotikumhasznalat
magyarazata Cholnoky Viktor irasaiban
cim@ tanulmanyra mint el8szor itt meg-
jelend irasra utalnak, holott a szoveg a
Kalligram 2012/12-es szamaban mar ko-
rabban napvilagot latott (szemben A fi-
atal Cholnoky Viktorral, amely valéban
itt debiital). A méasik emlitend6 tévesztés
a cimhasznalattal fugg Ossze. A kotet-
ben ugyanis végig az .esthajnali csillag”
idézdjeles szerepeltetésével talalkozunk,
kivéve a kiilsé boritén, ahol rdadasul az
alcim (Vazlatok és adatok Cholnoky Viktor-
rél) is a szerzéi név toldalékos valtozatara
rovidil. (Igaz, atvitt értelemben a borito
~megoldasa” azt a varakozast vetiti el6re,
hogy Cholnoky Viktorrél a jév6ben egyre
kevésbé beszélhessiink az 6t respektald
kortarsak, példaul Kosztolanyi hangjan.)
Sok érv szol ez ellen, koztiik a szerzoéi aka-
rat is, de a kotetet mégis monografiaként
illeszteném be Cholnoky Viktor recepcié-
torténetének jelent6s allomasai kozé.

Wiragh Andras
MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézet
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