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VADERNA GABOR
Pénz beszél

Az 1811-es devalvacio targytorténete és a magyar it-narrative

Eurdpa tobb orszaganak populdris irodalmi hagyomanya volt a XIX. szazad-
ban az un. it-narrative. Olyan szévegeket illet e megjelolés, melyek kiilonb6z6
targyaknak adnak hangot, s ezzel sajat személyiséget — hétkoznapi hasznala-
ti targyak, hazi biblidk, pénzérmék, bankjegyek, tubakos szelencék, zsebérak
mesélik el torténetiiket, fecsegnek, csacsognak, mintha tulajdonosaik (és ezzel
léthelyzetiik) dllandé és gyors valtakozasa mintegy feljogositana ¢ket arra, hogy
Ujabb és tjabb szérakoztato torténeteket adjanak eld. E mifajban vagy miifor-
maban kitapinthat6 a szdzad targykultuszanak modernizaciés folyamata, mely
nem fliggetlen a Karl Marx altal leirt fetisizalodasi folyamattdl. E miivek egy-
szerre szorakoztatnak, s nyujtjadk a mindennapi élet modernizaciés folyama-
tanak frivol kritikajat. A biblidkat zsebkonyv méretiire zsugoritjak s évekig is
porosodhatnak a polcon, mig végre egy olvasni vagyo szolgald ellopja dket, a
zseborat csak szépsége, s nem a pontos id6 miatt tartjak gazdai, a boroskancsé
is tobbre vagyik, mint hogy minden este tanuja legyen gazdai lerészegedésé-
nek. A targyak drucseréje funkcionalitasuk esetlegességét mutatja, s tarsadalmi
hasznélataik sordn arra is ramutathatnak, hogy a tarsadalmi normak és a leg-
kiillonb6z6bb tarsadalmi csoportok mily médon veszik koriil magukat targyaik
kulturalis kiaknazasaval.!

Hogy a kifejezésnek nincs szabatos magyar forditdsa,” mar 6énmagaban is
jelzi, hogy a magyar irodalomtorténeti hagyomanybol mintha hianyoznék a
fecsegd csecsebecsék (les bijoux indiscrets) hagyomanya. Konnyl magyara-
zatként adddik: a polgari atalakulas eltérd titeme és helyi sajatossagai miatt

*

A szerz6 az ELTE BTK Magyar Irodalom- és Kulturatudomanyi Intézetének adjunktusa.

1 Az it-narrative szakirodalmabol lasd The secret life of things: Animals, objects, and it-nar-
ratives in eighteenth-century England, ed. Mark BLACKWELL, Lewisburg, Bucknell UP, 2007;
Jonathan Lams, The things things say, Princeton, Princeton UP, 2011. Magyarul megjelent
kival6 tanulmény: Leah PrICE, Egy konyv torténetétdl egy ,konyvtorténet-ig, ford. TOTH-
Czirra Julia = Metafilologia 2: Szerzdé - konyv - jelenetek, szerk. KELEMEN Pal, KULCSAR
SzaB6 Ernd, TaMAs Abel, VADERNA Gébor, Bp., Récié, 2014 (Filoldgia), 414-440.

2 Leah Price emlitett cikkének forditéja végiil az ,az-narrativa” kifejezést valasztotta.

A nehézséget csak fokozza, hogy it-narrative elbeszél6je akar dllat is lehet.
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nem volt igény efféle miivekre. Am mielétt tulsdgosan lazan tallépnénk a prob-
lémaén, elézetesen érdemes megfontolni par dolgot. Egyfeldl bar kétségtelen,
hogy a polgari tarsadalmak kelet-kozép-eurdpai modelljei markansan eltérhet-
tek a nyugati modellektdl,’ ett6l még a modernizmus kritikaja, s azon beliil a
modernitas targykulturdjanak és szokdsrendjeinek (ha tetszik, ritusainak) kri-
tikdja nagyon is jelen volt a magyar kulturaban. Ahogy az it-narrative esetében
egyszerre tanulmanyozhatjuk a valtozé kulturdlis praxisokat és nevethetjiik ki
azokat, ugy példanak okaért grof Gvadanyi Jozsef popularis verses elbeszélései
is hasonlo kettdsségre épitettek, amikor a peleskei nétarius esetlensége felett le-
hetett kacagni, de az altala képviselt kritikat is érdemes komolyan venni. Mds-
feldl a targyak megszemélyesitésére épit6 irodalmi hagyomanyok kétségkiviil
jelen voltak a XIX. szdzadi magyar irodalomban is - bar az it-narrative kétség-
telenill ritkanak szamitott. Inkabb targyak megszemélyesitése és megszolitasa
fordul elé. Csak emlékeztetnék itt, hogy mily népszer(i volt Csokonai Vitéz
Mihalynak Szerelemdal a csik6bérés kulacshoz cimi kolteménye, s az egészen
elképeszté mértéki kozkoltészeti karrier* mellett hany meg hany utdnzot von-
zott maga utan a targyakkal val¢ ilyetén jaték.’ Persze ez mindenképpen tema-
tikai sziikitést jelent: a magyar irodalomban leginkdabb a szerelem targyaként
valnak él6vé a targyak, s jellemzden elszenvedik a férfi beszél6 szerelmét — nem
feleselnek.

A tovabbiakban az it-narrative egy sajatos és a magyar irodalomban is rit-
kasagszamba mend formajat ismertetem. Sebestyén Gabor 1810-ben 16 éves ko-
raban érkezett a pozsonyi evangélikus liceumba, ahol mint rhetor és primanus
folytatta tanulmanyait. A neves teolégusnak, a szamtalan nyelvet beszélé Kocsi
Sebestyén Istvannak fia, aki rovid ideig a Pozsonyi Magyar Tarsasdg elnoke is
volt, 1813-as tavoztaig ontotta magabol a verseket (e koltészeti anyag elképesztd
tematikai és formai gazdagsagarol mar masutt szoéltam),® nem is csoda hat, ha

3 A dilemma egy leirdsi kisérlete: Balazs TRENCSENYI, Maciej JANOWSKI, Monika BAAR, Maria
FaLINA, Michal KoPECEK, The History of Modern Political Thought in East Central Europe, Volume
I Negotiating Modernity in the ’Long Nineteenth Century’, Oxford, Oxford UP, 2016, 15-136.

4 Lasd Mikos Eva, Szerelemdal...: Megjegyzések egy Csokonai-vers népszertiségérél, valamint
tarsadalom- és miivel6déstorténeti kapcsolatairdl 19. szdzadi kalenddriumok alapjin =
Mindenes gyiijtemény II. Tanulmdnyok Kiillés Imola 60. sziiletésnapjdra, szerk. GULYAS
Judit, T6TH Arnold, Bp., ELTE BTK Folklore Tanszék, 2005 (Artes Populares, 22), 169-189;
CsOrsz Rumen Istvan, Csokonai kozkézen, avagy egy kolté kéziratos toplistdja = ,,;’S végre
mivé leszel?”: Tanulmdnyok Csokonai Vitéz Mihdly haldldnak bicentendriuma alkalmdbdl,
szerk. HERMANN Zoltdn, Bp., Racid, 2007 (Racié-Tudomany, 10), 278-294.

5 Ha taldlomra felcsapjuk a Hasznos Mulatsagok 1829-es kotetét, akkor példaul ott ilyen kol-
teményekre bukkanhatunk: Szerelem dal a’ kdvés Findzsdhoz, Hasznos Mulatsagok,
1829, II. félesztendd, 6. sz., 41-44; K. P., Dal a’ Tormdhoz, Hasznos Mulatsagok, 1829, II.
félesztendd, 51. sz., 401-403.

6 VADERNA Gabor, Sebestyén Gdbor és a kozkoltészet = Doromb: Kozkoltészeti tanulmdnyok 4,
szerk. CsOrRsz Rumen Istvan, Bp., reciti, 2015, 267-282.
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az ifju Sebestyén kordnak egyik legjelentésebb gazdasagi-politikai torténésére
is versben reagalt: két parbeszédes kolteményét is a devalvacié hatdsa alatt irta.
Mind a két vers — melyeknek szovegét tanulmanyom végén kozlom - kézirat-
ban maradt fenn, két kiilonbo6z6 gytijteményes kotetben. Az els6, A’ Tallér és a’
vén Xrajtzdar, mely cimszerepl6k és egy marjas beszélgetését tartalmazza, olyan
versek utan kovetkezik, melyek 1810-re voltak datélva, de minden bizonnyal a
kotet elérte az 1811-es iddszakot (a devalvaciot bejelent6 1811. februar 20-ai pa-
tenst marcius 15-én hirdette ki az uralkodo); a masik koltemény az Egyiitt valo
beszélgetés a’ Tallér, Régi Banko, Ujj Banko és az Arany kézt, melyben a pénzek
egy kocsmaban diskurdlnak, 1812-re van datalva azzal a megjegyzéssel, hogy
LTréfabol készitettem Bardtim mullattatdsara”.

E koltemények megértéséhez érdemes lehet egy ropke pillantdst vetni a
devalvicié gazdasagtorténeti problémajara.” A Habsburgok altal kormany-
zott monarchianak a XVII. szazadtdl kezd6dben problémat okozott a legkii-
16nb6z6bb pénznemek kavalkadjanak kezelése. Ha csak egy-egy tertiilet sajat
pénzeire koncentralunk, még viszonylag atlathaté képet kaphatunk. Példaul
Magyarorszagon a XVIII. szazadban aranypénzt (az Gn. kormoci dukatot)
egyre kisebb mennyiségben verték, s inkabb terjedében voltak a kiilonb6z6
eziistpénzek (a tallér), a valtopénz (a krajcar) pedig eziistot és rezet tartalma-
zott. Am ha ehhez hozzévessziik az osztrak, cseh és egyéb pénzeket (példdul a
Sebestyénnél is el6forduld ,marjast”, azaz az als6-szaszorszagi marias garast,
vagy a kiilonféle osztrak forintokat, német nevén guldeneket), mar nehezeb-
ben igazodhatunk el.® Nemcsak a mai torténész lehet dllandé zavarban, mi-
kor forrasaiban az anyagiakrol olvas (vajon mennyit is értek azok a pénzek,
melyekrél a forrasaink fecsegnek?), hanem a kortarsak is dllandéan a pénz-
tigyek nehéz kezelhet6ségérdl panaszkodtak, sét a kereskedelemben is zava-
rokat okozott a nehézkes atvaltas. A helyzet kezelésére vezették be 1753-ban a
konvencids pénztablat (mely rogzitette az arfolyamokat), illetve a konvencios
pénzt (Konvenzionsmiinze).” Utdbbi értékallo eztistpénz (mai szoval hivata-
los valuta) volt, am mar Maria Terézia uralkoddsanak derekan elkezdtek pa-

7 Az aldbb idézendé munkdkon kivill a kérdésrél még tdjékozdodni érdemes: HORVATH
Mihaly, Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszdgban, a hdrom utdlsé szdzad alatt, Buda,
A Magyar Kir. Egyetem bettivel, 1840.

8 Dr. VArRGHA Gyula, A magyar hiteliigy és hitelintézetek torténete, Bp., Pesti Konyvnyomda-
Részvénytarsasag, 1896, 46-48.

9 A conventios pénztablat Ferencz német-romai csaszar, Maria Terézia férje 1éptette életbe
1748-ban, s miutan 1753-ban szerz8désszeriileg Bajororszag is elfogadta, akkor nyerte az
emlitett nevet. E pénzlab szerint egy kolni marka finom eziistbol 20 frtot, illetleg 13'/,
birodalmi tellért vertek s az arany értékviszonya az eziisthéz 1:14"/_-ben allapitatott meg.
A conventios, vagy a mint ndlunk nevezték, rénes vagy német forint, 20 garasbdl s egy garas
3 krajczarbdl, egy forint tehat 60 krajczarbdl allott.” Uo., 45.
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pirpénzt nyomni helyette.”” Ez a pénzrendszer — mint altalaban a pénziigyi
rendszerek — békeidében jol miikodott: a fémpénzek allomanya csokkend ten-
denciat mutatott, a papirpénz egyre szélesebb korben terjedt el, s még az sem
okozott kiilondsebb gondot, hogy a mindennapi atvaltasi gyakorlat sokszor
eltért a konvencids tablatdl. A gondok a koalicids haboruk idején jelentkeztek,
ahol a hadikiaddsokat (majd a kiilonb6z6 hadisarcokat) az udvar kénytelen
volt papirpénz kibocsatasaval fedezni.' Az elhtizod6 haboruk elhiz6dé pénz-
igyi valsagot vontak maguk utan. Az ércpénz és a konvencids pénz értéke
kozott kinyilt az ollé: 100 forintnyi ércpénz 1801-ben 117 forintnyi banko-
cédulanak felelt meg, 1802-ben 146, 1806-ban 185, 1809-ben (Gjabb haborus
vereségek utan) januarban 221, decemberben mar 400 f6lott."* A kormanyzat
a helyzet stabilizaldsara tett kisérletei sorra kudarcot vallottak: a problémat
csak id6legesnek lattak, s tartvan attdl, hogy a pénz devalvalasa felérne egy
allamcsdddel (Bankrott), probalkozasaik arra iranyultak, hogy a redlértéket és
a névértéket ismét kozelitsék egymashoz. 1806. augusztus 20-an az uralkodo
azért adott ki patenst, hogy a kozelgé devalvacié hirét cafolja,” az 1807-es
diétan ujra torvénybe kellett iktatni, hogy a konvencids tabla érvényben van
(1807:22. tc.)."* 1809-t6l viszont mar nem lehetett megallitani a negativ folya-
matokat, melyeket tobb tényezé is katalizalt. A schonnbrunni béke utan fize-
tendd hadisarc mellett ilyen volt a birodalomtdl elszakitott teriiletek (Illiria,
Nyugat-Galicia) pénzeinek visszadramldsa — ami fokozta az amugy is inflalo-
dé papirpénz béségét —, valamint a (jorészt Franciaorszagban nyomott) hamis
pénzek aggaszté mértéki terjedése,”” vagy az angolok tezauralasi politikaja
kovetkeztében hidnycikké valo eziist.'® Az ujabb, 1810. februar 26-an kiadott
patens atvaltasi terve egy athidalé pénznem kibocsatasaval probalkozott: un.
Einlosungsscheinokat adtak ki, mely értékalld papirpénz lett volna, s az erre
bevaltott bankocéduldkat megsemmisitették. Az Einlosungsscheinnal termé-

10 Karost Zoltan, Magyarorszdg gazdasdgtorténete 1700-2000, Bp.—Pécs, Dialég Campus,
2002 (Studia Oeconomica), 45.

11 ,Aszazadvégikoaliciés haborukalatt 1798-ban 91 millid, 1807-ben 792 millio, 1810-ben 1431
milli6 eziistforint értékli bankocédula volt forgalomban, vagyis mintegy tizenhatszorosara
néttabankjegyek mennyisége (az ércpénz ésa papirpénz értékvaltozasainak kikiiszobolésére
a kormany kényszerarfolyamot léptetett életbe, de a hivatalos érték és a realérték igy is
jelentdsen eltért egymastol).” Uo.

12 Dr. LAzAR Andor, Ausztria pénziigyei a XIX. szdzad elején: (A devalvicié kora), Klny.
a Magyar Gazdak Szemléje 1925. dpr.-jun. fiizetébdl, Bp., Stephanum, 1925, 6. passim;
VARGHA, i. m., 49.

13 LAZAR,i. m., 8.

14 VARGHA, i. m., 44.

15 Uo., 9.

16 MERET Gyula, Magyarorszdg gazdasdga (1790-1848) = Magyarorszdg torténete 1790-1848,
f6szerk. MEREI Gyula, szerk. VOrROs Karoly, Bp., Akadémiai, 1980 (Magyarorszag torténete
tiz kotetben, 5/1), 318.
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szetesen kisebb értékben lehetett bevaltani a pénzt, mint amennyit az ércpénz
pillanatnyilag ért, am lehetéséget kinalt volna, hogy az emberek a papirpénz-
t6l szabaduljanak. Am e tervnek viszonylag csekély fedezete volt, raadésul az
ércpénzek, melyeket j6 ideje senki sem mert bankocédulara vagy egyéb papir
alapu pénzre valtani, tovabbra sem aramlottak vissza a pénzpiacra.”” Az 1811.
februar 20-ai Devalvationspatent — mint ismeretes — a pénz értékét egyotodére
csokkentette. Voltaképpen nem tortént mas, mint hogy a kiilonboz6 stabiliza-
lasi kisérletek utan nem maradt mas megoldas, csak annak beismerése: a pénz
névértéke nem egyezik meg a rairt 6sszeggel. Minekutdna az 1810 elején még
100 forintnyi ércpénzt 500 forintnyi bankdcédulan valtottak, s az év végén
mar 1000 forintnyin (s6t egy rovid ideig az arfolyam 1200-ra is felszaladt), az
6tod értékére csokkentett pénz az adott helyzetben még dvatos és kiméletes
megoldasnak volt tekinthetd. Mindenesetre az Einlosungsscheinok is forga-
lomban maradtak, s6t az udvar nem mondott le arrdl a tervérdl, hogy ezen at-
meneti pénznem segitségével vezeti ki az értékiiket veszitett bankocédulakat.
A maganjogi pénzkoveteléseket egy 1799-t6l havi bontasban korrigalt kon-
vencios tabla segitette (hogy nagyjabdol mindenki at tudja szamitani, milyen
értékkel tortént meg egy-egy pénziigyi tranzakcio).'®

Bar a devalvacio, mivel csak az amugy is alacsony értékdi bankécédulak ko-
zéparfolyamon vald rogzitését tiizte ki célul, elvileg senkit sem hozott rosszabb
helyzetbe, mint amiben mar eleve volt,”” annak bevalldsa, hogy a pénz nem any-
nyit ér, mint amennyi ra van irva, s hogy egy tollvonassal az uralkod6 meg-
semmisitheti a pénz értékét, sokkolo volt. Nyilvan sokan érezték a gazdasagi
valsag hatdsait, am valoszintileg sokakban élhetett a remény, hogy a helyzet al-
kalmasint stabilizalodik, s a pénz értéke a helyére keriilhet ismét. A devalvacioé
azonban nem egyszertien csak beismerése volt a ténynek: az udvar nem képes
finanszirozni a francidk elleni sorozatos haborit, hanem villamgyorsan olyan
tiggyé, mondhatni szimbdélumma valt, mely ha gazdasagtorténeti vonatkoza-
saiban nem is feltétleniil logikus moédon, de politikai hatasat tekintve magaba
tudott sliriteni szamos olyan problémat, mely a magyar rendeknek az udvarhoz
vald viszonyat meghatarozta. Az Gjabb és tjabb adéemelést ellenzé rendek? ér-

17 LAZAR, i. m., 10.

18 Uo., 12-14.

19 Nem véletlen, hogy Schwartner Martonnak kozvetleniil a devalvacié el6tt irott sorai
keményen vezetik fel a magyarorszagi gazdasagi helyzet analizisét: ,Ein sehr schwer Ab-
schnitt, iber welchen es auch unter andern Zeitumstanden etwas befriedigendes zu erzahlen
schwer hielt; der aber durch Weltkrifte an einander, um so viel mehr erschwert wurde, als es
von dem ausserordentlichen, auf das was in der gewohnlichen Ordnung der Dinge vergeht
unbedingt zu schliessen, wohl niemand wagen wird.” Statistik des Konigreichs Ungern, Ein
Versuch von Martin v. SCHWARTNER, Zweyter u. Dritter Theil, Zweyte, vermehrte und ver-
besserte Ausgabe, Ofen, gedruckt mit Konigl. Universitats-Schriften, 1811, 317.

20 Err6llasd POOR Janos, Adok, katondk, orszdggyiilések: 1796-1811/12, Bp., Universitas, 2003.

205



telmezésében: a diéta megkeriilésével jutott pénzhez az udvar, amikor egész egy-
szerlien elvonta a pénzbeli vagyon négyotodét. A rendek e megkeriilése annal is
stlyosabbnak tetszett, mivel az 1811/12. évi diéta éppen a patens utan — részben
az eszkaldlodo helyzet rendezésére — hivatott 0ssze, igy azonnal méd nyilhatott
arra, hogy a rendek valaszoljanak az 6ket ért sérelemre.” S még a rendek sérelmi
politikdjan tulmenden is komoly szimbolikus potenciallal rendelkezett a deval-
vacio: a gazdasag egyre nehezebb helyzetben 1év6 szerepl6i szamara a devalva-
cio tette vilagossa, hogy rovid tavon nem taldlhatnak megoldast a problémaikra.
Ha Kazinczy Ferenc monumentalis levelezésének erre az idészakra es6 oldalaira
lapozunk, zavarba ejté mennyiségli panaszt olvashatunk sokszor a legmélyebb
kétségbeesés hangjan.

E sokkhatas szimbolikus (és persze a pauperizacié komoly lehet6ségét tarto-
gatd valds) erejét mutatja, hogy egy Uj politikai nyelv igéretét egy olyan politikai
vizio, jelesiil a grof Széchenyi Istvan Hitele csillantotta fel, amely ugy probalt
meg gazdasagi kérdéseket expondlni, hogy kozben radikalis modon térjen el a
devalvacié sérelmeinek tjramondasatdl. Széchenyi nagy politikai ellenfele nem
véletlenill teszi ezt szova: ,Neveti, hogy a’ devalvitziot nagyba vessziik, de @
Franczidk is minden konnyelmiiségek mellett nem konnyen vevék az assignatak
systemaja’ kimenetelét. Valoban rendes a’ viszsza-fizetés’ varakozasat a’ hitel
sirjAnak mondani, ’s osztdn meg-nem iitkdzni a’ devalvation!?”** § talan az sem
véletlen, hogy a rendi politika nagy alakja, gréf Dessewfly Jozsef nem is ké-
pes masként olvasni a Hitelt, mint ami a devalvaci6 kérdéséhez szdl hozza, még
akkor sem, ha Széchenyi tobb izben is jelzi, hogy e kérdésrél a maga részérél
lemondana.”

21 Lasd err8l Wertheimer Ede nagyszert kis konyvecskéjét, mely végigveszi a rendek reakcidit,
s patikamérlegre teszi, hogy a pillanatnyi helyzetben egy-egy megnyilatkozdsnak milyen
helyi értéke lehetett. WERTHEIMER Ede, Az 1811/12-iki magyar orszdggyiilés, Bp., Franklin-
Tarsulat, 1899 (Olcs6 Konyvtar, 1126-1129). Lasd még Dessewffy Jozsef diétai felszdlalasanak
szovegét: Declaratio Comitis Josephi Desedffy tempore ablati in Diaeta, MTA KIK, Kt, Ms
10.230/6.

22 Grof DESEWEFY J6’sef, A’ Hitel” czimii munka’ Taglalatja, Kassan, Werfer Karoly’ bettivel,
1831, 215.

23 Ha igaz is Hites Sandor azon dllitdsa, hogy a vilagot a gazdasagtan szdtaraval leird nyelv
magyarul Széchenyi Hitelével jon létre — vo. HirTes Sandor, Hypotheka vagy hypothesis:
A valésdagos és a képzeletbeli a Hitel gazdasdgtandban = J6lét és erény: Tanulmdnyok Széchenyi
Istvan Hitel cimii miivérdl, szerk. HrTes Sandor, Bp., reciti, 2014 (Hagyomanyfrissités, 2), 96—
97 -, mindez kiegészithetd azzal, hogy miutdn a devalvacio korili gazdasagi terminoldgia
ratelepiilt a magyar politikai diskurzusra, Széchenyinek nem is igazan volt mds vélasztasa,
ha nem akart a politikai diskurzuson kiviilre keriilni. Mindenesetre Széchenyi munkdjanak
mindent elsoprd hatastorténetét mutatja, hogy a XX. szdzad gazdasagtorténésze, a mar
idézett Mérei Gyula a korszak teljes leirasat a hitelezés problémaja koré rendezte el, vo.
MEREL i. m. A kérdéshez ldsd még DoBszAy Tamas, Széchenyi a hazai tdrsadalom gazdasdgi
viselkedésérdl, Agrartorténeti Szemle, 51(2010)/1-4, 105-116.
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Sebestyén két kolteménye tobb szempontbdl is jelentés. Egyfeldl a valsag pilla-
nataban egy sajatos it-narrative format hoz létre: az iskoladramak erkélcsnemesitd
parbeszédeit pénzek beszélgetésévé transzponalja. Ez azt is jelenti, hogy a pénzek
viselkedése gazdasagi értékiikkel és torténetiikkel lesz kapcsolatos: francia fogsag-
ba esnek, keresik ércpénz barataikat (akik nemigen vannak forgalomban), a ban-
kok pedig konnyen valtoztatjak értékiiket (gazdasagi és moralis értelemben egy-
arant). Masfel6l a devalvacionak itt olyan értelmezéseit olvashatjuk, melyek nem
egy politikai térben sziilettek meg, hanem valamely populdris irodalmisag keretei
kozott. A pénzek parbeszédébdl elsdsorban nem az latszik (bar az is egy kicsit per-
sze), hogy milyen politikatorténeti kontextusba illeszthet6 a devalvacid torténete,
hanem az, hogy az események sorabdl — mintegy alulnézetbdl — mi rajzolodott ki
egy protestans, polgariasodd tarsadalmi kozegben. A fiatal Sebestyén és csaladja
- s ezt éppen koltészete mutatja a leginkabb - a tarsadalom olyan metszéspontjan
helyezkedett el, ahol a rendi kultira hagyomanyai nagyszertien megfértek a koz-
koltészet és a ponyvairodalom populdris vagy akar a korban népszert érzékenység
hagyomadnyaival. Az els6 sz6veg ércpénzei nem is értik a németiil hablatyolé ban-
kokat, a masodikban az alruhds fémek végiil felmutatjak nemesebbik feliiket, mire
a német bankok megvakulnak. A pénzek torténete a viharos térténelem kicsinyitd
titkre, vitajuk pedig gazdasagi-politikai reflexi6 egy olyan vilagban, ahol a papirbol
késziilt pénzekbe vetett bizalom végképp megrendiilni latszott.

Szovegkozlés
1. szoveg

Lel6hely: Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Oct. Hung. 540, 58r-56v

A kézirat leirdsa: A nyolcadrét tiizetet az OSZK 1891-ben vasarolta Kun Danielt6l
egy nagyobb volument iizlet keretében, amikor is 30 forint értékben 33 darab
kéziratot vasarolt a Nemzeti Mizeum. A fiizet mind a két oldalrél meg van kezd-
ve, sajat és masok verseit is tartalmazza. A jelenlegi el6lap feldl elébb latin fordi-
tasi gyakorlatok taldlhaték (1r-23r), majd sajat versek 1810-b6l (23r-27v), utana
Mathesisr6l sz6l6 (konkrétan geometriai) jegyzetek kovetkeznek (28r-33r), majd
kottak (33v-35r), egy Némely jegyzések a magyarok nyelvére cimu értekezéstore-
dék (35v-36r), szétvagott lapok, illetve kiilonb6zd szind tintaba martott levelek
présnyomatai, versek 1810-bdl (39r-42v: Egyiitt v[allo beszélgetés Pdl Napjdra
a Kavérdl [...] - ez az egyik, alabb idézendd pénzvers miifaji rokona), 1811-bél
(43r-44r), ezt koveti ismét egy értekezés: A’ magyar Vers készitésre valo révid vt
mutatds, melyet készitettem én S. G. Posonyban anno 1811 die 18 Julii (44v-49r),
végiil gytjtések pl. Kisfaludy Sandor verseib6l (49v-53r), valamint a verstani ér-
tekezés kiegészitése: Toldalék — A’ magyar vers szerzéshez (53v-54r). A masik ol-
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dalrol a kotet cimet is tartalmaz: Biitsuztato Versek. El6szor a cim megjelolésének
megfelel6en halotti bucsuztatok sorakoznak 1810-b6l (79r-68v) — talan Sebestyén
ebbdl pénzt is kereshetett —, utana vegyes tartalmu koltemények jonnek: névnapi
koszontok, elvalds bardttdl, malac agyoniitése, szerelmes versikék, egy Alom-elé-
gia, majd a pénzek beszélgetése (68r-56v), a sort egy Nadasdy Istvan (talan egy
iskolatars?) nevli ember verse, Did6 panasza cimmel zarja (56r-55v).

Mindez azt is jelentheti, hogy Sebestyén csak lejegyezte a kolteményt, de azt
is, hogy 6 a szerz6 - a gytijtemény ilyen és olyan kolteményeket egyarant tar-
talmaz. E versnek fennmaradt egy kozkoltészeti gytijteményben egy valtozata,
melyre Csorsz Rumen Istvan hivta fel a figyelmemet. Ez a Sokféle cimii gytjte-
ményben taldlhat6 (OSZK Kt, Oct. Hung. 1708. 62r-66v — STOLL 1338), melybe
1835 és 1851 kozott jegyeztek fel kolteményeket. Az Edgyiitt valo beszélgetése a’
Tallér- Vén Krajtzdr- és Kajla Mdridsnak cimmel bemasolt vers utan a lejegyz6
eztirta: ,Horvath Adam 1800.” Ez az adat azonban nem oldja meg a dilemman-
kat: a szerzé éppen lehet Horvdth Addm, a datélds viszont biztosan téves (s e
tévedés elbizonytalanitja az attribuciét is). En mindazonéltal Sebestyén szerzé-
sége mellett teszem le a garast: ennek oka, hogy a Sokfélében talalhaté valtozat
cime Sebestyén masik versének cimére emlékeztet, s ilyenforman olyan maso-
l6ra utalhat, aki 6sszekevert egymas mellett szerepl6 kolteményeket. Akarhogy
is legyen, annyi mindenesetre latszik a téves dataldsbdl: a szazad kozepére a
devalvacié emléke mar alaposan megkopott, s annak utaldsai mar nehezebben
voltak konkrét politikatorténeti eseményekhez kothetok.

A vers proverbialis cime el6tt (amelyet feltehet6leg azonos kéz rogzitett, mint
a teljes kolteményt, de mas tintaval) egy fontos adalékot olvashatunk, de kitorol-
ve: Csokonai verse. Ez tudjuk, hogy téves attribucio, de elgondolkoztatd, miért
tulajdonithattdk neki a verset.

A sz6vegkozlés bettihiv, Sebestyén Gabor sajat javitasait és roviditéseit jelzés
nélkiil érvényesitettem. A magyarazo jegyzetek t6lem vannak.

Bolondnak fa pénz is jo.
A’ Tallér és a’ vén Xrajtzar.

Tallér. J6 napot Pajtas be régen tévelygek ide ’s tova
Foldon jarok é? vagy Egen, nem tudom mér nints hova
Fojamodnom baratimat nem talalom fel sohol
Két forintos tdrsaimat tan el nyelte a’ pokol.

Vén Xr. Hozta Isten kendet is, hat honnan j6, ’s mi jaratba
Van be régen lattam péarjat még az el malt szazadba
Hogy hogy maradt meg életbe hogy lappangott eddig
Magat mellyik szegeletbe vonta meg ez ideig.
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T. 20 esztendeje hogy egy vén Esperest ladajaba
Ejjel nappal 8riztetvén Tanulé szobdjaba,
Napfényt nem lathattam soha azélta baratimtdl
Meg fosztattam a mostoha sors altal tarsaimtol,
A’ mid6n kiszabadultam egy tolvaj keze altal
Fogsagombdl elbamultam, hogy hogy valtozott altal
Anyira a vilag hogy én rd nem tudtam esmérni,
Jobb vélna tan mostis a vén ladajaba heverni.
Mert én itt mar nem esmerek senkit nints egy baratom,
Mashoz széllani sem merek el kell veszni mar latom
Ha nem ha tudsz pajtasimroél valamit mondj hol vagynak
ha még élnek tarsaimrdl tudom hogy el nem hagynak.
Vén Xr. 10 esztendd ’s tobb el tele mig a frantzokkal tartott
A’ had és ki menetele Hazdnknak sokat artott
Sok szép huszasok tallérok hagytak oda fogokat
Mas illyetén gavallérok viselnek rab lantzokat,
Mint régenten a’ sidokat Egyiptomba ugy vitték
Pdrisba az aranyakat a frantzok kitiriték
Orszagunkat ugy hogy** ma mar mint a’ fekete hattyu
Az arany oly ritka madar kinél van derék fattyu,
A’ mit @’ frantz had meghagyott azt meg mas fatum érte
Inquisitiot dlittot a” siddsag fel érte.
Es mint a’ spanyol tribunél éket ugy persequéltdk®
Az aranyat minden urnal hamis bankén be valtak
Az 6tvosok is ha kaptak actu mint eretnekeket
Meg égették ’s el olvasztak mindenképp’ szegényeket
[gy hat 2’ magyar hazédba Tudom hogy tarsaidnak
Soha sem akadsz nyomaba el veszett baratidnak
Jobb magad is ha éltedet szereted annak 6riilsz
A’ mennyire latod lehet 6tvost 'sidot ki kertilsz
T. Interim?® mit latok ehol kullog egy kajla marjas
Fel koszontom valyon mit szoll. Isten megaldjon pajtas
Hogy vagy illyen gorbe hatu és lapos is tan biz a’
Koszvény bantott el¢” hata” azért vagy illy otromba
Honnan jossz mit keresel itt tdn a’ frantztdl szoktél el
Vagy tan invalidusnak hitt, azért obsit levéllel

24 hogy hogy
25 mint a’ spanyol tribundl Gket 1igy persequdltik — mint a spanyol birdsag 6ket ugy tildozték
26 Interim — mégis (lat.)
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Haza kiild6tt mert hasznodat nem tudta venni, Nosza
Beszéld el allapotodat meg élemedet Drusza.
Marj. Jol talalta Kend hogy fogoly véltam a’ frantzidnal
Miolta a” haboru foly faradtam sok Gardandl.
Szamtalan sok patridta volt velem a’ Zsatskoba
Mindég tsak magyarul volt a’ discursus egy tsomoba
féltiink ne hogy frantzidkkd tsinaljanak benntinket
tzimerével frantz Orszagnak jegyezzék fenekiinket.
Igy lett sok Marjas és tallér Magyarbol frantziava
Mint sok korts magyar gavallér Bétsi patridtava
Vén Xr. Ugyan ha merem mondani hany esztend6s kelmed mar
Mert szavat alig érteni tsak gy mdsz mint a lajhar
Marjas Bizonyara fiam! nem mostani legény vagyok, mar kopott
Mint Pétervarnak hajdani hirem is fogyatkozott
Kenyerem javat megettem lattam sok foldet ’s tengert
Sok helyet bé kerengettem mint Szentzi Molndr Albert,
Ugy 70 deak subscribalt Debrecenbe is rajtam?
Egy Nocheti [?] nevii kivalt kinél elésszor voltam.
Innen vandorlani mentem fel pestre és Budéara
Sok prokéator markat kentem a’ gazdam kontéjara.
Burkus Torok haborukban fordaltam meg el8sszor
Nem hevertem mint a’ jukba az tirge 12sz6r*
fogtak el de meg maradtam Hal Istennek életben
Soha ugy meg nem akadtam mint itt haza jovetben
Elékaptam egy bé firkalt papirost tan 10 szam volt
Rairva s egy sor felkialt Németdl jol meg motskolt.
A’ mint érthettem azt monda Czénguld de visszamondtam
Neki engemet bolonda nem tesz; igy kialtottam.
Czén guld @’ 77dik 6regapad lelkének
Illyen adta velem eddig nem vélt baja senkinek,
azzal ott hagytam 6 se szOlt tobbet azutan hozzam
Azt mondjak hogy 6 banké volt velem ugy ne banjon am,
Vén Xr. Halgass j6 6reg nem sz6lt az semmi rosszat ellened
10 forintos banko volt az kar volt ugy fel gerjedned
Pénz ez @’ mai vilagba bétsbdl keriilt mi hozzank
Annyi jar magyar orszagba hogy meg sem szamlélhatnank
De nem mind torvényes agybol veszik szarmazdasokat
Alattomos huntzfuttsagbol tsinalnak fattyut sokat

27 Talan Sebestyén az adomdnygytjtésekre gondolhatott.
28 12szer
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A’’sidok Budén és pesten Schlotzbergen és Posonyban
Ha ki tudjék ket menten® akasztjak azon nyomba
Mint 6k quondam égyiptomba ugy szaporodnak nallunk
a’ sok bankok allattomba mds pénzt nem is talalunk
A’ farah¢ planumara kellene tan szorulnunk
ha nem gondoskodna mar a providentia réllunk
Ez a’ medium abba 4l, hogy az olah meg eszi
Maléval, ’s jo étkiil szolgal néki, észre sem veszi.
5,’s 6 0kor arat tsak egy utba is fel panizal®
De bezzeg mikor haza megy ugyan tsak agonizal
Ha régen Kleopatranak 100 sestertiuméba
keriilt egy ital maganak senki azt ne tsudalja.
mert tsak egy darab mélé is van 50 forintjaba
Sok szegény oldhnak még is nints egyesség hazaba.
azomba mindég kopik vész, kit egy kit mas fatum ér
Azt eszi egér moj penész Bétsbe vissza kevés tér.
Marj. De mar azt nem hittem vélna hogy még olly pénz is lehet
mellyet ha jél meg szortilna az ember is meg ehet.
E’ szerént rajtunk mar kitész a bank¢ varjuk el bar
Bolondnak fa pénz is j6 1ész ha el veszti sem nagy kar
T. Nosza hat pajtas a’ fels6 vilagra takarodjunk
a’ gazdad Pluté leg belsé szekrényébe zarkodjunk
Nints itt nékiink betsiiletiink sziintelen dristomba,
Tartnak soha nem mehetiink nap fényre; illy goromba
Hozzank a’ mostani vilag maradjon hat maganak,
Mar 6rokké magyar orszag nem hiv tobbé fianak.
Te pedig jo Xrajtzar ki még Maria Terézianak
Képét hordozod légy mindég jo szolgdja hazadnak.
Vén Xr. Szerentsés utat kivanok én is ha mdr itt hagytok
Nem bosszant tobbé az dlnok vilag. Béldogok vagytok!

2. sz0veg

Lel6hely: Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Oct. Hung. 543, 95r-99v

A kézirat leirdsa: A nyolcadrét fiizetet a Nemzeti Muzeum ugyanabban a cso-
magban vdsarolta, mint az el6z6 szoveg esetében. A 128 lapnyi fiizet stirtin
tele van irva nagyrészt Sebestyén kolteményeivel. A kotet elején a kovetkezd

29 mentek
30 panizdl - kenyeret majszol (tajnyelvi alak)
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leirast olvashatjuk: ,ELEGYES MULATSAG mellyet {ires 6rdiban irogatot és
készitett, Posonyban, Sebestyén Gabor. ad anno 1810 die 20 December. // Az,
Ezen konyvbe irogatott versek, néhol igazsagok, és bizonyos alkalmatossag-
ra készitettek; néhol pedig koltemények, és tsak Fantazirozasok; vagyis tréfas
versezetek. — E16 fordul itten a” Magyar Vers szerzésre vald révid at mutatas is,
a mellyet Posonyba készitettem. - Vagynak ollyan versek is a’ mellyeket még
1809 és 1808ban irogattam”. A 106. lapon olvashaté utolsé koltemény azonban
mar tudl is [épett a tervezett id6koron: 1813. februdr 25-én sziiletett. A kotetet
Sebestyén ebben az esetben is megkezdte a masik oldalrél: oda életének egy
korabbi fazisaban keriiltek notalejegyzések: ,,\Vilagi Ully Notdak Anno 1810 die
2a Martii Ketsketmétini / G. K. S. / mk” (107r-128v). A sajat koltemények
ezuttal is meglehetésen nagy variabilitdst mutatnak: van itt iitkdzetben elesett
baratrol sz6l6 témavers, tréfas névnapi koszonto, a férfiakat az asszonyok folé
emel6 elmélkedés, szerelmes dalok, chronostichonok, érzékeny elmélkedések,
egy verses elbeszélés az Amazonok szigetére vet6dott, hajotorott magyarok-
rol. Itt is taldlunk egy értekezést a magyar versszerzésrol (34v-47r).
A szovegkozlés elvei megegyeznek a korabbiakkal.

Egyiitt valo beszélgetés a’ Tallér, Régi Bankd, Ujj Banko és az Arany kozt.
Tréfabol készitettem Baratim mullattatasara Posonyban anno 1812[bJen
Sebestyén Gabor.

Egy fiiles agg Tallér de azért még furtsa Gavallér
Maskara oltozetet tzifra nyakdba vetett.
’s Igy mene kortsmaban bort t6lteni drdga hasaban,
Hat lat két urat ott nyelni kemény falatot.
Egyik az uj banké vala mésik az Apja ki mar O
’s kezdik ezen rendel kurta beszédeket el. -
Tallér
Servus Otsém Pajtas! fillemet be sok 4rva sohajtas
verdesi, hogy ti megint sztiltetetek 6rdogi kint.
O Banké
Maskara vagy latom magadat takarod te Bardtom!
mond meg azért ki lehetsz, ’s ugy mi kozinkbe johetsz.
Tallér
Voltam is én inter Scithds egy furtsa Bedinter
most vagyok drva legény allapotomba szegény.
Uj Banké (: vagy Einlésungschein :)
Mar repes a’ Szivem! hogy akadt egy Scithai hivem!
ambdtor vagy Inas gydszte veliink iszogass
Gyoszte el Pajtas! — vetkezz le, ez @’ ruha bajt ds
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En szivembe, tehét vedd le ez urfi ruhat.
Ulj le elébb ide most, és hajtsd ki ezen tele Butykost
Rajta igyad ma lehet mennyi hasadba mehet.
Tallér. (: meg kostolja :)
Ser vagyon itt, nem bor, nekem ¢’ nem kell mivel akkor
Koélika egybe gyotor, Ser ha Hasamba be tor,
A’ Ser nem sokat ér; mivel ezt a’ régi Magyar vér
L6 Hagynak nevezé ’s nem veheté hasa bé,
Tstinya ital Pajtas! hogy ihadd, inkdbb bor utan lass
A’ Leve tstinya piszok, Ej! veletek nem iszok.
O Banké
Oh be nagy Ur hat kend, miveliink hogy iszik nem is 6rvend
Sot fel htizza magat ’s Ggy vitsoritja fogat.
Tallér.
Nem magyar a’ kibe Ser megyen, és bizonyara nem Ember,
Bort igyon @’ ki akar lenni valoba Magyar -
Kelner! azért mindjart hozzdal ide Mennyei Nectart,

Hozz 6romot nevel6 jo Tokalyit te el —
Kelner
Itt vagyon a’ j6 bor Magyar Orszagnak teje itt forr.
Talleér
Mostan azért igyunk itt Bachus Atyank borait.
Bachus is itt pesdil, szikrazik ez am fenekestdl,
Sztilte Tokaly leg el6l méz tsorog ebbe beldl,
Majd szived szabjat koszortl, s 6li 6rdogi rabjat
Gégédnek, ’s hizol, hogy ha levébal iszol,
Vedd fel azért hat 6! Pajtas! mivel e’ tele Kantsd,
Egybe szerez meleget — Rajta igyal eleget —
O Banko (: jot iszik :)
Mennyei Sziiz kézzel vagyon €’ bor szlirve; de mézzel
Van be keverve leve — Ah! Tokaly Annya neve -
Tsepjeit el tettem, ’s gégém tiregébe temettem,
Bennem 6ril Mammon kortya kereng hasamon.
Tallér
Ugyé? hogy €’ nem ser, ’s jobban tstsztatja az Ember,?
Rajta tehat igyatok, mert tires a’ Hasatok;
Pajtas! mit busulsz? iszogass Bort egybe meg ujjulsz,
J6 Téj a’ Tokalyi, mert 6si Scithiai!
Uj Banké (: haragusan :)
A’ Borodat vidd el, nekem a’ mésé soha sem kell,
Inni ha én akarok egybe magam hozatok,
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Van Papiros pénzem, szivem mit akar, vele tészem,
En vagyok a’ Banko tsak fizetésre vald,
Nem vagyok én latod Pajtasod, sem te baratod,
En vagyok a’ ki vagyok, Kints vagyok ennyi nagy ok
En vagyok a’ régen dhajtott tsillag az Egen,
En vagyok a’ szeretett Pénz, ki minap sztletett,
Tomve Pugillaris® pénzem, ’s ha vagyon Kalamaris®
Czvaj Guldot ha teszek rongy papirosra — Leszek -
Es te Inas lévén, mersz ugy feleselni miként én,
Elveszted fejedet, és tzudar életedet.

Tallér (: haragusan meg mondja hogy 6 Tallér :)
Fogd be szilaj szadat, mivel egybe tomom be pofadat,
En vagyok a’ Tallér, tsak nevem is sokat ér
Tiszta eziist testem’ most maskara képire festem,

Scitha vitéze vagyok érdemeim be nagyok!
Hogy ha neki pengek, ’s ha Magyar Markokba kerengek
’s ott ha viszont felelek. Ah! be repes kebelek!
Osz fejemet nézzed hiedelmedet ebbe tetézzed,
Régi legény vagyok én Scitha vitez Mezején.
Régi Magyar vérem, most is tsilapitja szemérem,
’s nem hagy titni agyon, bar haragudva vagyon,
Van nekem egy szivem; Tallér Sziv; Angyali Mivem!
Melly ha read tiizestil. életed ugy kevesiil.
Uj Bankod (: tsafolodva :)
Tallér vagy te, mivel talert kiildtek vala most el,
Szolga orokre leszel, mig maradékot eszel.
O Banko (: tsufolédva ;)
Maskara, nem tallér, ndllad tobbet puha Tall ér;
Vagy pedig a’ hihet6, hogy tsapodar lehet 6.
Tallér (: le tolja a” Gatyajat :)
Seggemet im latod, szavadat még is ki botsatod
Meg lasd hogy ha ma lehetsz a’ ki pokolba mehetsz.

O Bankd (: rdesmér 3)
Juj! ni ni mit latok! szaporan gyere tsak nini melly sok
Szép rojt bojt ragyog ott, hol biidésitni szokott,
Esmerem Otet mar, fényes kontsbe mivel jar,
Van larvéja® alatt most is Eziist patyolat,

31 Pugilldris - tarca
32 Kalamdris - tintatartd, itt: irOszer
33 ldrvdja - alruhdja
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Segge jukat szépen latam vala néki kozépen,
Tiszta eziist lotyogott rélla le mely ragyogott.
Mar tsak ugyan Tallér, velem egyiitt Scitha Gavallér,
En Fia néki valék, ugy de ma mér ki halék,
Mar oda van testem, feledékenységbe be estem
El tsapatott tetemem ’s kdd fedi mér be szemem
Héj de sokan voltak, lakatot ram kik lakatoltak,
Hé¢j! sok egér pesele gyenge szemembe bele.
Sok Pimaszot laték kiknek szivekre botsaték
Bal’samot, erre tomott szivbeli vig 6romot,
Hasznokat én tettem, vakokat jo utra vezettem,
Arvékrol kényérilt szivem 6zont le toriilt
M¢ég is azért fiiztek Butsu koszorut, ’s elis tiztek,
Mar idegen vagyok én Hunnia sik mezején.
Ladd velem igy tettek, ’s joért rosszal ki fizettek,
Jélvan Hunnia! még meg fizet érte az Eg -
Tallér.
Ejnye tzudar Bank¢ légyen a’ botod egy tsunya Manko
Mit hazudol hiszen az pletyka beszéd, nem igaz,
A’ Magyarok téged kopkodtek azomba beszéded
Mint az idétlen harang’ hangja tsak ostoba hang.
Sok Magyar el tépett, sokakat kozziiletek épet,
Vagy keze ’sebbe dugott mind Culipendiumot.*
En vagyok a’ régen fénylé kints a” Magyar Egen,
Mert fenekemre jegyet Maria Thrésia tett,
Homlokomon jatszik Laurus, ’s kozepébe ki latszik,
E’ deli név Tallér melyre heviil fel az Er.

Uj Banké
Még soha éltemben Tallér Név gyenge flilemben

Nem j6tt, nintsen is az, mit fetseg €’ nem igaz
A’ Magyaroknal mar Einlosungschein maga kél ’s jar
Minden 6lelve veszi, sét kebelébe teszi
Mindeneket tészen testem nekik egybe egésszen,
Vig 6romot teszek én a’ siralom kozepén.
Engemet el tesznek velem is mindent tselekesznek,
En vagyok a’ Csdszdr foldibe dréga Madar!
Tallér
Német anyatok volt, neked is, neki is, Ki be hurtzolt
a’ Magyarokhoz; azért sok szidalom ’s szitok ért,

34 Culipendiumot - keveréket
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Nem gyonyoriiség vagy te azok kozt, mert ki ki el hagy
Atkozzék te fejed nints kozepettek helyed;
En vagyok 6 nalok gyényoriiség; s hogy ha be széllok
’Sebjekben; meg olel két kezek és teszen el, -
Mert ha inam toppan, szamokra hamar terem ottan
A’ mi hasoknak elég semje kalats, ’s Eleség —
Tégedet utalnak s kutzkoba kezek hajigalnak,
Mert tudjak, te leszel, a’ ki szegényt meg eszel;
Még ez el6tt hol dus Gazdag vala, most leve Koldus,
Mind te miattad esett, Ah! veszedelmes eset!
O és Uj Banké
Maskara miért bantassz,? Haragunk langjaba ha rantasz
Majd le fiilelnek ezek a’ guta Medve kezek.
Arany (: be megy hozzdjok :)
Servus 6tsém Tallér! - e két 4jmodi Gavallér
Tén tokajit ma kapott, hogy tiizok ugy kitsapott.
Langba borult latom mindegyik, azért te baratom
Oket hejre hozod egybe ha felpofozod.
Mindenik uj rokds mentés, e’ gyava parokas
Németeket verd szét tépd Bugyogdjok ovét
Talleér
Esmered é? &ket, mint a’ Papiros szeret6ket,
Mindenik a’ Banké 6rdogi tiizre valo.
Arany (: tsudalkozik :)
Kérhozatot széltal izekre talan daraboltal,
A’ szavad engem el 6, szur bizonydra bel6l
Méreg emészt mar is; ’s mar Pannonidba Szamar is
Jarja ’Sebiink iiregét ’s a” Magyaroknak Egét
Nagy tsuda hogy Német vaksagardl veszen himet,
Ertitek ezt ti Egek, a’ miket itt rebegek,
Uj Banko
Maskara! lagyuljon haragod tiize ’s egybe le huljon,
Pénzt mivel a» Magyarok b6 tenyerekbe szarok.
Arany
Német Anyat szoptal, tejib6l mikoron te ki koptal
Ordog Anyéd ragadott ’s @ Magyaroknak adott
Tolvaj vagy te mivel magad 6t részt tsalva lopal el
Mellyért sok nyomordlt sziv siralomba borult.
Uj Banko
Foldi szavad meg sért szivem kozepébe mivel fért
Kérlek azért ne beszély mert fejed éri veszély.
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Arany
Ejnye tiizes lantzos ripatsos kutya ragja Zomantzos

Szadat eredj gonosz, 6! 6rdogi tiizre vald!
Tallér (: le veti a’ Larvat :)
Jaj! hadd el mivel 6 papiros pénz, ’s semmire kellg
Durva szemétre vetett kaptza darab lehetett,
Hadjuk el e ldarmat inkdbb ezt a’ tsuda Larvat
A’ pad ald le teszem, és soha fel se veszem -
En le vetem hat méar Larvamat, azért mivel e’ par
Uri legény meg alaz ’s nyelve nagyon le gyalaz,
Majd ha szemek latjak testem’, fényemre kialtjak,
Mar ez igaz Tallér fénnye szemiinkbe se fér.
(: A’ Bankok meg vakulnak a nagy fényességtol :)
Uj Banké
Jaj be ragyog testek, szemeim bizonyara ki estek,
Nem latok sehova fénnye szememnek oda.
Vak vagyok és nintsen mi bel6llem egekre tekintsen,
Nem latok semmit Nints is az én szemem itt,
Mar oda van fényem lerogyott szivembe reményem,
Mert itt sziintelentil durva homaly kode {l,
Vak szemem itt azik de igaz latasa hibazik
Hé Koma! latodé?, igy ronta meg a nagy irigy
O Banké
Szivem is ugy vérez, mivel a latas kodot érez,
Oh! szomort nagy eset! En szemem is ki esett
Uj Bankd
Ladd papiros Ségor larmank torkunkra miként forr,
Nem hittiik soha is fénnyek hogy illyen hamis,
O és Uj Banké
Ah! oda lampdsunk! nints is koztok Maradasunk,
Ah! elalélt tetemiink, nints ki fedezve szemiink
Engedelem légyen, mivel @’ mi Periink vala szégyen
Benniink volt tsak az ok ’s érte levénk mi vakok
Nem Magyar a’ vériink; kozziiletek hat haza tériink
’s emlegetiink titeket mint tiizes embereket,
Vissza megytink hat, bar mi vakok détzogiink, s veletek mar
Nem lésziink soha is karba valank mi ma is.
A magyarok kaptak rajtunk legelébb, s ma kitsaptak
J6l van Hunnia!, még meg fizet érte az Eg! -

Arany
Hah ha ha mind ketten vakok, a’ szemem annyira retten
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hogy hiszem is nem is azt, mint bizonyossan igazt,
Ugy de igaz latom - s 6romom kénnyét ki botsatom,

Foldi nevess azokon a’ nyomorult vakokon!

Tallér

Hah ha ha mit latok nézvén Bankok! ti reatok,

Nints szemetek, mi oka? testem eziistje soka!
Létja biz a’ Tallér, mitsodds a’ modi Gavallér

Papa szemet vegyetek majd leszen ép szemetek
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