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A kora ujkor egyik alapvetd jelensége volt az allam megerésodése, az allamigaz-
gatas hataskorének kiterjesztése. Ez a jelenség nagymértékben Osszefiiggott az
ekkor kialakult allando6, allami-uralkod6i kézben 1év6, és az allami bevételekbol
fenntartott hadsereg létrehozasaval. Az allami feladatta valo hadtigy, annak fi-
nanszirozasa, valamint a hatalom ujszer(i gyakorlasaval osszefliggésben az al-
lamhatalom mas teriiletein tapasztalhaté kozpontositds az abszolat uralkodé
fennhatosaga alatt kiépiilt, és legitimacidjaval megerésitett allamigazgatas fel-
adatava valt. Az allam miikodése atalakulasanak e jellemz6it a gazdasagtorténet
a fiskalis allam (Fiscal State) kifejezéssel ragadja meg, amely az okok és a megol-
dasok kozotti tisztan gazdasagi, financialis viszonyt kivaloan fejezi ki. A hadsereg
fejlédése és az allam kézpontosul6 jellegének megerésddése, a modern allam lét-
rejotte tehdt szoros dsszefiiggésben allt. A Peter Rauscher altal szerkesztett kotet
alaptézise is erre, a ma mar kozhellyé valt elvre épiil, tematikdjaban azonban igen
szorosan kotoédik a Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia kozott létrejott
kapcsolatokra. A szerkeszté ugyanis két nagy konfliktusra helyezte a hangstlyt:
a kotetben taldlhaté tanulmanyok elsédlegesen a Habsburgok és az Oszman Bi-
rodalom, illetve a Francia Kiralysag kozotti, tobb évszazadra elhiz6d6 dsszecsa-
pas-sorozatra koncentrdlnak. Nem véletlen, hiszen a 16. szazad els6 negyedétél
allandé kihivasként létez6 oszman haboruk, valamint az ugyanekkor kirobbant,
majd a harmincéves haborutél nyilt és hosszantarto, sorozatos dsszecsapasokka
valt francia-Habsburg vetélkedés dontGen hatarozta meg a Habsburg Monarchia
fejlodését, valamint ennek az igen Osszetett allamnak a finanszirozasat. Ez ut6bbi
egyben meghatarozta azt is, hogy a Habsburgok altal birtokolt tartomanyok és az
uralkod6 kozott milyen kapcesolat jott létre, az egyes tartomanyok hogyan tago-
lodtak be a Habsburg Monarchia allamgépezetébe. A szerkesztd, Peter Rauscher
bevezet6 tanulmanyaban ennek a folyamatnak a Habsburg Monarchia létrejotté-
ben betoltott szerepét és jelentéségét nagyon vilagosan irja le: az oszman tamadas
kovetkeztében a Habsburg Monarchia kézponti dllamigazgatasa joval hamarabb
alakult ki, mint példaul a Német-romai Birodalom mas tartomanyaiban. A koz-
ponti adllamigazgatas és a hadiigy gyokeres atalakuldsa ugyanis sziikségszertien
kovetkezett az Oszman Birodalom tamadasabol, abbél az allando veszélyhelyzet-
bél, amit ez a tamadas okozott. A kotet koncepcidja erre alapozodott: a Habsburg
Monarchia hogy tudta financialisan megoldani azt, hogy Iényegében egy rovid
masfél évtizedes békeidGszakot leszamitva a monarchia fegyveres erejét szinte
allandéan valamilyen konfliktusban vetették be.

A tanulmanykotetet a szerkeszté nagyon tudatosan négy részre osztotta. Az
els6 két tanulmany mintegy feliilr6l, makronézetbdl tekinti at a teljes monarchia
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hadszervezetét illetve annak pénziigyi hatterét. A masodik részben a tartoma-
nyok szintjén, s6t ezen tdl (egyetlen tanulmany erejéig) mikroszinten - a hadel-
latas miatt egyre novekvé adok okozta problémakra koncentralva - az alattvalok
szemszOgébdl is bemutatja a hadi finanszirozds és a modern allam létrejottének
hatasait. Ezt kovet6en a Német-romai Birodalom tartomanyaiban, a modernizal6-
dé6 éllam kialakuldsdnak folyamatat, és magdra a birodalom strukturéjara tett ha-
tasait bemutaté tanulmanyok kévetkeznek, melyet egy ismételten kiszélesed 6 né-
z6pontként a spanyol és brit birodalmak példajan mutatja be a folyamat eur6pai
hatésait. Ez utobbi esetben hasznosnak véltiink volna egy francia és egy oszman
példat is felvillantani, hiszen a monarchia legnagyobb ellenlabasair6l lévén sz6,
igen fontos lett volna latni, hogy esetiikben hogyan zajlottak azok a folyamatok,
amelyekrél e kotetben a Habsburg Monarchia esetében igen kimerit6, aj tudo-
manyos eredményeket bemutaté tanulmanyokbdl nagyon részletes ismereteket
nyerhetiink.

A Habsburg Monarchia hadsereg-finanszirozasaval két alapvet6 tanulmany
foglalkozik. A szerz6k bemutatjdk a targyalt id6szak (a harmincéves haboru és
Maria Terézia tronra lépése kozott) kiinduldsi szitudcidjat, illetve — Michael
Hochedlinger igen hosszu korszakot ativel6 tanulméanyaval — a 16. szazad elejé-
t6l a korszak végéig tart6 folyamatot. Igen 6rvendetes, hogy az osztrak torténet-
irds az utobbi két évtizedben elfogadta, hogy a 16. szazad legfontosabb hadszin-
terének eseményeit, kozigazgatasi és pénziigyi hatasait magyar szerzék képesek
a leginkabb bemutatni, hiszen a problematika a targyalt teriilet miatt is a magyar
torténettudomany érdekl6désére tarthat leginkabb szamot. Véleményem szerint
nagy vivmanynak konyvelhetjiik el, hogy erre a feladatra tobb szerzé is magas
szinvonalon képes, igy a hazai torténettudomany aj kutatasai, szemlélete at tudott
szivarogni az osztrdk torténettudomaényba, és azon keresztiil tobbé-kevésbé nem-
zetkozi szinten is nagyobb hatéssal van a korszak kutatadsi eredményeire, mint
korabban. Kenyeres Istvan tanulmanya atfogéan mutatja be a Habsburg Monar-
chidnak a magyarorszagi hadszintér miatt kialakult finanszirozasi és hadszerve-
zési rendszerét. A tanulmany 6sszegzi - és igen kritikusan kezelve médositja - a
kordbbi kutatasi eredményeket tjabb forrasok (elsédlegesen az udvari és hadi
fizetémesterek szamadaskonyveinek) elemzésével. A szerzé a kiilfoldi szakks-
zonségnek a 16. szdzad méasodik felébdl fennmaradt szamadasok legfontosabb ta-
nulsagait és a védelmi rendszer fenntartasanak modszereit mutatja be. Kenyeres
az un. hosszu (tizenot éves) habort idészakabol fennmaradt szamadaskonyvek
adatainak elemzésével kimutatja, hogy a Habsburg Monarchia bevételei mind-
ossze a hadikiadasok (ami akar 2,3 millio forintra is felmehetett) alig felére voltak
elegendGek. Ez a tény egyrészt a féként cseh és morva, valamint az als6- és fels6-
ausztriai rendek adéterhelését novelte meg, ami még érthetébbé teszi a haboru
végén keletkezett politikai és vallasi fesziiltségeket. Masrészt a korabbiaknal még
fontosabba tette az allam altal felvett hiteleket. Ez utobbi jelent6ségét egy 1623-
bl fennmaradt szamadaskonyv elemzésével teszi még érthetébbé, egyben jelzi,
hogy a monarchia financidlis problémai a harmincéves hdbora soran (egyben az
oszmanok elleni védelmi rendszer fenntartisival) még égetSbbekké valtak, az
allam ad6ssagai az eltelt évtizedek sordn egyre néttek.
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Az itt leirt rendszer azonban még nagyon sok rendi jellegzetességgel birt.
Michael Hochedlinger tanulmanya egy hosszu folyamat leirasaval vazolja, hogy a
harmincéves habort hogyan hatott a monarchia haderejének megszervezésere és
finanszirozasara. Az el6zményekben részletesen bemutatja, hogy az eddigi kutata-
sok ellenére milyen feltaratlan tertiletei vannak a hadellatas, a hadseregszervezes,
valamint a finanszirozas terén. Megallapitja, hogy a kialakult struktira befolyassal
volt egy tobbféle belpolitikai szitudcioban széttagolt monarchia létrejottére, mely-
nek a magjat alkoto tartomanyok (az osztrak, valamint a cseh-morva tartomanyok)
mellett csak részben (Tirol, Vorland és a Magyar Kiralysag), illetve a 18. szazad
elejen még nem integralodott orszagok (Italia, osztrak Németalfold) alkottak. A
szerz6 kutatasai soran ramutatott arra, hogy a harmincéves haboru kovetkeztében
gyokeresen atalakult éppen gy a hadszervezetet, mint a finanszirozast: az egyes
tartomanyok altal felallitott hader6 rendszere mellett a katonasag emberi és allati
ereje ellatdsanak modszere is megvaltozott. Ezzel a késokozépkor végen kialakult
katonavallalkozok kora lejart, a katonasag létszamanak biztositasa elsésorban alla-
mi, tartomanyi feladatta valt. A hadsereg ,allamositasanak” tobb oka is volt, de ki-
emelendd az, hogy a monarchia sokszor tobb fronton is kénytelen volt hadat viselni,
igy a17. szazad végén, az oszmanok elleni visszafoglalo hadjaratok mintegy 80 000
f6s létszama a lengyel drokosodési habora soran mar 200 ezerre nétt! Ezzel egyiitt a
fenntartasi koltségek a korabbinak mintegy kilencszeresére: 1661-ben mintegy 3,6,
mig 1735-ben 32 milli6 forint volt a katonasag éves fenntartasi koltsége. Az allam
bevételeinek igénye igy értheté modon radikalisan megnétt, de ezt belsé bevéte-
leivel nem tudta biztositani, igy a kordbbi adéssagok kozel egy évszazad alatt 30
milliérol tobb mint 99 milliora duzzadtak.

A Habsburg Monarchia katonai finanszirozasaban az egyes tartoméanyok sze-
repe kiemelked6 fontossagu volt, hiszen az ezekb6l varhaté adok jelentették a
hadellatas és -finanszirozas alapjat. A monarchia és az egyes tartomanyok viszo-
nyat éppen ez, vagyis a pénziigyek kototték mind inkabb 6ssze, a kdzponti polga-
ri igazgatas (értelemszerten) e teriileten tudott a leginkabb létrejonni. Szerepiiket
jol mutatja, hogy a magyarorszagi, oszmanok elleni hadszintér finanszirozasaban
a 16. szazadtol kozvetleniil vettek részt, miszerint mindegyik tartomany egy-egy
fékapitanysagot latott el. A tanulmanykotet kovetkez6, egyben legnagyobb egy-
sége ezt a kérdéskort jarja koriil, vagyis az egyes tartomanyok gazdasagi viszo-
nyait, a hadifinanszirozasban betsltott szerepét vizsgalja. A tanulmanyok egyben
ramutatnak arra a kérdésre is, ami a magyar szakirodalomban ilyen komplexen
még nem jelent meg: milyen szerepet jatszottak a rendek, az egyes tartoméanyok
a monarchia egészének finanszirozasaban, egyben az ado6politika milyen belpoli-
tikai, illetve gazdasagpolitikai kovetkezményekkel jart? E kérdésekre eddig nagy
idokiilonbséggel igyekezett a magyar kutatas valaszt adni. A "80-as évekig féként
azt vizsgaltak, hogy a paraszti népességre milyen terhek jutottak, hogyan hatha-
tott ez a termel6képességre, mig az utébbi évtizedekben féként a monarchia és a
helyi kamarai és katonai igazgatasi szervek kozotti viszony 4j, nem Habsburg-
ellenes szemléletti vizsgalatara kertilt sor.

A Habsburg Monarchia katonai koltségvetésének legfontosabb elemei az
egyes tartomanyok voltak, hiszen a f6 bevételi forrasok, az adok innen szarmaz-
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tak. A kotet szerkeszt6jének célja bemutatni azokat a finanszirozasi médszere-
ket, az egyes tartomédnyok pénziigyi szerveinek ebben a rendszerben jatszott
szerepét. A cél igen indokolt, hiszen e témakorrol dltalaban az osztrak, magyar
és cseh torténetirdsnak egyiittesen kevés ismeretiik van. A magyar igazgatastor-
ténetnek mindenesetre nincs szégyenkeznival6ja, mivel e téren a "60-70-es évek-
ben, valamint az utébbi két évtizedben jelentés miivek sziilettek. A tartomanyok
koziil az egyik legfontosabb szerep a cseh korona orszégainak jutott, amelyek
fizet6képesség tekintetében kiemelkedtek a monarchia tobbi orszaga koziil. Peter
Rauscher kutatéasaib6l tudjuk, hogy II. Miksa uralkodasanak végén a monarchia
Osszes adobevételeinek kozel 53 szazaléka a cseh korona orszagaib6l szarmazott.
Nem csodalkozhatunk tehat, ha e tartomanyokrél négy tanulmany is talalhato6 e
kotetben, egy-egy Cseh- és Morvaorszag, illetve kett6é Szilézia vonatkozasaban.
A cseh torténetirasban - hasonléan a magyarhoz - igen jol kutatott az allam ad6-
bevételeinek, illetve az egyes uradalmak gazdalkodasanak torténete. Ez talan a
kozos marxista torténetirasnak a gazdasagtorténetre 6sszpontosité jellege miatt
is igy van. Petr Mata tanulmanyaban azonban olyan témat mutat be, amelyet
eddig csak kevéssé vizsgaltak. F6 vizsgalati tertilete a belpolitikaban, illetve sajat
jobbagyaikkal szemben igen erés nemesség és a bécsi kozponti pénziigyigazgatas
kozotti viszony targyalasa, amely azonban épp ellenkez6 jellegti volt, mint a bel-
politikai: a cseh nemesség igen csekély mértékben tudta képviselni sajat pénziigyi
érdekeit, amit - ismerve a szituaciot - meg is lehet érteni, hiszen ad6bevételeikre
a monarchianak a legnagyobb mértékben volt sziiksége. A harmincéves haborut
kovetSen elrendelt Gj pénziigyi berendezkedésre, illetve adérendszerre ez még in-
kabb elmondhaté volt, aminek a csticspontja a 18. szazad elején bevezetett accisa
volt. A szerz6 igen komplexen vizsgdlja azt is, hogy az 1j rendszer az egyes ad6z6
csoportokra koncentralt-e vagy pedig elsédlegesen a nagybirtokokra alapozédott.

Jifi David tanulménya éppen arra hivja fel a figyelmet, hogy Morvaorszag
tekintetében elsédlegesen a kataszteri felmérés keriilt eddig a kutatas kozép-
pontjaba, a pénziigyigazgatas meglehet6sen elnagyoltan kezelt teriilet volt. Ta-
nulmanyaban az el6z6h6z hasonldan a cseh-morva térténetiras altal elhanyagolt
Fehérhegy uténi idészakkal foglalkozik. Tanulmanyaban rdmutat arra, hogy a
harmincéves habora id6szakdban a katonasdg ellatisara semmilyen rendszer
nem allt rendelkezésre, annak ellenére, hogy (hadszintér 1évén) jelent6s katonai
haderé allomasozott itt. Ez a rendszer vezetett oda, az 1670-es évekre a kormany-
zat - annak ellenére, hogy korabban a morva rendi gytilések jelentés szerepet
jatszottak az adok koriili alkudozasokban - a morva tartomanyban is olyan rend-
szert vezetett be, amely sziikségtelenné tette a tartomanyi gytilések dsszehivasat,
igy a rendeknek még kevesebb lehet6ségiik volt sajat érdekeik képviseletére. A
morva tartomédnyokban csak 1698-ban vezették be a rendkiviili hadiad6t, amit
rendszeresen kivetettek, s6t 1715-ben tobb évre el6re is. Az adémegallapitashoz
a 17. szazad utols6 harmadaban a birtok alapjan készitettek 6sszeirasokat, amely
alapjan a haz- vagy fiistadot vetették ki. Ez az 9sszeiras a spanyol 6rokosodési
habort idején épiilt be az allami ad6zésba.

Szilézia az egyik leggazdagabb tartomanya volt a Habsburg Monarchianak. A
tanulmanykotetben éppen ezért két kozlemény is foglalkozik ezzel a tartomany-
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nyal. Kazimierz Orzechowski tanulmanya a bécsi udvar és a sziléziai rendek ko-
z6tt az ado- és hadiigy kapcesan létrejott viszonylagos békés dllapottal, a rendek
adomegajanlasi targyalasaival foglalkozik. A szerz¢ kutatasai kapcsan ramuta-
tott arra a folyamatra, amely soran a bécsi udvar egyre nagyobb teret szerzett, és
az adoztatas mértékét egyre novelni tudta. A sziléziai adoztatas egyik jellegze-
tessége volt, hogy a kozvetlen és kozvetett adok vegyes rendszerét alkalmaztak
egészen a 18. szazad elejéig. Miutan ez a kataszterfelmérések elégtelen mivol-
ta miatt nem volt elegendd, ezért I. Jozsef 1706-ban a kozvetlen adoztatas felé
forditotta at az adorendszert azzal, hogy bevezette az altalanos accisat (forgalmi
adot), amit ki kellett egésziteni egy altalanos telekadoval. A telekad6 kirovasanak
meghatarozasara uj kataszteri felmérést hajtottak végre, amelyet csak 1740-ben
sikeriilt befejezni, amikor a tartomany azonban porosz fennhatosag ala keriilt.
Jarostaw Kuczer GroB-Glogau példajan keresztiil a helyi nemességnek a hadse-
reg-finanszirozasban betoltott szerepét vizsgalja. A vizsgalatok soran a nemesség
gazdasagi szerepét mutatja be, részben egyéni karrierlehet6ségeket is felvillant
annak abrazolasara, hogy egy kis sziléziai fejedelemség nemessége hogyan tudott
részt venni és integralodni a Habsburg Monarchia hadiigyébe. A fejedelemség
nemességébol keriilt ki Joachim Friedrich von Blumenthal és Ernst Riidiger von
Starhemberg, akik a Habsburg hadvezetésben jelent6s poziciokat tudtak betolte-
ni. A kis fejedelemség a harmincéves haborut kovetéen betagozédott a monarchia
hadiigyi szervezetése, de a helyi rendiség elég er6s maradt ahhoz, hogy az ural-
kodéval szemben az ad6igazgatasban megtarthassak befolyasukat.

Amig a monarchia legtobb allamanak pénz- és hadiigye (és hozzatehetjiik: a
belpolitikai élet!) a harmincéves haboru idészakaban valtozott meg, addig erre a
Magyar Kiralysag esetében ez csupdan a Wesselényi-osszeeskiivés leverését kove-
téen kertilhetett sor. A kovetkezé blokk a Habsburg Monarchia sokaig legfonto-
sabb hadszinterének, majd igen fontos hatorszaganak, a Magyar Kiralysag szere-
pét mutatja be. Zachar Jozsef tanulmanya azt a folyamatot mutatja be, amelyet a
magyarorszagi hadszintéren allomasoz6 haderé szervezete, valamint a magyar-
orszagi rendek a hader6-megajanlas terén bejartak. A magyarorszagi hadszintér
fontosséaga, és a Habsburg Monarchiaban elséként itt kialakult alland6 hader6, de
a részben emiatt is felértékel6dott hazai rendiség belpolitikai ereje miatt a teljes
magyarorszagi hader6 csupan a 18. szazad elejére tagozodott be a monarchia had-
tigyének rendszerébe. Az elemzés soran a szerz6 elsédlegesen az orszaggyfilési
végzésekre alapozta megfigyeléseit, és ezek tiikrében mutatja be a 18. szazadban
lezajlott folyamatokat, amelyek az oszmanok kitizése és a Rakoczi-szabadsagharc
végeztével mind inkabb értelemszertien felgyorsultak. A hader6 valodi integraci-
6jara VI. Karoly oszmanok elleni hadjarata, illetve uralkodasanak utolso évei alatt
keriilt sor. Oross Andras a magyarorszagi pénziigyi szervezetek felépitésével és
a kamarai szervezetnek a magyarorszagi hadszintér fenntartdsaban (és annak
leépitésében) betoltott szerepét ismerteti meg a kiilfoldi kutatokkal. Uj kutatési
eredményei els6dlegesen a 17. szazad utols6 harmadaban lezajlott valtozasokra
vilagitanak ra, amely korszak a magyar torténetirasban erételjesen hattérbe szo-
rult — éppen tgy (az okok azonossaga miatt nem véletleniil), ahogy a cseh torte-
netirasban eddig a fehérhegyi titkozetet kovetd idészak. Az erés magyarorszagi
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rendiség kovetkeztében kialakult pénziigyi szervezet dualizmusa a kiilféldi kuta-
tok szamara kuri6zumnak szamit, és valéban az is: a Magyar Kiralysagban létezett
sokféle kamarai szerv, valamint az Als6-Ausztriai Kamara részleges fennhatosaga
jol tiikrozi a Magyar Kirdlysag és a Habsburg Monarchia kozotti kozjogi viszony
sokféleségét, és annak kompromisszumokkal teli jellegét.

I. Ferdinand dontése, hogy az osztrak tartomanyokat halalat kovetGen fel-
osztotta orokosei kozott, a monarchia integralédasat nagymértékben elodazta,
az egyes tartomanyok belpolitikai élete egymastol igen eltéré médon véltozott.
A magyar olvasonak furcsanak ttinik, hogy az osztrak tartoméanyokon beliil leg-
alabb olyan kiilonbségek, faziskésések, az igazgatasi rendszerek sokszintisége
figyelhet6 meg, mint a tobbi, nem a monarchia torzsteriiletének szamit6 orszag-
ban. Az Als6-Ausztria rendi berendezkedésével évek 6ta foglalkozé William D.
Godsey az als6-ausztriai és krajnai rendiség, valamint az alland6 hadsereg ki-
alakulaséaval kapcsolatban azonban éppen azt allapitja meg, hogy a tartomanyi
rendszerr6l nem allithaté egyértelmiien, hogy az akadalyozta volna az alland6
hadsereg és a fiskdlis allam létrejottét. A szerz6 az eddig altalanos elképzeléssel
szemben, amely az allam-rendek kozotti ellentétet, a kiilonbségeket volt hivatott
elsésorban hangstlyozni, néz6pontja fokuszaba épp ennek ellentettjét, vagyis a
rendeknek az egyiittmiikodésben jatszott szerepét dllitotta. NézGpontja kapcsan
4j Osszefliggések tarulnak fel, ahol elsédlegesen a rendeknek a hadiigyben, az éle-
lem- és hadianyag-ellatasban, a hadseregszallitasban, a szallitasban és a hader6
biztositasdban betoltott igen fontos szerepére dertil fény. Ebben a szisztémaban
a rendek prominens képvisel6inek jelent6ségét is bemutatja a szerz, valamint
hogy a rendi szervezeti keretek hogyan alakultak ki, hogyan alkalmazkodtak par-
huzamosan az 4llami hadiigy véltozésaihoz.

A tobbi osztrak tartomanyra vonatkozoan igen kevés alapkutatas tortént a té-
mat illetéen. Bels6-Ausztria, Fels6-Ausztria és Tirol tekintetében igy hianypot-
l6nak tekinthet6k azok a tanulmanyok, amelyek a kotetben sorra kovetkeznek.
Gernot P. Obersteiner tanulménya az egyik legfontosabb osztrak tartomannyal,
Stajerorszaggal foglalkozik. A tartomany jelent6ségét novelte, hogy még 1619, a
monarchia Gjraegyesitését koveten is egészen a 18. szazad elejéig Béccsel par-
huzamosan Grazban is hasonl6 kozigazgatasi kozpont létezett. Ez a kettGsség je-
lent6s konfliktusokat okozott a helyi, tartomanyi és a monarchia kozotti érdekek
miatt. Mivel Stajerorszag mar a harmincéves haborat megel6zéen is jelentés mér-
tékben vett részt a magyarorszagi hadszintér védelmében, ezért mar ekkor kiala-
kult az addztatas alapjaként az un. Giilt, ami egy foldesuri bevételen alapul6 adé
volt. A harmincéves haboruat kovetden ez az ado egyre szélesebb téren egésziilt
ki rendkiviili adékkal, ami a népességre nehezedé fej- és vagyonadétipusokbol
tevodott Ossze. Ezen feliil a tobbi tartomanyhoz hasonléan az allandé hadsereg
ellatasa is az ad6z6k feladatava valt. A magyarorszagi rendekhez hasonléan az
1660-as évek hadjaratai Stajerorszagban is jelentés konfliktusforrassa valtak, ami-
kor a kdzponti igazgatési szervek egyre nagyobb mértékben probaltak beavatkoz-
ni a tartomanyi igazgatasba. Andrea Piihringer tanulmanya a hadiigazgatas és az
addigazgatas teriiletén a felsG-ausztriai kirendelt tartomanyi biztosok és a tarto-
manyi rendek kozotti er6viszonyokat vizsgalta. Az osztrdk tartomanyok kozotti

376



Irodalom

jelent6s kiilonbségekre figyelhetiink fel ebben az esetben is, ugyanis Fels6-Auszt-
ria joval fiiggetlenebb volt, mint a szomszédos Als6-Ausztria, ahol a tartomanyi
biztosok szerepe és befolyasa joval nagyobb volt. A fels6-ausztriai rendek ugyanis
még a 17. szazad masodik felében is meg tudtak 6rizni befolyasukat az adokivetés
és behajtas folyamataban, és e téren leginkabb az ¢ akaratuk tudott érvényestilni
szemben a biztosokkal. Ennek eredményeként tudhatjuk be, hogy Fels6-Ausztria
foként a teriiletén allomésozo katonasagot latta el, a bécsi kozponti hadipénztarba
nem torténtek befizetések. Hasonlo szituaciot mutat be Robert Rebitsch, aki Tirol
példajan vazolja, hogy a tartomany egészen 1665-ig a csaszari hadszervezetnek
nem képezte részét, mint ahogy az 1619 utan djra egyesiil6 osztrak tartomanyok
koziil az egyik legfiiggetlenebb maradt, a kézponti kormanyszervekhez fiz6d6
kapcsolata igen laza volt. A tanulmany annak ismertetésére koncentral, hogy Ti-
rol esetében milyen hosszu ideig tudtak a régi hagyomanyok, az adézasi rend-
szerek fennmaradni. A tartomany példaja ramutat arra, hogy a modern allamok
kialakulasat tekintve nem lehet sematikusan gondolkodva minden tartomanyra
vagy akar eurdpai allamra igaznak vélni a nagyhatalmak allamberendezkedését
vagy a fiskalis-katona allam kialakulasanak folyamatat.

Magyarorszagon nem evidencia, de a nemzeti szemszogi torténettudat miatt
a német és osztrdk torténetiras hasonld problémakkal kiizdott, mint a magyar: a
német torténészek leginkabb a helyi fejedelemségeket vizsgaltdk, az osztrakok pe-
dig a mai Ausztria teriiletéb6l kiindulva prébaltak 6nallé osztrak torténeti tudatot
kialakitva bemutatni a torténeti problémaékat. Ez - ahogy a magyarorszagi és a kor-
nyez6 allamok torténettudataban is észlelhet6 - igen furcsa, tudathasadasos alla-
pothoz vezetett, egyben az osztrak torténetirast a “90-es évekig erdsen helyi, lokalis
jellegtivé tette. A Német-romai Birodalom belpolitikajat, a Habsburg csaszarokhoz
fliz6d6 viszonyat éppen ezért elhanyagoltak. A hadiigy finanszirozasa terén igy
klisék gyokeresedtek meg, valodi elemzésre nem keriilt sor. A kotet kovetkezo
négy tanulmanya éppen ezért koncentral a valasztason alapul6, a tartomanyok al-
tal er6sen befolyasolt birodalmon beliili jelenségekre. Ezek a jelenségek, tovabba a
fejedelemségek (koztiik igen erds katonai és gazdasagi potenciallal rendelkezok is)
ugyanis birodalmi szinten nem tették lehetévé, hogy erés, abszolutista jellegti fis-
kalis allam jojjon létre. Peter Rauscher tanulmanya éppen ezért arra mutat ra, hogy
a birodalom a harmincéves haboru idészakaig hogyan vett részt a habortban a bi-
rodalmi rendek altal megszavazott torok segély (Tiirkenhilfe) altal, amelyet részben
pénzben, de egyre inkdbb katondban, sajat kontingens kiallitasaval teljesitettek. A
Tiirkenhilfe megsztinésével a rendszer teljesen atalakult. Ennek okai abban a helyzet-
ben keresend6k, amely miatt a Tiirkenhilfe is egyre inkabb , természetben” jelentett
barmilyen segitséget a csaszarnak, hiszen miért tamogattdk volna a Habsburgokat
a veliik egyre inkabb ellentétbe kertil6 tartomanyok? A harmincéves habora okai
a segitségnyujtasnak ezt a lehetdségét alapvetden kizartak! Az Gjabb torok habora
jelentett arra lehetéséget, hogy kozos katonai erével 1épjen fel a Német-romai Biro-
dalom, de ez mar sajat kontingensek kidllitasaval, megosztott vezetéssel tortént. Ez
egyben azt is jelentette, hogy a bécsi udvar nem rendelkezett ezekkel az egységek-
kel, igy a birodalmon beliil csak igen korlatozottan beszélhetiink pénziigyi vagy
katonai uniorol.
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A kovetkez6 tanulmanyok mintegy egymasra épiilnek és ezt az ellentmonda-
sokkal, tovabba kompromisszumokkal teli viszonyt vizsgéljdk. Ez a szerkezet - a
szerkeszt6 tudatossdganak koszonhetden - a tanulméanykotet nagy haszna, mivel
igy mintegy monografia jellegti, igen sok szempontt vizsgalatok eredményét koz-
16 kotetet kapunk kézhez. Peter H. Wilson vizsgalatai soran elsésorban arra foku-
szal, hogy a harmincéves haborut kovet6 évtizedekben az allando, er6s haderével
rendelkezé tartomanyok hogyan befolyasoltak ezt a helyzetet. Wilson kutatasai
ramutatnak arra a tényre, hogy ebben a szituaciéban azok a kisebb rendek is ra-
kényszertiltek arra, hogy alland6 haderét éllitsanak ki, amelyek alapvetéen erre
csak csekély hajland6sagot mutattak. Haderejiik a 18. szazad elejéig féként a tobbi
tartomany haderejét egészitette ki. Ezt a relativ stabil egyiittmtikédést boritotta
fel a 18. szazad elején az er6s hader6vel rendelkezé tartomanyok, féként Bran-
denburg-Poroszorszag sajat érdekében folytatott kiilpolitikai expanzidja. Max
Plassmann mintegy folytatja az el6z6 szerz¢ kutatdsait, mivel a kisebb birodalmi
rendeknek az uralkodéval, illetve a tobbi renddel 6sszefiiggé politikai helyzetére
koncentral. A dont6en ellentmondasokkal teli szituaci6 azt okozta, hogy a kisebb
rendek néha igen kovethetetlennek ting politikat folytatva egyszerre kivantdk
megodrizni fliggetlenségiiket a tobbi rend és a csaszar, illetve a bécsi udvar befo-
lyasatol. A harmincéves haborut kovetden a nyugat- és dél-német fejedelemségek
mind egységesebb allaspontot foglaltak el a Reichsoberhaupttal szemben, ami igy
G6ket mind inkabb a csaszar befolyésa ala sodorta. A birodalmi rendek és a csa-
szar kozott erds hatalommegosztds figyelheté meg, amely éppen ezeket az egyéni
érdekeket volt hivatott kezelni: a kisebb birodalmi rendek hozzajaruldsai nem ta-
gozodtak be a csaszari hadipénztarba, de az ellatas terén mégis a csaszart er6sitet-
ték, mig a katonai hatalom a Reichsoberhaupt kezében maradt. A kisebb rendek te-
kintetében az igy kiegyenstlyozott politikai mérleg mégis inkdbb a csaszar oldala
felé kezdett elbillenni, és egészen a 18. szdzad els6 harmadaig a birodalmon beliil
a Habsburgok pozicidit erésitették. Mathias Schnettger az itdliai tartomanyoknak
a hadellatasban és katonaallitdsban betoltott szerepét vizsgalva arra hivja fel a
figyelmet tanulmdnydban, hogy egészen a 17. szdzad végéig az italiai tartoma-
nyok &ltal tortént hozzéjaruldst a csaszar csak nagyon kis mértékben, és csupan
elszigetelt esetekben tudta befolyasolni. A bécsi udvar az itéliai vazallus fejede-
lemségekbdl igy egészen addig nagyon kis mértékli anyagi és katonai tamogatast
tudott kicsikarni. A helyzet azzal valtozott meg, hogy a 18. szazad elejétsl egyre
nagyobb létszamu csaszari katonasag allomasozott ezekben a fejedelemségekben.
A katonasag ellatasara kialkudott hozzajarulasok ugyan mind inkabb néttek, am
valéjaban sosem integral6dtak a katonai koltségvetésbe, és ezzel egyiitt - azzal,
hogy egyre fontosabbakka véltak - néttek az italiai fejedelmek politikai befolyasi
lehetéségei is. Osszességében igy azt allapithatjuk meg, hogy - jéllehet a csaszari
pénziigy és hadvezetés mind inkdbb igyekezett kiterjeszteni befolyasat a biroda-
lom szélsé tertileteire is - a tartomanyok és birodalmi rendek egyre nagyobb teret
nyertek sajat politikdjuk, sajat szovetségi rendszeriik kiépitésére.

A tanulmanykétet utols6 blokkja a Habsburg Monarchian kiviili példakat mutat
be egyrészrél a Spanyolorszagban, masrészrél a brit korona orszdgaiban kialakult
hadsereg-finanszirozési rendszer alapveté mechanizmusait felvillantva. A spanyol
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tartomanyok hadiigye és a Habsburg Monarchia szoros kapcsolatban volt egymas-
sal, hiszen a Habsburgok spanyol 4ga és a Casa Austria kozott - jollehet V. Karoly
megosztotta birodalmat - igen szoros szovetségi rendszer allt fenn. Antonio José
Rodriguez Hernandez elemzése elsésorban erre a kapcsoltrendszerre, illetve ennek
hadseregfinanszirozasi hatterére koncentral. Kutatasai arra mutatnak ra, hogy a
spanyol uralkodok egészen a vesztfaliai békéig minden szinte minden id6szakban
a bécsi spanyol kovetségen keresztiil jelent6s 6sszegekkel jarultak hozza, hogy az
osztrak haz a hadi kiadasokat fedezni tudja. Erre els6dlegesen a kozos érdektertile-
tek (féként Eszak-Italia és a Német-romai Birodalom nyugati hatérteriilete, a Fran-
ciaorszaggal szembeni hatarovezet) miatt volt sziikség, hiszen ezek az alapvetéen
spanyol érdekovezetbe tartozo igényteriiletek joval konnyebben voltak megkoze-
lithetéek a monarchia tartomanyai és a birodalom fel6l. Masrészt a spanyol hader6
titbképességének fenntartasat szolgalo toborzasi lehetéségek szintén nagy haszon-
nal jartak a spanyol félnek. A szabad toborzas lehetésége a harmincéves haborut
kdvetben is a spanyol ag rendelkezésére allt, de kozvetlen szubvenciot az osztrak
agnak immaron nem biztosithattak. Ezt a j6 viszonyt, a kblesonos egymasrautaltsa-
got boritotta fel az Ausztriai Haz tj kiilpolitikai iranyultsaga, amely éppen ezeket a
hagyomanyosan spanyol érdekdvezetbe tartozo tartomanyokat szemelte maganak.
Az Oszman Birodalom és a Franciaorszag elleni habort azonban visszaallitotta az
eredeti allapotokat, és a spanyol ag rendszeresen tamogatta az osztrdk ag hadmii-
veleteit részben katonasaggal, részben pedig pénzzel.

Franciaorszag mellett a Fiscal-Military State mintaallama a brit birodalom volt,
amelynek a vilagpolitikdaban torténd eldretorése éppen ennek az idészaknak a tipikus
jelensége. A brit uralkodok szaméra a tanulmanykétetben megismert finanszirozasi
moédokon tal azonban szamtalan ] jovedelemforras allt rendelkezésre, amelyek el-
s6dlegesen az ipari termelés viragzasa és a pénzpiacok iranyitasa révén éllt az allam
rendelkezésére. Az Angliaban és a tobbi tartomanyban jelentés mértékben megnétt,
a parlament altal ellen6rzott adok mellett leginkabb az ebben az id6szakban létrejott
Bank of England szerepét kell kiemelni, amely az dllamnak nyujtott kolcsonok leg-
nagyobb forrasa volt. Anglidban és a tartomanyokban az éltalanos foldad6 mellett
szamtalan 1j adénemet, elsédlegesen a fogyasztasi és luxusadok kiilonféle nemeit
vezették be, és éllitottak a brit birodalom terjeszkedésének szolgélataba. A kiilonféle
luxusadok (az egyik ilyen sokat szidott adétipus az ebad6) mellett ilyen volt az al-
lami vallalkozas egyik kiemelked6en magas és dllandé jovedelmet hozo példdja, az
allami lott6, szerencsejaték bevezetése, amelyre Angliaban 1698-ban, mig a Magyar
Kiralysagban 1762-ben kertilt sor, azaz tobb mint félévszazados késéssel. A brit példa
mutatja, hogy a Fiscal-Military State kialakuldsanak val6jaban akkor van redlis esélye,
a nagyhatalmi szerepet akkor alapozza meg val6ban, ha amogott jelentés gazdasagi
potencial, szamottevé ipari és kereskedelmi t6ke all, hiszen ez az allam- és finanszi-
rozasi forma immaron nem a feudalis, hanem els6dlegesen a termelés és fogyasztas
altal elérhet6 dllami jovedelmekre épiil. Amennyiben tehat a Habsburg Monarchia
szerepét és jellegét kivanjuk meghatarozni, elsésorban ezt a tényezét kell szem el6tt
tartani, amikor a monarchia erésségeivel, de foként gyengeségeivel, a nagyhatalmi
erétérben torténd lemaradasaval szembesiiltink.

H. Németh Istvdn
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