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HORREUMOK ES A GABONAFELDOLGOZAS EMLEKEI SAVARIABOL

BALAZS PETER - BIRO SzILvia — CSAPLAROS ANDREA — HODI ATTILA — SOSZTARITS OTTO*

The study reviews our current knowledge on grain processing and granaries in Savaria based on
the interpretation of the building inscription of a well-known horreum, with a focus on the provi-
sioning of the late Roman army and the construction of horrea in the provinces during the 4th
century.

Keywords: horreum, late Roman period, grain supply (annona militaris), praefectus praetorio,
grain processing

A cikk egy ismert horreum épitési feliratinak értelmezése kapcsin foglalja dssze a savariai gabona-
feldolgozdsra és raktirakra vonatkozo ismereteket, ravildgitva azokra a fontosabb dsszefiiggésekre,
amelyek a késé romai hadsereg élelmiszer-elldtdsa, illetve a tartomdnyok horreumépitése kozott
a 4. szdzadban fenndlltak.

Kulcsszavak: horreum, késé romai korszak, gabonaelldtds (annona militaris), praefectus praeto-

rio, gabonafeldolgozis

Bevezetés!

A gabona kiemelt fontossaga a romai korban kii-
l6nosen annak ismeretében igaz, hogy a hosszu
tavon tarolhat6 élelmiszerek szama az 6korban
véges. Kifejezetten igy volt ez a varosias kornye-
zetben, ahol az él6allat-teleltetést nem lehetett
megoldani. Ezért azokon a teleptiléseken, ahol
mas élelmiszer nagy tomegben val6 tarolasara
korlatozott volt a lehet6ség, a sozott hias mellett
a gabona jatszott meghatarozo szerepet.

& AKkézirat beérkezett: 2017. majus 4. Fiiggelék: 2017. méjus 15.

* Iseum Savariense Régészeti Miihely és Tarhaz. 9700 Szom-
bathely, II. Rékoczi Ferenc utca 6-8.; iseumsavariense@gmail.
com

1 Itt szeretnénk megkoszonni Toéth Endrének a tanulmény
elkészitése soran nydjtott segitségét, Buécz Terézianak az
dsatasi eredményei felhasznaldsanak lehet6ségét; tovabba
Derdak Ferenc, Szilasi Attila Botond, Kiss Tamas, Isztin
Gyula kozremtikodését a grafikak és rajzok elkészitésében.

A kiilonboz6 élelmiszerek raktarozasara, id6-
szakos taroldsara szolgal6 épiiletek (horreumok)
kezdenek megjelenni a varosokban, katonai ta-
borokban, villagazdasagokban és kisebb telepii-
léseken, illetve funkciéjukbol fakadéan késébb
mar szerves részét képezték a kereskedelmi léte-
sitményeknek (kikotéknek, kereskedelmi csomo-
pontoknak) is.2

A kovetkezékben els6sorban a varosias kor-
nyezetben el6fordul6 horreumok elterjedését, to-
pogréfiai elhelyezkedését, kronologiajat vizsgal-
juk, ennek sordn a szakirodalom altal régota is-
mert és hivatkozott savariai horreumot emlit6
feliratot szeretnénk kontextusba helyezni. A fel-

2 A horreum kifejezés sokszor gabonatdrolé értelmezésben

hasznalatos, azonban fontos leszogezni, hogy a horreum élta-
lanossagban raktarat jelentett, ennek csak egyik aspektusa a
gabonatarold, amelyet sokszor a granarium kifejezéssel illet-
nek. Lasd a tovabbiakban: FIECHTER 1913, 2458-2460 (horreum);
ORTH 1912, 1812-1813 (granarium); Gjabb dsszefoglalé az ira-
sos forrasokkal: SALIDO DOMINGUEZ 2011, 40-44.
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1. kép. Vulcacius Rufinus épitési felirata (fotd: Kiss Péter)

Abb. 1. Bauinschrift von Vulcacius Rufinus (Foto: Péter Kiss)

irat értelmezése Savariara vonatkozoan vet fel
kérdéseket torténeti és topografiai szempontbol
egyarant. Tovabbi kérdés, hogy a feliratot lehet-e
régészeti jelenséghez kotni, azaz ismertink-e
olyan épitiletet, amely az emlitett horreummal
azonosithato lenne.

A horreum épitését megorokito tabla

Savaria és egyben a pannoniai tartomanyok ga-
bonatarolasara vonatkozéan kiemelten fontos az
az épitési felirat, amelyet C. Vulcacius Rufinus
praefectus praetorio allitott egy savariai horreum
épitése kapcsan (1. kép).®> A jellegzetesen kés6
antik bettitipussal vésett és keretelt marvanytab-
la folyamatosan a nemzetkozi kutatas érdeklédé-
sének kozéppontjaban van,* de a hazai irodalom-
ban mindeddig nem kapott kell6 figyelmet:

3 CIL III 4180=RIU I 48.=LAPSAV 63-65 Nr. 8. A feliratra vonat-
koz6 kordbbi irodalommal.

4 Lasd legutobb Rizos 2013 (a szerz6 a Balkdn kés6 romai kato-
nai gabonaellatasardl sz6l6 atfogéd tanulmanyanak mottéjaul
valasztotta), de kordbban tobbek kozott: RiIckMAN 1971, 184;
MiGL 1994, 108ff.

Beatitudineed(omini)®n(ostri)® Constantis victoris
/ ac triumfatoris semper®Aug(usti) / provisa copia
quae horreis deerat / postea quam condendis horrea
deesse coeperunt / haec Vulc(acius)®Rufinuseov(ir)e
c(larissimus)®praef(ectus)*praet(orio)*per se coepta /
in securitatem perpetem rei annonariae dedicavit.

A felirat lel6helye bizonytalan. A k&emlék
1798-ban latott napvilagot, és két kiilonboz6 for-
ras két kiilonboz6 lel6helyet ad meg: vagy az egy-
kori an. Czédler-hadz kertjében (a mai Ké&szegi
utca 27. sz.), azaz Savaria északi részén, vagy az
egykori Gyongyos utcdban (ma a F6 tér keleti
vége), azaz a varos délkeleti részén talaltak. Ezt
kovetden Reich Pal patikus F¢6 téren allé6 hazanak
falaba (F6 tér 8. sz.) épitették be, ahonnan a kéem-
1ék 1872-ben keriilt a Régészeti Egylethez.®> A ren-
delkezéstinkre &ll6 informaciok alapjan a felirat
el6kertilési helye egyértelmtien nem donthet6 el.

Annal jobban ismerjiik a kiilonb6z6 forrasok-
bol® C. Vulcacius Rufinus alakjat, akinek teljes
cursus honoruma egy Réma vérosi feliraton ma-
radt fenn.” Ezenkiviil térvények, rescripta széve-

5 Ehhez részletesen lasd LAPSAV 63-65.

6 PLRE 1.782-3. és PORTMANN 2001, 1153-1154.

7 CIL VI 32051=ILS 1237: Singulari auctoritatis splendore pollen/ti
admirabilisque eloquentiae beni/volenti(a)e felicitate glorioso cunc-/
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gezésében keriil emlitésre, s6t még Ammianus
Marcellinusnal is tobbszor felttinik.

Constantius Gallus caesar nagybatyjaként® C.
Vulcacius Rufinus mindig is a politika fésodra-
ban volt, koranak egyik legtekintélyesebb politi-
kusa lehetett. Korai politikai palyajat Numididban
kezdte, ahol egy pontosan nem keltezhet6 al-
bumfeliraton patronusként jelenik meg.” 344 ma-
jusa utan Furius Placidus utédjaként praefectus
praetorio Italiae, Illyrici et Africae lett.!% Ebbéli tiszt-
ségét erdsiti meg egy Mediolanumban kiadott
csaszari rendelet,'! amelyben annak végrehajtoja-
ként bort gytijt be a cellarii szamara. Ezt kovetSen
347-ben consul lesz,'> majd az ekkor létrehozott
praefectura praetorio per Illyricum - valdészintileg -
els6 praefectusa. A forrdsok ezutan inkabb az
illyricumi ténykedésére utalnak.!® Feltehettleg
352-ig viselte a praefectus praetorio per Illyrici tiszt-
séget. 354-ben mar praefectus praetorio Galliarum,
de mivel Aquitanidbél a rajnai harcmezére nem
tudta biztositani az ellatmany szallitasat, ezért
II. Constantius hamarosan eltavolitotta.!* Ezt ko-
vetéen Gjra az italiai térségbe érkezik, és 365-368
kozott praefectus praetorio Italiae et Africae,'® amely
tisztség betsltése soran 368-ban meghal.!®

A savariai felirat keltezését illetéen az az elfo-
gadott nézet, hogy 347 és 352 kozé tehetd, tehat
az illyricumi praefectus praetoriosdga idejére.
Mivel 347-es konzulsaga el6tt mar az Illyricumot
is magaban foglal6 praefecturdban volt aktiv,
ezért a korabbi keltezést nem lehet egyértelmtien
kizarni. Miutan a savariai felirat a konzulsagot
nem emliti, ezért J. Migl feltételezi, hogy még a
konzulséaga el6tt, azaz 347 el6tt mar Illyricumban
is aktiv lehetett. Elképzelhets, hogy Rufinus a

tarumgq(ue) dignitatum fastigia fabo/rabili moderatione iustitiae
super/gresso Vulcacio Rufino v(iro) c(larissimo) cons(uli) /
ordin(ario) praef(ecto) praetorio comiti / per Orientem
Aegypti et Mesopotamiae / per easdem vice sacra iudicanti
/ comiti ordinis primi intra consistori/um Numidiae
consulari pontifici maiori / ob innumerabiles sublimis benig(ni)
tatis titulos / Ravennates monumentum perennis / memoriae in
vestibulo domus statuali vene/ratione dicaverunt {ut}...

8 Amm. Marc. 14.104.

9 CIL VIII 2403.

10" Furius Placidus 344. méjus 28-an még praefectus praetorio,
lasd PLRE 1, 705. (Rufinus 25).

1 Codex Theodosianus XI 1,6.

12 Neve még egy 347-re keltezett paestumi tabulén is megjele-
nik Flavius Eusebius konzultarséval egyiitt: L' Année Epi-
graphique (Paris) 1990, 0211=EDH HD016284.

13 A Magnentius és Constantius koz6tti harcokban Constantius
mellé all, a Vetranio-féle illyricumi usurpatio elsimitdsdban
nagy szerepe van. 351 végén a mursai csata utan nem sokkal
Photinus perénél még ott van Sirmiumban. - MIGL 1994,
116-117; Epiphanius, adversus Haereses 71.

4 Amm. Marc. 14.10.4.

15 PLRE I, 782-783. Amm. Marc. is tobbszor emliti: 22.12.24;
27.7.2;27.11.1.

16 Amm. Marc. 27.11.1.

tisztséget megosztva viselte Ulpius Limeniusszal
(aki a praefectus praetorio Urbi tisztséget is betdl-
totte), és Eszak-Italia, valamint az illyricumi pro-
vincidk tartoztak a hataskorébe, mig Limeniusé
Roma varos és az attol délre esé teriiletek voltak,
ami egybeesett volna Itdlia piispoki tertiletfelosz-
tasaval.'” Migl szerint a konzulsaggal egyiitt vi-
selte még ezt a tisztséget, azaz italiai praefectus
praetoriosdga utan/mellett(?) még kinevezték
Illyricumba.®

A fentiekbdl a feliratot illetéen a kovetkezd
dertil ki: ha elfogadjuk azt a tényt, hogy a savariai
felirat nem emliti a konzulsagot, és ez azt is jelen-
ti, hogy ebben az id6ben még nem volt konzul,
akkor a feliratot valamikor 344 és 347 kozé tehet-
jik. Véleménytink szerint, amennyiben Rufinus a
felirat allitdsakor mar a konzuli tisztséget is maga
mogott tudhatta, ez a feliraton mindenképpen
emlitésre keriilt volna, ezért ezt a korabbi, 344-
347-es keltezést tartjuk valdszintinek. Mas véle-
mények szerint Rufinus kiemelt horrea-épitkezése
Constans 349-es illyricumi latogatasaval fligg 6sz-
sze,!? ebben az esetben a magasabb consulatus
rang hidnya a feliraton nem magyarazhato.

Ami a feliratb6l egyértelmti, hogy biztosan hi-
vatalos allami épitkezésrol tudosit, amely vagy a
praeses officiumanak, vagy a katonai ellatmany-
nak (annona militaris) a biztositasat szolgélta.?”
Erre utal Vulcacius Rufinus személye és tisztsége
is, hiszen a Nagy Constantinus alatti kozigazga-
tasi atszervezést kovetben a négy praefectura ki-
alakitasa utan az azokat vezetd praefecti praetorio
az adott praefectura civil adminisztracidjanak a
csticsan alltak. Osszekotd kapocsként miikodtek
a territoridlis és a kdzponti csaszari adminisztra-
ci6 kozott. Elsésorban civil feladatokat teljesitet-
tek, tobbek kozott az igazsagszolgéltatasban, az
ado6zasban, illetve a provincidk hivatalos rendjé-
nek, civil adminisztracidjanak feltigyelete is ha-
taskoriikbe tartozott.?!

Savaria a késo antik id6szakban

Ahhoz, hogy Savaridnak a birodalmi gabonaella-
tasban betoltott szerepét megérthessiik, a varost
és a tartomanyt érint6 kozigazgatasi és katonai
atszervezés legfontosabb allomasait sziikséges

17 MiGL 1994, 115.

18 MiGL 1994, 108-110.

19 PouLTER 1992, 108. Altaldban a konzuldtus utanra, 347-350
kozé teszi a PLRE is, illetve Budcz Teréria - irodalmi hivatko-
zas nélkil - nagyjabol ugyanerre az id6szakra (346. marcius
8. és 349. december 28. kozé) keltezte a kovet: Buocz 2003, 58.

20 A kérdésrol osszefoglald jelleggel legutobb: MirtHOF 2001;
RickMAN 1971, 264. skk.

21 GUTSFELD 2001, 249-252, f6leg 251-252.
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SAVARIA |

2. kép. Savaria a Kr. u. 3-4. szazadban. 1: a tartoményigazgatasi kozpont a palota disztermével; 2: az an. keleti , horreum”;
3: a lancearii Savarienses feltételezett tdborhelye az egykori csaszarkultuszkozpont helyén; 4: a déli horreum (a korabbi kuta-
tasi eredmények alapjan szerkesztette Derddk Ferenc és Isztin Gyula)

Abb. 2. Savaria im 3.-4. Jh. 1: Das Verwaltungszentrum der Provinz mit dem Prunksaal des Palastes; 2: Das sog. 6stliche
»~Horreum”; 3: Das vermutete Befestigungsareal der Lancearii Savarienses auf dem Gebiet des ehemaligen Kaiserkultes; 4:
Das stidliche Horreum (Von Ferenc Derddk und Gyula Isztin fertiggestellt, aufgrund der fritheren Ausgrabungsergebnisse)

attekintentink. A Kr. u. 3. szazad valsagait kove-
t6, az allami élet szinte minden részére kiterjed6
diocletianusi reform tobb lépcsében elhtizédva a
4. szazad els6 harmadéban zarult le.?? Savaria je-
lent6ségét ekkor mar a korabban kozel negyed
évezreden at betoltott vallasi szerep?® helyett a
Pannonia Superior kettéosztasa révén létrejott Gj
tartomany, a Pannonia Prima polgari igazgatasa-
ban betoltott kozponti szerep hatarozta meg. Az
err6l az id6szakrol alkotott képiink sajnos nem
lehet teljes, hiszen a fennmaradt forrasok gyak-
ran egymasnak ellentmondé adatokat kozol-
nek.* Annyi azonban bizonyos, hogy 303-ban

22 Kovacs 2011, 188-189; SzaBO-BorHY 2015, 194.

2 Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1998, 27; ToTH 2001, 5-33.

2% Osszefoglaléan Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1998, 56-67;
ToTtH 2016, 174; BALLA 1963, 75-80.

Savaridban maér a részben atalakult Gj igazgatas
miikodott, hiszen Quirinus, Sicia plispoke peré-
ben Amantius mar mint praeses iudex jart el.?>
Arra viszont nincs bizonyiték, hogy a kozigazga-
tas teljes apparatusat ekkorra kiépitették volna.
Egyes hivatalok csak joval Constantinusnak a
Licinius felett aratott gy6zelmét kdvetSen, 314-
324 kozott alltak fel. A kordbban Poetoviéban
mikod6 tartomanyi pénziigyi igazgatas® a varos
Noricumhoz csatoldsaval teljes egészében az 1j
helytart6i centrumba tevédott at, igy az azt felii-
gyeld praepositus thesaurorum is Savariaba tette at

% Passio Quirini 5, 6-7. V6. Nagy 1939, 56, 20. 1j.; NAGY [2017].
A 303-as keltezéshez: BRaToz 1990, 513-514.

% Poetovio Kr. u. 311-ben a Noricumbdl levalasztott tj tartomany,
Noricum Mediterraneum része lett. MOcsy-Firz 1990, 69.
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székhelyét.?” A Pannonia Prima teriiletén 1évé
csaszari erdok (silvae domenicae) igazgatésa is fel-
tehetSleg itt miikodott, miutan ezek feliilvigya-
zo6jat emliti egy Porndapétiban el6keriilt felirat,
ami id6kozben elveszett.?s

Feltehet6en a helytart6 és hivatalainak védel-
mére, kiilonosen az idekeriilt thesaurarium védel-
mére allitottak fel a Lanciarii Savarienses csapat-
egységet,? amely egyike volt a 12 elitalakulatbol
allo legiones palatinae-nek.’® Maig kérdéses a csa-
pategység létszdma, itt-tartozkodasanak idé-
rendje és tisztdzatlan a varoson beliili elhelyezé-
sének kérdése is. Toth Endre agy gondolta, hogy
taborukat a varos nyugati oldalan, az egykori -
ebben az idében mar nyilvan hasznalaton kiviili
- pogany kultuszkdzpont helyén épithették fel
(2. kép). Egyel6re sem innen, sem a colonia mas
tertiletér6l nem ismertek markéns késé rémai
militaria-leletek.

Savaria alapitaskori helyvélasztasa, illetve a
tartomany kozlekedési rendszerében évszazado-
kig betoltott szerepe a 4. szdzad torténéseiben is
visszakoszon.3! A 4. szédzadi katonai és politikai
események soran Savaria (Sabaria, ahogy mar
ekkor nevezik)® kitiintetett helyét jol mutatja,
hogy az uralkodék nem csupan atutaztak, de ro-
videbb-hosszabb ideig idéztek is e helytartoi
székhelyen. A csaszarok tartds jelenlétét jol iga-
zoljak innen keltezett rendeleteik,® de rajtuk
kivil a birodalmi szintli igazgatas szerepléi is -
nyilvan hivatali feladataik miatt - tevékenyked-
tek a varos falai kozott.

Az uralkod6knak3* és a birodalom el6kel6sé-
geinek a rangjukhoz mélt6 elhelyezésérdl az idok

27 Notitia Dignitatum Occ. XI. 25. V. Mocsy-Fitz 1990, 69.

28 CIL I 4217=RIU I 128=LAPSAv 234 Nr. 198. V5. NAGY [2017].

2 Notitia Dignitatum Occ. V. 152.

%0 Notitia Dignitatum Occ. V. 9. Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY
1998, 57; ToTH 2011, 280.

31 Ttinerarium Antonini 231,8-241,5; 261,4-262,8; 263,3-9; 262,9-
263,2.

32 Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1998, 123-124, 270 (korabbi
irodalommal).

% Constantinus csaszar 322. julius 26-an Savariabdl keltezte a
lusitaniai rendeletét (Codex Theodosianus 1. 1,1; TorH 2011,
280). Fia, Constans az uralkodasa alatt ezt az ajandékozast
erdsitette meg 339. 4prilis 6-an szintén Savaridban (Codex
Theodosianus X. 10,6). 368-369-ben 1. Valentinianus csaszar-
nak az aurum coronariumrol és az addemelésekrél sz616 rende-
leteit Claudius Petronius Probus, a praefectus praetorio ebben
a varosban fogadta (Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1998, 60).

3 Az el6z6 jegyzetben szerepl$ csaszérlatogatasokon tul az
alabbiak ismertek: Constantinus 314 juniusadban Trevirib6l
indult Cibalaeba, ahol 314 oktéberében legy6zte Liciniust.
Ezen az tton at kellett vonulnia Savarian is. I. Valentinianus
csaszar 375 telét a vérosban toltdtte, innen indult végzetes
atjara Brigetioba (Amm. Marc. XXX, 5.14). 379-ben pedig
Gratianus csaszar is érintette Savariat, amikor a Rajna vidé-
kér6l Sirmiumba vonult (Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY
1998, 60).

folyaman kib&vitett és kényelmi elemekkel ki-
egészitett helytart6i palota, valamint az uralko-
doéi reprezentacio igényeihez igazitott diszterem,
az aula palatina gondoskodott.?> A birodalom- és
tartomdanyszervezés révén felduzzadt hivatali
apparatus, valamint a népes kisérettel jar6 csa-
szarlatogatdsok az élelmiszer-ellatds terén is
egyre nagyobb feladatot jelentettek, igy az élel-
mezést egy kiboviilt infrastruktara és a hozza
tartoz6 épitmények biztositottak.

Savariai horreumok épitészeti maradvanyai

A kiilfoldi kutatas el6kel6 helyen foglalkozik a
felirattal, de horreumhoz kothet6 épitészeti ma-
radvanyrol nem tesz emlitést. Ennek nyilvanvalo
oka, hogy a lehetséges éptiletek kutatasarél az
asatok rovid hiradasait leszamitva nincsenek ér-
demi kozlések sem a magyar, sem a kulfoldi ré-
gészeti irodalomban.® A kérdések tehat adottak.

- Az emlitett feliraton kiviil van-e régészeti
bizonyitéka savariai (gabona)raktarak létezé-
sének?

- Lehet-e azonositani barmely eddig megtalalt
kés6é romai éptlettel a feliraton emlitett
horreumot?

- Behatarolhato-e egyéltalan, hogy hol kellene
keresniink? Vannak-e érveink, hogy a rémai
varos mely térségén kell ilyennel szamolnunk?
A magyar szakirodalomban eddig két lehetsé-

ges horreumként azonosithaté épiilet kertilt el6,
az egyik a varostol délre kivezet6é Borostyankd at
mentén, az egykori Iseum kozvetlen szomszéd-
sdgaban, a masik a feltételezett keleti varoskapu
kozelében, szintén a varoson kiviil.?” A kovetke-
z6kben ezt a két épiiletet mutatjuk be.

I. Horreum az Iseumtol délre

A vizsgalt éptilet maradvanyai a colonia déli va-
rosfalan kiviil a feltételezett déli varoskaput6l®

% Korabban Toth Endre a palota kés6i fazisanak keltezésére a
tetrarchia korat javasolta (TorH 1973, 130-131; TotH 1976,
passim; Kiss-TOT-ZAGORHIDI CZIGANY 1998, 58). Késtbbi kelte-
zést is lehetségesnek latott, mivel a palotakomplexumnak
Valentinianus latogatasa idején mindenképpen késznek kellett
lennie (TOTH 2011, 278-281; IsZTIN-TARCZY-TOTH 2013, 196).

% gy pl. Rizos 2013, 659.

37 LAPSav 65.

% Lipp Vilmos hiradasat (Lipp 1872a; Lirp 1872b, 103) sokdig a
déli varoskapuhoz kotétte a kutatds, azonban mara kideriilt,
téves volt az utcanév azonositdsa, és a maradvanyok val6jdban
az északi varoskaput jelslik. Ennek ellenére a 1990-es évek
elején elSkeriilt déli varosfal és a Borostyanké tt nyomvonala-
bol a feltarok helyesen kovetkeztettek a déli varoskapu helyé-
re. V6. SOSZTARITS 1994, 234; MEDGYES 1997; MEDGYES 1998, 90.
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3. kép. A déli horreum és kornyéke. 1: az 1. sz. malomgarat lelShelye; 2: a 2. sz. malomgarat-toredék lel6helye. 3: a 3. sz.
modiustoredék; 4: a Lipp V. altal leirt gabonahalom feltételezett helye (grafika: Isztin Gyula és Kiss Tamads)

Abb. 3. Das stidliche Horreum und seine Umgebung. 1: Der Fundort des Miihlsteines Nr. 1; 2: Der Fundort des Miihlsteines
Nr. 2; 3: De Fundort des Modiusfragments Nr. 3; 4: Die vermutete Lokalisation des von V. Lipp beschriebenen Getreidehaufen.
(Grafik: Gyula Isztin und Tamas Kiss)

_1

4. kép. A déli horreum alaprajza, szaggatott vonallal a 2013-2015. évi kutatasok (Cserményi Vajk 1978-1979. évi és a 2013-
2015. évi asatasi eredmények felhasznaldséval készitette: Isztin Gyula és Kiss Tamas)

Abb. 4. Grundriss des stidlichen Horreums, die Grabung 2013-2015 mit gestrichelter Linie (Grafik von Gyula Isztin und
Tamaés Kiss, aufgrund der Ausgrabungsergebnisse 1978-1979 von Vajk Cserményi und 2013-2015)
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kb. 250 méter tavolsagra, az Iseum keleti hom-
lokzata el6tt fut6 észak-déli irdnyt Borostyankd
at, illetve az Iseum insulat délr6l hatarolo, kelet-
nyugati irdnya bazaltboritasa bekotéuat csatlako-
zasaban helyezkednek el (3. kép).

Atertiletrsl szol6 els6 tudoésitas az Iseum rom-
kert tervezett bovitését, illetve a Szombathelyi
Képtar épitését megel6z6 feltarasok idejére tehe-
t6. 1968-ban Szentléleky Tihamér tarta fel a Bo-
rostyanké at és az Iseum déli zaréfalan kiviil
futé kelet-nyugati iranyu Gt csatlakozasat, ennek
kapcsan az attdl délre, korabbi épiiletek planiro-
zaséra épitett 4-5. szazadi k6épitményeket emli-
tett.?0 Egy évtizeddel kés6bb, 1978-1979-ben a
Cserményi Vajk vezette nagy feltileti asatdsok
ismét érintették az att6l délre esé maradvanyo-
kat. Kutatasai soran az emlitett bazaltboritasu at-
test déli oldalan tobb periddust beépitést lokali-
zalt, amelyek kozott egy nagyjabol 16x40 méter
méretl, két belsé pillérsorral harom traktusra
osztott, alaprajzdban horreumokra emlékeztetd
épiiletet tart fel részlegesen (4. kép).*! Cserményi
kronol6giai megallapitasai szerint a vizsgalt te-
rileten a 2. szazadi rendszertelen beépitést kve-
téen a 3. szdzadt6l szabdlyos rendszerti insula
képe bontakozott ki. A 3. szazad kozepére tehet6
egy markans pusztulési réteg majd pedig a ,IV.
sz. utolso évtizedeiben épiilt horreum jelenti az utolso
megfigyelhetd épitési periodust.”*? Sajnos érdemi
kozlés, illetve a meglehet6sen hidnyos asatéasi do-
kumentacié alapjan a megallapitasait nem tud-
juk igazolni®® Az Iseum tagabb kornyékének
megismerése, illetve a templomtombot délrdl ha-
tarolo at funkcidjanak és létesitési idejének meg-
hatarozasa céljabol, valamint a 4. szazadi épiilet
topografidjanak és kronologidjanak pontositasa-
ra 2013 és 2015 kozott tjabb, hitelesito jellegii ré-
gészeti kutatasok folytak a Szombathelyi Képtar
pilléreken all6 galérids épiilettombje alatt.**

% Az Iseum régészeti kutatasair6l: SOszTARITS 2010; BALAZS-
CsAPLAROS-S0szTARITS 2013; a jelenlegi kidllitohely modern
kori torténetérdl: SOszTARITS-BALAZS 2017.

40" SZENTLELEKY 1969.

41 SZENTLELEKY-CSERMENYI 1979. A horreum rekonstrualt képe:
BALAZS-CSAPLAROS-SOSZTARITS 2013, 47.

42 CseRMENYI 1980.

4 Dokumentécibja: Savaria Muzeum Régészeti Adattar 619,

1248-97; Savaria Muzeum Rajztar 2536/78; 2483/79; 2484-

2534; a Magyar Nemzeti Mtzeum Régészeti Adattardban

nincsen nyoma, és sajnos a hidnyzé dokumentumok az dsaté

hagyatékabol sem kertiltek el6.

Asatési jelentés, Savaria Mtzeum Régészeti Adattar 3501-14.

A 2013. évad eredményeit Osszefoglalé el6adasok. Balazs

Péter: Mar nem szentély, még nem horreum? - Régész-

technikus tandsatds eredményei az Iseum Savariense déli

oldaldn. El6adas, elhangzott: Fiatal Rémai Korosok VIIL

konferencidja Budapest, 2014. 04. 25., ill. Balazs Péter-

Sosztarits Otté: Topografiai kutatasok az Iseum Savariense

44

Ezen kutatasok alapjan a kelet-nyugati iranyt
utat az Iseum insulat délrél hatarol6 atként hata-
rozhatjuk meg, ami a szentélyegytittes délnyu-
gati sarkanal csatlakozhatott a Borostyanké ut
varost elkeriilé6 nyugati szakaszahoz.*> Ezen ut
vizsgélata a ,horreum” éptletének keltezése
szempontjabol fontos. Az at létesitése a 2. szazad
kozepén,*® az Iseum kiépiilésével egy idGben,
hasznélaton kiviil kertilése a 4. szdzad els6 felé-
ben* torténhetett. Az utburkolatot fed6 pusztu-
lasi rétegek leletanyaga kapcsolédik a mezégaz-
dasagi munkalatokhoz (vassarld, vaseszkozok)
és az Iseum lebontott épiileteihez (marvanybur-
kolat-toredékek, padlotéglak, épiiletelem 6lom-
csapoldsa), utébbi egyben azt is jelzi, hogy az
Iseum megsziinésével az ut is funkcidjat veszti,
az épiletbontdsok soran eltemetik, illetve a déli
varosfal el6terében nagyobb szabasu épiiletbon-
tasi munkalatokkal is lehet szdmolni. 48

A korabbi kutatas altal horreumként meghata-
rozott éptiletnek az északkeleti sarkét és az észa-
ki falanak egy szakaszat vizsgaltuk (5. kép). Egy
2 m hossztsagu falmaradvany kivételével csak
az 1980-as években visszatoltott falkiszedés be-
toltését és alaparkat tudtuk dokumentalni. Az
éptilet pontos keltezéséhez a falkiszedésekbdl
(modern visszatoltés) és az alapozés altal vagott
rétegsorbol nem sikertilt datalo jellegti leletanya-
got kinyerntink. Annyi bizonyos, hogy ez a terii-

déli oldalan. El6adas, elhangzott: Magyar Régészeti és
Miivészettorténeti Tarsulat tilése, 2014. 05. 13.

A Nyugat-Magyarorszagi Egyetem - Savaria Egyetemi Koz-
pont és a Savaria Megyei Hatokor(i Varosi Mizeum egytitt-
miikodésének keretében az egyetem Torténelemtudomanyi
Intézeti Tanszék Régésztechnikus Képzésének &satasi gya-
korlata volt a feltdrds, képzésvezet§ Csaplaros Andrea.
Asatasvezet6 Sosztarits Ott6 és Bir6 Szilvia régészek, a mun-
kéaban részt vettek az Iseum Savariense, a Savaria Mtazeum és
az Archaeo]edi Kft. munkatarsai.

4 Szentléleky T. az Isis-szentély nyugati oldalan északnyugat-
délkeleti iranyu bazaltburkolatt utat tart fel (SZENTLELEKY
1960). Ez a varost nyugatrol elkeriilS tttal azonosithaté. Lasd
még: MLADONICZKI-SOSZTARITS 2009, 346, Abb. 1.

4 Az utat teljes szélességében és mélységében atvagtuk, a

viszonylag sekély ttalapozédsi kavicsrétegekben és alattuk

a csaknem 1 m vastag, agyagos-soderes feltoltésrétegekben

el6keriilt nagy mennyiségti datalé leletanyag alapjan valt

lehetségessé a keltezés. A kerdmidk meghatdrozasaért Gabler

Dénesnek tartozunk koszonettel.

Az utfeliiletet lefed réteg kerdmiaanyaganak tobbségét a

sziirke, kvarcszemcsés dru alkotja, az tn. ,tokodi kerdmia”,

amely a noricum-raetiai térségben ,horreumkerdmiaként”
ismert. Az idesorolhaté termékek jellegzetesen f6z6edények.

A leletanyagb6l hianyzik a besimitott aru, az ezeknél korab-

ban megjelend polirozott drubdl is csak 2 db volt azonosit-

haté. A kerdmidk meghatdrozasat és keltezését Horvath

Friderika végezte, munkajat eztton is koszonjiik.

48 BALAZS-CSAPLAROS-SOSZTARITS 2013, 47; SoszTARITS 2010, 150-
151; Soszrarits 2016, 40.

47
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5. kép. A déli horreum feltdrasa 2015-ben ENY-r6l. A metszetfalban a horreum falkiszedése, el6térben a megmaradt falszakasz
(foté: Iseum Savariense)

Abb. 5. Die Freilegung des siidlichen Horreums 2015 von NW. Im hinteren Profil ist der Mauerausriss, im Vorne die erhaltene
Mauerstrecke zu sehen (Foto: Iseum Savariense)

let legkés6bbi* épitménye, épitésekor a Boros-
tyanké Gt még hasznélatban van, a keleti hom-
lokzata annak lett tolva. Az 1j létesitmény
tjolasa azonban némileg eltér a korabbi épiile-
tek (pl. Iseum), utak rendszerétdl (az éptilet dél-
nyugati sarkat belevagtak az Iseumot délrél ha-
tarolo atba), j6 résziik ekkor méar nem is all. Erre
utal, hogy falaibdl az Iseum épitési kovei, mar-
vanyfaragvényai és a kelet-nyugati at bazaltbur-
kolatanak darabjai is el6kertiltek. A kronolégiat
kiegésziti az a tény, hogy az Iseum , romjai” ko-
z06tt szoérvanyos temetkezések jelennek meg a 4.
szazad kozepét6l.>® Megjegyzendd, hogy sem az
1978-1979-es, sem a 2013-2015. évi feltarasok
sordn az épiilet tertiletén temetkezés maradva-
nyait nem sikertilt dokumentalni, a sirok inkabb

49 A IV. sz. utolso évtizedeiben épiilt horreum jelenti az utolsé meg-
figyelhet6 épitési periodust.” CSERMENYI 1980. Szamunkra nem
ismert, milyen informéciékra alapozta Cserményi a fenti
megéllapitasat, de amennyiben az helytalld, tigy a horreumot
Savaria ma ismert legkésébbi kozépitkezésének kell tarta-
nunk!

%0 A szentély pusztuldsarol és utdéletérsl: Soszrarits 2010,
149-151; BALAZS-CSAPLAROS-SOSZTARITS 2013, 44-55; BIRO-
SOSZTARITS 2013, 269-278.

a korzet nyugati felén, az Iseum szentélyudvara-
nak katjatél nyugatra keriiltek el6.5! Ujabban fel-
meriilt a varos déli el6terét lezar6 - eddig 11-13.
szdzadinak gondolt - U alakt sanc kés6 réomai
keltezése is, 4m ez egyel6re hipotézis.?? Ossze-
foglaloan megallapithatjuk, hogy az épiiletet a
4. szazad kozepe utan épitették, de ezt a feltara-
sok leletanyaga alapjan pontosabban nem lehet
meghatarozni.

Magérol az épiiletrsl a kordbbi dokumenta-
ciok és az Gjabb hitelesit6 feltarasok eredményei
alapjan az alabbi kép rajzolodik ki. Az épiilet 41
méter hosszti, 16 méter széles, belsé terét két pil-
lérsor harom részre osztja. A soronként 9-9 db le-
kerekitett sarka négyszogletes kopillér méretei
atlagosan 130-140 cm*130-140 cm. A f6falak szé-
lessége kb. 90 cm, a pillérsorok 3,6 méter tavol-
sadgra huzodnak a bels6 falsikkal parhuzamosan,
a két pillérsor kozotti bels6 tavolsag 4 méter, a

51 BALAZS-CSAPLAROS-SOSZTARITS 2013, 45.

52 A sanc arka minden rémai kori réteget vagott, teljes feltolts-
dése csak a 19. szdzadban fejez6dott be. Feltdrasahoz lasd
MEDGYES 1991; a jelenség értelmezéséhez és kés6bbi keltezé-
séhez vo. DERDAK-KISs 1994.
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6. kép. A déli horreum teriiletén 1978-1979 kozott talalt, eredetileg az Iseumbdl szarmazé marvanytoredékek (foté: Farkas
Csilla)

Abb. 6. Auf dem Gebiet des siidlichen Horreums 1978-1979 gefundene, original aus dem Iseum kommende Marmorfragmente
(Foto: Csilla Farkas)

pillérek egymastol 2,6 méterre helyezkednek el a
sorokban. Kiils6 tampilléreknek nincs nyoma. Az
alapfalak és pillérek &ltalaban a Borostyanké tut
szintjéig (211,45 Bmf) vannak visszabontva, né-
hany pillér maradvanyai azonban 30-40 cm-rel
magasabban jelentkeztek. A falak-falkiszedések a
Borostyanko 1t jarofeliiletétsl nagyjabol 1 méter-
rel mélyebbre voltak alapozva. A falkiszedések
az djkori feltoltés alatt kozvetlentil jelentkeztek
(5. kép).

A falak anyaga vegyes falazat, fehér, er6sen
meszes habarcsba rakva. A szokasos kloritpala és
tégla mellett Gtburkolo bazaltot, az elbontott ko-
rébbi éptiletek marvany- és mészké faragvanyai-
nak toredékeit is felhasznaltak (6. kép).> A konst-
rukci6 kevéssé igényes kivitelezése talan az épi-
tok sietségének tudhaté be, ennek ellenére
rendkiviil masszivra sikeriilt. Az épiilet bels6

55 Az 1978-1979-es 4satasokon 12 lada kiilonb6zé méretli mar-
vanytoredék keriilt el6, koziilitk tobbet is azonositani lehetett
az Isis-szentély faragvanyaival. Legmarkénsabb ezek koziil
az el6csarnok hatalmas granitoszlopainak marvanylabazata-
ba illeszthet6 plinthosztéredék (IseuMm KaT. 6.21), illetve pér-
kénytoredék (ISeuM KAT. 6.19).

sarkaban alapozas nélkiili, gyenge megtartasa
terrazzo padl6 kertilt els, ami stratigrafiailag
nem lehetett a gabonatdrolé padléja. Az épit-
mény padlészintje igy a megtalalt romokénal és
a Borostyanké at burkolatanal magasabban lehe-
tett. Mindezek a grandriumokra jellemz6 emelt
padozat (suspensurae) 1étére utalnak, de sem ez,
sem az ehhez tartozé gerendavizas padozat™
léte nem bizonyithat6.

Gabonafeldolgozishoz kapcsolhato kéemlékek

Az Iseum-korzet feltarasai sordn harom olyan
kéemlék is el6kertilt, amelyek gabonafeldolgo-

5+ Hasonl6t lehet elképzelni, mint Sopianae 4. szézad kézepén
épiilt horreumaban: , Az épiilet belsé terében, négyzetes rend-
szerben pillérek helyezkedtek el. Kozéppontjaik tdvolsiga ~3,70 m,
alapozisuk dtlagosan ~1x1 méter alapteriiletii. A pillérek alapoza-
sidt a bazilika jdrészintjébe dstik bele, igy nagymértékben tonkretet-
ték azt. A pillérek labazati részét faragott, téglatest alakii kétombok
képezik négyzethdlds rendszerben. Ezek nem a tetGszerkezet tarto-
pillérei, hanem a pillértdvolsighol adédéan az épiilet belsd jdrd-
szintjét alkoto fapadozatot tarthattik. Struktirdja alapjin az épiilet
raktdr (horreum) lehetett.” TOTH 2010, 107.
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7.kép. Az 1. sz. malomgarat az 1978-1979. évi feltarasbol (foto: Hodi Attila; rajz: Bezeczky Tamds és Kiss Tamas)
Abb. 7. Der Miihlstein Nr. 1. aus der Grabung 1978-1979 (Foto: Attila Hodi; Zeichnung: Tamas Bezeczky, Tamaés Kiss)

zashoz kapcsolhatok, és igy bemutatasuk sziik-
ségszert.

1. Malomgarat (7. kép). A szinte teljesen ép darab egy
pompeji tipust malom fels6 részeként (catillus) azonosit-
hat6. Az 6rl6ké also és fels§ pereme is toredezett allapot-
ban keriilt el6. A belsé feliiletén javitasra utalhat egy kor-
rodalt vaskapocs maradvéanya. A fels6 atméréje 80 cm, az
als6 részének dtmérdje 73 cm, magassaga 75 cm, a tolesér
bels6 atmérdje 20 cm, a gerendafészek 9x11,5 cm. Anyaga
sziirke vulkani tufa. Formai jegyei alapjan D. Peacock

Malomtoredékiink Cserményi Vajk - fentebb
emlitett - 1979-es dsatasan kertilt el6 az Isis-szen-
télytol délre. Az asatd leirasa alapjan az 6rl6ko a
Borostyanké attol nyugatra egy 3. szazadi pusztu-
lasi rétegben fekiidt csaknem teljesen ép allapot-
ban.”” Az asatasi dokumentacioban fellelhet6 raj-
zok alapjan a malomkd lel6helye az 1510-1511-es
szamu mez6 északi felére, a horreum két kozéps6
pillérsora kozotti tertiletre lokalizalhat6.%®

2. Malomgarat téredéke (8. kép).>° Az 6rl6ké széttort, fel-
darabolt allapotban kertilt a feltoltési rétegbe. A malom-

% Ltsz. nélkiill ma az Iseum Savariense Régészeti Miihely és
Tarhaz alland¢ kiallitdsan lathat6. HODI 2015.

% PEAcOCK 1989, 207; BUFFONE et al. 1999, 120, Fig 7.

57 CsERMENYI 1980.

% A Savaria Muzeum Régészeti Adattar 619 1510-1511 sz.
mez8k metszetrajzain (Szombathely Iseum-korzet, 1978. VIII.
4.) lathat6 jelenség magyarazé felirat hijan egyértelmiien
nem azonosithaté a malomké&vel.

% Ltsz. R. 2009.2.6966. El6keriilési helye: 51/A szelvény, KE
6022. PompEJl KaT. 131. (H6di A.)

garatb6l csak a gerendafészek és a catillus kozéps6 része
maradt meg, also és fels6 része hianyos, torott. Szélesség:
41 cm, magassag: 31 cm, falvastagsag: 4,5-8,5 cm, a ge-
rendafészek szélessége: 8,5 cm, mélysége: 15 cm. Mérete
alapjan azonban biztos, hogy az el6z6 darabnal kisebb
példany toredéke. Anyaga sziirke vulkani tufa.
Tipologiailag szintén a homokoéra alaka malomkovek
kozé sorolhato. Formai jegyei alapjan a pompeji 2d tipus-
hoz &ll a legkozelebb.®

Az el6bbi garattél északra, nagyjabol 70 mé-
ternyi tavolsdgban az Iseum északi zaroéfalahoz
hozzaépitett éptilet 6,6 méter széles helyiségé-
ben, a fal zoklijanak szintje alatti egyik soderes
feltoltésben talaltak 2008-ban.

Keltezéséhez az alatta és felette levs rétegek
leleteit kell segitségiil hivnunk, ezek alapjan
foldbe kertilését az Antoninus-korra - a 2. szdzad
kozepére keltezhetjiik.o!

Mindkét ké alapanyaga vulkanikus eredetti
tufa, ami az umbriai Orvieto kornyékén 1évo ba-
nyak valamelyikéb6l szdrmazik.®? A banyék lo-
kalizalasat és az 6rl6kovek készitésének és szalli-

0 PEAacock 1989, 207.

61 Magabol a rétegb6l Domitianus-Hadrianus-kori terra sigil-
lata kertiilt el6 2. szazadi leletanyaggal; a kozvetleniil felette
levé rétegbdl (KE 2623) pedig az Antoninus-korra - a 2. sza-
zad masodik felére keltezhet6 keramiak. Az alatta lev6t (KE
3263) a tovabbi leletek mellett a pannoniai sziirke aru meg-
léte inkdbb az 1. sz. legvégére - a 2. sz. elejére keltezi.

62 D. Peacock szives szobeli kdzlése, aki 2012 nyaran személye-
sen vizsgalta meg a koveket.
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tdsanak rekonstrukcidjat D. Peacock vizsgélta,
ezek szerint Italidnak ezen a részén - a kivalo
alapanyag miatt - a banydk mar a Kr. e. 1. sza-
zadtol kezdve az 6rl6kovek alapanyagéanak ba-
nyaszatara és készitésére specializaltdk magukat.
Az 6rlokovek kialakitdsa és megmunkaldsa még
helyben tortént meg, a banyak kozelébdl szinte
teljesen kifaragott és félkész termékek kertiltek
el6. 8 Az itt készitett 6rl6kovek j6 mindségiik
révén nagy értéket képviseltek, erre utal, hogy
folyamatosan javitottak Gket, * mint az az ép,
1. sz. darabunkon is latszik.

Mindkét malomgarat az an. pompeji tipust
malmok alkatrészeként szolgélt. A homokora
alaka malmok két részbdl allnak: az also, fix al-
katrésziik a meta, a fels6, forgathat6é résziik a
catillus. A meta egy kapban végz6d6 henger
alaka faragvany, melynek fels6 részébe egy fiig-
goleges fémtengelyt illesztettek. Ez az alkatrész
tavtartoként meghatarozta a meta és a catillus ko-
zotti tavolsagot, és ezzel a gabonadrlemény
szemcsenagysagat is szabalyozta.®® Rendkiviil
fontos volt a malmok pontos beéllitasa, mert tal
nagy tavolsag esetén a két 6rl6ké kozott darabos
maradt az Orlemény, mig a tal sztikre allitott
kovek esetében ,elégett” a készitmény.

A forgathat6 homokoéra alakt catillus oldalaba
egy-egy szogletes gerendafészket mélyitettek. A
gerendafészkek oldalsé kerek furataiba illesztett
csapok a gerendak kifordulas elleni rogzitését
biztositottak. A vizszintes gerendak az 4allati er6-
vel hajtott malmok forgatdsara szolgéltak: ezek
mogé kototték az oszvéreket vagy szamarakat.

8. kép. A 2. sz. malomgarat toredéke a 2008. évi asatasbol
(fotd: Hodi Attila)

Abb. 8. Das Miihlsteinfragment Nr. 2. aus der Grabung 2008
(Foto: Attila Hodi)

6 PEacock 2013, 87, Fig. 5.9. a,b,c.
64 Peacock 2013, 81, Fig. 5.3.
6 Baarz 1994, Fig. 20, 12 és Fig. 14.

9. kép. A 3. sz. félkész modius az Iseumbdl (fotéd: Vizi Péter)

Abb. 9. Der halbfertige Modius Nr. 3. aus dem Iseum (Foto:
Péter Vizi)

Szintén a malmot hajt6é allatok befogasara szol-
galt a catillus tetején elhelyezett, fabol acsolt szer-
kezet is.% Legismertebb példanyai a pompeji
Modestus pékségében talalhatok.®” A malomti-
pus hasznalata Ostidban a Kr. u. 3. szazad els6
feléig kimutathaté. Nalunk is hasonl6 a targy
foldbe kertilésének keltezése.

A két malomgarat-toredékiink tipusa alapjan
az ostiai parhuzamok segitségével tobb informa-
ci6 is kikovetkeztethet6. Az ostiai pékségeket
vizsgal6 holland kutaték a malmok mtikodését
emeletes épiiletekben képzelik el. A malomgara-
tok felsé részébe fabol késziilt csoveken at ada-
goltak a gabonat az emeleti helyiségekb6l.68

A pompeji tipustt malmok el6fordulasa Panno-
nidban viszonylag ritka, eddig alig néhany pél-
danyt ismeriink a provincidbol.®

3. Félkész mérdedény (9. kép). Magassag: 32 cm, vastag-
sag: 30 cm, 4tmérd: 69 cm.

Az Iseum poédiumtemploma mogott nyitott
kutatéarokban 2002-ben egy olyan mészké par-
kanytoredéket”™ talaltunk, amelyet a kés¢bbiek-
ben méréedénnyé kivantak atfaragni.”? A ko els-
karcoldsa és megkezdett faragasa alapjan egy
kerek, négyfiiltd, sekély gabonamérd edény
(modius) készult volna bel6le, de a munka soran
a k6 megsérilt vagy eltorott, és befejezetlentil
dobtak el.

Pompejiben a gabonafélék 6rlése és tovabbi fel-
dolgozasa egymas kozvetlen kozelében tortént.”

% Pracock 2013, 84, Fig. 5.7.

67 PEACOCK 2013, 78, Fig. 5.1.

6 BAKKER 1999, 1-15.

% Carnuntum (PEacock 2013, 89, Fig. 5.10), Andautonia
(NEMETH-EHRLICH-KUSAN SpaLj 2003, 117, Fig. 19).

70 Akéemlék anyaga - a legvaldszintibb, hogy f6ként a Lajta-hegy-
ségbdl, a St. Margaretheni banyakbdl szarmazik - megegyezik az
Iseum nem marvanybol késziilt homlokzati diszeivel.

7L 7/ A szelvény, szérvany. Ltsz. R.2011.4.140. Istum Kar. 6.10.

72 PEACOCK 2013, 77.
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10. kép. A keleti ,horreum” maradvanyai és koérnyéke (Derdak Ferenc alaptérképének felhasznaldsaval készitette Szilasi
Attila Botond)

Abb. 10. Die freigelegten Mauerreste des ostlichen ,Horreums” und ihre Umgebung (Von Attila Botond Szilasi fertiggestellt,
aufgrund der Grundkarte von Ferenc Derd&k)

A varosbdl jelenleg ismert 21 pékség 75 malom-
mal, melyek nagyrészt a fontosabb belvérosi
utcak kozelében voltak. Ezekben a pékségekben a
beszallitott gabonat nem taroltak, hanem azonnal
feldolgoztak. Ezek szerint a pompeji pékségek-
ben az 6rlést6l a kenyér arusitasaig szinte minden
egy helyen zajlott. A Réma kikotsjeként ismert
Ostidban viszont 6ridsi méretli gabonatarolokat
épitettek, melyek kozelében tobb, ipari méretti
pékség miikodott allati erével hajtott 6rl6kovek-
kel, ,dagasztogépekkel” és siitGkemencékkel.”

Az Isis-szentély kozvetlen kozelébdl el6kertilt
két pompeji tipust malomgarat-toredék, illetve
a gabonaméré edénynek majdnem atalakitott
parkanytoredék mindenképpen a gabona hely-
beli ipari méretti feldolgozasara utalnak. Noha a
harom kétoredék kronologiailag kiilonbozik
egymastol, mindenképpen elgondolkodtato

73 BAKKER 1999, 114. Fig. 29.

lel6helytk kozelsége, bar inkabb topografiai
egybeesésrél beszélhetiink, mint bizonyithatéan
folyamatos gabonafeldolgozasrél. Mindezt
ugyanakkor alatdmasztand, hogy az Iseum-
szentélykorzet kialakitasa el6tt a tertileten loka-
lizalhaté miihelyek kozott létezett malom is.
A térség gabondval val6 szinte folyamatos kap-
csolatat arnyalja a tény, hogy a tertileten kialaki-
tott Isis-szentélykorzet kultuszanak egyik koz-
ponti eleme a gabona. Az, hogy az Iseum-
szentélykorzethez északrol csatlakozo épiilet,
amelyben a malomkétoredék (2. sz.) el6kertilt,
ténylegesen gabonafeldolgozashoz kothets, nem
jelenthet6 ki egyértelmden.

A tertileten a gabonafeldolgozashoz kapcsolo-
do6 jelenségek szinte folyamatos megléte azonban
feltting, f6leg ha hozzatessziik azt a tényt, hogy a
fentebb bemutatott horreum épiilete is ugyan-
ezen korzet teriiletén talalhato. A raktarépiilet és
a gabonafeldolgozas helyszine kozott azonban
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kronoldgiailag semmilyen egyértelmt kapcsolat
nem mutathat6 ki. Itt kell felvetntink annak lehe-
téségét, hogy az Iseum el6csarnoka, illetve eset-
leg mas, teljesen vissza nem bontott éptiletrészek
a szentélykorzet vallasos funkcidjanak megszi-
nését kovetéen a Rufinus-felirat altal emlitett
raktarozasi gondok enyhitése céljabol idészako-
san raktarozasi funkciot is ellathattak. Idetartozik
esetleg a Lipp Vilmos altal 1869-ben a mai szen-
télykorzet EK-i sarkanal végzett megfigyelés
eredménye, amely szerint nagy mennyiségti ga-
bona kertilt el6 az el6csarnok vagy inkabb az
ahhoz keletr6l csatlakoz6 porticus téglapadoza-
tarol egy gyékénydarabbal egyiitt.”* Toth Istvan
késébb a jelenséget egy aldozohelyként azonosi-
totta, els6sorban az el6kertilt nagyszamu &llat-
csont (f6leg birkakoponya) miatt.”> A 2007-2010
kozott a tertileten foly6 régészeti feltarasok azon-
ban T6th Istvan felvetését nem tamasztottak ala,
s6t Lipp Vilmos leirasat is médositottak: a nagy
mennyiségl allatcsont egyértelmtien az Iseumot
megel6z6 miihelyperiédushoz tartozhatott, vi-
szont a feltarasok sordn ekkor mar egyértelmtien
az Iseum keleti porticusahoz tartozo téglas jaro-
szintet csak ett6l délebbre sikeriilt dokumen-
talni.”® A kérdés egyel6re nincs eldontve, teljes
kort vizsgélata meghaladja ennek a dolgozatnak
a kereteit.

II. Horreum a keleti kiilvarosban

Savaria varosfalatol keletre, a varosbol kivezets
at mentén allt egykor az az épiilet, amelyet a
helyi kutatas kezdetekt6l fogva horreumként ér-
telmez (10. kép). 1968-ban Buécz Terézia a MAV
Szombathelyi Igazgatésaganak (ma a Kisfaludy
utca és a Kiraly utca sarok) épiiletb6vitése/ pin-
ceépitése kozben egy 6 méter széles romai Gtsza-
kaszt tart fel, amely mellett , t6bbhajos, monumen-
talis keresztboltozatos épiilet alapfalai hiizodtak”.””

74 Lipp 1870, 43-44. , A csontok alatt a szogletben még meglehe-
t6s épségben megmaradt durva mozaik padozaton kortilbel6l
egy mérére meno félig elszenesedett btiza fekiidt mely alatt
még egy szalma gyékénynek, szintén egészen elszenesedett,
mintegy féllabnyi nagysdgu darabjat lelték. A btizdba azonfe-
lil egy kis romai sirmécs, és tobb Constantin-féle apro réz-
érem volt temetve.”

7> TOTH 1975; ezzel ellentétes véleményt fogalmaz meg THOMAS
1979, de egy 6nall6 Magna Mater kultuszhely 1étét az itteni
dsatasi eredmények is kizérjak: BALOGH-SOSZTARITS-SZILASI
2002, 183-184.

76 2008. évi 44. szelvény, keleti rabontds, illetve 51/ A szelvény
érintette a teriiletet. Asatdsvezets: Sosztarits Otto.

77 Buocz 1969. Sajnos a muzeumi adattarban 6rzétt dokumen-
taciban sem a tobbhajos elrendezésre, sem a boltozatos
lefedésre nem taldltunk érdemi adatot.

11. kép. A keleti ,horreum” északi oldaldn futé at maradva-
nyai az 1968-as asatason (fot6: Savaria Muzeum Adattar)

Abb. 11. Reste der nordlich vom &stlichen ,horreum”
laufenden Strafle aus der Grabung 1968 (Foto: Archiv von
Savaria Museum)

A feltart maradvanyokat konzervaltak, igy ma
részben latogathatok.

A dokumentaci6é alapjan az épiilet falat ter-
méskdbol és téglabol vegyesen raktak, 7 széles-
sége 110 cm volt. Az épiilet ENY-i sarkat, az azt
két oldalrél megtamaszto pillért, illetve az északi
fal tovabbi, kelet felé futé vonalat sikeriilt mint-
egy 12,5 méter hosszan feltarni, amelyen tovabbi
két pillér is mutatkozott (11. kép). Ezek kozépvo-
nala egymastol 6,25 méterre volt. A fal alapozasa
a feltarasi Osszesit6 rajz szerint kifelé 32-35 cm-
rel szélesebb, mint a felmend szerkezet. A bels6
oldalt nem ismerjiik, mert az épiilet belseje 1é-
nyegében feltaratlan maradt. A saroktél szami-
tott elsé kiils6 tampilléren kett6s alapozasi kiug-
rés latszodik, igy a dokumentalt falalapozas alja
val6jaban 48 cm-rel szélesebb a felmend falnal.
Az épitkezés soran ettdl keletre egy gazbekotés
arkaban, a mai jarda alatt sikertilt az északi fal

78 Buocz T. asatasi dokumentécioja, Savaria Muzeum Régészeti
Adattar 365.
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egy tovabbi szakaszat dokumentdlni, igy 21
méter hosszan kiszerkeszthet6vé vélt az épiilet
északi zarofala.

Talan ehhez az épiilethez tartozhatnak azok a
falszakaszok is, amelyeket a mai éptilet el6tti at-
szakasz alatt dokumentaltak még néhany évvel

12. kép. A keleti ,horreum” maradvényai a mai MAV
Székhaz alatt (Bir6 Szilvia és Seres Viktor felmérése alapjan
szerkesztette Szilasi Attila Botond)

Ab}o. 12. Die Reste des ostlichen ,Horreums” unter dem
MAV-Gebidude (Aufgrund der Vermessung von Szilvia Biré
und Viktor Seres von Attila Botond Szilasi gezeichnet)

korabban.”? A rovid leiras E-D iranyu, 110-120,
150, 170, 200, illetve 300 cm vastag, tégla és ve-
gyes technikaval rakott falakrol tudésit, amelyek
kiterjedését és pontos iranyat a 80 cm-es keskeny
arokban nem lehetett megallapitani.

A kils6 tampilléres épiilettdl 2,6 m-re északra
egy az épiilettel parhuzamosan futd, bazaltbur-
kolatos utcaszakaszt tartak fel, amelynek déli,
azaz az épiilet felé es6 oldalan éliikre allitott sze-
gélykovek sorakoztak (12. kép). Az at szélességét
az egykori dsatési feltilet keleti metszetfalaban si-
kertilt dokumentalni, illetve egy, mar az at északi
oldalan all6 épiilet kofala is el6kertilt. Ezek sze-
rint 4,8 m (16 14b) széles ut rekonstrualhat6.8
A metszetfalban jol latszott a bogarhatszerti ki-
alakitas, ahol a bazaltlapok alatt atlag 20-25 cm
soderalapozas volt, ez alatt pedig 65 cm vastag-
sdgban vékony soder- és agyagrétegek valtakoz-
tak. Talan ugyanennek az tutnak egy masik sza-
kaszat tartdk fel 1893-ban, amikor az akkori
Vasmegyei Kaszino¢ telkén kovezett utat taldltak
1,7 m szélességben.8!

2016 nyaran fotés dokumentéciot és 4j digita-
lis felmérést készitettiink a pincetérben 1évé ro-
mokrol.8? Ezek soran pontos kiegészité méretek-
hez jutottunk, illetve tovabbi megfigyeléseket
tettiink a fal szerkezetérol.

Ma a MAV Székhaz pincéjében a fent emlitett
ut egy rekonstrualt szakasza® és a kiils6 tampil-
léres éptilet egy része lathat6é (13-15. kép). Az
éptilet északi falabol mar csak mintegy 9 métert
lehetett bemutatni (azt a szakaszt, amely a pince-
belsé tertiletére esett), ebbe a sarokpillér és a ko-
vetkezd keleti pillér tartozott bele; a nyugati
zaro6falabol a sarokpillértél délre csak egy 0,75 m

7 Buocz 1968, 53; Budcz T. jelentése, Savaria Mizeum Régészeti
Adattar 185. Sajnos sem rajz, sem mas képi dokumentacio
ezekr6l nem 4&ll rendelkezésiinkre, igy az alaprajzon nem
tudtuk ket rogziteni.

80 Ez a méret elmarad mind az ismert kivezeté utak, mind
pedig a varosban 1évé féutak méretétSl. A jelen feltarasrol
keletre az ut feltehetSleg kiszélesedik, mivel ott 1901-ben
legaldbb 6 méter széles utat mértek, amely mellett egy csator-
na is futott: Korniss 1901a, 3.

81 KARPATI 1894, 449. Budcz T. a feltarast a mai Kiraly u. 6. ala
teszi (Buocz 1968, 41, ugyanott tovabbi leletek listdja, ame-
lyek a kasziné épitésekor keriiltek el6), azonban korabeli
térképeken egyértelmti, hogy a mai Kirdly u.-Kisfaludy u.
sarok északi oldalan (a mai MAV Székhaz, azaz az 1968-as
dsatasi tertileten) helyezkedett el az egykori megyei Kasziné.
Az azonositashoz koszondm Derdédk Ferenc segitségét.

82 A felmérést Seres Viktor és Bir6 Szilvia készitette.

8 Az eredeti 4satasi fotok és a jelenlegi helyszinen bemutatott
allapot Osszevetése sordn egyértelmtvé valt, hogy a lathato
utszakasz, noha eredeti szinten 4ll, mégis djrarakott. Az 1968-
as felvételeken az ttszakasz hianyos, szegélykovei sem foly-
tatélagosak. Mindazondltal a rekonstrukcié soran eredeti
kéanyagot hasznaltak fel, feltehet6leg mindegyik a feltaras-
bol szarmazik.
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13. kép. A keleti ,horreum” tampillérei az 1968-as dsatason (fot6: Savaria Mtizeum Adattar)

Abb. 13. Die Stiitzpfeiler des ostlichen ,Horreums” aus der Grabung 1968 (Foto: Archiv von Savaria Museum)

hossza szakasz maradt meg. A falmaradvanyok
és az utfeltilet kozott az egykori jardanak megfe-
lel6 savot az ajkori épitkezés soran lemélyitették.
A felmen6 fal szélessége 1,05 m, megmaradt mér-
het6 legnagyobb magassaga 1,1 m. Az alapozas-
bol 0,55 m magas szakasz lathaté. Az alapozasi
zokli szélessége 0,32 cm a falsiknal, a kiugré tam-
pilléreknél ez 0,5-0,55 m-re n6. Az északi fal
megmaradt oldals6é tampillérénél - az 1968-as
dokumentacionak megfeleléen - két zoklit lehet
megfigyelni (16. kép). A masodik csak a pillért
oleli korbe a szélesebb zokli felett 0,55 m magas-
sdgban, a szélessége 0,15 m. A megfigyeléseink
kozé tartozik, hogy épitéstechnikailag a zokli fe-
lett egy sor tégla dokumentalhat6. A falszovet jel-
legzetesen mésodlagos anyagbdl épiilt szerkezet
képét mutatja, a Savaridban a 4. szazadra jellem-
z6 modon kemény, majdnem fehér habarcsot
hasznéltak. A vegyesen rakott ontott falazat ko-
penyébe néhany kvaderkovet és sziirke tufatore-
déket is beépitettek.

Az épiilet keltezéséhez nagyon kevés informa-
ci6 4ll a rendelkezéstinkre. A gyors feltards soran
rétegtani megfigyelésekre nem volt lehet6ség, a
leletanyag vegyesen tartalmazott 2-4. szazadi le-
letanyagot. Hozzavet6leges datalasa jelen allas
szerint csak az épitéstechnikai jellegzetességek és
esetleg az alaprajzi parhuzamok alapjan lehetsé-
ges. A faragott kovek mésodlagos felhasznalasa
és a vegyes ko-tégla falazés alapjan a 4. szazadra
keltezhetjiik az épiiletet.3

Topografiailag a lel6hely Savaria keleti kiilva-
rosaban helyezkedik el. Sajnos Savaria keleti va-
rosfalanak pontos vonala nem ismert, de adata-
ink alapjan a mai Kiraly utca nyugati hazsora
alatt huzodhat (10. kép),% igy az épiilet a Kiraly
utca és Kisfaludy utca keresztez6désének kozelé-

84 Fontos megjegyezni, hogy a falsarok bels6 részén ma egy c.
1,5-2 m? teriilet talan érintetlen, ezt a kicsi teriiletet nem bon-
tottak vissza a pinceépités soran, igy itt a késébbiekben lehe-
téség van kiegészitG-hitelesit6 kutatdsra.

8 MEDGYEs 1998, 88, Fig. 1.
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14. kép. A keleti ,horreum” ma lathaté maradvanyai a MAV Székhaz alagsoraban nyugat felél (fot6: Sosztarits Ott6)
Abb. 14. Die heutigen Reste des 6stlichen ,,Horreums” im Souterrain des MAV-Gebdudes von W (Foto: Ott6 Sosztarits)

15. kép. A keleti ,horreum” tampillére a MAV Székhaz alagsoraban (foto: Bir¢ Szilvia)
Abb. 15. Der Stiitzpfeiler des 6stlichen , Horreums” im Souterrain des MAV-Gebzudes (Foto: Szilvia Bir6)
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16. kép. A keleti ,horreum” falszakaszédnak metszetrajza (grafika: Szilasi Attila Botond)

Abb. 16. Profile der Mauerreste des ostlichen ,Horreums” (Grafik: Attila Botond Szilasi)
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Abb. 17. Die sog. Backerei wihrend der Grabung 1901 (Postkarte von Klara Készegfalviné Pajor)
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18. kép. A romai kori pékség épiiletének alaprajza (TALABER-TOTH 1999, 114, 4. sz. melléklete nyomén)

Abb. 18. Grundriss des freigelegten romischen Backereigebdudes (Nach TALABER-TOTH 1999, 114 Beiblatt Nr. 4)
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ben lokalizalhat6 kapu kozvetlen szomszédsaga-
ban, a varos tengelyében futé kelet-nyugati at
varosfalon kiviili szakasza mentén helyezkedik
el. Ez a kivezet6 Gt azonban nem az Arrabona
felé halado, majd a limesatba csatlakoz6 féut
volt, mivel az a varos DK-i sarkabél indult, és a
keleti (Gn. Szt. Marton-) temet6n at vezetett a
dunai tartomanyhatar felé.

A feltart és horreumként értelmezett épiilet,
valamint a fentebb ismertetett felirat kozotti 6sz-
szefiiggés lehet6ségét Toth Endre vetette fel.86
Erdekes médon Buécz Terézia, a Kisfaludy S.
utcai horreum feltardja nem az 6éltala, hanem az
Iseumt6l délre fekvé horreummal hozta Ossze-
fliggésbe a feliratot.?”

Hasonl6an a varosfaltél délre elteriil6 hor-
reumhoz, ennek kérnyékén is ismertink gabona-
feldolgozashoz kapcsolhaté egyéb jelenséget.
A Kisfaludy utca (akkori Gyamolda utca) északi
oldalan egy a 20. szazad elején iiresen allo telek
régészeti kutatasarol szolnak korabeli feljegyzé-
sek (17. kép).88 Az asatas lokalizadlasa mindenkép-
pen a fenti horreumtol északkeleti iranyba es6,
ma valdszintileg szomszédos haz telkének terti-
letére tehet6. A 1901 majusaban folytatott kutata-
sok eredményeképpen két méterrel a felszin alatt
egy romai kori éptiilet maradvéanyai bukkantak
fel. Téle délre egy hat méter széles lekovezett
utca kertilt el6, amely a saroktelken megfigyel-
het6 K-Ny irdnyt atszakasz keleti folytatasaként
értelmezhet6. A nagyobb, feltehet6leg bazaltko
lapokkal lefedett ut déli oldala mar az akkori at-
test ala esett, ezért ott a kutatas nem volt lehetsé-
ges. Az épiiletet a korabbi kozleményben még
kovacsmthelyként hataroztdk meg, azonban a
kés6bbiekben a feltaré Korniss Emil grof mar in-
kabb pékmiihelyként értelmezi (18. kép).

,...ezt igazolja az 1. szamu stitbkemencze, mely
egy korfallal két részre volt osztva és a IIl. szamu
helyiség kozepén 8 négyzetméter teriileten el-
szorva és helyen-helyen 10 cm vastagsagban ta-
lalt elszenesedett btza és rozsmaradvany. Ezen
tertilet keleti részén taldltam elszenesedett arpat,
zabot és biikkonymagot is, mely utébbin még
annak tokja is lathato. Hogy ezen épiilet tiiz dltal
pusztult el, bizonyitja a szdmos szenesedett gerenda
részlet, melyek koziil 1igy a tolgy, valamint a fenydfa
kénnyen felismerhetd. A 111. szam tizlethelyiség mel-
lett a II. sz. egy keskeny folyosd, vagyis fiitohelyiség

86 Korabban horreumkeént jelolve: HajNOCz1 1987, 64, 55. ébra;
HANOCzI-MEZz6s 1995, 16. térkép, 21; illetve a Rufinus felirat-
hoz kapcsolva: Kiss-TOTH-ZAGORHIDI CZIGANY 1998, 50.

87 Buocz 2003, 58.

8 KornIss 1901a; Korniss 1901b (lasd még: TALABER-TOTH 1999,
33, No. 69, 34-35, No. 76).

van. Az A-val jelolt téglafalazat az tizlethelyiség asz-
talat képezte. A B-vel jeldlt teriiletek téglapadozatok.
Ezen helyiség padloja mésszel kevert sirga szinii
tomeés volt, ily szinii padozat van az V-ik szamu helyi-
ségben is, ellenben a VI. szamu lakosztdly vérds, 15
centiméter vastagsdgu terazzoval van burkolva és si-
mdra csiszolva. A VII-ik szdmu helyiség, ezektol
eltéroleg, durvdbb rostilt kavics tormelékkel, 18 centi-
méter vastagsigban van padlozva, ellenben a két
folyoséban a padozat hidnyzik. A 30 centiméter
vastagsigu alapfalak arra engednek kovetkeztetni,
hogy ezen épiileteket szegényebb sorsii sorsu emberek
laktdk. A felépitmény, melynek egyes részei feltaldltat-
tak, késobbi idékben épitkezési anyagul felhasznaltat-
tak, ezek kozt igen érdekes mintdzott és sima falfest-
ményi toredékek is voltak, melyek a vagyonosabbak
éptileteibdl keriilhettek ide. Ezen tormelék kozott gyé-
ren elszorva rézpénzek is taldltattak tébbnyire
Constantin verettel.”

Sajnos semmilyen egyéb feljegyzés nem 4&ll
rendelkezésiinkre a feltarasrol, csak korabeli ké-
peslapok.”’ A telket azota beépitették, egy tobb-
emeletes épiilet 4ll rajta ma is, igy a fenti leiras
pontossagat és a meghatarozas helyességét nem
lehet igazolni.

Varosi horreumok Pannoniaban

Pannonia vérosias kornyezetébdl viszonylag ke-
vés horreumot ismeriink.

Scarbantia (Sopron) forumanak nyugati olda-
lahoz kapcsoléddan sikeriilt lokalizalni egy
horreumot. A mai F6 téren all6 Szent Haromsag-
szobor nyugati oldalan egy 14 méter széles, bels6
pillérsoros épiilet 3 pillére keriilt el6. Keltezését
tekintve kés6 rémai, mindenképpen a varosfal
megépiilése utdnra tehets, és egy kora romai
szentély felett allt.”

Topografiai és kronoldgiai parhuzamként a
kés6 romai nagyobb vérosok (févarosok) helyze-
tét kell leginkdbb megvizsgalni. Elsé helyen
Sopianae varosat kell megemliteni. Pécs okori
el6dje Savaridhoz hasonléan a korabbi tartoma-
nyok felosztdsa révén valt helytart6i székhellyé.
A korabban varosi ranggal nem rendelkezé tele-
pilés (vicus) municipium rangja megadédsanak
datuma sem ismert.”? Az ujonnan kialakitott
Valeria tartomany székhelye lett, élén a praeses

89 Korniss 1901b.

% A képeslap rendelkezésiinkre bocsatasat eztton koszonjiik
Készegfalviné Pajor Klaranak.

91 GOMORI 2003, 86, illetve GOMORI 2013, 221; a horreum topo-
grafiai helyét és vazlatos alaprajzat rogziti: 2. és 7. abra, a
pillérek metszete: 12. dbra.

92 Osszefoglaléan Visy 2013, 135-136.
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allt. A varosban a savariaihoz hasonlé intenziv
épitkezések figyelhet6k meg.”® Ezek részeként a
varos déli szélén, a varosfal kozelében, a telepii-
lésrol dél felé kivezet6 at nyugati oldaldn nagy-
méretli, 22 méter széles, hossznégyszogi épiilet
allt a mai Nagy Lajos kirdly atja térségében.
A horreumot egy kordbbi bazilika részleges fel-
hasznalasdval Kr. u. 340 utdn hoztdk létre.%
Négy sorban 7-7 pillérrel tagolt belsé tér és kiils6
tampilléres hatarolofalak jellemezték.

Siscia varosaban is nagyaranyd, a 4. szazadra
keltezheté monumentélis épiileteket dokumen-
taltak, koztiik kozvetleniil a varosfal bels6 olda-
lan, egy saroktorony mellett egy horreum helyez-
kedett el. A 120 cm széles falakat kiviilrél szaba-
lyosan sorakozo tampillérek erdsitették, beliil
kétszer négy pillérsor tagolta a teret. A 21 méter
hosszt épiilet szélessége nem ismert. Epités-
technikai hasonlésagot mutat savariai épiile-
tiinkkel a vegyesen rakott falazat, benne masod-
lagosan felhasznalt kovekkel, illetve az alapozést
és a felmeng falat elvalaszto téglasorok.”

Kozigazgatasi szerepe miatt Sirmium érdemel
kiemelt figyelmet. Pannonia Secunda févarosa-
ként vélhetden a praefectus praetorio Illyrici szék-
helye is volt, rezidencidlis szerepe egészen az 5.
szazad els6 harmadaig megmaradt.®® A varos te-
riiletén tobb horreumot is feltartak.

A 4. szdzadban a déli varosfal kozvetlen szom-
szédsagéaban, de a varosfalon beliilre lokalizalha-
t6 egy két épiiletbdl allé horreum. %7 Egy korabbi,
a 2-3. szazadban mar ugyanazon a helyen,
ugyanazon funkciéval bir6 épiilet helyén épitik
1jja.”® Bar az épiiletek csak részlegesen keriiltek
feltarasra, alaprajzuk rekonstrualhato.

Az ,A” épiletet kozvetleniil a 2-3. szazadi
déli varosfalhoz épitették, bels6 mérete 10,5x40
méter. Az épiiletet beliil egy pillérsor osztotta
ketté, és azok mentén kisebb, konnyd szerkezetti
helyiségekre volt felosztva, ahol egy helyiség 5x5
méteres volt. Csak a kiils6 rovidebb zaréfalain
volt 3-3 kiils6 tampillér megfigyelheto.

A 3. szazad végi, 4. szazad eleji gyors fejlédés
tovabbi raktarépiileteket tett sziikségessé. A ko-
rébbi vérosfalat c. 35 méterrel délebbre toltak, igy

% Az épitkezések intenzitasara: NAGY [2017]; az épiilet helyére
vo. Visy 2013, 137-143; KovaLiTzKY-TOTH 2014, 84, Abb. 8.
A fal vonalara uo. 58. jegyzet. Amennyiben a sztikebb varos/
északabbra futé déli varosfal topogréfiai szitudciét fogadjuk
el, a gabonaraktdr helyzete teljes mértékben megegyezik a
tobbi ismert, igazgatasi kozpontban 1év6 horreuméval, azaz
kozvetlentil a varosfal mentén 4llt. Lasd aldbb.

9 TOTH Zs. 2009; TOTH 2010, 102-109.

% LoLi¢ 2003, 142-143, Fig. 20-23.

9% MIRKOVIC 2004, 150-151.

%7 Popovic 1993, Fig. 4. No. 3.

% PoroviC 1993, 20-24.

maradt hely egy tovabbi horreumnak (,B” épii-
let). A 85x33 méteres épiilet kozepén egy hosszu
folyoso6 helyezkedett el, amelyrél kisebb hossz-
kas helyiségek (c. 5%9,5 m, 4,6-4,8x10 m) nyiltak.
Bejarata a csaszari palota fel6l volt.”

A horrea topografiai helyzete figyelemre
mélté: a varosfalon belill, a csaszéari palotatol
100-150 méterre talalhat6, de valdszintileg az
éptiletkomplexum részét képezte.

A véaros masik horreuma a Licinius nevéhez
kothet6 ftird6tol délre talalhato. A horrea publica
két fout talalkozasandl, a feltételezett forum nyu-
gati hataran tertl el. A 3. szazad végén, 4. szazad
elején épitették, trapezoid alaprajzu (c. 44x22 m).
Helyén korabban is éptilet 4llt, erre utal a leg-
alabb 10 korabbi pillérmaradvény az épiileten
beliil. A kés6bbiekben beliil 4x6 pillér sorakozott,
a zarofal bels6 oldaldn pedig végig tampillérek.
Kivilrél csak harom oldalon alltak tdmpillérek, a
negyedik oldalrél egy el6écsarnok tartozott hozza,
a rekonstrukciok alapjan kétszintes lehetett. Az
épiiletet kiviilrsl arkadsor vette korbe.1

Az Gjabb horreumok (at)épitését részben a
kozigazgatasi feladatok megnovekedésével, illet-
ve a 4. szdzad elején megszaporodott csaszarlato-
gatasokkal kapcsoljak ossze.10!

Brigetio jogi értelemben nem varosi rangu
canabéjaban elmult években két horreumot tar-
tak fel,192 melyek azonban kronolégiajukat te-
kintve nem hasznalhatok fel parhuzamként,
mivel kés6 réomai gyermeksirok voltak bontasi
planirrétegiikbe asva.

A pannoniai horreumok emlitése sordn min-
denképpen utalni kell a katonai kornyezetben
el6fordulé nagyszdmda raktarépiiletre, amelyek
viszont egyértelmtien a limes menti katonasag
ellatasat biztositottak. A kés6 rémai katonai at-
szervezések kovetkeztében az ellatas biztositasa
- legaldbbis részben - mar nem kozvetlenil a
csapatok allomashelyén tortént. A 4. szazad els6
harmadaban épitett belsé er6dok - és benniik a
horrea - a katonasag ellatasat biztositottak, ,el-

9 JEREMIC 1993a, 100-103, bes. fig. 33 (tovabbi irodalommal);
MIrkovIC 2004, 154, Fig. 5.
100 JEREMIC 1993b, 113-114, Fig. 41 (korabbi irodalommal). Az Gn.
Licinius-fiird6 épitését Licinius Kr. u. 306-314 kozotti latoga-
tasaval hozzak osszefiiggésbe (CIL III 10107).
Porovi¢ 2013, 108-109. Mig a csaszarok a 3. sz. legvégén és a
4. sz. legelején csak rovid idére latogattak a varosba, Licinius
csaladjaval 308-316 kozott szinte folyamatosan itt tartoz-
kodott (Excerpta Valesiana V,17; Zosimos 1I,19). Kés6bb
Constantinus is sok id6t t6ltott a varosban: 319 marciusdban
érkezett, és az év végéig maradt, majd 321. aprilis, junius,
szeptember, 322. junius, julius, 323. majus, 324. januar, 326.
aprilis, méjus, december, 329. marcius hénapokban doku-
mentalhat6 az ittléte.
102 BARTUS-BORHY-SZAMADO 2015, 247, Fig. 12-16.

10

=2
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laté bazisok, logisztikai kozpontok” voltak.!%
Ezek alaprajzilag nem kiilonboznek a fenti be-
mutatott példaktol, kiilsé tampilléres épiiletek,
amelyek belsejét altalaban két sor pillér osztotta
harom hajora.1%

Horreumok mas igazgatasi kozpontokbol

A Roémai Birodalom méas nagyobb vérosaiban is
jol dokumentalhat6é horreumépitkezéseket isme-
riink a kés6 romai id6szakbol. A kovetkez6kben
a legjobban ismertek koziil mutatunk be néhany
jellemz6 példat.

Augusta Treverorum (Trier) a kés6é romai id6-
szakban kiemelt igazgatasi kozpont, csdszari
kozpont, a praefectus praetorio Galliarum szék-
helye volt.!% A kés6 constantinusi id6ktél bizo-
nyithat6, hogy a 14 1nsu1any1 csaszari épilet-
komplexum kozelében, a varos ENY-i sarkaban
éptlt egy horreum (Szt. Irmina). Két egymassal
parhuzamos csarnokbél allt (egyenként 70x20
m), beliil két sor pillérrel, amelyeket egy kozéps6
folyos6 (12 m széles) vélaszt el. Az alapfalak
mindkét oldalan tampilléreket lehetett megfi-
gyelni, amelyeket arkddos kialakitdstiként re-
konstrudlnak, ahol egy-egy arkadiv alatt ablak-
nyilas helyezkedett el. A falszélesség 0,95 m; 4-6
jurai mészkovekbol allo sor utdn egy kétrétegti
téglakiegyenlit6 sav kovetkezett, ezek a tégla-
sorok 0,7-0,8 méterenként kovetik egymast.
Falaba korabbi épiiletelemeket épitettek be ma-
sodlagosan, és legaldbb kétszintes lehetett.10

1993-1996 kozott az épiilettdl 28 méterre kelet-
re tovabbi dsatdsok soran egy masik horreum ke-
riilt el6.1” Legalabb 64 m hossz, illetve ha a ko-
rdbban ismert falmaradvanyokkal Ossze lehet
hozni, akkor akar 100 méter hosszu is lehetett, és
egy nyitott udvar vélasztotta el az el6bbitsl. A 0,6
m széles falak szerkezete hasonl6 a fentihez, tég-
lasorokkal tagolt. Beliil 18 m széles, és egy sor
pillér fut kozépen, ezért csak egyszintesként re-
konstrualjak. A déli falat egy a 3. szdzad utolso
harmadédban felhagyott éptilet maradvanyaira
raktak. A horreumot csak a 4. szazad késébbi
szakaszaban épitették, de hasznalata egészen
a 4. szazad mésodik feléig bizonyitott. A horreum

108 ToTH 2009, 78. A jelenségre més birodalmi példékkal és az
irott forrasok emlitésével: BORHY 1996, 207-223.

104 Eddig Sagvarrol (TOTH 2009, 32-34), Alséhetényb6l (TOTH
2009, 47-48), Fenékpusztarol (HEINRICH-TAMAsKA 2011, 679-
681). Itt kell megemliteni még a Pilismarét (SOPrONI 1978,
36-45) és Tokod (Mocsy 1981, 39-40) eréditésében levé
horreumokat is.

105 Luik 2001, 247.

106 EIDEN 1949, 73-98; CLEMENS 2001, 169-171, f6leg Abb. S. 170.

107 Luik 2001, 278-280.

épitésekor a korabbi falakat elbontottak és elpla-
niroztak, kiegyenlitették a tertiletet. Topografiai-
lag a varosfalhoz kozel, egy bels6 varosi it men-
tén fekszik, amely a Mosel partjan levé kikot6vel
is kapcsolatot teremtett.1%

Aquileia vérosa a comes Italiae, praepositus
thesaurorum Venetum és a praefectus classis
Venetum székhelye volt a 4. szdzadtol kezdve.
A Constantinus-korban féleg az észak felé ira-
nyulé hadi cselekmények kiindulépontja és igy
csaszéri tartozkodasi hely is.' A megnoveke-
dett lakossagszamhoz és feladatokhoz mérten a
4. szdzad folyamdan nagyaranyu épitkezések fi-
gyelhet6k meg: a forumt6l DK-re, a véros szélén
4j kozpont épiil, benne piispoki palotakomple-
xummal, horreummal, kikotShellyel, amely a
korabbi forum funkcigjat is jorészt atveszi.ll
Ahorreumot egy korabban itt 4116 épiilet helyére
épitik, mérete c. 66x89 méter volt és 15 méter
magas. A trierihez hasonléan két K-Ny-i tajola-
sa éptilet egy hosszt bels6 udvarral van 6ssze-
kapcsolva. Kiils6 tampilléres volt arkados leza-
rasokkal. Funkcidjara a belsejébdl szarmazo
nagy mennyiségli elszenesedett gabonamarad-
vany utal.!!

Mediolanum (Milané) Maximinianus uralko-
dasa alatt valt kozigazgatasi kozponttd, ennek
megfelel6en a 3. szazad végén, a 4. szdzad elején
nagy épitkezési hullam figyelhet6 meg a rémai
varos teriiletén: a nyugati varosrészben circus és
palatium, az északnyugatiban horreumok és
thermae épiiltek. A horreumok az ENY fels] bejo-
v6 at (Bergomum és Comum fel6l) kozelében a
varoson beliil fekiidtek, de viszonylag kozel van-
nak a varosfalhoz.!'? A Via dei Bossi 4. sz. alatt
feltart raktarépiilet 23x68 m nagysagu, belsé pil-
lérsorok négy hajora osztjak. A kozéps6 pillérsor
nagyobb méretti, mint a két oldalsé. Kiviilrdl fel-
tehetSleg szintén arkados lehetett a tampillérsor,
amelyben ablaknyilasok biztositottak az épiilet
belsejében a fényt. Elképzelhet6, hogy ez is olyan
kett6s volt, mint a trieri vagy az aquileiai; erre
utal, hogy a féfalak futnak tovabb. Keltezése
Maximinianus-kori.!?

A mellette fekvé Via del Laurén egy masik
horreum ismert. Ez a koztarsasagkori varosfalon
kiviil, de a Maximinianus-kori varosfalon beliil
taldlhatd. Csak egy falszakasz van meg bel6le,

108 CrLemENS 2001, 171-173.

109 HaugG 2003, 86.

10 HAuG 2003, 169.

M MIRABELLA ROBERTI 1965, 45-71; HAUG 2003, 337-338, Taf. 48,
OR 15.

112 Hauc 2012, 113-115, Abb. 1.

13 Hauc 2003, 421, OR 7.
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horreumként val6é azonositasa kétséges. Az épi-
tése 4. szazadi, topografiai helyzete miatt inkabb
a Maximinianus-kor utdni.!!4

Iulia Concordia (Concordia Sagittario) hor-
reumait topografiai helyzetiik miatt emeljik ki:
az egyik a varosbol délkelet felé kivezet6 at men-
tén, kozvetleniil a varoskapu kozelében helyezke-
dett el, mig egy masik a varosfalon beliil, de koz-
vetleniil amellett."!> Fontos hangsulyozni, hogy a
varosfalon kiviil fekvé horreum mar a Kr. u. 1.
szazad folyaman létesiilt, és a kovetkez6 évszaza-
dokban helye és funkcidja valtozatlan maradt.

A tetrarchia id6szakdban a legtobb és legna-
gyobb méretti horreumok vérosi kornyezetben a
Balkanon talalhatok.16 Altalanossdgban elmond-
hato, hogy elsésorban a varoskapuk kornyékén,
a bevezet6 utak mentén helyezkednek el. A
horreumok leginkabb maganyosan allnak, de
el6fordulnak csoportosan is, és egyes helyeken
egész raktarkorzetet sikertil dokumentalni.
Istrius (Istria, Romania)''” varosdban a vérosfal
mentén helyezkedik el négy raktar egymas koz-
vetlen kozelében. A véros feltehet6leg élelmiszer-
ellatdsban kiemelt szerepét hatalmas kikotsje
biztositotta, amely esetleg a keletrdl érkezé szal-
litmanyokat is fogadta. Egy kiilonleges, eddig is-
mert parhuzam nélkiili megoldés taldlhato Dacia
Mediterranea kozpontjaban, Serdicaban (Szoéfia,
Bulgaria). Itt a meger6sitett varos délnyugati sar-
kaban, kozvetlentil a varosfalak toévében nyolc
azonos méretl és kivitelli, egymas mellé épitett
raktarépiilet alkot szabalyos ,horreumutcat”.!8
Masik csoportot képviselnek azok a horreumok,
amelyek egyértelmiien a teleptilés kozpontjaban,
sokszor a forum/agora kozvetlen kozelében ta-
lalhatok, igy Nicopolis ad Istrum (Nikjup,
Bulgaria) esetében, ahol az agora északi oldalan
helyezkednek el.!'® Tovabbi példdval szolgalhat
Tropaeum Traiani (Adamclisi) esete. A varost
315/317-ben épitik Gjja csaszéri utasitasra, és a
telepiilés kozepén, ott, ahol a forum rekonstrual-
hato, egy horreum helyezkedik el.'?’ A trieri és
mediolanumi kettés horreummal mutat parhu-
zamot a Municipium DD (Socanica, Koszovo)
forumadn feltart raktarépiilet is.1?!

A kés6 romai id6szak igazgatasi kozpontjaibol
ismert horreumok bemutatasa alapjan jol latszik,

114 HauG 2003, 421-422, OR 8.

15 Crock Da ViLLa 2006, 212, Abb. 1.

116 Rizos 2013, 671-680.

117 Rizos 2013, 674-675, Fig. 16.

18 V. nnves 2005, 292, Fig. 2; Rizos 2013, 677-678, Fig. 21.

119 Rizos 2013, 675-676, Fig. 19.

120 POULTER 1992, 117. Az épiilet funkciGja sokaig vitatott volt,
lasd ehhez Rizos 2013, 672-673, Fig. 13.

121 Rizos 2013, 679.

hogy markansan elkiilontilnek a csaszari székva-
rosok (Augusta Treveriorum, Mediolanum,
Aquileia), amelyek egyben a katonai ellatas leg-
fontosabb centrumai voltak. Az itt feltart
horreumok mind méretben, mind kivitelben kii-
lonboznek a tobbi hasonld létesitményt6l.!?
Jellegzetességeik a hatalmas, eddig jobbara csak
katonai eréditményekben, kikot6kben vagy bir-
tokkozpontokban mutatkoz6, gyakran 60-80
méter hossztsagot is eléré épitmények.

A varosok tertiletén a 4. szazadban épitett rak-
taréptiletek szama felttinéen magasabb, mint a
korabbi id6kben ismert horrea szama. Ezt a leg-
tobb kutatas altalaban a varosok megnovekedett
szerepével és a katonai ellatasban valo részvéte-
litkkkel indokolja.'??

A savariai horreumok lehetséges értelmezése

Nagymeéretti raktarépiiletek, horreumok bizo-
nyara mar a korabbi évszazadokban is &lltak
Savaridban, ezek elsésorban a varos lakéinak el-
latasat szolgaltak. A helyzet a Kr. u. 3-4. szazad
fordul6jat kovetden valtozott meg lényegesen.
Az aj tartoméanyszékhely felduzzasztott hivatali
apparatusa, illetve a védelmiikre kirendelt kato-
nasdg onmagéban is a mar meglévé tarolokapa-
citas novelését igényelte. A 4. szazad utolsé har-
madatol kezdve birodalomszerte tovabbi épitke-
zésekre Kkeriilt sor, amelyek az egyre bizony-
talanabb helyzetben él6 lakossag biztonsagos
élelmiszer-ellatasat (is) szolgaltak. A 4. szazadi
horreumépitkezések meghataroz6 motivuma
azonban a tartoményszékhelyi statuszbol fakado
feladatok lehettek.

A Septimius Severus altal bevezetett annona
militaris szervezése a 4. szdzad elejét6l a Sava-
ridban székel6 praeses ala tartozé egyik schola fel-
adatava valt!>* A tartomdny teriiletén megter-
melt és begydtjtott élelmiszert a févérosba,
Savariaba szallitottdk, ahonnan azt a hataron &l-
lomésozo6 haderé (limitanei), illetve a tartomany
bels6 katonai egységeihez szallitottak. Az atme-
netileg Savaridban tarolt gabona és egyéb élelmi-
szer tovabbi raktarépiiletek megépitését igényel-
te, ami nyilvanvaléan nem ment egyik naprol
a masikra, és a kés6bbiekben is akadhattak zok-
kendk. A Rufinus-felirat tantsaga szerint az inf-
rastruktara kiépitése és mtikodtetése terén mu-
tatkoz6 zavarok a helytarto felett allo praefectus
praetorio személyes beavatkozasat igényelte.

122 V6. WHATELY 2013, 212.

123 HAuG 2003, 72-73; Rizos 2013, 680.

124 E kérdéssel Nagy Tibor kiilon is foglalkozik tanulméanyaban:
Nagy [2017].
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A fent emlitett birodalmi parhuzamok is azt lat-
szanak aldtdmasztani, hogy a katonai ellatasban
val6 részvétel 1j feladatként jelenik meg a varo-
sok esetében, és tobb, ebben az id6ben regionalis
és/vagy tartomanyi kozpontta valo telepiilés te-
riiletén figyelhet6 meg horrea-épitkezés.!?>

A Rufinus-felirathoz jelen ismereteink szerint
nem tudunk biztonsaggal éptiletet rendelni, de a
felirat tobbes szamban emlit raktarakat (horrea),
igy akar tobb, egymas kozelében allo épiilet is
szoba johet. Hogy ezek a horrea elszérva vagy
csoportosan helyezkedtek el a varos tertiletén, bi-
zonytalan. A kéemlék lel6helyének bizonytalan-
sdga miatt azt is csupan vélelmezni tudjuk, hogy
a varos keleti oldalan allhatott (vagy allhattak),
és még azt sem tudjuk eldonteni, hogy a fal kiils6
vagy bels6 oldalan kell-e kerestink 6ket. A MAV
Székhaz alatt megtalalt nagymeéretdi, kiilsé tam-
pillérekkel meger6sitett épiiletet — bar rendelke-
zik néhdany, a horreara jellemz6 épitészeti sajatos-
sadggal - az épiiletbels6 ismerete nélkiil nem lehet
teljes biztonsaggal (gabona)raktarnak meghata-
rozni. E tekintetben a kozvetlen kozelében egy-
kor 4llt pékség léte sem perdonté bizonyiték.
Igy ezt az épiiletet a kutatds jelen alldsdban csak
feltételesen, er6s megszoritdsokkal nevezhetjiik
horreumnak.

A MAV Székhaz alatti keleti ,horreum” mére-
tét, bels6 szerkezetét a két megmaradt rovidebb
falszakasz alapjan nem lehet megallapitani
(10. kép). Tajolasa sem ismert. A kivezetd tuttal
parhuzamos, hosszanti fekvése esetén hosszu-
sdga maximum 30-32 méter lehetett.1?® Az utra
merdleges, harant elhelyezkedés esetén a (déli
horreuménal némileg vastagabb, az egy métert
meghalado6) falvastagsdga akar egy nagyobb
éptilet 1étét is megengedi. Mivel az északi oldal-
fal megmaradt két tdmpillére kozott a felmend
szerkezetben nem lathat6 falnyilas, igy bejarata(i)
nem ismeretes(ek).

Mas a helyzet az Iseum déli oldalan feltart ob-
jektummal. Az éptiletet - a leirt bizonytalansa-
gok ellenére - horreumnak, ezen beliil leginkabb
granariumnak tarthatjuk (4. kép). A korhatarozas
azonban egyértelmtien kizarja, hogy a létesit-
ményt Vulcacius Rufinus 344 és 347/349 kozé
datalhat6 épitkezésével hozhassuk Osszeftiggés-
be. Az asat6 Cserményi Vajk &ltal javasolt vi-
szonylag kés6i, 360-380 kortili keltezést a ma
még nem lezart asatdsunkon tapasztaltak mel-

125 V6. Rizos 2013, 679.

126 Téle keletre egy tobbhelyiséges épiilet allt, amelyet falazas-
technikai jellegzetességei és az elSkeriilt II. Constantinus-
érmek alapjan feltételesen 4. szdzadinak lehet gondolni:
Horvath Tibor Antal napléja a Savaria Mizeumban, térképre
helyezte Derdédk Ferenc. (Lasd még: Buocz 1968, 53).

lett tobb kozvetett érv is erésiti. Az épiilet 1étre-
hozasa azonban mar nem indokolhat6 egyértel-
mtien az annona militaris tdrolasdnak megnove-
kedett igényével, hiszen az annona idékozben
lényegesen visszaszorult, Valentinianus idejé-
ben mar a comitatenses is pénzben kapja meg az
ellitmanyt vagy annak egy részét.!?” A horreum
épitésének lehetséges okat tehat masban kell ke-
resniink.

Mar az Iseum terepi kutatdsa soran felfigyel-
tink arra a jelenségre, hogy az Isis-szentélyt és a
kornyékén - igy a Borostyanké ut keleti oldalan
is - korabban ott 4ll6 épiileteket (legalabb rész-
ben) elbontottdk, helytiket elplaniroztak, a ki-
nyert épitéanyagot Gjabb épiiletek létesitéséhez
hasznaltak fel. A déli horreum tertiletén - rész-
ben az épiilet falaba épitve - tomegesen kertiltek
el6 az Iseumbdl szarmazo6 faragvanyok (6. kép),
ez a jelenség a szentély bontdsa utanra keltezi az
épiilet létesitését.1?8

A horreumtol északra esé tertiilet szamos pont-
jan a 4. szazad derekatol fogva szérvanyosan te-
metkezések keriiltek a felszinre.!” A rovid ideig
- alig néhany évtizedig - miikod6 temet6 sirjai-
nak egy részét még a romai id6szak végén kihan-
toltak, az emberi maradvanyokat pedig a kegye-
let legkisebb nyoma nélkiil a szentély egykori -
még ebben az id6szakban is miikod6 - kutjaba
szortak bele.’3 A fenti eseménysor szamos kér-
dést vet fel a tertilet torténetével kapcsolatban.
Nyilvanval6, hogy a kornyék funkcidjanak rovid
id6n beliili tobbszori radikalis megvaltozasa nem
magyarazhato a tertilet természetes atalakuldsa-
val, sokkal inkdbb az emberi beavatkozas jeleit
lehet megfigyelni. A temetkezések felszamoldsa-
nak okat nem ismerjiik, de ezek k6zott a horreum
létesitése is felvethets, hiszen sirok jelenléte egy
élelmiszerraktar teriiletén vagy annak kozvetlen
szomszédsagaban nem lehetett kivanatos.

375 6sze birodalmi jelent6ségli események
szinterévé tette Savariat.!3! A téli szallashelyet
Savaridban keres6 és megtalal6é Valentinianus és
udvara, valamint a veliik egyiitt érkez6 katona-
sag elhelyezése mellett ellatasuk biztositdsa is
kiilonleges helyzet elé allithatta a varos és a tar-

127 Erre lasd NAGY [2017], féként a 37. és 38. jegyzet.

128 SoszTARITS 2010, 150-151; SoszTarITs 2016, 40.

129 SZENTLELEKY 1966; SKRiBA-Kiss 2007, 288; SoszTariTs 2010,
150-151; BALAZS-CSAPLAROS-SOSZTARITS 2013, 45; BIRO-
SOszTARITS 2013; SoszTARITS 2016, 40-41; illetve Sosztarits
Ott6: Frither eine Stadt, jetzt ein Gréberfeld. - Funktions-
anderungen in der Stadt- und Siedlungsstruktur im stidlichen
Stadtvierte] von Savaria. V. International Colloquium on
Norico-Pannonian Autonomous Towns. 2011.10. 26. (el6adas
kézirata).

130 BaLAzs 2012, 75.

131 Amm. Marc. XXX. 5.14-18. V6. BALLA 1963, 75-79.



98 BALAZS-BIRO-CSAPLAROS-HODI-SOSZTARITS

tomany igazgatasat. Nyilvan nem csak a palota-
negyed atalakitdsa és a csaszari udvartartas igé-
nyeihez val6 igazitdsa jelentett feladatot,!3?
hanem a nagyszamu hivatalnok és a fegyveres
kiséret biztonsagos élelmiszer-ellatasarol is gon-
doskodni kellett. Ennek a megnovekedett élelmi-
szer-mennyiségnek a raktarozasat feltehetéen
nem lehetett megoldani a meglévé raktarépiile-
tek révén, ami szintén tovabbi raktarépiiletek
emelését tehette sziikségessé. A tdgabb id6beli
egybeesésen kiviil azonban semmilyen bizonyi-
tékunk nincsen a déli horreum és Valentinianus
savariai tartézkodasa kozotti osszefliggés igazo-
laséra. Annyi azonban biztos, hogy ezt az épiile-
tet ott épitették fel, ahol a lebontott korabbi ,, po-
gany” templomépiiletbdl nagy mennyiségti épi-
téanyag allt rendelkezésre egy nagyszabastu
épitkezéshez. Amennyiben pedig a csapatok itt
teleltek volna, a lebontott és elplanirozott teriilet
elégséges helyet biztositott volna az itt telelni
szdndékozo6 katonasag szamara.

Ha a Savaridban eddig ismertté vélt, lehetsé-
ges horreumként meghatérozhat6 éptileteket 6sz-
szevetjik Pannonia mas vagy a birodalom j6l ku-
tatott tertileteirél szdrmazo6 (gabona)raktaraival,
néhany fontos megallapitést tehetiink. Altalanos-
nak mondhat6 topografiai jellegzetesség, hogy a
horreumok - néhany kivételtdl eltekintve!'®® - az
er6ditett varos teriiletén, tehat a falakon beliil
kapnak helyet.’®* Kozelebbi elhelyezkedésiiket
tekintve kozvetlen a kapuk bels6 oldaldn, az ut
mentén hosszdban, esetleg egymdssal szemben
az ut két oldalan talaljuk ¢ket. Mashol meglepd
médon a varoskozpontban, a forum térségé-
ben'® épiiltek fel a raktarak, féként ott, ahol
hasznélaton kiviili, lebontott éptiletek helyére
tudtak emelni Sket.

Savaridban jelenleg a véarosfallal korbevett,
bels6, jol védhetd tertiletr6l nem ismertink -
akarcsak feltételesen is - horreumként meghata-
rozhat6 épitményt, mindkét épiiletiink a falakon
kiviil, tehat védtelen teriileten helyezkedik el.
A mai kutatéds alapjan egy tovabbi, a kiilvaroso-
kat is magéaban foglal6 kiils6 védvonal 1étét nem

132 Legutobb osszefoglaloan TOTH 2011, 278-281; IsZTIN-TARCZY-
TotH 2013, 196.

133 P1. Aquileia, lasd 112. jegyzet.

134 E. Rizos figyelt fel a jelenségre, hogy tobb esetben a telepiilés
vérosfalanak meger6sitése, illetve valamilyen médon erédi-
tése, tovabba a horreumok megjelenése mindenképpen a
térség/provincia életében betoltstt megvaltozott funkcidra és
megndvekedett feladatokra utal. Rizos 2013, 671-672.

135 V6. Scarbantia (92. jegyzet), Nicopolis ad Istrum (120. jegy-
zet), Tropaeum Traiani (121. jegyzet) példait.

tudjuk igazolni.'* A déli sanc keltezése bizonyta-
lan, létesitésekor egyébként is a déli kiilvaros
éptileteinek zomét mar lebontottak.

A csaszari székvarosokéhoz hasonlé léptékd,
60-80 méter hossztsagot is meghalad6é méretd,
tobb belsé pillérsoros raktarépiiletek savariai
létét mai ismereteink alapjan nem valdszintsit-
hetjiik. Az Iseumt6] délre fekv6 granarium mére-
tét tekintve a kdzepes nagysagu horreumok kozé
sorolhat6. Hossztsaga és szélessége mintegy
fele, alaptertilete nagyjabol a negyede a legna-
gyobb sirmiumi épitménynek. Tampillérek nél-
kiili, két pillérsoros szerkezete alapjan a raktar-
éptiletek legaltalanosabb csoportjdba tartozik.
Rovidebb, keleti oldalat a Borostyanké tt vonala
zarta le, de toldaléképitményre utalé falmarad-
vanyok az északi hossza oldalon sem mutatkoz-
tak. Mivel felmené szerkezetei nem, csupan alap-
falai maradtak meg, ezért bejarata(i) nem is-
mert(ek). Részleges kutatottsidga ellenére szinte
teljes biztonsaggal kizarhatjuk kett6s vagy iker-
horreum jellegét. A hosszanti elrendezésti kett6s
horreum jellegének lehet6ségét a telek nyugati
végén huzott atlés kutatéarkunk alapjan zarhat-
juk ki. Csatlakoz6 épitmény léte a lényegében
még nem kutatott déli oldalon sem valoszind.

Osszegzés

Savaridban régészetileg igazolhat6é horreumként
csak a feliraton szerepl6 horreumok tekintheték.
A varosbol ismert - vélhetéen raktar funkciéja -
éptiletek koziil egy erdsen feltételes modban
(~keleti horreum”), egy pedig nagy biztonsaggal
tekinthet6 horreumnak. Feliratban emlitett léte-
sitményekkel valé megfeleltetésiik az el6bbi ese-
tén bizonytalan, az utébbi esetén kizart. A Rémai
Birodalom mads igazgatasi kozpontjaibol ismert
gabonaraktarak - a nagy tomegt élelmiszer
konnyebb széllithatésdaga miatt - 4ltalaban a
kapuk térségében, a varosok féutcdja mentén he-
lyezkedtek el, zomében a varosfalakon beliil.
Szamos példa van azonban a falakon kiviil emelt

136 A korabbi, az 1960-as, 70-es évek topografiai kutatasai a
Kr. u. 2. szazad folyaman Kkiterjedt vérossal és a varostest
egészét korbekerit§ vérosfalakkal szamoltak (Buocz 1968,
9-12; KAROLYI-SZENTLELEKY 1967, 26-27; TOTH 1971, 152-155).
Csak a nyugati vérosfal azonositasat (Buocz 1991, Abb. 3),
illetve a déli véarosfal vonaldnak meghatarozasat (SOSZTARITS
1994, Abb. 1) kiovetSen vet6dott fel egy esetleges kiils6, a
terjeszked6 véros védelmét biztosité erddités lehetSsége.
Ellenkez6 tendencia, pl. Scarbantia esete, ahol a kés¢ romai
id6szakban épiilt varosfal egy sziik teriiletet fogott csak
korbe. (V6. Poczy 1967, 137, skk.)
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taroloépiiletekre is, emiatt tovabbi ilyen épiiletek
barhol el¢keriilhetnek Savariaban.

A déli horreum és a kornyékén el6kertilt gabo-
nadrlés eszkozei kozott nem latunk kapcsolatot,
ismereteink szerint csak véletlen topografiai egy-
beesésr6l van sz6. A horreum épitésének és
Valentinianus 375-6s savariai tartézkodédsanak

ido6beli kozelsége az ok-okozati dsszeftiggés le-
het6ségét kindlnd. A ma még teljesen hipoteti-
kusnak tekinthet6 felvetést az altalunk ma ismert
régészeti érvek csupan lehet6vé teszik, de nem
bizonyitjak. Igy tartomanyi vagy birodalmi jelen-
téségli épiiletnek csak a Vulcacius Rufinus épi-
tési feliratdban szereplé magtarakat tarthatjuk.

FUGGELEK

SAVARIA IV. SZAZADI TORTENETENEK KERDESEI*

NAGY TiBOR (1910-1995)

A szerz0 ezt a tanulmdnydt 1970-1980 koriil irta, és a labjegy-
zetelést nem fejezte be. Feltételezhetd, hogy tanulmdnydnak el-
készitését Balla Lajosnak 1963-ban az Archaeologiai Ertesitében
Savaria invalida cimmel megjelent tanulmdnya indokolta, bir
Nagy Tibor nem hivatkozik Balla cikkére. Ennek oka azonban
az lehet, hogy a jegyzetei befejezetlenek maradtak. A tanul-
mdnyt vdltozatlan formdban kozéljiik, a nagyrészt kézzel és
roviditésekkel irt jegyzeteket pontositottuk és kiegészitettiik.
Nagy Tibor tanulmdnydnak jelentdségét az adja, hogy irdsdnak
idején még nem volt ismert Savaria 4. szdzadi kétségteleniil
gyenge védelmi képessége, sem a késébb megtaldlt raktdrépiile-
tek. Vulcatius Rufinus feliratinak elsd, alapos feldolgozasat
ebben a tanulmdnydban készitette el, széles korii kitekintéssel a
késd csdszdrkori logisztikai problémdkra, a Valentinianus-kori
pénzforgalom alakuldsdra, Savaria invalida jelzbjének Balla
Lajostol eltérd értelmezésére. Szerencsés koriilmény, hogy
Nagy Tibor dolgozatdval egyiitt jelenik meg a savariai hor-
reumokrol készitett tanulmdny. (T6th Endre)

A rémai principatus idejében, éspedig a Traianustdl
Diocletianusig terjed6, kozel két évszazadnyi id6szakban
Fels6-Pannonia katonai, polgari, valamint pénziigyi igaz-
gatasi és valldsi szervezete harom varosban 6sszponto-
sult. A senatorok koziil kinevezett consularis rangt tarto-
manyi helytarté székhelye és egytttal a tartomény kato-
nai és polgari kozigazgatasanak kozpontja a Duna menti
Carnuntumban volt.! Fels6-Pannonia pénziigyi-gazdasa-
gi szervezetének vezetGje, a centenarius rangt, lovagren-
di procurator, aki a tartomanyi tisztvisel6k rangsoraban
kozvetleniil a helytarté utan kovetkezett, a Drava-parti
Poetoviéban (Ptuj) székelt.? A procurator székhelyének
megfelelen ugyancsak Poetoviéban helyezték el a fels6-
pannoniai tartomanyra vonatkozé adékimutatdsok koz-
ponti nyilvantarté hivataldt, a tabularium provinciae
Pannoniae superiorist.3 Poetovioban miikodostt azonki-
viil a Regensburgtol keletre fekvé dunai tartoményokat,
valamint Dalmatiat és Venetidt magaban foglal6 illyri-

* Kézirat: Budapesti Torténeti Mizeum Régészeti Adattar
H.2652-2013. A szdveget T6th Endre gondozta.

1 KusitscHEK 1899; REIDINGER 1956, 21; SwoBopa 1953, 41.
(2. kiadésban).

2 SARIA 1951, 1178; PAvaN 1955, 411; Mocsy 1962, 593.

Az epigrafiai anyag 6sszeallitasa: SARIA 1951.

cumi vamkeriilet (a publicum portorium Illyrici),* valamint
a két Pannonia teriiletér6l befolyé 5%-os 6rokosodési
adot (vicesima hereditatum) kezel6 hivatal® A II. és a III.
szazadban tehat Poetovi6t lehet szdmon tartani nem csak
Fels6-Pannonia, hanem egyaltaldban a dunai tartoma-
nyok nagy pénziigy-igazgatasi kozpontjaként.

Savaria ezekben az évszdazadokban sem a katonai, sem
a polgari kozigazgatas, sem pedig a pénziigyigazgatas
tartomanyi szervezetében nem kapott jelentésebb szere-
pet. Egyediil az illyricumi vamkertiletnek volt kirendelt-
sége (statio) a véarosban.® Savaria maradt viszont a
Traianus nevéhez fiz6d6 4j tartomanyi szervezetben is a
fels6-pannoniai csaszarkultusz, valamint a csdszarkul-
tuszhoz kapcsolt tartomanyi gytlés (concilium provinciale)
kozéppontja.” AIL és a Ill. szdzadban, amennyiben hébo-
rak vagy egyéb gatld tényezSk ezt nem akadalyoztdk,
évenként Savaridban gydtltek ©ssze Fels6-Pannonia
municipium és colonia rangt varosainak, valamint a
bennsziilott kertileteknek a képvisel6i, hogy az ara
Augustorum el6tt az €16 és a konszekralt csaszéarok tidvé-
ért aldozatokat mutassanak be, majd kormeneteket és
tinnepi jatékokat tartsanak. Kozben a tartoményi gytilés
tilésein az egyes varosok, bennsziilott keriiletek képvise-
16i el6adhattak kéréseiket, esetleges panaszaikat.? Két
évszazadon keresztiil tehat az emlitett harom véarosban:
Carnuntumban, Poetovidban és Savaridban &sszponto-
sult kiilon-kiilon Fels6-Pannonia katonai, pénziigyi és
vallasi szervezete.

Gyokeresen megvaltozott ez a helyzet a IV. szazad fo-
lyaman Diocletianus, majd 1. Constantinusnak az egész
romai allamapparatust atalakité reformjai kovetkezté-
ben. Diocletianus idejében nemcsak a fennallott nagyobb
tartoményok jo részét tordelték fel kisebb teriileti egysé-

4 DEg LAET 1949, 1751; SARIA 1951, 1153; PAvaN 1955, 463; MOCsY
1962, 59.

5 CIL III 4065; PAVAN 1955, 464-465; bizonytalan, az AlJ 311
sériilt oltarké feliratanak feloldasa: h(ereditatium?) tab(ularius)
DoBO 1968, 189, No. 335; RIU 1 3, 19.

6 CILIII 4155, 4161, 10876; DOBO 1940, 30, 31, 36; DE LAET 1949,
222; PAVAN 1955, 461; MOCsY 1962.

7 KORNEMANN 1900, 808; PavaN 1955, 533; Mocsy 1962; CIL 11T
4170=RIU 71.

8 NAGY 1975, tovabbi irodalommal.
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gekre,® hanem kovetkezetesen végrehajtottdk a helytar-
tok katonai és polgari funkcidinak szétvalasztasat is,
amelyet a III. szdzad 60-as, 70-es éveiben még csak a
senatori rendi kormanyzok esetében tettek meg.l0 Az
uralkodé felfogés szerint Felsé-Pannoniat Diocletianus
idejében osztottak fel két kisebb tartomanyra, Pannonia
Priméra és Savidra. Az emellett felhozott egyetlen konk-
rét érv (Aurelius lanuarius) dux 303. évi brigetioi oltara
volt (CIL 3, 10981RIU III 699), igy Mommsen nyoman
sokdig P(annoniae) S(ecundae) S(aviae) tartomanynevek-
re oldottak fel a p(ro) s(alute) s(sua) formulat, amelyre
mar Alfoldi ramutatott. A kés6bbi Savia, valamint
Pannonia prima szervezése is csak I. Constantinus idejé-
ben tortént meg,!! de a tetrarchia kormanyzata a Pannonia
superior néven meghagyott osztatlan tartomanyban sem
mulasztotta el a helytart6k polgari és katonai funkci6i-
nak szétvalasztasat. A Duna menti tdborokban allomaso-
z6 katonasag parancsnoka a dux lett, akinek székhelye
tovabbra is Carnuntumban maradt.!? Az igazsagszolgal-
tatds, egyaltalaban a polgéari adminisztraci6 vezetését
azonban kiilon polgari korméanyzora (praeses, iudex) biz-
tak, aki igazolhatéan mér 303-ban Savaridban székelt.!3
Miutan pedig Diocletianustdl kezd6den az Gjonnan
bevezetett terményadd, az annona kivetését és behajtasat
is a polgdri kormanyz6 hataskorébe utaltdk,* az utobbi
orokolte a korabbi procuratori hataskor egy részét is. Ily
modon az addlistak vezetése, melyet korabban a poeto-
viéi procuratori hivatalban végeztek, a IV. szdzadban
mar a Savariaban székel6 polgari korméanyz6 hivatalanak
feladatkoréhez tartozott. A helytarté officiumdban egy
kilon osztaly (schola), amelynek élén az egyik tabularius
allott, latta el a terményadé kivetésével és behajtasaval
egyiitt jaro teendSket is.15 Ebb6l a hattérbol érthets, hogy
a polgari kormanyzé felettese, az illyricumi praefectus
praetorio a 340-es évek végén gabonaraktarakat (horrea)
épittetett Savaridban. Err6l még részletesebben lesz sz6.
Aterményadoézas mellettazutanlegkésébbl. Constantinus
uralkodésatol kezdve a két Dravéan inneni pannon tarto-
many, valamint a két Noricum pénziigyigazgatdsanak
kozpontjat is Savaridba helyezték. E varosban székelt a
praepositus thesaurorum, aki az emlitett négy tartomanyra

° Lactantius, de morte persecutorum 7,4: provinciae quoque in
frusta concisae... Mommsen, Ges. Schriften fejtegetései utdn
sokdig a Laterculus Veronensis néven ismert provincia jegy-
zékében (SEECK 1876) lattuk a Diocletianus-kori tartoma-
nyok felsorolasat. Ma mar vilagos, hogy a jegyzékben még
L. Constantinus kordban is médositottak. Részletesen sz6lunk
err6l a ,Tres Pannoniae” c. tanulmdnyunkban [nem jelent
meg].

10" Lasd erre megjegyzéseinket, NAGY 1964.

1 Vs. , Tres Pannoniae” c. tanulmannyal [nem jelent meg].

12 Erre kozvetlen adat nincs.

13 Passio Quirini. A vértantsag keltezésére NAGY 1939. Frve-
léstinket nem ismerve legutébb J. Moreau kiilénben kitting
munkéjaban (MOREAU 1961) 305 utanra keltezte Quirinus
vértantsagat. Az Iraeneus- és a Quirinus-passiok elbeszélésé-
b6l azonban egyarant kittinik, hogy a laikus keresztények
akkor még szabadon mozogtak; a 4. edictum tehat még nem
jelent meg.

14 [hidnyz6 hivatkozas]

15 NESSELHAUF 1938.

nemesfémben (aranyban és eziistben) kivetett adok nyil-
véantartasat és kezelését intézte.1¢

A principatus évszazadaival szemben a IV. szdzadban
tehat - a katonai parancsnoksagtol eltekintve - valameny-
nyi fontosabb tartoményi kézigazgatasi szerv kozponti
irodai Savaridba keriiltek. Val6szinti, hogy a Pannonia
prima tertiletén fekvé uradalmi erd8ségek (silvae domi-
nicae) igazgatasa is innen tortént.'” A IV. szazadi Savaria
ily médon ténylegesen is tartomanyi févarosnak tekint-
het6, hiszen itt nemcsak a polgari helytart6 székelt, ha-
nem ugyancsak innen irdnyitottdk Pannonia prima pénz-
tigyi és gazdasagi tigyeit is. Bar nincs ra konkrét adatunk,
jogosan feltehetd, hogy még a IV. szazadban is politikai
sullyal rendelkez6 csaszarkultusz és tartomanyi gytilés
székhelyét sem vitték el innen mashova.!® A tartomanyi
kozigazgatast iranyité hivatalok ilyen nagymérvii kon-
centralasa Savariaban kétségteleniil hozzajarult ahhoz,
hogy a véros teriiletén a IV. szdzad els6 felében viszony-
lag élénk épitési tevékenység bontakozott ki. Ugyanis az
idekertilt tartomanyi helytart6 és az idével mind na-
gyobb létszama hivatala részére komoly, palotaszert
éptiletrsl kellett gondoskodni. Hogy ez a IV. szdzadi
helytart6i palota tertiletileg milyen dsszefiiggésben éllott
az Ammianus egyik adatabol ismert csaszari palotaval,'®
arra remélhet6en a folyamatban 1év6 dsatdsok deritenek
majd fényt, de ugyanakkor el kellett helyezni a pénziigy-
igazgatasi szerveket. A praepositus thesaurorum, vala-
mint hivatala a tartomanyi kincstarral egytitt szintén va-
lami nagyobb épiiletet igényelt. A terményadézas meg-
szervezése épiiletekben is 4j feladatok elé allitotta a
varost. Savariat a tartomany tertiletérél beszolgaltatott
terményado6 tarolasédnak egyik kozpontjava jelslték ki
Ezért nem csodalhaté, hogy mar a szazad negyvenes
éveiben djabb gabonaraktarakat kellett épiteni, amint
errél egy épiiletfelirat tudosit.

A régészeti és a torténeti adatok azonban nemcsak az
allami épitkezésekre nyujtanak példakat. Epitkezett a
varosban a keresztény egyhazkozség. A soproni kapu,
a porta Scarabatensis kozelében emelt Quirinus-basilica?!
- a Pannonia tertiletérol ismert tobbi keresztény kultusz-
épiilethez hasonléan - ugyanis majdnem bizonyosan
nem allami koltségen, hanem az itteni egyhazkozség
tagjainak anyagi hozzajarulasaibol épiilt fel. AIV. szazadi
Savaridban azonkiviil jogosan szamolhatunk még a kato-
nasag épitkezéseivel is, minthogy legkésébb 1. Constan-
tinus uralkodasatél kezdve a savariai landzsasok
(lancearii Savarianses) nevd hely6rség allomasozott a
varos teriiletén.?? Mar a fontebbi példak ismeretében is
talzas nélkul allithat6, hogy Sirmiumtél, a pannoniai va-
rosok anyjatol (mater urbium - mint Ammianus nevezi)?
eltekintve a IV. szazadban taldn egyetlen mas pannoniai
varosban sincs tudomasunk olyan sokiranyd épitkezé
tevékenységrél, mint Savariaban.

16 Not. Dign. Occ. XI. 25.

17 CIL III 4219.

18 A katonai gytlésekre a IV. szdzadban: KORNEMANN 1900.
19 Amm. Marc. XXX. 5.

20 Kovetkezik a Constans-kori feliratbol.

21 Passio Quirini 8,7.

22 Lasd alabb.

2 Amm. Marc. [XXI. 10,1]
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A korabbi szazadok varosképét nem egy helyen lénye-
gesen modifikal6 épitkezések jelent6s résziikben elva-
laszthatatlanok att6l a ténytsl, hogy a IV. szazadban
Savaria Pannonia prima tartomanyigazgatdsanak koz-
pontja. A Dravatol északra fekvé teriiletekrol - a katonai
tdmaszpontok szerepét jatszo ujstitetti bels6-pannoniai
er6ditett telepekts]? eltekintve - egyediil Sopianae (Pécs)
V. szézadi felfejl6dése, urbanizmusa allithaté Savariaéval
parhuzamba.?® Ezért nem lehet véletlen, hogy mindkét
varost a Diocletianus-féle tetrarchia idejében tartomanyi
székvarossa jelolték ki. Egyiknél sem vonhaté kétségbe,
hogy IV. szdzadi varosfejl6désiik, amelynek mértéke pl. a
limes menti telepek stagnéldsaval, s6t elsorvadéséaval
szembeallitva kiilondsen szembeszdksd, nemcsak védet-
tebb foldrajzi fekvésiiknek, a kozlekedési csomépontok-
bol ad6do helyzeti energidjuknak koszonhets, hanem
Osszefiiggésben allott a falaik kozott miikodd kiilonféle
kozponti jelleg(i hivatalok jelenlétével is.

A savariai épitkezéseknek és egyuttal a IV. szazadi
varostorténetnek értékes emléke a gabonaraktarakra vo-
natkoz6, mar tobbszor emlitett felirat, amely a Beloiannisz
(jelenleg K&szegi) utcdban keriilt napvilagra.2® A kor sti-
lusanak megfelel6en kissé fellengz6s és szerkezeti felépi-
tésében is eléggé koriilményes felirat szovege a kovetke-
z6képp hangzik: ,A mi urunk, a mindenkor gydztes és gyo-
zedelmes Constans csdszdr boldogsigaért. Gondoskodva arrol,
hogy a magtdrakban mutatkozo hidnyt béség viltsa fel, miutdin
a gabonatdroldshoz sziikséges raktdrakban hidnyok kezdtek
mutatkozni, Vulcatius Rufinus, az igen kitiind férfii (vir
clarissimus), praefectus praetorio, az épitkezést sajat hatiskoré-
ben megkezdte, a raktirakat a terményaddzas 6rok biztositdsdira
felavatta” (horrea in securitatem perpetuam - a kovon
perpetem all - rei annonariae dedicavit).

Az épitési feliratot Vulcatius Rufinus, kora egyik leg-
befolyésosabb férfija allittatta. Vulcatius Rufinus koézeli
rokonsagban éllott a Constantinus-féle dinasztia tagjai-
val.?” Gallus Caesarnak és a kés6bbi Iulianus Caesarnak
nagybatyja volt. 346 és 350 kozott rokona, Constans csa-
szar birodalomrészében Illyricum prafectura legf6bb
polgari vezetSje (praefectus praetorio per Illyricum).?
350-ben, amikor Magnentius Gallidban magahoz ragadta
a hatalmat, Vulcatius Rufinus II. Constantius névérével,
Constantiaval egyiitt egyik kezdeményezéje volt annak
az akcionak, amely a Constantinus-féle dinasztia érdekeit
szem el6tt tartva Illyricum katonai parancsnokat (magister

24 RADNOTI 1954. Katonai jelent6ségiikre NAGY 1954.

% NAGY 1943. Kétségbe vonja a jelenségek Osszefiiggését Fiilep:
NAGY 1987-1988.

2 CIL III 4180. ILS 727, RIU 48.

Beatitudine®d(omini)*n(ostri)® Constantis victoris / ac triumfatoris
sempers Aug(usti) / provisa copia quae horreis deerat / postea quam
condendis horreadeesse coeperunt/haec Vulc(acius)® Rufinusev(ir)e
c(larissimus)*praef(ectus) spraet(orio) *per se coepta/in securitatem
perpetem rei annonariae dedicavit.

27 Teljes cursus honorumét ILS 1257. SEECk 1914, 1187; 1906, 212;
PALANQUE 1933, 25.

2 Codex Theodosianus XI. 1,6 (a csaszar ebben Rufinust operens
amicusqae noster-nek nevezi. E rendelet szerint 346-ban Italia
pref. praetoriéja (tehat akkor Illyricumé és Africaé is?); emli-
tett régebbi rendelete 346-ban kelt (CHASTAGNOL 1960, 322).
A Codex Justinianus VI. 62,3 mutatja, hogy 349. december
28-an Rufinus hivatalban volt. ENsSLIN 1954, 2432, 26.

peditum per Illyricum), Vetraniot emelte tréonra.?’ A prae-
fectus praetorio ekkor Sirmiumban tartézkodott testvéré-
vel, Neratius Cerialisszal. Ez ut6bbi azzal irta be nevét
a pannoniai egyhaztorténetbe, hogy tagja volt annak a
vizsgalébizottsagnak, amely Photinost, Sirmium piisp6-
két, az ankyrai Markellos tanitvanyat, eretneknek bélye-
gezte, és Kis-Azsiaba szamtizte. 30 A IV. szdzad negyvenes
éveinek végén tehat ennek a csaszari hazzal kozeli rokon-
sagban &ll6 Vulcatius Rufinusnak a kezében futottak
Ossze Illyricum és ezen beliil Pannonia prima kormény-
zasénak tigyei. A csdszar utan 6 volt a Savaridban székel6
helytart6 legmagasabb hivatali felettese.

I. Constantinus uralkodasa 6ta e regionalis praefec-
tusok hatdskorébe tartozott a katonasag és az allami
tisztvisel6k ellatményét biztosité terményadoék (annona)
kivetésének, behajtdsdnak és szétosztasanak legf6bb ira-
nyitasa.3! A gyakorlatban a regiondlis praefectusoknak
szabad keze volt a katonasag gabonaellatasat biztosit6
intézkedések (mint kényszerfuvar, raktdrozas stb.) meg-
tételére is.3? Ezzel a hatalmédval élt Vulcatius Rufinus,
amikor Savaridban Gj raktarakat épittetett.> A felirat a res
annonarid-t emlegeti, tehat kétségtelen, hogy az 4j rakta-
rak a katonasag ellatasaval fiiggtek 6ssze. Ez utobbirdl
réviden annyit, hogy a IV. szédzad elsé felében a hatarsav-
ban alloméasozo (ripenses), valamint a mozgo seregrészek-
hez (comitatenses) tartozé alakulatok a donativumon
kiviil még egyarant természetben kaptdk meg egész java-
dalmazasukat.3* Az egyes csapatparancsnokok részérél
azonban madr I. Constantinus idejében felmeriilt az a to-
rekvés, hogy nem veszik at a csapattestekre kivetett
naturalidkat, hanem ehelyett magas megvaltasi arat ko-
veteljenek az annona nyilvantartasat végz6 praesidialis
szervektSl (procuratores seu susceptores), illetve a falvak
vagy az élelmiszerraktdrak vezet6itdl (praepositi [...] et
horreorum.)®® Az Gj médon kikényszeritett magas &r és
az egyszer(i katondknak kifizetett hivatalos ar kozotti
kiilonbozetet (interpretium) sajat céljaikra forditottak.
A sziikséges adaeralas ennek ellenére megmaradt, amint
I. Constantius egyik rendeletéb6l latjuk.3

—

2 Rufinus szerepe kivetkezik a Petros Patrikios frg.16 (FHG IV
190) altal elbeszélt kovetségbsl: CHASTAGNOL 1960, 421.
Constantia szerepére: Philostorgios 1II 22; SEeck 1897, 1V, 98;
STEIN-PALANQUE 1959, I 125; Vetranio kiilsejére Aurelius
Victor Caesar 41, 27; ENssLIN 1930, 321, 24; 1931, 104. 350-ben
Rufinus Illyricum polgéri f6kormanyzéja, mig Vetranio kato-
nai féparancsnoka volt.

30 Epiphanius, Panarion LXXI 1,8 (HoLL 1915, 250); NAGY 1939,
127 skk.

31 STEIN-PALANQUE 1959, 177, 180; ENSSLIN 1954, 2428; jellemz6:
Amm. Marc. XVI. 3,4; XVIIL 2,4 (Florentinus Julianus mel-
lett).

32 V§. Aurelius Victor Caesar XIII. 6; Amm. Marc. XIX. 11,2.

33 CIL III 4180; ILS 727.

34 SgEck 1897, IV 257. II. Constantius 358. évi rendelete (Codex
Theodosianus VIII. 4,6) mar régi szokasként (ex more) jelli a
katonasag teljes évi ellitmanyédnak természetbeni atvételét
(susceptis omnibus alimoniis militaribus). A stipendium jelentés-
valtozasara (=donativum) Diocletianus utan 545/27 SEECK
1914.

35 Codex Theodosianus VII. 4,1. MAzzARINO 1951, 164, b6 kom-
mentérral.

36 Lasd fentebb a 34. jegyzetben idézett rendeletet.
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Akérdés els6sorban a hatdr menti csapatokat érintette.
A comitatenses mogé sorolva ezek bizonyédra csak a
mozgd alakulatok sziikségleteinek kielégitése utin kap-
tdk meg fejadagjukat, ami gyengébb mindségli volt.
Ugyanakkor szallitasi problémak is tobbszor késleltették
az ellatmanyt. Valentinianus és Valens ezen a probléman
ugy segitett, hogy megengedték 3 honapnak megfelel6
ellitmény adaerélasat.” Ugyanakkor, hogy az inter-
pretiumbdl ad6d6 nyerészkedésnek elejét vegyék, illetve
korlatok kozé szoritsak, megallapitottak a meguviltdsi 4rat.
364/5-ben a szillitasi nehézségek ezt igy modositottak,
hogy a limes-sdvban allomasozé katonasdgnak az adae-
ratio alkalmazédsaval pénzben fizették ki a természetbeni
ellatmanyuknak megfelel$ tsszeget. Par évvel kés6bb®®
L. Valentinianus még tovabb ment, és az illyricumi véro-
sokban allomasoz6 comitatenses alakulatokra is kiter-
jesztette, hogy pénzben kapjik meg az el6irt fejadag
meghatarozott ellenértékét.®

A katonai ellatmany 25%-anak adaeraldsa adja meg a
magyarazatat annak, hogy I. Valentinianus uralkodésa-
nak éveiben Pannoniaban miért szokik fel olyan hirtelen
a pénzforgalom volumene.*? Ez a gabonaszolgéltatas va-
l6jaban az élelem adaeraldsanak kovetkezménye. Cons-
tans idejében az annona adaeralasa azonban még korant-
sem Oltott ilyen méreteket. A hatdr menti és a tartoméany
belsejében allomésozé alakulatok akkor még egyarant
természetben kaptak meg illetménytiket.

Nem volt azonban mindig kénnyt olyan kozponti
fekvésii gytijté- és elosztohelyeket kijel6lni, ahonnan a
terményadoként beszolgaltatott gabonat a katonasag ko-
zdtt aranylag gyorsan szétoszthattak. Savaria ebbdl a
szempontbol viszont idedlis fekvéstinek szamitott. Elég
csak utalnunk a varos kitting kozlekedés-foldrajzi hely-
zetére, amely a Vindobona, Carnuntum és Brigetio felé
kidgaz6 utvonalai révén a limes-sivnak, a Savaria-
Aquincum dtvonal segitségével pedig a mozgd sereg-
részek bels6-pannoniai allomashelyeinek - mint pl
Cimbrianis, ahonnan egy pseudo comitatensis legiot isme-
riink - gyors megkozelitését biztositotta.*!

Az egyes katonai alakulatok gazdasagi tisztjei, akik az
annona militaris atvételérdl, valamint szallitdsarol gon-
doskodtak, tehdt mind a limes-savbdl, mind pedig a
bels6 eréditett telepekrél - ilyenek mar a II. Constantius
el6tti id6kben is léteztek - konnyen megkozelithették
Savariét, és ardnylag gyorsan lebonyolithattak a csapat-
testiiket illet annona atvételét és elszallitasat. E kozpon-
tilag szervezett gabonaelosztas zokkenémentes funkcio-
nalasat azonban egy ideig akadalyozta, hogy hianyoztak
a megfelel6 befogadoképességli magtarak Savaria tertile-
tén. Ezt a hianyossagot kivanta Vulcatius Rufinus felsza-

37 VARADY 1961, 88.

38 Codex Theodosianus VII. 4,17, Valens rendelete 365-bél, de
hogy ennek megfelel tartalmu rendelkezést Valentinianus is
kibocsatott a nyugati birodalomrészre, kovetkeztethets
Valentinianus [...] évi rendeletébél, amely a mozgé seregré-
szeket érintette. [A kéziratbol a rendelet kiadasanak éve
hidnyzik.]

% Codex Theodosianus VII. 4.

40 Carnuntum [hidnyz6 hivatkozas]; Aquincum: PEKARY 1953.

41 [Itinerarium Antonini Augusti 267,8; Not. Dign. Or. 40, 27].

molni, amikor a varosban djabb magtarak épitését ren-
delte el. Az épitkezés jelentSségére ravilagithat tobbek
kozott az a tény is, hogy a magtarakat a praefectus prae-
torio személyesen avatta fel (haec sc. horrea Vulcatius
Rufinus dedicavit).*> Nem tudjuk, hogy Rufinus honnan
teremtette el az épitkezésekhez sziikséges pénziigyi fe-
dezetet. A feliraton a provisa copia hangstlyozasa inkabb
arra mutat, hogy a praefectus az évenként dsszeallitott
koltségvetési 0sszeg keretében gondoskodott az épitke-
zés koltségeinek el6teremtésérsl. Annyi kétségtelen,
hogy a magtarak nem a csaszari fiscus anyagi hozzajaru-
lasabol épiiltek, kiilonben a felirat nem mulasztana el ezt
valamilyen formaban kifejezni (pecunia sua, fisci sui suptu,
sua largitate etc.). A 15 éves ciklussal (indictio) dolgozé
kés6 romai allami koltségvetés ismeretében lehetséges -
bar kevés a valdszintisége -, hogy a 342-ben tortént ado-
Osszeiras, illetve koltségvetési osszeg kijelolése alkalma-
val szamoltak volna a res frumentaria vonalan 4-5 év
mulva jelentkezé raktdrozasi problémakkal. Sokkal in-
kabb val6szinti, hogy Rufinus is a pétadé (superindictio)
eszkozéhez nyulhatott.

Mindenesetre az irott forrasok arra utalnak, hogy e
superindictiones Constans idejében még nem véltak a
praefectusok kezében olyan gatlastalan pénzszerzé esz-
kozzé, mint II. Constantius és féként I. Valentinianus
uralkodasa idejében. Tragikus ellentmondas, hogy a f6-
ként a kisembereket stjto pétadok kivetése az illyricumi
praefecturaban éppen annak az I. Valentinianusnak az
uralkodasi éveiben harapézott el, aki pedig a defensor
plebis tisztség felallitdsaval és térvényerejti rendeleteinek
egész soraval hatékonyan kivanta megvédeni az innocens
et quieta rusticitas, azaz a kis adofizet6k, a collatores érde-
keit. De Illyricum tertiletén ennek az anomdlidnak is
megtalalhaté a magyarazata. Amikor ugyanis a 360-as
évek végén a csaszar elrendelte a Duna menti limes tjja-
épitését, akkor még a 357. évi adofelmérésen alapulo, 15
éves koltségvetési ciklus volt érvényben. Ezzel szemben
357-ben reélisan szamolhattak a kiiszobon 4ll6 szarmata
haborak koltségeivel. Erre a célra valéban nem is volt
szitkség kiilonadé kivetésére. Ezért irhatta Ammianus
(19, 11, 29) elismerSen az dllami szervezetek tevékenysé-
gérél: ,Anatolius, aki abban az idében mint praef.
praetorio Illyricumot korményozta, mar j6 el6re Ossze-
gytjtott mindent a hadjarat sziikségletére tigy, hogy bo-
vében volt minden anélkiil, hogy bérkit is zaklatni kellett
volna” (értsd kiilonféle pétadokkal). Altalanosan elis-
mert, folytatia Ammianus, hogy egészen a mai napig
(azaz a IV. szazad végéig) soha mas praefectus intézkedé-
sei nem juttattdk az északi tartomanyokat olyan viragzo
helyzetbe, mint Anatoliusé. Anatolius Valentinianus-kori
utéda az illyricumi praefecturdban, Petronius Probus
azonban egészen 372-ig még azzal az indikciés kerettel
kényszeriilt szamolni, amelyet 357-ben allitottak tssze, s
amelyben természetesen nem szerepeltek a 360-as évek

42 Ellenkez6 esetben ezt atruhazta volna a vicariusra vagy még
inkdbb a helytartéra, mint ahogy Valentinianus és Valens a
Roéma varosi pons Valentinianus felavatasat.
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végén napirendre tizott limes-épitkezések koltségei.
Hidba bocsatotta I. Valentinianus a limes-épitkezések
koltségeinek fedezésére az uradalmi birtokok jovedelmé-
nek 2/3-at, a 10 évvel kordbban 6sszeallitott indikciés
keretb6l még igy sem futotta a kiadasokra. Petronius
Probus nem tehetett mast, mint hogy a kiilonadék egész
sorét vetette ki Illyricum lakossagéra, csak hogy a szigo-
rarol ismert uralkodé rendelkezéseinek eleget tehessen.
Ezzel viszont kiérdemelte Ammianus szigora itéletét,
amelyet a kiilonben is s6tét szinekkel dolgoz6 torténetird
hires Probus-jellemrajzaban olvashatunk (30,5,5): ,Probus
szem el6tt tartva a csdszérnak azt a térekvését, hogy min-
den lehetséges médon pénzhez jusson... atkos Gj adone-
meket (exitialia provisorum nomina titulorum) talalt ki,
amelyek egyarant tonkretették gy a nagy, mint a mar
megviselt kis vagyont embereket. A kozszolgaltatdsok és
az adok allandé folytonos emelése tobb médos embert
(optimates) a teljes tonkremenésiik el6tt elvandorldsra
kényszeritett. Masoktol a folyton kovetel6z6 adévégre-
hajtok embertelensége kisajtolta mindentiiket, s mivel
nem volt mibél adniuk, az addsok bortoneinek allandoé
lakoi lettek.”

Az eseményekkel egykord Ammianus idézett szavai-
bol hitelt érdemlének tarthato, hogy ez a kiméletlen ad6-
politika egész Illyricum, tehat ezen beliil Pannonia prima
adokoteles lakossdganak legktilonbozébb rétegeit egy-
arant stjtotta. Amikor tehat Ammianus a 375. évi csaszar-
latogatas alkalmaval Savariat ,,a stirtin ismétl6d6 csapa-
soktol stjtott” varosként jellemzi (Savaria ... malis adsiduis
adflicta), akkor igazat adhatunk azoknak a kutatéknak,
akik a bajok (mala) soraban els6 helyen a 370-es évek sze-
rencsétlen adoépolitikajanak kihatasaira gondolnak.

Ammianus ugyanakkor az ,er6tlen”, ,legyengiilt”
jelzével is illeti Savariat (Savaria eo tempore invalida). E
megallapitasa azonban nem fiigg 6ssze az el6bb emlitett
bajokkal és csapasokkal. Mondattanilag a quae kot6szo-
val osszekapcsolt két mellérendelt mondattal allunk
szemben, amelyek koziil a masodik, ahol a csapasoktol
vert Savariarol torténik emlités, és Ammianus szdvegé-
ben nem all ok-okozati 6sszefiiggésben az el6z6 mondat
»gyenge”, ,er6tlen” Savaria tételével. A Savaria invalida
emlitésével Ammianus nem a gazdasagi bajokra kivant
utalni, hanem irdi gyakorlatanak megfelel6en a vérost ez
alkalommal is a védmtivei és lakossdgszama alapjan érté-
kelte. Az idézhet6 szamos példa koziil most csak egyet
emlitenék, Az ,invalida” jelz6 fontosabb jelentését az
alabbi néhany példa vildgithatia meg Ammianus sz6-
hasznalatdban: a perzsa habortk idején, 359-ben a réma-
iak kitiritették a mezopotdmiai Carrhae varosat, mint-
hogy ezt gyenge fal vette koriil, irja munkéja egyik he-
lyén Ammianus (18,7,3): ...deseri Carras, oppidum invalidis
circumdatum muris. Ezzel szemben a Firmus elleni habo-
rdaban az africai Gaionas nevil telepet, ami a lazadé
maurik egyik legbiztonsdgosabb mentsvéra volt (recep-
taculum Maurorum tutissimum), igen er6s fal vette kortil
(muro circumdato valida), (29,5,25). Egy masik példa: a 1a-
zad6 isairiaiak 353-ben hidba prébaltak hiarom napon
keresztiil ostrommal bevenni a pamphyliai Palea nevi
helységet, amelyet er6s fal védett (valido muro firmatum)
(14,2,13).

Valamely teleptilést koriilvevé védéfal tehat validus
vagy invalidus attél fiiggéen, hogy e falak - ellenséges
tamadas esetén - elég védelmet nydjtanak-e a védének
vagy sem. A murus invalidus ebben az &sszefliggésben
éppugy jelenthet gyenge épitésti, mint elhanyagolt er6d-,
illetve varosfalat. A fontebbi jelz6par egyikét azonban
nemcsak er6d- vagy varosfalra, hanem magara a fallal
koriilvett telepre is nemegyszer hasznalja Ammianus.
A Savaria invalida mellett az egyik legtanulsagosabb
példa erre nézve a kovetkez6. A Tripolis tartoméannyal
szomszédos austuriani nép harcosai, akik még Iovianus
uralkoddsa évében a tartomanyra tortek, nem merték
Laptis Magnat megtdmadni, , minthogy ezt népes és jol
eréditett varosnak tartottak”, Austuriani ... veriti prope
Leptim accedere, civitatem muris et populo validam (28,6,4).
A Leptis valida ellentéte a Savaria invalida, és ez ut6bbi
Ammianus széhasznalatdban nem jelent mast, mint hogy
a varos védmtvei, falai gyenggk, illetve elhanyagoltak, a
véaros lakossaga pedig csekély szdmu volt.

Az ,invalida” jelz6 tartalmat meghatarozo elsé ténye-
z6vel, a varosfallal kapcsolatban az Ammianus munkaja-
nak egy masik helyén olvashat6 leirasbél j6l ismert, hogy
Savaria varosfala 375-ben valéban milyen diiledez6 alla-
potban volt. A scarbantiai kapu kérnyéke: locus neglectus,
ahonnan a felgyiilemlett épiilettormeléket csak I. Valen-
tinianus ott-tartézkodésa idején kezdték eltakaritani. De
megjegyezhetjiik, hogy nem néztek ki jobban a kisebb
italiai varosok sem. Bologna, Modena, Reggio Emilia,
Brescia Ambrosius egyik levelében (1,39,2) mint omla-
dozo, halott varosok (semirutarum urbium cadavera) szere-
pelnek.

Az ,invalida” jelz6t meghatdroz6 masodik tényezére,
a véaros népességére, lakossadgszamara vonatkozéan még
nem rendelkeziink kozelebbi megbizhaté adatokkal.
Ammianus utaldsab6l mindenesetre jogosan kovetkeztet-
hettink arra, hogy a varos elnéptelenedése a IV. szdzad
70-es éveiben mar komolyabb méreteket 6ltott. Nem
a nagy metropolisok (Réma, Carthago, Alexandria,
Antiochia, Constantinopolis, Mediolanum, Treviri),
hanem a kisebb varosok elnéptelenedése a IV. szdzad
masodik felétl kezd6déen az antik vilag helyesen felis-
mert jelensége. Ebben a gazdasagi tényezk kozrejatsza-
sa, a humiliores és a honorati, a possessores, a curiales életét
egyarant elviselhetetlenné tevé adoéterhek szerepe sem
vitatott. De hogy konkrétan Savaria példdjaban a meglé-
v6 gazdasagi nehézségek és még sok egyéb mas lehetsé-
ges Osszetevd milyen mértékben hatottak az elnéptelene-
dés iranyaba, azt kozelebbi adatok hidnyaban egyeltre
nem tudjuk megmondani.

A Savariét stjt6é bajok sordban régota szamon tartja a
kutatas a 374. évi kvad-szarmata tdmadast is. Kétségtelen,
hogy omladozé falaival, megritkult lakossdgaval ez a
Savaria invalida a szarmata és a kvad portydk konnyt
prédajanak igérkezett - amennyiben ezek Pannonia
prima tertiletét is el6zonlstték. De éppen erre vonatkozo-
an sem az irott forrdsokban, sem pedig a régészeti emlék-
anyagban nem talalunk semmi biztos utalast.

Ammianus a 374. évi Duna-volgyi események el6ada-
sdban megdll a Valeria teriiletén lejatszodott hadmtvele-
tek felvazoldsanal, és a két comitatensis legio szétverésé-
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nek emlitése utan hirtelen atugrik az ifja Theodosius
Moesia prima teriiletén vivott sikeres harcainak elbeszé-
lésére. Ammianus munkéjaban e helyen torés mutatko-
zik. Ez a torés Osszefligg az iré panegyrista tendenciaja-
val. Ammianus ezeket a részeket I. Theodosius uralkoda-
sa utolso éveiben irta, s érthet6, hogy gondosan vigyazott
arra, nehogy az uralkodénak még mint Moesia ifju pa-
rancsnokanak szarmataverd tetteit elhomélyositsa mas
katonai vezet6 szamottev( sikereivel. Pedig nyilvanvalo,
hogy ezt nem keriilhette volna el, amennyiben elbeszéli a
kvéadok és a szarmatak pannoniai harcainak tovéabbi ala-
kulédsat, amelynek masodik fazisdban a bels6-pannoniai
er6dokre tamaszkodé Equitius illyricumi féparancsnok
mar kétségtelentil sikerrel védekezett.

Kovetkeztethettink erre tobbek kozott abbdl is, hogy
Equitius a kovetkez6, 375. évre is megtartotta a konzul-
sagot, és egyuttal mint Illyricum magister militumja a
Duna-volgyi kérdésekben tovabbra is I. Valentinianus
katonai fétandcsadéja maradt. Equitiust az uralkodé
kornyezetében talaljuk a 375. évi kvadok elleni habora-
ban, és az uralkod6 ugyancsak Equitius rabeszélésére
engedte szine elé Brigetiéban a kvad koveteket. Mindez
nehezen érthet6, amennyiben Equitius a kordbbi eszten-
d6 kvad-szarmata harcaiban olyan siralmasan szerepelt,
mint ahogy Ammianus bedllitjia. A vilagos és sotét
szinekkel dolgozo torténetironak azonban sziiksége volt
Equitius haditetteinek elmell6zésére, hogy az ifja Theo-
dosiust annal kénnyebben avathassa az akkori szarmata
harcok hésévé. Egyel6re ennyit Ammianus el6adasa-
hoz.

Ammianuséval azonos tendenciat arul el Zosimos r6-
vidre fogott elbeszélése, melyet Zosimos a forrasként
hasznélt sardesi Eunapios munkajabol meritett. Eunapios
viszont ugyancsak még a Theodosius-féle uralkodéhaz
idejében, 410 kortil tette k6zzé torténeti munkajat, amely-
ben a dinasztia alapitéjanak, I. Theodosiusnak haditettei
érthet6en kiemelve szerepeltek. Egy masik ir6, Ambrosius
mildnéi ptispok Satyrus nevi testvére haldlakor tartott
gyaszbeszédében arrél emlékezik meg, hogy a barbéarok
az id6 tajt oly kozelrdl fenyegették Fels6-Italiat, hogy
szitkséges volt az Alpok atjardit sebtében emelt torla-
szokkal elzarni. Vitathaté moédon ezt az auktorhelyet a
374. évi kvad-szarmata betoréssel hoztak kapcsolatba.
Ilyen interpretacié esetében val6jaban Pannonia prima
tertilete sem maradhatott érintetlentil az Alpokig kalan-
doz6 kvad-szarmata portyaktol.

Ambrosius idézett gyaszbeszéde azonban a 378. év
végén hangzott el, abban az id6pontban, amikor a had-
rianupolisi katasztrofélis vereség utani keleti got-alan és
hun portyak a Drava és a Szava volgyében elérenyomul-
va valéban elkalandoztak Italia hataraig. Ezekre vonat-
kozik Ambrosius utalasa is, nem pedig a négy évvel
korabban tortént és 378-ban mar feledésbe ment kvad-
szarmata betorésre.

A jelen 0sszefliggésben roviden széInunk kell a Szom-
bathelytél DNY-ra, a burgenlandi Jabing teriiletén talélt
nagyobb éremleletr6l. A publikalé a kozel maésfél ezer
darabbdl &ll6 éremlelet elrejtését a 374. évre hatarozta
meg, és a szarmatak meg a kvadok az évi pannoniai be-
torésével hozta kapcsolatba. A jabingi lelet alapjan a ké-

s6bbi irodalom is igazoltnak vette, hogy 374-ben Savaria
kornyékét feldultak a kvad és szarmata csapatok. Valéban
igaz, hogy a jabingi lelet legkés6bbinek meghatarozott
darabja 374-ben kertilt ki a sisciai verdébél, tovabba hogy
a meghatarozott érmek sorabél hidnyoznak azok az
S-pontos emissidk, amelyek a késébbi 6csodi és veszpré-
mi éremleletekben megtaldlhatok. Vitan feliili tehat, hogy
a jabingi kincslelet nem keriilhetett 374 el6tt a fold ala.
Azonban az éremlelet 12%-at nem tudtdk meghatarozni.
Ezért a nagy szamok torvénye alapjan sem tekinthet6
megnyugtatéan tisztdzottnak, hogy a meg nem hataro-
zott 257 db apré rézpénz (centenionalis) kozott nem lap-
panganak-e esetleg olyan darabok, amelyek csak 375-ben
vagy 376-ban kertiltek ki a verdéb6l. Modszertani szem-
pontbdl tehat az lehet az egyetlen helyes allaspont, hogy
csak a minden darabjéban, egész volumenében meghata-
rozott éremleletbdl vonunk le a politikai torténetre vonat-
koz6 idérendi kovetkeztetést. A legtobb II-III. szazadi
éremlelettel kapcsolatban ilyen szempontb6l nem is
emelhet6 kifogis. Mas a helyzet a IV. szdzad masodik
felével zar6do6 éremleletekkel, amelyekben ezek az igen
apro és nemegyszer nehezen vagy egyaltaldban meg sem
hatarozhato kis rézpénzek dominalnak. Az olyan éremle-
letek, mint amilyen a jabingi vagy az ugyancsak 374-re
keltezett, de hidnyos wien-krottenbachi alkalmasak le-
hetnek a gazdasagtorténeti, pénzforgalmi, verdetorténeti
stb. kérdések megyvitatasara, de perdont6 adatként nem
hasznalhatok fel a politika és hadtorténet idérendi kérdé-
seinek vizsgalatanal. A mondottak alapjan tehat az a vé-
leménytiink, hogy a jabingi éremlelet nem igazolja, mi-
szerint Savaria kornyékét 374-ben szarmatak és kvadok
pusztitottak.

Ennek a kérdésnek a vizsgélatanal felfigyelhetiink
még a kovetkezkre. A kvad és szarmata portyaktol vals-
ban veszélyeztetett Sirmium védmiivei 374 nyaran éppen
olyan elhanyagolt dllapotban voltak, mint még egy évvel
kés6bb Savariaéi. Amint Ammianus irja, a falak omladoz-
tak, és a varos védéarkat egészen betemette a tormelék.
A szarmatak és a kvadok fenyeget6 kozelségére azonban
Probus praefectus felocstdva elsé ijedségéb6l sebtében
késziiltségbe helyezte a varos védmiiveit. Kitisztittatta az
arokrendszert, kijavittatta, s6t egészen a tornyok magas-
sagaig felhtzatta a vérosfalat. Probus lazas épit6 tevé-
kenységével szemben egészen értelmetleniil hat, hogy a
Savaridban székel6 helytart6 viszont a kisujjat sem moz-
ditotta az A&llit6lag veszélyeztetett varos védelmében.
A falakat 374-ben nem javittatta ki, nem erGsittette meg.
Az er6ditett varosok Achilles-sarkanak szamité kapuk
koziil a scarbantiai még 375 végén is a régi, elhanyagolt
allapotban volt, és a tobbi varoskapu kornyéke sem néz-
hetett ki jobban.

Mindez nehezen egyeztethet§ Ossze azzal, hogy a
varos kornyékét ellenséges portydk lepték el, melyek
dulték a varos hatarat. Erthetévé valik viszont Savaria
védmiiveinek ez az elhanyagolt volta egy évvel a kvad-
szarmata tdAmadas utan, amennyiben a 374. évi betorés
lényegében nem jutott tdl a bels6-pannoniai eréditett te-
lepek savjan, és igy nem is fenyegette Pannonia prima
févérosat. S a jelek valéban arra mutatnak, hogy a tarto-
many keleti hatara kozelében htaz6dé eréditett telepek ez
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alkalommal is sikeresen fogtak fel a DK fel6l Pannoniara
tort kvadok és szarmatdk tamadasat. Savaria késébbi,
IV. szazad végi, V. szazadi torténete részleteiben még
homalyos. Annyit tudunk, hogy 406 koriil a Radagaisus
vezette nagy népmegmozdulas el6l Savaria kereszténye-
inek egy része Quirinus reliquidival egytitt Italidba mene-
kult. Mar jéval korabban kivontdk a varosbol a savariai

landzsasok csapatat, amelyet a 400-as évek elején Gal-
liaban taldlunk az ottani mozgd sereghez osztva.

433-ban Savaridra és kornyékére a hunok tették ra a
keziiket. A 455. évi nagy erejd foldrengés pedig a fold
szinével tette egyenlévé az egykor ragyogd (splendida)
colonia épiileteit, melyek j6 része mar hosszt évtizedek
6ta amugy is romosan, elhagyottan allott.
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HORREA UND DENKMALER DER GETREIDEVERARBEITUNG IN SAVARIA

PETER BALAZS-SZILVIA BIRO-ANDREA CSAPLAROS-ATTILA HODI-OTTO SOSZTARITS

Fiir die Getreideversorgung des Militdrs (annona militaris)
von Savaria und der pannonischen Provinzen ist eine
Bauinschrift (CIL III 4180=RIU I 48 = LAPSAV 63-65 Nr. 8.)
besonders wichtig, welche im Zuge der Errichtung eines
Horreums in Savaria von C. Vulcacius Rufinus praefectus
praetorio gestiftet wurde. Diese Marmortafel erregte das
Interesse der internationalen Forschung, in der ungari-

schen Literatur hingegen- mit Ausnahme des Aufsatzes
von Tibor Nagy in diesem Band - bekam sie nicht die
notwendige Aufmerksamkeit.

Bei der Deutung dieser Inschrift miissen wir uns mit
der Frage der Getreideversorgung in den spétromischen
Provinzen, den noch sichtbaren Gebduderesten und dem
auf der Bauinschrift erwdhnten horreum im Zusammen-
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hang mit noch erhaltenen Geb&duderesten beschiftigen.
Fur die Arbeiten an diesem Thema kamen zwei archiolo-
gisch teilweise erforschte Gebdude aufgrund ihrer
Bautechnik (z. B. stirkere Mauern, gemischte Mauer-
technik, Pfeiler oder Stiitzpfeiler) in Betracht. Ein
Gebdude im o6stlichen Bereich aufierhalb von Savaria
(heute Kisfaludy-Strafie) kann man nur bedingt als horre-
um bezeichnen. Im Gegensatz dazu kann man das
Gebdude im stidlichen Bereich aufierhalb der Stadt in
direkter Nachbarschaft zum Iseum, das zwischen 1978-
1979 von Tihamér Szentléleky und Vajk Cserményi bzw.
zwischen 2013-2015 von den Autoren dieses Aufsatzes
teilweise ergraben wurde, mit groler Wahrscheinlichkeit
als granarium bezeichnen. Dieses Gebdaude wurde meis-
tens mit dem Baumaterial des abgerissenen Isis-
Heiligtums errichtet; diese Bautatigkeiten gehorten mog-
licherweise zu den letzten tffentlichen Bautitigkeiten in
Savaria. So kénnen wir eindeutig ausschliefSen, dass die
auf der zwischen 344-347 zu datierenden Rufinus-
Inschrift erwédhnten horrea mit diesem Gebdude in
Zusammenhang stehen. Wenn wir die topographischen
Lagen der horrea von Savaria mit den bekannten horrea in
anderen romischen Verwaltungszentren vergleichen, ist
auffallig, dass die horrea in diesen Stadten innerhalb der
Stadtmauern, sowie meist in der Néhe eines Stadttores
und an der Hauptstrafie lagen; die horrea von Savaria
aber lagen zwar an den Strafien, aber aufierhalb der
Stadtmauer. Die in Savaria entdeckten Gebdudetypen

zeigen &hnliche Ziige wie die horrea der Binnenstddte
und -festungen, aufgrund der Gréfie und Bauausfiihrung
erreichen sie aber nicht dasselbe Niveau wie vergleichba-
re Gebdude in Stddten mit Statthaltersitz (wie z. B.
Aquileia, Sirmium und Augusta Treverorum) innerhalb
des Romischen Reichs.

In der Umgebung des stidlichen Horreums wurden
aus Basalttuff gefertigte Miihlsteinfragmente vom Typus
Pompei entdeckt. Die Funde sind nordlich der Alpen
sehr selten und als spektakulédr zu bezeichnen. Die Funde
wurden um die Mitte des 2. Jhs. und in die erste Hilfte
des 3. Jhs. in die Erde gekommen. Aufgrund der Datie-
rung kann man diese Miihlsteine zwar mit einem indus-
triellen Miihlvorgang verbinden, sie stehen aber nicht im
Zusammenhang mit den bekannten horrea von Savaria.

Es ist seit langem bekannt, dass sich Valentinian I. mit-
samt seinem Hofstaat und seiner militdrischen Begleitung
im Jahre 375 in Savaria aufhielt. Die zeitliche Nihe dieses
Besuches mit der Errichtung des stidlichen Horreums
lasst eine Verbindung zwischen diesen beiden Ereignissen
vermuten. Diese Theorie ist bis dato nur hypothetisch, die
bislang bekannten archiologischen Tatsachen unterstiit-
zen diesen Gedanken, beweisen ihn aber nicht.
Zusammenfassend miissen wir festhalten, dass die auf
der Bauinschrift von Vulcacius Rufinus erwédhnten und
fiir das Romische Reich oder fiir die Provinz bedeutenden
horrea bislang zu den nicht mit letzter Sicherheit lokali-
sierten Gebduden in Savaria zihlen.





