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Kovacs Gabor

GOROG VAGY ROMAI UT?
AZ EUROPAI UNIO ES A BIRODALOMMA VALAS ESELYEI

2017-10-04 | ESSZE

A birodalom szelleme Ujra és Ujra megkisérti a modern - eurdpai és azon kivuli -
vilagot: a kbzépkortdl napjainkig a politikai gondolkodas és a hatalmi fantaziak fol-
félmertlé motivuma. A kilencvenes évektdl megndvekedett az érdekl6dés: az ironikus

cimU magyar kotet, a Nem élhetek birodalom nélkil[1] is ezt jelezte. S megerGsitette
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az ezredforduld évében publikalt és bestsellerré valo angol nyelvl Birodalom sikere. A
konyv alapgondolata, hogy a nemzetallamok utani globalis kapitalizmus adekvat
politikai formaja a végtelenul rugalmas, ugyanakkor rendkivul hatékony posztmodern
birodalom.[2]

A birodalom-problematika az 1970-es évek végén
A csillagok haboruja Gr-operettnek kdszonhetden
csillagkozi birodalom , . o .

a popularis kultdraban vizualisan is megjelent, s

korunkban ez a kollektiv mitoszok 6 forrasa. Az
el6zmények: Isaac Asimov 1940-50-es években irt sci-fi kdnyvklasszikusa, az
Alapitvany-trildgia, aztan az amerikai Star Trek televizios sorozat, amelyben a Féld
altal alapitott csillagkézi birodalom Grhajésai harcolnak a foldonkivuli fajok rivalis
impériumaival. A legnagyobb ellenfélnek szamit6 Klingon Birodalomban nem volt tul
nehéz felismerni a gonosz birodalma, a hajdani Szovjetunié Urbeli megtestesulését. A
klingonok vadak, brutalisak és civilizalatlanok - elriaszto képsorok mutatjak be barbar
étkezési szokasaikat -, éles ellentétben az Enterprise (irhajé decens és kulturalt
legénységével, az § jelszavuk - ha idegen kultdraval taldlkoznak - a be nem avatkozas.
A korabeli Amerikai Egyesiilt Allamokhoz nagyon is hasonléan persze mindig és
mindenhol beavatkoztak.[3] A sorozat tehat a hideghaboru vildganak val6sagabdl
taplalkozott, amikor az USA és a Szovjetunio lokalis haborukkal préobalta kiterjeszteni
vagy védeni sajat érdekszférajat. Az enyhulés és kdzeledés éveiben a filmbeli
klingonok is emberszabasubbakka valtak: kideralt, hogy mégiscsak lehet veluk
targyalni; elképzelhetd békés egymas mellett élés az ellenséges galaktikus

impériumok kozott.
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Barcsay Jené: Hazak, hung-art.hu

A csillagok haboruja trilogia filmjei[4] - az els6 harom részt évtizedek valasztjak el a
kés6bbi folytatastdl - elmesélik, hogy a régi kdztarsasagi rend elitiének maradéka, a
misztikus erej( yedik lovagrendjének néhany tuléléje hogyan veszi fel a harcot a
Galaktikus Birodalom ellen, s hogyan pusztul el a fégonosz, az Er6 s6tét oldalanak
hatalmaval a galaxist leigaz6 csaszar és hadvezére, Darth Vader. Amikor évtizedekkel
késbbb az alkotdk folytatjak, az eredeti torténet el6zményeihez térnek vissza: a
birodalom a torténelem kiteljesedése, nem az érdekes, ami utana kovetkezik, hanem
a hozza vezetd Ut. Az Ujabb részek a Galaktikus Koztarsasag végnapjairdl szélnak. A
képsorok a galaktikus szenatus intrikait és romlottsagat mutatjak meg, hogy miként
lesz Palpatine szenatorbdl 6sszeeskuvések és fondorlatok segitségével csaszar,

hogyan omlik 6ssze a koztarsasagi rend a régi elit tehetetlensége és vaksaga miatt.
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. Hosszabb tavra visszatekintve jél
a modern nemzetallamok

L érzékelhetd, hogy - mikézben a R6mai
eléképei .

Birodalom, pontosabban annak

nyugati fele lassu, tobb évszazados
folyamat soran kicsi, egymassal rivalizal6 monarchidknak adta at a helyét - a
birodalom alma val6jaban sohasem merult feledésbe: Nagy Karolytol Napdleonig és
Hitlerig sok mindenkinek ott lebegett szeme el6tt egy nagy eurdpai birodalom vizidja;
am valdra valtasa csak ideig-6raig jart részleges sikerrel. A kdzépkori eurdpai
torténelem dinamikaja a birodalmi egyesités ellenében m(ikddott. Mikozben a papak
és a német-romai csaszarok adaz harcot vivtak egy Ujraélesztett rémai impérium
folotti hatalomért, Eurépa nyugati felében a nemzeti monarchiak - a modern
nemzetallamok el6képei - 1éptek az egyre anakronisztikusabb birodalmi strukturak
helyébe. J6llehet a kontinens keleti felét egészen a huszadik szazad elejéig a
birodalmak uraltak, ezek gazdasagi és katonai versenyképtelensége az angol és
francia nemzetallamokkal szemben mind nyilvanvalébb lett. Am a térténet korantsem
ennyire egyszerd. A franciak és még inkabb az angolok hatalmukat jorészt
tengerentuli gyarmatbirodalmaiknak koszonhették: egyszerre voltak nemzetallamok

és birodalmak.

Amikor a kortarsak a 19. szazad kdzepétdl - a britek buszkeséggel, mig eurdpai
vetélytarsaik elismeréssel vegyitett irigységgel - a Pax Romana mintajara - Pax
Britannicardl beszéltek, valojaban olyan tengeri birodalmat méltattak, amely a
Foldkozi-tenger medencéjét urald rdmaiak teljesitményét ismételte meg - a modern
technoldgiai fejlédésnek kdszonhet6en globalis méretekben. A szazad végén
egységesuld Németorszag - a nemzeti egység jelszavaval és a homogén nemzetallam
igényével - 6nmagat Német Birodalomnak, Reich-nek nevezte, s hiaba prébalta az
Oreg Bismarck kordaban tartani az ilyen irdnyd ambiciokat, kdvetdi a hatalmi
arroganciaval kompenzalt német kisebbrend(ségi komplexus kizarélagos orvossagat
egy tengerentuli birodalom megalapitasaban lattak. A weimari kdztarsasag
valsagokkal terhelt térténetének elsd periddusaban, 1923-ban jelent meg az
Ujkonzervativ - Spenglerrel egy ideoldgiai taborba tartozé - Moeller van den Bruck

Harmadik Birodalom cim( kényve, amely a k6zépkori Német-Rémai Birodalom, és az
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1870-es egyesitést kdvetd, Vilmos-féle Masodik Birodalom utan uj Reich eljovetelét
hirdette. Ett6l remélte az 6sszes német egyesitését, a partoktol és ideoldgiaktol
szétszabdalt németség megbékélését, olyan konzervativ szocializmus keretében,
amely sok tekintetben a Spengler altal mar 1919-ben, a Poroszsag és szocializmus
cimU esszé-pamfletben felrajzolt berendezkedésre emlékeztet. A kdnyvet aztan
elfelejtették, am a cim, a brand nagyon is ismertté valt: Harmadik Birodalomnak a

naci Németorszag nevezte magat.
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Barcsay Jend: Szorongas, hung-art.hu
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A birodalom iranti érdekl6dés mindig az éppen aktualis pillanatot tukrozi. A modell
hagyomanyosan a Romai Birodalom, de ennek térténetébdl az érdeklddé sajat
koranak jovdjérél szeretne megtudni valamit. Amikor a 18. szazad végén Edward
Gibbon a Rbmai Birodalom hanyatlasanak és bukasanak okait firtatta, az éppen
kiépul6ben Iév6 brit impérium sorsa izgatta. Rbma nala egyszerre birodalom és
civilizacié, amelynek nem a szétesését, a véget tartja rejtélyesnek, hanem a
felemelkedését. Nem az elkerUlhetetlen bukas szorul magyarazatra, hanem a
torténelmi tartdéssag, hogy ez az dllamalakulat ilyen hosszu ideig fennmaradhatott:
.Egy varos felemelkedése és birodalomma terebélyesedése, ez a rendkivuli csoda,
méltan foglalkoztatja a filozéfia irant fogékony szellemet. Rdma hanyatlasa ezzel
szemben természetes és elkerulhetetlen kdvetkezménye volt a birodalom
meértéktelen nagysaganak. A j6lét megérlelte a bomlas folyamatat, a mind
kiterjedtebb hoditasok hatasara a hanyatlast el6idézd okok megsokasodtak, és amint
az idg, illetve a véletlen kikezdte a birodalom mesterséges tamasztékait, a hatalmas
épitmény 6nndn sulya alatt omlott 6ssze. A pusztulads okai egyszerlek és maguktdl
értetddbek; ahelyett, hogy Roma 6sszeomlasanak okait vizsgalnank meg, azon kellene
inkabb eltéprengenunk, vajon hogyan allhatott fenn ilyen hosszu ideig a birodalom. A
gybzedelmes légidk, akik a tavoli haborukban megfert6z6dtek az idegen népek és
zsoldosok blneitdl, el6szor a kdztarsasag szabadsagat nyomtak el, késébb pedig
kikezdték a 'biborsavos’ rend fels6bbségét. A csaszarok, aggddva sajat biztonsaguk és
a kdzbéke miatt, alantas eszkdzdkhoz nyultak, igy megbomlasztottak a hadsereg
fegyelmét. A légidk ezutan mar nemcsak a kulsé ellenség, hanem az uralkodé
szamara is veszélyessé valtak. A katonai igazgatas erejét meggyengitette, végul
szétbomlasztotta az intézmények Constantinus altal véghezvitt decentralizacioja; a

barbar hordak aradata pedig végleg elsépdrte a romai civilizaciot"[5].

Az 1914-ben kitord vilaghaboru, az
o o emberiseg torténelmének els, modern
modernizaciods ideoldgia . ) L.
technoldgiakkal vivott, totalis haboruja,
szamos rovid és hosszu tavu
kdvetkezménnyel jart: a nagy kdozép- és kelet-eurdpai dinasztikus birodalmak

felbomlasa volt a legszembetlin6bb. A Romanovok Oroszorszaga, a Habsburgok
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Osztrak-Magyar Monarchidja és a Hohenzollernek Németorszaga régi formajaban
megszlint. Legrosszabbul az Osztrak-Magyar Monarchia jart: az allamforma valtozasa
nem csupan kisebb-nagyobb tertletvesztéssel tarsult, mint Oroszorszag és
Németorszag esetében, hanem a régi politikai keret teljes szétesésével. Helyét
nemzetallamok foglaltak el. Valami hasonlo tortént a félig eurdpai, félig azsiai Torok
Birodalom esetében, azzal a kulonbséggel, hogy itt egyedul a hajdani birodalom
uralkodé etnikuma, a térok tudott egy modernizacios ideoldgia - a kemalizmus -
jegyében nemzetallamot szervezni; a birodalom hajdani tartomanyai népszovetségi

mandatumként kuldnbdz6 eurdpai hatalmak protektoratusava lettek.

Barcsay Jen6: Templomudvar, hung-art.hu

Az egyesult Eurépa gondolata a birodalmak dezintegracidra adott reflexszer(
valaszaként szuletett meg kdzvetlenul a habord utan. A hajdani osztrak-magyar

dualista allam egyik arisztokrataja, az anyai agon japan szarmazasu R. N.

http://ligetmuhely.com/liget/gorog-vagy-romai-ut/
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Coudenhove-Kalergi 1923-ban jelentette meg Pan-Eurdpa cimd konyvét, s lett
megalapitéja a Paneurdpa-mozgalomnak. Kalergi konyvében Eurépa gazdasagi €s
politikai szétforgacsolddasat geopolitikai szempontbdl itéli veszélyes fejleménynek:
nézete szerint a kontinens kisebb-nagyobb nemzetallamok halmazaként nem tud
ellenallni a feltérekvé Eurdpan kivuli hatalmaknak. A vilag ugyanis Uj korszakba lépett:
a nagyhatalmak idejét a vilaghatalmak éraja valtja fel. Eurdpa vildaghegemodniaja véget
ért, a kontinens torténelmi utjan két nagy fenyegetéssel kell szembenézni, az orosz
katonai diktatura - vagyis a bolsevik Oroszorszag - Szkullajanak és az amerikai
pénzdiktatdra Kharubdiszének arnyékaban kell megtalalni a jovébe vezetd keskeny
utat.[6] Ez pedig az Egyesult Eurépa, amely ebben a koncepciéban hatarozottan nem
birodalmi jellegli. A megoldas a demokratikus allamok szovetsége, az eurdpai
féderacid. A koncepcio sok tekintetben a késébbi Eurdpai Unid gondolatat eldlegezi -
a konyv 1982-es kiadasahoz irt bevezet6jében Habsburg Ottd az eurdpai egység
profétajanak nevezi a szerz6t. Coudenhove-Kalergi koncepciéjaban az egyesult
Eurdépahoz egy 0sszeurdpai kongresszus vezet. Szukséges a vamunio, az allamok
kozotti vitas Ugyeket eldontd eurdpai birdsag, és egy foderalista jellegl eurdpai
alkotmany. Néz6pontja kifejezetten birodalom-ellenes. J6llehet a koncepcio mogott
ott van a Habsburgok éppen csak széthullott soknemzetiségl birodalmanak torténeti
tapasztalata, de nem érez iranta nosztalgiat. Nem egy europai impérium vizidja lebeg
szeme el6tt; az eurdpai egységet olyan konfoderacié formajaban képzeli, amely
befelé biztositja a tagallamok 6nallésagat, kifelé pedig olyan egységként viselkedik,
amely képessé teszi, hogy a tobbi vildghatalom - Amerika, Oroszorszag és a

felemelkedd Kelet-Azsia - egyenrangui partnereként képviselje az eurdpai érdekeket.
[7]

Coudenhove-Kalergi kozmopolita
arisztokrata. Hatarozottan elutasitja a

vallasi fanatizmushoz ) _ ) _ )
nacionalizmust. Ez nézete szerint abbodl

hasonlo a mitikus dogmabdl fakad, hogy a
nemzet vérségi kozosség, ami
alapvetden hamis, hiszen az eurépai nemzetek szellemi-kulturalis k6zosségek. A

nemzeti sovinizmus a vallasi fanatizmmushoz hasonld torzulds: ott a vallasi idealizmus
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sotét oldalardl, itt a nemzeti idealizmus visszajardl vagy deformacidjardl van szo,
amely a szomszéd népek iranti megvetésben nyilvanul meg. Mogotte félelem huzodik
meg a nem értett és nem ismert idegentdl. Az a kultura, amelynek nyelvét nem
ismerem, egyszerre a félelem és megvetés forrasa: potencialis ellenség, ugyanakkor
barbar és keveset érd. Az egymassal szembeni intoleranciat er6sitik az
dnfelmagasztal6 nemzeti mitoszok, amelyek a sajat nemzetet a kivalasztottsag
aurajaval ruhazzak fol: a franciak 6nmagukat a nagy nemzetnek, Grande Nationnak,
az olaszok a Rbmai Birodalom legitim 6rokdsének, a németek az egyetlen igazi
kultirnépnek, mig a szlavok a jové letéteményesének gondoljak.[8] De tény: a
mitoszokbdl nemzeti identitasok formalédnak, olyan 1étezd kollektiv pszicholdgiai
realitdsok, amelyekkel szamolni kell. Am van-e olyan kdzds eurépai identitas, amely -
a gazdasagi és politikai intézményeket alulrél jovo legitimitassal felruhazva - képes
megalapozni Pan-Eurdpat? Coudenhove-Kalergi erre igenl§ valaszt ad. Szerinte
kulturalis értelemben van k6zds eurdpai nemzet. Kina vagy India népei kulonb6z8
nyelveket hasznalnak, mégis beszélhettink kinai vagy indiai nemzetrél; ugyanigy
|étezik 6sszeurdpai nemzet. Ez kilonb6zd nyelveket beszél6 kozosségekbdl all, a
kdzds torténelemben gyodkerezd, 6sszeurdpai jellegl kulturalis tradicidkat és javakat

birtokol, amelyek identitasképz6 keretet alkotnak.
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Barcsay Jené: Este, hung-art.hu

Coudenhove-Kalergi azokra a jegyekre gondol, amelyekkel az eurdpai civilizacié
sajatos jellegét szoktak leirni: az antik és keresztény hagyomanytél, a reformaciotol és
a humanizmustdl a felvildgosodasig és a modern eszmékig.[9]1 A mabdl, az Europai
Unio valésagabal visszatekintve nyilvanvald a koncepcié gyenge pontja: k6zos
politikai és gazdasagi intézmények és az eurdpai magaskultura teljesitményei az
egységes Eurdpat legfeljebb elit-projektként - az eurdpai felvildgosult abszolutizmus
hagyomanyait kdvetve - képesek megalapozni, de hogy mennyire tudnak orientacids
pontokat szolgaltatni egy kdzds eurdpai identitdshoz, az bizony f6l6ttébb kétséges.
Marpedig ha ez igy van, akkor csak a birodalom marad végsé menedékként az

egységes Eurépa szamara.
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kulturmorfoldgia David Engels 2014-es német nyelv( kdnyvének -

a rovidebb, francia valtozat mar egy évvel

kordbban, 2013-ban megjelent - pontosan ez a
kiindulépontja. A vaskos kotet az els6 vilaghaboru utanitél gydkeresen kiléonb6z6
térténelmi konstellaciéban szuletett: Coudenhove-Kalergi szamara az egységes
Eurdépa megvaldsitandod utdpikus vizid volt, a kortars belga torténésznek az Eurdpai
Unid nagyon is l1étezd, am valsagos és zsakutcaba kerult politikai entitasként jelenik
meg. A kiindulépont az Unié mély krizise, amelybdl a kivezetd at a birodalmi
megoldas. A mondandd alapja a spengleri kulturmorfolégia logikaja. Az eurdpai
civilizacié - Spengler egyébként értelmetlennek tartotta az eurdpai jelz6t, Eurépat
pusztan féldrajzi fogalomnak tekintve kdvetkezetesen Nyugatroél irt[10] -
torténetének széthullds el6tti utolsé nagy teljesitménye az egységes birodalmi allam
megteremtése; az aktualis torténelmi feladat Eurépa szamara ennek realizalasa. A
munka alapgondolata és vezérfonala: az Unid valsagabdl - amely nem kdzonséges
gazdasagi valsag, hanem rendszer-krizis - csak Ugy tud kilabalni, ha birodalomma
alakul. A szerz6t az érdekli, hogy a késd koztarsasagi Roma és a jelenkori Eurépai

Uniod helyzetének 6sszehasonlitasabdl milyen tanulsagokat lehet levonni.

A cim hosszu és kell8képpen bombasztikus: Ut a Birodalomhoz. Az Eurépai Unid
valsaga és a romai kéztarsasdag hanyatlasa: térténelmi parhuzamok.[11] Az er6sen
konzervativ hangvétell kultdrkritikai diagndzis és a hozza tarsitott, nem kevésbé
konzervativ terapia mindenekeldtt a konzervativ orgdnumoknal talalt visszhangra, s
eldszeretettel hivatkoznak ra a kulonféle orosz internetes feltletek. A 2015-6s
menekultvalsag kirobbanasa utan a kényv és a szerz6 nagyobb figyelmet kapott: a
torténtek sokak szamara igazolni latszottak a pesszimista prognozist. Interjuiban
Engels nem is mulasztja el hangsulyozni, hogy az események messzemenden

alatamasztjak helyzetértékelését.[12]
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Barcsay Jen6: Csendélet, hung-art.hu

Spengler-tanitvannyal van dolgunk, aki a spengleri médszer alapjat jelent6 analégiat
rehabilitalva vonja le nagy ivl torténetfilozéfiai kovetkeztetéseit. Az dkortudomany
haszna - Engels 6kortorténész, szakterulete a rémai térténelem -, hogy raébreszt: az
a valsag, amelyet Eurdpaban itt és most érzunk, a legkevésbé sem egyedulallo
torténelmi jelenség. A civilizacidk szamos ilyesféle krizisen atmentek mar: ami ma
ujnak és egyedinek tetszik, azzal sokszor szembenéztek a régi magaskulturak. A
strukturalis hasonlésagokat felmutaté komparativ modszer nemcsak legitim, de az
egyedul relevans megkozelités.[13] Ha a Spengler-féle kultiurmorfoldgiat kdvetve

elfogadjuk, hogy a kulonbo6z6 civilizaciok ugyanazokon a fejlddési fazisokon mennek
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at, lehetéségunk nyilik sajat jovénk bizonyos foku prognosztizalasara: jollehet a
konkrét események nagyon kulonbdzdek, jelentésuk, a mogottuk rejlé morfoldgiai

dinamika ugyanaz.

Kultdrmorfolégiai néz8pontbdl a
strukturalis analégiak nem esetlegesek

vulgaris-popularis
d POP vagy anekdotaszer(ek: a konkrét

tortenetiras egyedi eseteket tanulmanyoz6
torténész szamara a meghatarozo

Osszeflggések a szerkezeti 6sszehasonlitas soran rajzolédnak ki. Valédi torténeti
reflexié egyszeriien elképzelhetetlen a médszer nélkil - allitja Engels. Am az
analégianak tobbnyire a torténetiras mostohagyerekének halatlan szerepe jut: a
professzionalissal szembeallitott, vulgaris-popularis torténetiras kétes értékd
modszerének tartjak. Az altalanos vélekedés szerint figyelmen kivul hagyja a torténeti
kontextust, olyasmiket vett 6ssze, amik csak a felUletes szemlélé szamara hasonldak:
az almat a kortével, ezért a kdvetkeztetések megalapozatlanok.[14] A valdsag ezzel
szemben az - érvel Engels, hiven kdvetve Spengler A Nyugat alkonyaban alkalmazott
distinkciojat -, hogy a torténeti komparatisztika a matematika anorganikus és a
térténelem organikus logikaja kdzotti kulonbségtételen nyugszik, s igy a mult korrekt
és arnyalt megkdzelitésének egyik f6 forrasa. A megfelel6en alkalmazott analégiak
nem elszigetelt, pontszer( eseményeket hasonlitanak 6ssze, hanem strukturalis
parhuzamokat vonnak, amelyek képessé tesznek bennunket bizonyos foku
anticipaciora, arra, hogy a térténelemben mikodd megvaltozhatatlan

térvényszerldségekre alapozva prognosztizaljunk.

Engels valojaban nem torténészként, hanem térténetfilozéfusként jar el; térténelmi
torvényekrol beszél, amelyek szigoruan szaktorténészi néz6pontbdl nem
igazolhatoak, mert metahistoriai perspektivat feltételeznek.[15] Az alapvetd
orientacios pontokat Vico, Hegel és Goethe, s mindenekel8tt Spengler, a nagy el6d
jelentik a szamara. Kényvével a kései romai koztarsasag és az Europai Unidé mostani
helyzete kozotti analdgiakra mutat - ezek segitségével akar ravilagitani a jelenlegi

helyzet lehetséges kifutasaira. Mddszere bevallottan kulturmorfolégiai jelleg:
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|ényege a kulcsfontossagu torténeti pillanatok egymas mellé helyezése. Reménye

szerint igy a jelen Uj perspektivaba kerul: lehetségessé valik az el6ttink allé
alternativak felmutatasa.[16]

Barcsay Jené: Sarga templom kereszttel, hung-art.hu

A civilizacidk dsszehasonlito vizsgalata nem tekinthetd teljességgel elavult és illegitim
megkozelitésnek. Kétségkival sikamlos terep, am djra és Ujra ralépnek az egymast
kdvetd generacidk kutatdi. Arnold Toynbee-t6l Samuel P. Huntingtonig. A civilizacios
komparatisztika szemszogébdl a birodalom-problematika nemigen kikerulheté: a
régebbi civilizacidk torténetét tanulmanyozva szabalyszerlségnek, ismétl6dd
mintazatnak tlnik, hogy a civilizacié egy bizonyos ponton egykdzpontu politikai

keretté, birodalomma valik, amely igy vagy ugy, de magaba olvasztja az addig

http://ligetmuhely.com/liget/gorog-vagy-romai-ut/

46



GOROG VAGY ROMAI UT? | LIGET Mdihely 2017

fuggetlen kisebb politikai entitasokat: ,A civilizaciok fennmaradnak, és kdzben
fejlddnek. Dinamikusak; felemelkednek, és elsullyednek; 6sszeolvadnak és szétvalnak;
és amint minden térténészhallgato tudja, el is tlnnek, betemeti ket az idd pora.
Fejl6désuk szakaszai kulonféleképpen hatarozhatdk meg. Quigley szerint a civilizaciok
hét stadiumon haladnak keresztul: a keveredés, a vajudas, a terjeszkedés, a
konfliktusok, az egyetemes birodalom, a hanyatlas és az invazi6 koran. Melko
egyetlen valtozasi modellt vazol fel, melynek fazisai: a kikristalyosodott feudalis
rendszer, majd az atmeneti feudalis rendszer, ezt koveti a kikristalyosodott allami
rendszer, aztan az atmeneti allami rendszer kdvetkezik, végul a kikristalyosodott
birodalmi rendszer. Toynbee szerint a civilizacié a kihivasokra val6 reagalasként alakul
ki, aztan ndvekedési szakaszon megy at, amelynek egyik fontos eleme, hogy egy
kreativ kisebbség ellenérzést gyakorol kdrnyezete felett. E fazist a problémak
id6szaka koveti, majd az egyetemes allam kialakulasa, végul a széthullas. Lényegi
kulonbségeik ellenére mindezek az elméletek ugy tekintik a civilizaciokat, hogy azok
egy zavaros idészakon vagy konfliktusokon athaladva egyetemes allamma

szervez6dnek, majd hanyatlani kezdenek, és végul széthullnak."[17]

Kérdés, hogy a kései modernitas globalis
) kapitalizmusanak kérilményei kozott is
posztmodern birodalom bekovetkezik-e ez a fejlemény. Immanuel
Wallerstein az 1970-es években még ugy
vélekedett, hogy a modern kapitalista vilaggazdasagi rendszer strukturaja alapvetéen
kalénbdzik a premodern, politikailag centralizalt birodalmakétél, a modernitas e
tekintetben felllirta a régi civilizacidos mintazatot. Az 1980-as évektél kibontakozé
globalis kapitalizmus fejleményei azonban nem tamasztottak ala vélekedését.
Eppenséggel az addig dominans nemzetallami politikai forma valt avitt4, s Ugy tdint,
valamiféle rugalmas, a kulturalis és regionalis kilédnbségeket kezelni tudo
posztmodern birodalom sokkal inkabb megfelel a vilagot behal6z6 gazdasag
kdvetelményeinek, mint a merev, hatarok moégé zark6z6, homogenizald nemzetallam.
A kilencvenes évektdl - az egyébként is régtél birodalomként emlegetett Amerikai
Egyesiilt Allamok mellett - a dinamikusan b&viilé Eurépai Unié egyre gyakrabban

tdnik fel posztmodern birodalomként. David Engels tehat korantsem all egyedul
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koncepciodjaval, hogy az EU legalabbis potencialis birodalom. Mar az ezredfordulon, a
bdvités éveiben felhivtak a figyelmet, hogy az Uni6 nyugat-eurdpai
centrumallamainak a leendd tagokkal szembeni attitlidjében és nyelvhasznalataban a

birodalmakra jellemzd formakat lehet megfigyelni.

Egy birodalomnak egyébként nem kell foltétlentl monarchianak lennie - mondja
Engels. Lehet oligarchikus vagy éppen demokrata vezetés( impérium. Az Augustus-
féle principatus éppen azért lehetett sikeres, mert a harom format vegyitette. A
birodalom attol birodalom, hogy kuldnb6z6 multu és kulturaju, addig fuggetlen
teruleteket képes politikai egységbe fogni, érvényesiteni tudja akaratat a perifériakon
is. Nagyfoku adminisztrativ rugalmassag jellemzi, de képes atfogo politikai kontrollra
és a birodalmi gazdasag ellendrzésére, viszonylag zart dontéshozd réteggel
rendelkezik, amelybe azért bejarasa van a helyi politikai eliteknek is - feltéve, hogy

lojalisak a centrumhoz.
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Barcsay Jend: Titokzatos figura, hung-art.hu

Kérnyezetével szemben hatarozott fels6bbségtudattal rendelkezik. Ennek alapja a
birodalmi civilizacié szomszédaival szembeni folénye és a polgarainak biztositott
magasabb életszinvonal, amely annak ellenére |étezik, hogy a centrum és a periféria

kdzott ebben a tekintetben komoly kuldnbségek mutatkoznak. Fontos jellemzdje a
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birodalomnak az expanzids jelleg. Ennek nem feltétlentl kell katonai héditasban
megnyilvanulnia: elképzelhet6 dnkéntes csatlakozas is. Az EU esetében ez a
dominans; a kézhiedelemmel ellentétben a Rbmai Birodalom expanzidja sem

kizarélag héditd haborukkal tortént, bar a dominans forma kétségkivul ez volt.[18]

Am az Eurdpai Uni6 szégyenl8s birodalom, amely nem akarja vallalni sajat multjat:
marpedig e nélkdl nem lehetséges sikeres birodalomépités. Ez all annak az europai
identitas-valsagnak a hatterében, ami dinamikajat és strukturalis jegyeit tekintve a
kései romai kdztarsasag identitas-krizisének jelenkori megfelel§je. Engels erdsen
konzervativ fogantatasu koncepcidjaban 6tvoz8dik az eurdpai identitas problémaja, a
birodalmi narrativa és a civilizaciék haborujanak motivuma, valamint a globalizacio
kritikaja. Mindezek erdsen kevert gondolati épitményt eredményeznek, amelyben
konzervativ, republikanus és baloldali elemek egyarant helyet kapnak. A k6z6s nevezd
az éles liberalizmus-ellenesség. Ebben is kdveti Spenglert és az elsd vildaghaboru utani
német konzervativ forradalom szerzdit: a liberalizmus mar az § szamukra is elsé

szamu ellenségnek szamitott.

Engels globalizaciokritikaja nem teljes

. R o elutasitas. A globalizacié olyan folyamat,
a globalis bazar pultjain amely erodalja a lokalis és nemzeti
identitasokat. Az organikus, szilard kultdrak
fragmentalodasat eredményezi, a kulénb6z6 kulturalis tormelékekbdl konzumalapu
hibridkulturat kreal; ebben a tradiciok nem dnértékik miatt, hanem a globalis bazar
pultjain megjelend egzotikumukkal generalt piaci kereslet miatt érdekesek. Ez - az
dsszehasonlito kulturmorfologia szemszdgébdl - sem csak korunkat jellemzi. Engels
kiemeli, hogy a globalizacié az antik rémai civilizacio torténetének is része volt, s
ugyanugy identitasvalsaghoz vezetett, mint napjainkban. Amikor Rbma meghadditotta
a Foldkozi-tenger medencéjét, a folemelked6 birodalomban a kilénb6z8 6nalld
kulturalis tradiciok helyébe ugyancsak hibrid kultura l1épett. A hoditdé Roma kulturaja
alulmaradt a gorog és keleti elemeket dsszeolvasztd hellenisztikus vilagkulturaval

szemben, s a Sullahoz hasonlé konzervativ reformerek ezt felismerve kisérelték meg
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revitalizalni a tradicionalis rémai kulturat, kevés sikerrel. Hosszabb tdvon Roma a
Foldkozi-tenger nyugati medencéjében ugyanolyan kozmopolita vilagvaros lett, mint

keleten Alexandria - vonja le a spengleri varoskritikara hajazé konkluziot.

Ugyanakkor David Engels az eurdpai identitas szolgalataba allitando erének latja a
globalizacioét: a politikai korrektség akadalyozza annak belatasat, hogy a folyamat az
europai civilizacié belsd dinamikajabol fakad - az Eurépan kivuli vilag a globalizacios
folyamatot nem is a multikulturalizmus diadalutjaként, hanem kulturalis
imperializmusként éli meg. Eurdpa birodalmi-kolonializalé multja is része az eurdpai
identitasnak; nem lehet ugy tenni, mintha ez pusztan megtagadando¢ eltévelyedés lett
volna. A globalizaciét Europanak meg kell lovagolnia: ez nagyon is 0sszefér az eurdpai

identitassal, hiszen a gydkerek az eurdpai torténelembe nyulnak.

Engels kérdése: vajon az Eurdpai Uniod képes lesz-e - a kései romai kdztarsasaghoz
hasonldéan - megtalalni a krizisbdl kivezetd utat, vagyis az egyetlen adekvat politikai
format megtalalva birodalomma alakulni? Ahhoz, hogy a romai torténelem ehhez
fogddzdkat szolgaltasson, eleve fol kell tételezntnk az akkori és mostani krizis
morfologiai azonossagat. Mindkét esetben identitasvalsaggal kellett szembenéznie az
adott civilizacidbnak. Az Eurépai Unid - hasonléan szamos multbeli eurdpai politikai
formahoz - képtelen megalapozni az organikus eurdpai azonossagtudatot. Valdban
él6 identitas ugyanis mer6ben mesterséges és kulsédleges médon, pusztan racionalis

konstrukcioként - ahogyan azt az EU politikai elitje gondolja - nem muikodhet.
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Barcsay Jené: Gyar, hung-art.hu

Csak egymasra rétegz6dott multbeli tapasztalatok dinamikus dsszességeként; csak
igy tudja betdlteni konfliktuskezel§, kompenzald, problémaértelmezd, orientald, a
kulturat atlelkesité funkcidjat, amely a tagok szamara lehetségessé teszi a kozosség
céljaival - nemcsak értelmi, hanem érzelmi - azonosulast. Az identitds nem csupan
kdzdsen elfogadott értékek mechanikus 6sszegz6dése, hanem organikus egész,
amelynek egyedisége alkotdrészeinek sajatos és megismételhetetlen
konstellacidjabol fakad.[19]

Az eurdpai mult egészét kell hat vallalni: a heroizmus, a nagyszer( tettek, a kivételes
kulturalis teljesitmények, almok és vagyak is az identitas elemei, ahogy a blnok,

Orultségek és gonosztettek. Eurdpa olyan egyszeri kulturalis vallalkozas, amelynek
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specifikuma és egyedisége multjanak egészébdl fakad. Igazi eurdpai az lehet, aki ezt
egészében elfogadja, s nem utasitja el a szembesulést az ellentmondasos multtal. A
nacionalizmust, imperializmust és kolonializmust nem lehet moralis nagytakaritas
soran kitdrdlni az eurdpai emlékezetbdl. Létezik ugyanis eur6pai mazochizmus; ennek
jellegzetes terméke a bocsanatkérés kultdrdja, amely a keresztes haboruktol a
gyarmatositasig mindenért exkuzalja magat Eurépa nevében.[20] A kollektiv mult
Onbecsmérlésének ritualéja Engels szerint anakronisztikus és sterilizalja az eurépai
emlékezetet. Marpedig e nélkdl nem lehetséges kdzos eurdpai identitas: annak
megalapozasahoz nem elég a barkacsolt eurépai kormanyzat és a rengeteg

moralizald altalanos formula.

Aligha kell bizonygatni, hogy David
Engels konzervativ perspektivabdl latja
a kétféle identitas kuzdelme , . , o

az identitast. Szerinte kétféle létezik: a

tradicionalis, ami 6roklott, generaciorol
generaciora atadott, evolutiv mdédon valtozo, organikus, illetve a valasztott, ami
racionalis, gyokértelen, mechanisztikus és mQvi. A késd romai kdztarsasag és a
jelenkori Eurépa ebben a vonatkozasban parhuzamba allithato: napjainkban a kétféle
identitas kuzdelme zajlik. S mindkét valsag a birodalomépités kdzegében jelentkezik:
kisebb, 6nallé politikai egységek kertlnek be a nagyobb, atfogd, sok kozosséget és

azok sajatos kulturalis identitasat egységbe foglald birodalmi konglomeratumba.

Az antikvitas identitas-valsaga - érvel Engels - elsd izben a Nagy Sandor-féle
birodalmi kisérlet id8szakaban figyelheté meg. A gorog-rémai uralkodo elit szamara
probléma az egyuttmUkodeés a keleti elitekkel: mikdddképes birodalom ugyanis nem
lehetett az  kooptalasuk nélkul. Enhez viszont Ujra kellett értelmezni a hagyomanyos
polisz-identitast, amely a gordg és a barbar kategoridinak etnikai és kulturalis
szembeallitasara épult. Az Uj, kozmopolita identitasbdl ki kellett hagyni az etnikai
komponenst: a hellén nyelv elsajatitasa és a hellén kultdra mintainak interiorizalasa
révén egy barbar is magaéva tehette az Uj kozmopolita identitast. Késébb a
rédmaiaknak - akik kdzben maguk is atvették a gordg kulturat - sikeres
birodalomépitési kisérletik soran hasonlé kozmopolita identitasra kellett cserélnitik a

maguk tradicionalis, paraszti gyoker(, varosallami patriotizmusra alapozott
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identitasat. Az Uj identitas-konstrukcidban egymasba olvadt a civis Romanus és a
homo Graecus - ennek eszkdze volt a meghdditott tertleteken rugalmasan és
kreativan alkalmazott rémai szévetségi politika és az adoptalt gérog kultura.[21]
Manapsag nagyon hasonlé folyamat megy végbe: az atmenet korat éljuk a
tradicionalisbol a racionalis identitasba. Ez azért probléma, mert a polgar képtelen
érzelmileg azonosulni egy mQvi és gyokértelen, elvont erkdlcsi és politikai

maximakban fogalmazott identitassal. Ez a jelenkori eurdpai dilemma lényege.

Barcsay Jen6: Monumentalis tajkép, hung-art.hu
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Avallds - amely a konzervativ Engelsnél ugyanugy a legfontosabb
tarsadalomintegralo tényezd, a kulturalis kohézib garanciaja, mint Spenglernél -
legitimacids ereje meginog, helyébe a gazdagon burjanzé pszeudo-valldsossag
kilénbdz6 formai lépnek, bizonyitva, hogy a szekularizacio a legkevésbé sem a Kant-
féle vilagpolgari racionalitas szamara egyengeti az utat. A hétkdznapi élet egyre
veszélyesebbé, kiszamithatatlanabbg, bizonytalanabba valik: a szabadsagjogok mind
kevésbé fontosak a hétkdznapi embernek: minden tovabbi nélkul hajlandé elcserélni
a rendért és a biztonsagért, s mindinkabb szimpatizal az ezt igérd, nyiltan
demokraciaellenes politikai erékkel, ha a korrupt demokratikus rendszer

felszamolasat igérik.

Engels konzervativ kritikajanak célkeresztjében a multikulturalizmus, a politikai
korrektség és a massaggal szembeni tolerancia kultusza all. Az Eurdpai Uniot iranyitéd
technokrata politikai elitek - tévesen - ugy vélik, hogy ezek az értéksemleges allam
koncepcidjaval tarsitva megalapozhatjak egy teljességgel racionalis, mQvi -
Spenglerrel szdlva - anorganikus, a torténelem valdsagatdl megtisztitott steril
identitast, amely az egységes Eurdpat elszakitja sajat multjatél. E mogott egy

« 7.7

hdzodik meg.

A koncepcio dnveszélyessége kitlinik - fejtegeti
Engels -, ha a bevandorlas-problematikat
kulturalis semlegesség L ) o , o
vizsgaljuk.[22] EurOpa azért képtelen integralni
a bevandorlokat, mert - megtagadvan sajat
kulturalis gyokereit - nem képes felmutatni olyan integraciés modellt, amelyhez a
jovevények asszimilalédhatnanak. A bevandorlasi statisztikakra hivatkozva irja, hogy
az idegennel szembeni tolerancia - 6nmagaban véve egyébként helyes elve - a
politikai korrektséggel és az allam kulturalis semlegességének maximajaval paradox
kdvetkezményekhez vezet. Mivel nem képesek olyan kulturalis mintazatot felkinalni,
amely vonzo alternativat jelenthetne a kildnb6z6 diaszpdérak anyaorszagbdl hozott
kulturajaval szemben, a befogadd eurdpai tarsadalmak egymassal kommunikalni
nem tudd és nem is igen akaro kulturdlis enklavék mozaikjava esnek szét, viszonyukat

nem a tolerancia, hanem vallasi alapu fundamentalizmmusokban megnyilvanuld és
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id6rél idére erbszakba futd intolerancia jellemzi. Mindez tavolrol sem Uj jelenség,
hasonl6 problémakkal kellett szembestulnie a hellenisztikus vilagnak és a kései
kdztarsasag Romajanak: az antik Alexandria etnikai-kulturalis konfliktusokbdl
kirobband utcai zavargasai jelleglket és okaikat illetéen nemigen kulonboztek a
parizsi kulvarosokat id6rdl idére elontd er6szakhullamoktdl. Itt is, ott is egy hibrid és
globalis nagyvarosi kultdra integracios képtelensége mutatkozik meg - egy birodalmi

civilizacio folemelkedésének adott periodusaban térvényszerd modon.

A demokracia ma Eurdpaban ugyanugy valsagban van, akarcsak az antik Robmaban. A
térténelemi analdgia nemcsak a valsag szimptomaiban, hanem lehetséges
megoldasaban is érvényes - vélekedik Engels. Az antik Rdbmaban a poliszdemokracia
intézményei Uresedtek ki, napjainkban a modern képviseleti demokracia. Az antik
valtozat timokratikus volt, vagyis a nagyon bonyolult rémai valasztasi rendszerben
vagyoni kategériakba osztottak a polgarokat; volt aktiv és passziv szavazati jog,
haromféle népgydlés; ma altalanos a szavazati jog, de a morfoldgiai dinamika
ugyanaz. A valasztott képvisel6ket a tényleges dontéshozatalban ott is, itt is hattérbe
szoritja a technokrata burokratikus apparatus - az antik Rdmaban ez felszabaditott és
tényleges rabszolgakbdl allt, manapsag kulonféle szakértdi csoportokbdl -, a polgarok
szamara atlathatatlan és kiismerhetetlen a politikai intézményrendszer. A
kdvetkezmények is hasonldak: tdvolmaradas a valasztasoktdl, valasztasi faradtsag,
demagog és nyilvanvaldan teljesithetetlen kampanyigéretek, a szavazatok
megvasarlasa. Ez utébbi tipikus mddszer volt az antik Rbmaban, de ma sem allunk
messze ettél - mondja Engels, azokra a kdzvéleménykutatasi adatokra hivatkozva,
amelyek szerint példaul Németorszagban a polgarok jelent8s hanyada korantsem

idegenkedne, hogy pénzért szavazzon.[23]
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Barcsay Jen6: Banya, hung-art.hu

A végeredmény is hasonlé: a demokracia mindinkabb homlokzatta valik, amely
mogott oligarchikus érdekcsoportok harcolnak a hatalmi-gazdasagi poziciokért. A
hagyomanyos etikai értékek megkérddjelez6dnek, a csalad felbomlik; a széls6séges
individualizacio kovetkeztében a tarsadalmi szolidaritast felvaltja az anyagi j6létet a

spiritualis-szellemi kiteljesedés elé helyez6 6nmegvaldsitas vagya. Az Eurdpai Unid
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identitasvalsdganak megoldasa Engels szerint olyan konzervativ forradalommal
lehetséges, amelynek mar lathatéak az eljelei. Ez a kései romai kdztarsasag valsagat

lezard Augustus-féle birodalmi kompromisszum mai viszonyokhoz igazitott ismétlése.

Mert miben is allt Octavianus, a kés6bbi Augustus altal kialakitott principatus? A
kiindulas az a felismerés volt, hogy a birodalomma névé Rbmanak atfogd
intézményrendszer-reformra van szuksége, amely egyszerre konzervativ €s
forradalmi. Konzervativ, mert tarsadalompolitikajaval megerdsitette a hagyomanyos
értékvilagot, konszolidalta a tulzott individualizacio folytan megrendult csalad és a
vallas pozicidit, Ujraélesztette a hagyomanyos rémai identitast, ugyanakkor nem esett
a tradicionalista fundamentalizmus tévedésébe, nem hitte, hogy lehetséges egy
multbeli helyzet visszaallitasa. Octavianus Ugy hajtott végre atfogd allamreformot,
hogy az Uj struktiraban az 6 kezében volt a végs6 hatalom; mikdzben megtartotta a
republikanus intézményeket, tényleges jogkdreiktdl megfosztotta azokat. A romai
polgarjog adomanyozasaval, a szovetségi politikaval, a romai jog korultekint6 és
rugalmas alkalmazasaval, a helyi elitek kooptaldsaval elérte az Ujonnan szerzett
terUletek pacifikalasat és betagolasat a kialakulé Imperium Romanum struktarajaba;

hosszu iddre biztositva Roma mint a Foldkdzi-tengert és kornyékeét uralo civilizacios

V4

Mit jelentene egy birodalmi
kompromisszum ma, az Eurdpai Unio
birodalmi kompromisszum ) ) o )
esetében? Az atmenet nyilvanvaléan nem
konkrét részletekben, hanem a valtozas
dinamikajaban analdg Augustus koraval. Nem arrdl van sz6, hogy romai mintara
csaszari uralmat lehetne és kellene bevezetni. A megoldas egy autoriter, valasztasos
legitimacidval rendelkez6, a mindennapi élet valamennyi valsagos teruletére kiterjedd
konzervativ tarsadalmi-politikai reform. A hagyomanyos csalad szerepének
megerGsitése, a keresztény egyhazak tarsadalmi jelenlétének novelése, az aggaszto
demografiai helyzetet orvosl6 csaladpolitika, a konzervativ értékvilag propagalasa,
gyOkértelen értékvildganak - multikulturalizmus, gender-ideolégia, massag-kultusz

etc. - kiszoritasa.
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Az elaggott, Uresen 8rld, formalissa valt demokracia politikai intézményrendszerét kell
gyOkeresen atalakitani. Engels nem titkolja, hogy ennek autoriter berendezkedés lesz
az eredménye. Az univerzalis idealok vezérelte technokrata elitnek ki kell egyeznie a
helyit, a hds-vér valdsagot elényben részesitd, 'foldhoz ragadt’ polgarok tomegeivel. A
demokracia jelenlegi formajaban nemzetallami és unids szinten is paralizalja a
politikai rendszert. Nem vitas, hogy ez az atalakitas ellentétben all az Unié jelenlegi,
hivatalosan deklaralt ertékeivel. Az univerzalis—-demokratikus idealok és az
oligarchikus-technokratikus val6sag kdzotti, egyre mélyulé szakadék az a mindinkabb
elviselhetetlen ar, amelyet az Eurdpai Unio jelenlegi fenntartasért fizetni kell. Az Uj
politikai forma sokféle lehet; de mogotte egyszemélyi hatalomnak kell alini, olyan
képviseldnek, aki a centralizalt, technokrata oligarchiat megzabolazo allam
muUkddtetésére és a valasztoi bizalom elnyerésére egy pszeudo-pluralis, intenziven
manipulalt, a tényleges politikai versenyt kizaré rendszer karizmatikus alakja. Ha
valaki ugy érzi, hogy itt Engels a politolégiai szakirodalomban valasztasos

despotizmusnak nevezett szisztémat irja le, nem jar messze az igazsagtol.[25]

http://ligetmuhely.com/liget/gorog-vagy-romai-ut/

59



GOROG VAGY ROMAI UT? | LIGET Mdihely 2017

Barcsay Jen6é: Dombos tdj, hung-art.hu

Az Uj autoriter birodalmi kormanyzat legfontosabb feladata a kézbiztonsag
helyreallitasa, a lakossag félelemérzetének megszintetése. Sor kerul majd a
véleménynyilvanitas szabadsaganak korlatozasara, de tul nagy sokkot ez vélhetéleg
nem okoz, mert a terrorizmus miatt hozott intézkedések j6 ideje el6készitették a
terepet. Az Uj autoriter civilizacios birodalmi allamban a polgarok részvétele a
rendszeres vélemény-megkérdezésekre, afféle nyilvanos konzultacidkra korlatozédik;
ezeket dsszekotik egy széleskord, a széban forgd probléma kormany altal elképzelt
megoldasat egyedil helyesnek beéllité propagandaval. igy biztosithaté az egyébként

mar el6re elhatarozott dontések tdbbségi igazolasa. Az autoriter kormanyzat ezzel azt
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a benyomast kelti, hogy minden fontos dologban kikéri az emberek véleményét, mert
szamara a legfontosabb szempont alattvaloi beleegyezése, mikdzben a tényleges

dontést maganak tartja fenn.[26]

Az Uj politikai berendezkedés fokozatosan megszabaditja az allamot a demokratikus
fékektdl és kontrollmechanizmusoktol, amelyek cselekvésképtelenségre és bénasagra
karhoztattak. Eredménye a centralizalt, hatékony és technicizalt allamgépezet, amely
sikerrel akadalyozza meg, hogy a valasztok és az elitek beleszéljanak a dontésekbe.
Mivel a mai valsag egyik legszembetlndbb szimptomaja a polgari szabadsagjogok
iranti nagyfokd k6zombaosség, valdszinl, hogy ez a rendszervaltas nem talalkozik tul

nagy ellenallassal.

Amikor Engels a tradicionalis identitas
Ujraélesztését tlzi ki célul, a legkevésbé sem a
katonai karakter( allam S » ,

nemzetallami identitasokra gondol. Ez semmit

sem oldana meg a jelenlegi problémak kozul,
a foldrészt pedig kiszolgaltatna az Eurdpan kivuli hatalmaknak. Eurdpa el6tt két ut all:
az egyik az antik gorogségé - vagyis a széttagolddas és alavetettség egy kulsé
birodalomnak - vagy az antik Rbmaé. Ez utdbbi birodalomhoz vezet. Nincs mas
valasztas. Mindenesetre a felvilagosodas Eurdpaja folott - elavult humanitarius-
kozmopolita univerzalizmusaval egyetemben - meghuzzak a Iélekharangot. Az Uj
birodalmi Eurdpa katonai karakterd allam lesz. Engels itt is hG marad valasztott
mesteréhez: a nyugati civilizacié torténete Spenglernél is a Caesarok koraval ér véget,
a demokracia és a pénz uralma énmagat szamolja fel: a kozmopolita politikusok és
pénzemberek, valamint a gyokértelen értelmiségiek helyébe az er6s emberek és a
katonai kiséretek Iépnek.

A koncepcio legnagyobb hianyossaga, hogy nem derul ki: az organikus, a
valasztdpolgarok érzelmeire rezonald dssz-eurdpai identitasnak mi a kerete. Itt santit
a torténelmi analégia. Az Augustus-féle konzervativ reform a hajdani rémai varos-
kdztarsasag intézményeihez fiz8d6 lojalitasra apellalt; a konzervativ jellegl polisz-
identitas birodalmi méretilvé terjesztése - ez a birodalmi kompromisszum Iényege -

egy korabban létez§, kisebb politikai egységet hasznalt fol a kulturalis-érzelmi
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azonosulas referenciapontjaként. Eurdpa esetében a nemzetallam jéhetne széba. De
itt egymassal rivalizalé nemzetallami identitasok sokasagaval kell szamolnunk, s nem
vildgos, hogy ezekbdl miképpen tudna kindni, vagy ezekre raépulni egy erés érzelmi
toltetd 6ssz-eurdpai identitas. Jobb hijan marad a gyakran hangoztatott szlogen, hogy
Eurdpa a sokféleség egysége, annak kifejtése nélkul, hogy ez mit jelent. Engels érvelés
helyett hosszasan idéz Ortega y Gasset A témegek ldzadasa cimd konyvébdl egy
gondolatmenetet, hogy a kulonb6z8 eurdpai népek véleményeinek, normainak,
vagyainak és elbitéleteinek tartalmat vizsgalva arra jutunk, hogy ezek nem valamiféle
nemzeti lelktletbdl fakadnak, hanem a k6z06s eurdpai kulturkincs részei: a nemzeti

kultdrtartalmak négyodtode nem is nemzeti, hanem eurdpai.[27]

Am ezzel a probléma a legkevésbé sincsen megoldva. Mire gondolunk, amikor a kzos
europai - az iszlam, az indiai, a japan vagy kinai civilizacié kulturalis kincstaratol
egyébként kétségkivul kilonboz6 - kultdrkincset emlegetjuk. Az antik és keresztény
tradicid, vagy a humanizmus emlegetése nem segit. Ezek ugyan kétségkivil rajtuk
hagytak a maguk nyomat az eurdpai nemzeti kultarakon, valtozé formaban és
aranyokban, am dnmagukban csak szikséges, de nem elégséges alapjai egy 6ssz-
eurdpai identitdsnak. Ahhoz olyan erds k6zos torténelmi élményekre és bel6luk
taplalkozé alapitasi mitoszokra volna sztkség, amelyeket Europaban eddig csak a
nemzeti mitoldgiak tudtak felmutatni.
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Barcsay Jend: Modell kép el6tt, hung-art.hu

Erre utal a szlovén AleS Debeljak 2004-ben, amikor Szlovénia - Magyarorszaghoz
hasonldan - az Eurdpai Unio tagja lett, Europa europaiak nélkil beszédes cimet viseld
kdnyvében. Ujdonstilt eurépai polgarként széttekintve, mindenekel6tt az Uniot - a
kdzds intézményrendszer mellett - leginkabb egyben tartani hivatott k6zds eurdpai
identitas problematikussagara hivja fel a figyelmet: ,Az egyesult Eurdpa (...) még
mindig a tarsadalmi elitek és nem a széles populacidk, nem a széles elitek projektje.

Fentrdl lefelé épitkezik, ezért nem tud lehorgonyozni az emberek kdzott. Az eurdpai
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himnusz, a zaszIl6 és az eurd bankjegyek csak egy-egy tégla az eurdpai identitas
mentalis épitményében: ragasztora van szukséguk, kétéanyagra, ahogyan azt a

kdzmegegyezésen alapulo fikcidk vagy a politikai mitoszok altalaban megteremtik. (...)

Ugyanakkor nem tudunk szabadulni az altalanos benyomastdl, hogy az egyes sajatos
kulturalis tradicidk, melyekben ott csordogal Eurdpa egyes etnikai csoportjainak,
régidinak és allamainak az élete, egyszerlen azért akadalyozzak az egyetértést, mert
valdban eltéréen szemlélik a vilagot. A kulturalis tartalomnak ez a belsd
kildnbdz8sége fékezi az eurdpai eliteket abban, hogy 6sszehozzak a tobbé-kevésbé

egységes €s tobbé-kevésbé altalanosan jellegzetes k6z6s eurdpai torténetet."[28]

Elsd pillantasra is nyilvanvald, hogy a
nyugat-europai és kelet-eurdpai

Okeresen kulonbozé
9y identitas kozott - feltételezve, hogy

tortenelmi élmenyanyag egyaltalan lehetséges altalanossagban
beszélni ezekrdl - nagyon komoly
kulonbségek vannak; gyokeresen kulonb6zd torténelmi éiményanyaghbdl
taplalkoznak. A mélyen euroszkeptikus brit térténész, Tony Judt még az 1990-es
években - egy évtizeddel a kelet-eurdpai bévités elbtt - a kozds Eurdpa jovdjét éppen
azért itéli meg borulatdéan, mert a kontinens két felének mar addig is sok mindenben
kildnb6z6 torténelmi tapasztalatai a masodik vilaghaboru utan szétvaltak. Az Eurépai
Uniot - Engelshez hasonldéan - 6 is a kozmopolita racionalizmus elit-projektjének
tartja, amely a 18. szazadi felvilagosult abszolutizmus egyenes agi leszarmazottja; ez
vonzd a mlvelt értelmiség szamara, de tavoli és érthetetlen a helyi tarsadalmak

kozembereinek.[29]

Az utébbi évtized bebizonyitotta, hogy a kritika nem allja meg a helyét: az Uni6 a
kelet-eurdpai tarsadalmak kdzembereinek a kulféldi munkavallalas, a
mozgasszabadsag nagyon is konkrét, korabban ismeretlen lehet8ségét testesiti meg:
tavolrdl sem elvont ideal. Igaz, a kelet-eurdopaiak tomeges megjelenése folkelti a

a kozos eurdpai identitast, hanem ismét a mi és Sk torténelmileg és kulturalisan

begyOkerezett kontraszt-identitasat erdsiti.
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Hogy valaki mennyire tartja vonzénak a David Engels altal elkertulhetetlen birodalmi
Eurdpat, politikai értékvalasztas dolga. Egy konzervativ alighanem hajlik arra, hogy
rokonszenvezzen szdmos elemével, egy liberalis elborzad téle. Am nehezen
megkerulhetd a kérdés: vajon a belga torténész javaslata nem olyan orvossag-e,
amely rosszabb, mint a gydgyitani kivant betegség. A birodalmi kormanyzat miért
kevésbé alsagos? Nem olyasféle berendezkedésekrél van sz6, amelyet Engels az i. e.
1. évszazad koztarsasagi Rdmajaradl irva republikanizmussal diszitett dirigizmusként

jellemez?[30]

Barcsay Jen®: Szentendrei taj, hung-art.hu

Az Eurdpai Unio jelenlegi politikai formaja hazugsagra épul - fejtegeti Engels -, a
demokratikus homlokzat technokrata valdsagot takar; a demokratikus kulisszak

mOogott a szalakat oligarchidk mozgatjak, mikdzben a politikai szinpadon agalok
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hatalom nélkuli marionett-figurak. Még ha egyet is értink a diagnodzissal, észre kell
vennunk, hogy a javasolt berendezkedés politikai élethazugsagon nyugszik: az
egyetlen lehetséges megoldasként bemutatott birodalmi kompromisszum egy
alsagos helyzet folcserélése egy masikkal - ami egyébként ismer6s a kelet-
europaiaknak. A kalénbség annyi, hogy a kulisszakat részben atépitik vagy
kicserél6dik az oligarchia, amely ez esetben is csupan kulissza, hiszen a szalak a
hatalom tényleges birtokosa, az er6s ember erés markaban futnak dssze. Az elképzelt
Uj rend a felszinen ugyanugy demokratikusnak mutatja magat, mint a régi: nagyon is
adnia kell a demokracia latszatara, ugyelnie kell, hogy ugy tegyen, mintha érdekelné
az emberek véleménye. Hatalmat legitimként akkor tudja feltintetni, ha ragaszkodik a
nép altali felhatalmazas fikcidjahoz. Kénytelen tehat eljatszani a demokracia
szinjatékat. Az Uj rezsim ndévuma ideoldgiai: a keményen ostorozott multikulturalis,
univerzalista és ultraliberalis vilagképet allamilag oktrojalt konzervativ értékrend
valtja fél. Az er6s embert semmi sem tartja vissza, hogy a hatalmi masinériat
hatalomtechnikai instrumentumként mikddtesse. Valédi intézményes garancia
nincsen. Vajon mi akadalyozza meg, hogy ne ugyanaz legyen a folytatas, mint a
hajdani Rbmaban, ahol az Augustus-féle megoldas atmenetinek bizonyult; a
szisztéma jozan és mértéktartd megteremtdjét olyan csaszarok kovették, mint Nérd
és Caligula, a principatus Janus-arcu berendezkedését pedig a katonacsaszarok
uralma, majd a dominatus rendszere valtotta fel, kdzéppontjaban a csaszar
istenségeknek kijarotiszteletével? Ha pedig igy all a helyzet, nem marad mas, mint a
bizni a josagos vezet6ben. Nem tul sok - ez bizony a jobbagynépek politikai

filozofiaja.

A szerzb az MTA BTK Filozéfiai Intézetének tudomanyos fémunkatarsa.

Az irds egy konferencia-el6adas (2017. szeptember 8., Argumentor Mihely, Nagyvarad) jelentésen bévitett
valtozata.
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