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Osszefoglalas Az aranysakéal Ganis aureus L., 1758) 3shonos, Vords Konyves ragadozo fajunk,
amely a XX. szazad utols6 évtizedében Ujra megeeleip hazankban. Egy kozepestesiplalék és
éléhely valasztasaban is generalista, a hazai kdzéldség csucsragadozonak szamitd faj megjelené-
se mindenképpen fontos valtozasok kivaltdja lekedrintett tarsulasokban. A aranysakal megtelepe-
désének tényét ma mar mindenki elfogadja, jelenf#@mos megfigyelés és a tdmegtajékoztatasban
(RTL Klub: Hiradd, Fokusz, Reggeli Beszélgetés; Madyamzet, Népszabadsag) is megjelent hir-
adas tamasztja ala. Ugyanakkor, Uj bizonyité példérgyijtése, azaz a megtelepedés és igy az (j
eléfordulési tertlet bizonyitasa nem tortént meg. &ztianyossagot poétoltuk azzal, hogy vizualis
megfigyelések, kozvetett jelek — hang, hullatéladaszaton teritékre kerilt egyedek tetemének, tro-
feajanak — gerezna vagy koponya — vagy a tefitédészilt egyértelih fényképek alapjan megkezd-
tik az 0j bizonyitdé példanyok szambavételét éshkdlyeik 10x10 kilométeres UTM kddjainak meg-
példany egyértelthazonositasat sikerilt elvégezni. A vizsgalt egkbda himek, éstények, juve-
nilis és adult példanyok is voltak, amelyek egysete egyértelien a szaporodd allomanyok jelenlét-
ét bizonyitjak. Vizualis megfigyelésekkel, és kdmtejelek alapjan, két teriileten tudtuk bizonyitan
az aranysakal folyamatos jelenlétét. A bizonyittil@éyok terlleti elhelyezkedése és a vizualis meg-
figyelések egyben alatamasztotték a faj aktudlesjedésésl korabban kdzvetett felmérések — kérd
ives felmérés és orszagos teriték adatok elemigam— publikalt eredményeinket.

Kulcsszavak: sakal, elterjedés, bizonyité példanyok.

Bevezetés

A XX. szdzad masodik felére az aranysakal are&allkkan-félszigetre, etsorban Bul-
garia teriletére szorult vissza, de a teriték-sztetesi adatok itt is rohamosan cstkkentek.
Ezért 1962-ben itt védetté is nyilvanitottake(@ETER & SPASSOV 1993). A védelem ko-
vetkezményeként egyedszama jedemidvekedésnek indult @ & BLEHO 1995).

A faj az 1970-es évek elefétkezdve észreveh&n terjeszkedni kezdett Bulgaridban
északi és nyugati irAnyban. Ehhezéstwban a Duna és mas folyok volgyeit hasznalta és
csak kevés példany vandorolt a hegyekbe. A nyokvavek elejére mar szinte egész Bul-
gariat benépesitette. Csak a magasabbarb f&&kwa nyugati teriileteken nem talaltak példa-
nyokat. Ebben az iidzakban az éves teriték mar meghaladta az ezenyélanajd 1983-
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tél évente 4000-5000 aranysakalt ejtettek el. Mavehadallomanyt és a haziallatokat egyre
nagyobb mértékben veszélyeztette az aranysaké&)métl 1984-ben megsziintettéle,S
sov 1989, EMETER & SPASSOV1993).

Az aranysakal északnyugati iranyd eurdpai terjed@sé DEMETER & SPASSOV(1993)
adatai is mutattak. A kilencvenes években egyré Kilzép-eurdpai orszagbol publikaltak
Ujboli vagy sokasodd megfigyeléseket. I[gR¥STUFEK és munkatarsai (1997) a balkani ré-
gi6 adatait dolgoztak fel, IKs (2000) az egyre gyakoribb romaniai és az alkalréatiler-
délyi ebfordulasokra hivta fel a figyelmet.BdL & BLEHO (1995), illetve HELL & RAJSKY
(2000) a szlovéakiai, ZHENKO & VOLOKH (2000) dél-ukrajnai, RNHARD (2000) bran-
denburgi megfigyeléseér szamolt be.

Az Eurdpai Embs Atlasz (MTCHELL-JONES et al. 1999) adatai alapjan allando fajnak a
Kaukazus, Gorogorszag, Bulgaria, Albania és azaddenger keleti partjai mentén tekint-
hets. Maceddniabdl a hatvanas években kiirtottdk, deyalcvanas évtized végén Ujbol
megjelent. Terjed Szerbiaban, kéborlo példanycénjeék meg Magyarorszagon, Szlovéni-
aban, Eszakkelet-Olaszorszagban és Ausztridbarvelex boz6tos, bokros, nadas teriile-
teket. Allando populécioi csak olyan teriiletekemnak, ahol a farkas nincs jelen. A ko-
rdbban tapasztalt jeldist allomanycsdkkenés utan bekodvetkezett Ujboli dégét a farkas
visszaszorulasaval is magyarazzaRYKTUFEK et al. 1997)

Az aranysakal Voros Konyves fajunkARONCzAY 1989), amely sokaig sem a vadasz-
hat6, sem a védett fajok listdjdn nem szerepelid @97 és 1999 kozott egész évben,
2000-8l, pedig a junius 15. és februar 28. kdzotti idémybadaszhato.

Az 1940 és 1990 kozott eltelt 50 év alatt hazanlééén nem talédltak szaporodo part,
csupan néhany koborld him példanyt ejtettek el alavgnas években @EMETER 1984),
ezért az aranysakalt kipusztultnak nyilvanitottakzel, valamint areaperemi helyzetiinkkel
indokoltak a faj felvételét a Voros Kényvbe.

Nem sokkal a Voros Kényv megjelenése utan, a karébék idsben és térben rend-
szertelen éfordulasait kdveien — melyek forrasai a Balkanon talalhaté alloményaltak
(DEMETER & SPASSOvV 1993) —, az aranysakal Ujbdl megtelepedett Maggaédg déli ha-
tarvidékén. Baranya, Bacs-Kiskun és Somogy megyietein szaporodd, névekés ter-
jeszked populéciot alkot. Az etsészlelések még 1991/92itszarmaznak. Azota jelenlét-
Uk a térségben folyamatos, és az orszag egyrehilgbisl szamolnak be Ujabb megfigye-
Iéseksl (HELTAI et al. 2000, BNSzKI & HELTAI 2002, HELTAI 2002). A hivatalos vada-
szati statisztikdkban megjeleneritékadatok rohamosan ndvekedtek. 1997 6ta gg6de
lelévését jelentették hivatalosan. 1997-ben az tar@t€k 11, 2002-ben mar 80 példany volt
(CsAnyI 1999, 2000, 2001, 2002).

A hazai elterjedési terliletet vadaszati statiskti@ ANyl 1999, 2000, 2001, 2002) és a
vadgazdalkodasi egységek korében végzettdkéed felmérések (ELTAl et al. 2000,
LANSZKI & HELTAI 2002, HELTAI 2002) alapjan ismerjuk. Nem tértént meg ugyanalekor
bizonyité példanyok begjtése az elterjedési terilétr Munkank alapvet célja az volt,
hogy bizonyité példanyok gjtésével és terepi megfigyelésekkel tAmasszuk aldrault
évek nagylépték de kozvetett — postai kdives felmérésen és vadaszati statisztikdkon
alapulé — adatgijtésének eredményeit.
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Moédszerek

1999 és 2003 kozott gjottik a vadaszatokon teritékre keriilt egyededntét, a vada-
szok altal készitett teriték felvételeket, kikésttigereznakat és koponyakat. Az egész te-
temeket, gereznakat és fényképeket&kiisndabélyegek (1. abra) és az aranysakal talppar-
naja (2. bra) alapjan hataroztuk me@nNRTER & SPASSOV1993).

1. abra. Sakal tetemek.
Figure 1. Jackal's carcasses.

2. dbra. Sakal talpparna.
Figure 2. Jackal's foot.
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Az aranysakal bundéaja voroses és sargasbarna, &&#én szirkés, feketés arnyalat.
Fule kul$ fellletét a rokaval ellentétbefir§ vorossarga sz boritja. Az ivarérett egyede-
ken a véllak mogott egy fehér, iv alaku csik vagivany nyalab hizédik a testre §ide-
TER & SPASSOv 1993). A kulcscsont tajékan elmosodott harantyisaeavok talalhatok
(EHIK 1929, DEMETER & SPASSOV1993). Farka kézepesen lompos, a rokéaénal (3530 ¢
révidebb, csupan 20-30 cm hosszu. A hatrdl indelyészen a farok hegyéig szabalytalan
fekete savot lathatunk gL & RAISKY 2000). Testhossza a rokaéval kdzel azonos, 65-105
cm. Marmagassaga, ami 45-50 cm, a rokanal (40 agyabb (RICHHOLF 1983). A labai
a rokaénal hosszabbak. Jellegzetes bélyege a mafppaugyanis a két kdzépsjj ujjpar-
nai mind a négy mancson részlegesen 6¢se(DEMETER & SPASSOV1993).

A koponya bélyegek esetében szintéeMBTER & SPASSOV (1993), valamint HLL &
BLEHO (1995) leirasat vettiik figyelembe (3. abra). Aargisakal koponyéja valamivel na-
gyobb, szélesebb és masszivabb is, mint a rok&épbnya orr része a jaromivelél— a
kilss oldalon mérve — a rékanal sokkal hosszabb és kgskb €27 mm), az aranysakal-
nal rovidebb és szélesebb (29 mm <). A szemfotitiilvany hatsé széle a roka esetében
nagyjabdl egyenes szdget zar be a koponya hossiyéngl, mesleges arra, viszont az
aranysakalnal ferdénd&khajlik. Az aranysakal szemfogai nem hosszabbait anrokaé,
azonban alapjuknal mindig 8 mm-nél szélesebbekaér keskenyebb; az utolsézdpfog
hossza az aranysakalnal tobb mint 16 mm, mig anddlez kevesebb 15 mm-nél. Az allka-
pocs form4jaban is van kilonbség: az aranysakalhaltsé nyllvany ételjes, sokkal ma-
gasabb és hatrébb nyulik, mint a rokanal, a foliéé nydlvannyal vagy egyvonalban van,
vagy tovabbnyulik rajta. A rékanal a félsiyalvany hatrébb nyulik, mint az alsé. Az alsé
allkapocs (mandibula) az aranysakalnal ivelt, eaéstk fellletre helyezett Kizott tréfea
ellentétben a rékaéval ,billeg”.

3. dbra.Sakal (bal oldalon) és réka (jobb oldalon) koponya
Figure 3.Jackal’s skull (on the left) and fox's skull (dretright).
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Vizualis megfigyelési adatokat csak jelen cikk g#@l szerepeltettiink, mivel més
ember kdzvetlen megfigyeléseit nem all médunkbagithérdemben ellerdrizni.

Hasonl6 modon jartunk el a kdzvetett jelek, azgellagzetes sakal kdrus és a szintén
jol azonosithatdé aranysakal hullaték esetében.dflbheség van a faj jelenlétének iga-
zolaséara a labnyom alapjan is, de mivel ebbenethes a tévedés lelisége nagyon nagy,
ezt nem alkalmaztuk.

Minden bizonyité példany, illetve bizonyitotédrdulas esetében megadtuk a legkdze-
lebbi teleplilés nevét és a tertilet 10x10 kilomé&tefeM térkép kodjat is.

A vizualis megfigyelések vizsgalati tertletei

A Kétujfalu kdrzetében (Baranya megye, Ormansag) ieézsgalati helyszin sikvidéki
tertlet. A szantofoldek egy részét évek oOta nelimatik. A tadblakat 8rii boz6tosok szegé-
lyezik. Megtalalhato itt a szedeRybus spp), a rekettyeaiz (Salix cinerea), a kdkény Pru-
nus spinosa), a galagonyadrategus spp.), a csikos kecskerag&uonymus europaeus), a
vadkorte Pyrus achras) és a vadrozsdrpsa canina) is, melyek athatolhatatlan bozotosokat
alkotnak. Vegyes allomanyu, kis kiterjedé&sseres tdlgyeselQercetum petraeae-cerris)
mellett zart gyertyanos tolgyeQuerco petraeae-Carpinetum) erdstdmbok is talalhatok.
Szamotted vizes ébhely nincs a terlleten, az arkokban és az alacbbnfgkvés terile-
teken Bként télen és tavasszal emelkedik meg a vizszint.

Az Ersekhalma (Bacs-Kiskun megye, lllancs) kozetehmé vizsgalati teriilet mikro-
domborzattal tagolt sik vidék. A tengerszint félethgassag 50-180 m. Dominans talajtipusa
a gyengén humuszos homok és ennek valtozatai, idbgtak szikes, réti és artéri tipusok is.
A terepet nagyrészt efdoritja,  allomanyalkoté fafajai az akaRdbinia pseudoacacia), a
feketefeny (Pinus nigra) és a nemesnyaPgpulus x euramericana). Az erdsrészletek nagy-
saga 3—-20 ha. Nagytablas gazdasagi fivelés alatt allé teriletek valtakoznak évelés
aldl kivett foldrészletekkel, feltétlen és felhatiyeserjésed legebkkel, ligetekkel.

Eredmények

A vizsgélat ideje alatt 6sszesen 32 példanyt sikemgjyértelnfien meghatarozni. Az
egyedek egy kivételével Baranya, Bacs-Kiskun és &gymmegye teriletél szarmaztak.
Egyarant volt kozottik him égstény, kifejlett és fiatal példany is.

Két teriileten a Baranya és Somogy megye hatardthsad Kétajfalu, valamint a
Bacs-Kiskun megyében elhelyezkelBirsekhalma kozelében vizualis megfigyelésekkel,
hullaték gyijtéssel, és a jellegzetes sakal kérus meghallgadasabizonyitani tudtuk al-
landé jelenlétét.

A megfigyelések mindkét vizsgalati teriileten — Kt esetében 1999-6ta, Ersekhal-
ma esetében 2003-6ta — folyamatosak. Az egyes gyetfisekre vonatkozé adatokat az 1.
tablazatban foglaltuk dssze.
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1. tblazat. Bizonyitott sakal élfordulasok Magyarorszagon.
Table 1.Proved jackal occurrences in Hungary.

No Datum  Telepilés UTM kéd Médszer Név Egyéb

1. 2000.04. Kisbajom XM 82 Tetem  Ifi. Galamb Gabor  Adult him, 11,0 kg,
testhossz 80 cm,
telijes hossz 104 cm

2. 2000.12. Kétujfalu YL9 Tetem Kolozsi Géza Him
(hianyos tetem)

3. 2000.12. Kétujfalu YL9 Tetem Kolozsi Géza Him
(hianyos tetem)

4. 2001.01. Kétujfalu YL9 Tetem Kolozsi Géza 6dteny
(hianyos tetem)

5. 2001.01. Kétujfalu YL9 Tetem Kolozsi Géza 6dteny
(hianyos tetem)

6. 2001.08.12. Sellye YL 18 Tetem Jungden Juvenil stény, 4,7 kg,

testhossz 60 cm,
teljeshossz 78 cm

7. 2001.08. Sellye YL 18 Tetem Jungden Juvenil him, 6,5 kg,
testhossz 67 cm,
teljes hossz90 cm

8. 2001.08. Sellye YL 18 Tetem Jungden Juvenil stény, 4,3 kg,
testhossz 56 cm,
teljes hossz 74 cm

9. 2001.08. Sellye YL 18 Tetem Jungden Juvenil him, 5,2 kg,
testhossz 60 cm,
teljes hossz 78 cm

10. 2002.01. Kétujfalu YL9 Tetem Gellai Tibor Adubstény
(hianyos tetem)

11. 2002.01. Kétujfalu YL9 Tetem Gellai Tibor Atlabstény
(hianyos tetem)

12. 2002.08. Ersekhalma CS 62 Tetem Genahl Krisztia  Adult ndstény, 10,0 kg,

testhossz 77 cm,
teljes hossz 97 cm

13. 2002.10.24. Labod XM 81 Tetem Ifi. Galamb Gabor Adult ndstény, 10,1 kg,
testhossz 78 cm,
teljes hossz 103 cm

14. 2002.10. Kétujfalu YL9 Tetem Gellai Tibor Sdbo#t ndstény, 6,8 kg,
testhossz 70 cm,
teljeshossz 91 cm

15. 2002.10. Ersekhalma CS 62 Tetem Szabd BarnabasSubadult Bstény, 9,2 kg,
testhossz 78 cm,

telieshossz 100 cm

16. 2003.02. Kétujfalu YL9 Tetem Gellai Tibor Atdubstény, 8,9 kg, bunda
nélkil, testhossz kb. 80 cm
17. 2003.08.08. CsaszartoltéCs 64 Tetem Simon Léaszlo Subaduistény,

boncolas dltt
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No Datum  Telepulés UTM kdéd Modszer Név Egyéb
18. 1999.01. Lenes CS 43 Koponya Szab6 Zoltan Him, 14.6 kg
1997.11.21.
19. 2001.11.01. Kecel CS 65 Koponya Dr. Beke J6zsef Him
és gerez-
na
20. 2001.12. Borota CS 52 Koponya Karhecz Janos
és gerez-
na
21. 2002.11.27. CséaszartoltéLs 64 Koponya  Nagy Sandor
és gerez-
na
22. 2002. Sellye YL 18 Koponya Anonymus
23. 2003.01. Janoshalma CS 63 Gerezna Frendl J6zsef Nostény
24, 2003.01. Janoshalma CS 63 Gerezna Toéth Richéard
és kopo-
nya
25. 2003.01. Borota CS 52 Koponya ésKarhecz Janos dstény
gerezna
26. 1999.12.15. Sellye YL 18 Fénykép JungsJen
27. 2000.07.13. CséaszartoltéLs 64 Fénykép Simon Léaszlé
28. 2000.11.11. Kecel CS 65 Fénykép Dr. Beke Jozsef
29. 2001.01.19. Labod XM 81 Fénykép Heffter Tibor
30. 2001.08.12. Csaszartoltés 64 Fénykép Simon L&szl6
31. 2001. Kaskantyd  CS 76 Fénykép Anonymus
32. 2002.06.27. TiszavasvariEU 21 Fénykép Anonymus
33. 1999 - 2003 Kétujfalu YL9 Vizualis A szerdk T6bb, mint 10 alkalom
megfigyelés fiatal és ids egyedek is
34. 2003 Ersekhalma CS 62 Vizudlis A szerdk Harom alkalom
megfigyelés
35. 1999 — 2003 Kétujfalu YL9 Sakaliivoltés A szerdk T6bb, mint 20 alkalom
36. 2003 Ersekhalma CS 62 Sakaliivoltés A szerdk 3 alkalom
37. 1999 —2003 Kétujfalu YL9 Sakal hilaték A szerdk Tobb, mint 300
38. 2003 Ersekhalma CS 62 Sakal hullaté A szerdk Tobb, mint 50

Ertékelés

A viszonylag révid id alatt gyijtott 32 példany egyérteliien igazolja az aranysakal
visszatelepedését hazankban. Ellentétben a nyasvavek adatgjtésével, amikor csak
fiatal him példanyokat leltek fel EMETER 1984), jelen felmérésben mindkét neihbs
minden korosztalybél sikerult bizonyité példanyodgsiijteni. Az igazolt ebfordulasok ala-
tamasztottak a faj elterjedé8Bismert kordbbi ismereteket @i7AI et al. 2000LANSZKI &
HELTAI 2002, HeLTAI 2002), miszerint szaporodod allomanyokéstsban az orszag déli te-
ruletein, Somogy, Baranya és Bacs-Kiskun megyéltmubiak ki. Ez egyben azt is alata-
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masztja, hogy az elterjedési teriilet kordbbi megbatsahoz alkalmazott, a hazai faunisz-
tikai kutatdsokban sokak altal megkéjedezett, kérdives felmérés és a vadaszati teriték
adatbazisok elemzése megfélképet mutathat egy-egy ragadozé, igy az aranysakah-
gos elterjedéséris.

A faj folyamatos jelenléte a vizsgalati terliletekan ezekbl az alloméanyokbdl szintén
folyamatosan gjthets fiatal egyedek jelenléte egyértdlen szaporodd allomanyok jelen-
Iétét igazoljak. Egy és szocialis rendszerber6§DEMETER & SPASSOV1993), alapvéien
viszonylag kis teriiletet hasznal6Ig@NATOS et al. 2003) faj esetében ugyanis elképzelhe-
tetlen az ehhez elméletben sziikséges folyamatoslemikorosztalyt ériitbevandorlas.

A XX szazad utolsé évtizedében hasonléan gyorsmélioynovekedést tapasztaltak
Szerbia-Montenegréban is (MNKovIC & PAUNoVIC 2003). Mig a hetvenes években csak
észak-kelet Szerbiaban volt néhany nagyon alkaléfoelulasa, addigra méar ugyanezen a
tertleten, és a Szerémségben is szaporodd allokéigkultak ki. Szerbia terlletén az
utolso 15 évben kbzel 500 példanyt ejtettek eldasaok.

Az aranysakal jelenleg, Bulgaria nem hegyvidékiiletein teljesen k6zonséges fajnak
szamit (MTCHELL-JONES et al. 1999), ugyanakkor Gérégorszagban allomésyelterjedé-
si teriilete is jelesen csokkent az elmul évtizedekbengstsban az éhely rombolasok
hatasara (BNNATOS et al. 2003).

Ez utébbi Gérégorszagi megfigyelés az egyetlen bannami ennek a j6 alkalmazkodd
képesséiy kozepes testragadozonak allomany csdkkenésézamol be. Mind a hazai,
mind a Szerbia tapasztalatok és sokasodd Eurdpgfiggelések (K&s 2000, HELL &
BLEHO 1995,HELL & RAJSKY 2000,ROZHENKO & VOLOKH 2000,REINHARD 2000) is arra
figyelmeztetnek, hogy rendkivil gyors, invazié ¢gll megtelepedésre szamithatunk. Ha-
zankban szamosdlely és annak taplalékkinalata megfélat aranysakal szaméara. Elkép-
zelhe®, hogy a kemény téli iijards korlatoz6 tényézlehet, bar ezt az elképzelést az el-
mult év terepi tapasztalatai nem tamasztottaklalé@nlegi ismereteink szerint, tehat fel kell
késziilni arra, hogy az aranysakal orszagszertgeglteragadozova valik. Fel kell késziil-
nink az ebbl adodo természetvédelmi és vadgazdalkodasi prdkéma faj allomanyai-
nak tudatos, lehéteg fajvédelmi terv alapjan végrehaijtott és ellaiitt kezelésére.

Kdszonetnyilvanitas. A kutatast a Foldiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Vadgdkda
dési és Halaszatidesztalya tAmogatja. Tamogatasukat eziton is kdskoOmEzaton is kdszonjuk a
segitségét minden kedves adatkakhek is.
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Latest data on the distribution of jackal in Hungar

MIKLOS HELTAI, ELEONORA SzUCS, JOZSEFLANSZKI & LASZLO SzABO

The jackal is an indigenous predator in Hungangdisn the Red Data Book. In the last decades
of the century it repatriated in the country. Tipp@arance of a medium size generalist specieshwhic
can be top predator in Hungary, can cause sevarggels in the natural communities where it occurs.
The establishment of the jackal population is widstcepted and its presence is proved by several
observations. At the same time, collection of nadividuals to prove its resettlement and its new
area has not been carried out. We wanted to fdl dlap by starting to count the new occurrences of
the species with visual tracking and indirect sigraice and faces, provable photos about hunting
events, jackal trophies (fur and skull) and caressslso we described its habitat in details bydet
mining 10x10 km size UTModes of the place where individuals were foundwBeh 1999 and
2003 we identified 32 specimens. Among the specihexamined we found males, females, young
and adult jackals which clearly proves the existeoicreproductive populations. We could prove the
continuous presence of jackal in two areas by Vigaaking and indirect signs. Places where proof-
individuals found and the visual tracking confirntb@ currently available information on the distri-
bution of the jackal in Hungary.

Keywords: jackal, distribution, proof-individuals.
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