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»Kirdlyaink koranak lehellete”

A millenniumi kiallitas torténelmi épiiletei és szerepiik
a nemzeti identitds formalasaban

Az épitészet, egy varos képének a megformalasa bizonyos értelemben koz-
életi tevékenység, és mint ilyen nem tekinthet6 fiiggetlennek a politikatol.
Kiilon hagyomanya van annak, miként valt az épitészet a politika és a va-
lasztk kozti kommunikdcio eszkzévé.! A nemzetek onképének megterem-
tését és erdsitését célzo kiilonféle események a 19. szazadban is gyakorta
jelentették az épitészet €s a politika specialis taldlkozasi tertileteit. Ez utdb-
biak kozott a tarlatok, a kiallitasok tobb szempontbdl is kiilonleges alkal-
maknak tekintheték. A nemzethez mint eszméhez két6dé targyak felvonul-
tatasa meginditott egy olyan folyamatot, mely a nemzeteszme bizonyos
mértékii targyiasulasa felé vezetett. Es ezzel parhuzamosan a nemzethez
kotédé targyak szimbolikus tartalmakkal telitédtek.

A nemzeteszme targyiasulasa a 19. szazadban az épitészet mas teriiletén
is kitapinthato volt. Azokra a szimbolikus jelentSségti épiiletekre gondolok,
melyeknek a nemzet ondefinialasanak torténetében fontos szerepiik volt (mu-
zeumok, szinhazak, akadémidk, egyetemek, parlament). Ezek megformalasa-
nal a nemzethez, annak torténetéhez kapcsoldd6 mintakhoz nytltak. Latnunk
kell ugyanakkor, hogy az épitészet nemzeti jellegének megragadasara, a helyi
épitészeti hagyomanyokkal valo 6sszekapcsolasara egy olyan idészakban tet-
tek kisérletet, amelyet az épitészeti historizmusnak Eurdépa kozépsé és nyuga-
ti részén altalanos idedja, a kortars igényeknek megfeleld, ugyanakkor a ko-
z0s eurdpai épitészeti multra tamaszkodod egyetemes szemlélet hatarozott
meg. A nyugati miivészet egyetemes eszkoztarabol meritve, a historizalas
additiv gondolkodasmadja feldl kozelitve nemzeti épitészetet teremteni — ez
az ellentmondasoktdl sem mentes (mar-mar kognitiv disszonanciat okozd)
idea végigkisérte a kozép-europai nemzetallamok 19. szazadi épitészetének
torténetét.

A nemzeti identitasrol szolo diskurzusnak a 19. szazad kozepétdl Ma-
gyarorszagon is része volt a nemzeti épitészet meghatarozasara €s megterem-
tésére valo torekvés. Az 1860-as években a nemzeti torténelem (politikai
szempontbol) dicsé korszakaihoz kothetd emlékeket lattak a nemzeti jelleg
adekvat kifejezéinek. Késobb ez egyszerlisodott, és az orszag teriiletén 1évo

1 Lasd tobbek kozott: Prokopovych, 2009.; Jovanovi¢, 2008.; Gunzburger Makas-Damljanovi¢
Conley, 2010.; Sweeney, 2015.
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ismert, illetve épp azokban az években ismertté vald torténelmi épiiletek je-
lentették a kiindulopontot a nemzeti jelleg megalkotasanak folyamataban. Ez-
zel parhuzamosan az 1880-as évektol az épitészeti nacionalizmus fékuszaba
bekertilt a paraszti vilag is, mint a helyi, eredeti jelleg képviselGje.

Mikozben tgy tlinik, hogy az épitészet terén nem sikeriilt megnyugtaté
valaszt talalni, hogyan volna a nemzeti jelleg megjelenithetd, ugyanakkor a
formalédo nemzetallamok kontextusaban kiilonds igény volt arra, hogy a na-
cionalizmus ideajat a kiilonb6z6 mitivészeti agak révén atélhetévé tegyék.

A millenniumi kidllitds mint a tOrténeti
szemlélet megjelenitdje

Magyarorszagon az Uj iranyok keresésével parhuzamosan keriilt sor egy
olyan orszagos iinnepségsorozatra, mely egy torténelmi évfordul6 kapcsan
teremtett lehetéséget egy kdzos nemzeti identitas megélésére. Az 1896-os mil-
lenniumrdl van szd, melynek kozponti eleme a majus és oktdber kozott nyitva
allo Ezredéves Orszagos Kiallitas volt. A kiallitas koncepcidja az volt, hogy az
akkori Magyarorszag gazdasagi fejlettségét és torténelmét egytiittesen mutas-
sa be. A Varosligetben rendezett tarlat két részbdl allt. Nagyobbik részét a
magyar ipar legfrissebb eredményeit bemutaté pavilonok foglaltak el: ez volt
az ugynevezett Jelenkori FOcsoport teriilete. Az orszag ezeréves multjat egy
kiilon torténeti kiallitas jelenitette meg, melyet az tgynevezett Széchenyi-
szigeten elhelyezett épiiletcsoportokban rendeztek be — ez utobbi a Torténelmi
F&csoporthoz tartozott (1. kép).

A kidllitds nem csak gazdasagi értelemben volt seregszemle. Epitészeti
megformalas tekintetében a kiallitas épiiletei a nemzeti historizmus egyfajta
Osszefoglalasat adtak. Szélesebb kontextusbdl tekintve a kiallitas architektu-
rajara, feltinhet, hogy 1896-ban az épitészeti historizmus szemléletmaddjat,
kiilonosen mint nemzeti formak ihletdjét egyre tobb feldl kérdojelezték meg.
A hiteles nemzeti jelleget a 19. szazad végén ugyanis Europa tobb orszagaban,
koztiik hazankban is a torténeti épitészeti formak helyett egyre tobben az ori-
ginalis paraszti vilagban vélték megtalalni. Ezért lehetett annak idején a mil-
lenniumi kiallitas egyik szenzacidja a nemzettudat formalasa szempontjabol
Ujszerlinek szamito forrascsoport, a ruralis, népi hagyomanyt a kiallitas kiilon
részében bemutatd néprajzi mintafalu és az dsfoglalkozasok csoportja.? (Az
mar egy masik kérdés, hogy a ruralis épitészet elemeinek modern épitészeti
kontextusba valo atemelése ugyanazt az additiv gondolkodasmoédot mutatta,
mely addigra az épitészeti gondolkodés sajatja volt. Es varosi kornyezetben
hasonléképp disszonans maradt, mint a torténelmi emlékdarabok masolasa-
nak gyakorlata.)

2 Balassa, 1972.; Houze, 2012.
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1. kép. A millenniumi kiallitas torténelmi f6csoport tavlati képe, 1895

Ennek fényében kiilonosen figyelemreméltd €s a hazai historizmus torté-
nelemképének meghatarozo jellegét mutatja, hogy a torténeti épitészetnek és
ezen beliil a Torténelmi Fécsoport alabb bemutatasra keriil6 épitészeti ideaja-
nak a nemzeti identitas és az épitészeti nacionalizmus kovetkezd évtizedekben
megfigyelhetd alakulasa é€s tovabbélése szempontjabdl milyen erés hatasa volt.

Az alabbiakban a tarlat torténelmi részével, az annak helyet ad6 épiile-
tekkel, azok létrehozasanak idedjaval, elrendezésével foglalkozom. Azt kiva-
nom kozelebbrdl megvizsgalni, hogyan keriilt a nemzeti akcentus a millen-
niumi kiallitas épiiletei megalkotasanak torténetébe. Ezt kovetden azt veszem
szemiigyre, milyen szerepet jatszott a torténeti koncepcio az épitészeti nacio-
nalizmus szemléletmdédjanak elterjedésében. A Torténelmi Fécsoport példa-
jan keresztiil arra kivanok ramutatni, hogy a 19. szazad utolsé éveire hogyan
jutott a nemzet 6nazonossagat megjelenit6 épitészet bizonyos értelemben zsak-
utcaba, utalva egytttal a historizald épitészet korlataira a nemzeti identitas
kifejezésében.

A honfoglalas millenniuma megiinneplésének elsé tervei €s idépontja-
nak kivalasztasa az 1880-as évekre mennek vissza. A kormany még 1882-ben
kérte fel az Akadémiat, hogy hatarozza meg a honfoglalas idépontjat. A jol
feldolgozott vizsgalat kiilonb6z6 szakaszokra tagolddott. E16szor a harom fel-
kért torténész, Szabd Karoly, Pauler Gyula és Salamon Ferenc adott egymastol
eltéré iddintervallumokat. Az ebbdl kikerekedd 12 éves iddszakon beliil

226



, KIRALYAINK KORANAK LEHELLETE”

a II. Osztaly az 1894-es datumot javasolta, melyet az Akadémia elfogadott.
Végiil, mint ismeretes, praktikus okokbdl el6bb 1895-re, majd 1896-ra modo-
sitottdk az eseménysorozat hivatalos ddtumat.> A millennium megiinneplésé-
rol végiil az 1892. évi II. torvénycikk rendelkezett.

Az 1880-as években kezdddott a millenniumi {innepségekhez kapcsolo-
do kiallitas tervezése is. Ekkor még a tarlatnak vilagkiallitasként vagy orsza-
gos szakkiallitadsként torténd koncipidlasa egyarant szoba keriilt. Végiil a
szervezObizottsag az orszagos szakmai tarlat rendezése mellett dontott, a ko-
rabeli indoklas szerint azért, mert a piaci, iizleti jelleget — mely a korabbi évek
vilagkiallitasainak (1889, Parizs) jellemzdje volt — el akartak keriilni. 1892-ben
hataroztak arrdl, hogy — a torténelmi évforduld és a 19. szazad vége historiza-
16 szemléletének szellemében — a Varosligetben rendezendd szakmai sereg-
szemlét az orszag ezeréves torténelmét bemutatd tarlattal egészitik ki. Els6-
sorban Keglevich Istvan férendihazi tag és Miklos Odon késébbi foldmiivelé-
si miniszter érveltek a torténelmi jellegnek a programban valdé megjelenése
mellett.* A kidllitds retrospektiv anyagat fejlédéstorténeti kontextusban ki-
vantak bemutatni, mely megkozelités nem volt ismeretlen a korban: az 1889-es
parizsi vilagkiallitas egyik rendezdje, Henri (Henry) Havard alkalmazta eld-
szOr ezt a francia miivészet elmult szaz évének bemutatasara.> Miként a kor-
tars Kévary Emil irta: , kutatjuk a multat, meg akarjuk erdsiteni a kapcsokat,
melyek minket el6deinkhez kotnek. Tamaszt keresiink multunkban; fényt,
erdt a jovore Gseink emlékében. Ezért nétt ily nagyra torténeti kiallitasunk, s
hatott vardzser6vel a nemzetre, vonzd erével minden idegenre.”® Gazdaségi
seregszemle és torténelmi multra valé utalas Osszekapcsolasara, valamint
arra, hogy torténelmi épiiletek masolatai kiallitason jelenjenek meg, korabban
nem volt még példa.

Az épitészeti koncepcid formalodasa

A kereskedelemiigyi miniszter 1893 februarjaban palyazatot irt ki aprilisi ha-
taridével a millenniumi tarlat torténelmi és jelenkori részének épiileteire. Eb-
ben az épiiletegyiittes stilusardl a kovetkezdképpen szolt: ,Minthogy a terve-
zett kiallitas a honfoglalds és a magyar allam ezredik évforduldja alkalmabol
rendeztetik, ennél fogva kiilonos gondot kivanok forditani arra, hogy a kiallitas
e jellege kell6en kidomborodjék és hogy kiilondsen az az épitmény, amelyben

3 Lasd errdl Balint, 1897. 10.; Vadas, 1996.

4 Balint, 1897. 10-11.

5 A kiallitasi mGcsarnok. Millennium, 1. (1893. december 25.) 4: 11-13.
Havardrol: https://www .inha.fr/fr/ressources/publications/publications-numeriques/diction-
naire-critique-des-historiens-de-l-art/havard-henry html (utolsé letdltés: 2017. januar 23.). Az
1889-es parizsi vilagkiallitasrol: Rebérioux, 1989.; Brooks. 2012.; Brooks, 2013.; Tran 2007.

6 Koévary, 1897. 257.
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a kiallitas torténelmi része lesz elhelyezendo, kiilsé kiképzésre nézve is az
emlitett jellegnek és czélnak megfelel$ és ahhoz méltd legyen.”

A palyazati program maga a valasztando stilusrél meglehet6sen elna-
gyoltan beszélt: ,az épités stylja a tervezd tetszésére bizatik, kivanatos
azonban, hogy a magyar torténelem, vagy régi magyar épitmények motivu-
mai lehetdleg felhasznaltassanak”. A tizenegy palyaterv koziil négyet dijaz-
tak: Alpar Igndc, Pfaff Ferenc, Schickedanz Albert és Tandor Ott6 terveit.
Ezeken a terveken ugyanakkor a magyar torténelem és régi épiiletek moti-
vumai kevéssé lathatok. Van koztitk gotikus (Tandor, Pfaff), (2-3. kép), és
keleties motivumokbol, torokos elemekbdl Osszerakott keverék stilus (Al-
par) (4. kép). Schickedanzé volt az egyetlen, amely kiilonb6z6 helyekrdl és
korokbdl szarmazé épiiletek (italiai roman bazilika, roman és goétikus stilus
elemeibdl Osszeallitott kolostor) kombinalasabdl létrehozott egyiittessel
szamolt (5. kép).

A tervek készit6i koziil végiil egy sem kapott kivitelezési megbizast. Ehe-
lyett 1893 oktoberében 4j palyazatot irtak ki decemberi hatarid6vel, amelyre a
négy dijazott palyazét hivtak meg, hogy munkaikat atdolgozzak. Ehhez a ma-
sodik palyazathoz az el6z6nél joval részletesebb, az épitészeti stilust is érinto,
tovabba az egyes kiallitasi helyiségek funkciojat, jellegét és elfoglalt tertiletiik
méretét is meghatarozé program késziilt, melybe beépitették a tarlat torténeti
részéért felel6s bizottsag szempontjait is. Egyrészt a bizottsag titkaranak,
Czobor Bélanak azt a javaslatat, hogy a kiallitas anyagat, tehat magukat a m-
targyakat torténelmi korszakok szerint csoportositva mutassak be. Ezt egészi-
tette ki Schickedanz Albert azzal az ajanlattal, hogy az egyes korszakokat rep-
rezentald targyak az azoknak megfelel6 stilust épiiletben kertiljenek elhelye-
zésre.” Epitészeti szempontbdl ez érdemi tovabblépést jelentett a korabbi pa-
lyazati felhivasban szereplé megkozelitéshez képest. Itt tortént meg annak
belatasa, hogy a bemutatott anyaggal egyiitt maga az épitészeti tér vagy egy
adott épiiletrész is a prezentacid részévé valhat. Ez a felismerés tulajdonkép-
pen egy, a korban mar kiallitasok vagy épp lakoépiiletek historikus szcénat
idéz6 termeinek kialakitasabol jol ismert koncepcionak a kiterjesztése és na-
gyobb léptékben valo alkalmazasa volt, ahol az épiilet kiilsé megjelenése altal
sugallt vilag az adott torténelmi miliét megidézod térben és az ott elhelyezett
targycsoportok révén atélhetové valt.

Az 1j program stilust érint6 része ezek utan igy szolt: ,[...] architekttraja
ugy tervezendd, hogy az a hazankban eddig divott f6bb épitészeti stilusokat
— tehat a romant, a csticsiveset, a renaissanceot és ez utdébbinak valfajait a ba-
rokkot és a rokokot — egészében véve szellemiikben, részleteiben pedig neve-
zetesebb hazai miiemlékeink hii utanzataiban tiintesse fel, minek folytan az
épliletnek egyes részei, példanak okaért egész épiiletszarnyak — vagy csak
egyes részletek, példaul kapuk, ablakok, kandalldk stb., maguk is mint az épi-
tészeti csoport kiallitasi targyai fognak szerepelni. Az épiilet egyes részeinek

7 MNL OL K 880. 3. fol. 265.
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2. kép. Tandor Ott6: A millenniumi kiallitas térténelmi fcsoportja épiiletegyiittesének terve,
I. valtozat, homlokzat, 1893

3. kép. Pfaff Ferenc: A millenniumi kiallitas torténelmi f6csoportja épiiletegyiittesének terve,
L. valtozat, homlokzat, 1893

csoportositasa lehetdleg festdi legyen és a kiilonbozd épitészeti stilusokban
tervezett fObb épiiletcsoportokat alkalmatos atmenetek kossék dssze egymas-
sal anélkiil, hogy az dsszbenyomast szinpadképessé tennék.”8

8 Sterk, 1894. 14.
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Jelige : «Vords félhold vorss csillags Pélyadijjal jutalmazott terv. Alpér Ignics Budapest.

4. kép. Alpar Ignac: A millenniumi kiallitas torténelmi fécsoportja épiiletegyiittesének terve,
I. valtozat, tavlati kép, 1893

Hosszmetszet.

Jelige: «Ezredéves torténetiink stb.» Pilyadijjal jutalmazott tervezet. Schickedanz Albert Budapest.

5. kép. Schickedanz Albert: A millenniumi kiallitas torténelmi fécsoportja épiiletegyiittesének
terve, I. valtozat, hosszmetszet és tavlati kép, 1893
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Mindharom elkésziilt tervezet szerzdje (Tandor Otté ekkor mar nem vett
részt a palyazatban) a maga modjan hasznositotta a kiirasban megfogalma-
zott szempontokat. Ezen tul pedig, kdvetve a bizottsag ajanlasat, az egyes tor-
ténelmi korokat nevezetesebb hazai miiemlékek masolataibdl all6 csoportok-
ban idézték meg. Ebben az j strukttiraban az Arpad-haz korat a romanika
épitészete, a vegyeshazi uralkodok idészakat a gotika, a Habsburg csaszarsag
évszazadait a reneszansz és barokk kor emlékei képviselték. Az épiiletegyiit-
tesek kialakitasaban a hazai torténettudomanynak, archeoldgianak és mtvé-
szettorténetnek vezetd szerep jutott. A Torténelmi Fécsoport kialakitasaért
felelds bizottsag tagjai koziil tobben (Szalay Imre, a bizottsag elndke, Marczali
Henrik, Szasz Karoly, Pauler Gyula vagy Czobor Béla) az Akadémia tagjai-
ként vettek részt az el6készitd és koncipiald munkakban. Rajtuk keresztiil a
tudods tarsasag nemzeti jellegrdl, torténetiségrol vallott nézetei jelentek meg
a millenniumi kidllitas torténelmi épiiletcsoportjanak megalkotasaban.
A nemzeti torténelem korszakai megidézésének korban elfogadott gyakorla-
tat, annak alakulasat jol mutatja az Akadémia diszterme kifestésének torténe-
te. Az Ipolyi Arnold, Horvath Mihaly és az Akadémia Torténettudomanyi
Osztalya altal kozosen véglegesitett program a magyar torténelem és miiveld-
dés jeles korszakait mutatja be. A Lotz Karoly kartonjai alapjan 1887 és 1892
kozott késziilt seccokon az egyes korokhoz illének tekintett (kdzépkori és re-
neszansz) épitészeti hattér el6tt a nemzeti torténelem meghatarozo személyei-
nek korhti 6ltozetben megfestett képmasai sorakoznak Szent Istvantol Besse-
nyei Gyorgyig.® Mint lathatd, a mili6 megidézése és a histdriai hliség szem-
pontjabdl az architektura itt is kifejezett fontossagot kapott.

A masodik palyazati fordulé hasonlé gondossaggal elkészitett harom pa-
lyaterve koziil a bizottsag nem tudott valasztani. El6szor felmeriilt, hogy az
egész épliletegylittest az épitészek kozdsen tervezik, a harom csoport, a roman,
a gotikus, valamint a reneszansz és barokk csoport szerint megosztva egymas
kozott a feladatot. Ez az elképzelés nem vezetett eredményre, az egyes csopor-
tok tervezdjének személyében nem sikertilt egyezségre jutni. Végiil a kereske-
delmi miniszter Alpar Ignacot bizta meg a tervek elkészitésével és az épitkezés
miivezetésével. Az tijabb koncepcio, a nevesebb hazai mtiemlékek részleteinek
masolatabdl osszeallo kiallitasegyiittes kikristalyositasaban fontos szerepet jat-
sz06 Schickedanz Albertre a bels6 termek egy részének (a gotikus és reneszansz
termek) megtervezése harult. A roman kori épiiletcsoport belsé kialakitasa
— melyet kiralypavilon hijan részben az uralkod¢ lakosztalyanak képeztek ki —
és a barokk szarny belsé terei Alparhoz kertiltek. Schickedanz — miként errol
egy késdébbi levelében irt — komolyan nehezményezte a dontést. A Szépmdtivé-
szeti Muizeum épiiletére kiirt palyazaton tervét Petz Samu tobb problémat fel-
vetd terve mogeé, a masodik helyre soroltak. A dontés kapcsan fordult az épitész
Koronghi Lippich Elek minisztériumi tisztvisel6hoz, a birald bizottsag tagja-
hoz, kérve a hatarozat tjragondolasat. Ebben a levélben szélt arrol a félelmérdl,

9 Bojtos, 2012.; Széphelyi, 1983.
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hogy munkajanak eredményeit majd masok hasznositjak. Kesertiségében nem
nehéz felfedezniink a millenniumi kiallitas Torténelmi Fécsoportja tervezése
kapcsan szerzett kellemetlen tapasztalatara torténd utalast. ,Minden kedviink-
nek és lelkesedésiinknek szarnyat szegné az, ha lelkiismeretes munkank, hosz-
szas és sok aldozatba kertil6 faradsagunk, tanulmanyutaink, melybe a tervezet
készitése sodort: végre avval a kudarccal végz6dnék, hogy mas vegye hasznat,
s mas €lvezze gylimolcsét, s nekiink csak az a tanulsag maradjon karpétlasul,
hogy kér volt hozza is fognunk.”1°

Az 1j koncepcidénak megfeleléen a torténelmi emlékek kivalasztasakor a
bizottsag tagjai az Akadémia Archaeologiai Bizottmanya, illetve utdda, a Ma-
emlékek Orszagos Bizottsaga (MOB) altal 6sszeallitott jegyzékhez fordulhattak.
Az els6 tudomanyos igénnyel késziilt részleges jegyzéket Henszlmann Imre
allitotta dssze.!! Ezt kovetSen felmérési rajzok, fotok segitségével, illetve hely-
szini bejarasok soran valasztottdk ki azokat az épiiletrészleteket, melyeket az
egyes épiiletcsoportokon reprodukaltak. A Bizottmany (illetve a MOB) szamara
az 1860-as évektol késziiltek felmérési rajzok, az 1890-es évektdl pedig fénykép-
felvételek. A MOB 1902-t4] hivatasos fotdst is alkalmazott, Hollenzer Laszld
személyében.!? A torténelmi fécsoport épitése elGkészitésének részeként rajzok
és fényképfelvételek mellett gipszmasolatok is segitették a tervezot €s az iparo-
sokat az egyes részletek lehet6 legpontosabb megjelenitésében. E célbol tobb
helyrSl méasolatokat kért a rendezd bizottsag. Igy példaul mésolatot rendeltek a
gotikus csoport épiiletére keriil6 bautzeni Matyas-emlékrdl. Azt is tudjuk, hogy
a MOB megbizasabol Pulszky Karoly mtivészettorténész, az Orszagos Képtar
Ore, Fittler Kamill épitész és Reichenberger Jozsef gipszont6 mintagyijtés célja-
bol elutazott tobbek kozott Esztergomba, Pozsonyba, Bazinba és Pozsonyszent-
gyorgyre.’® A helyszinen készitett gipszmdsolatok beépitésre keriiltek, illetve
segédanyagként szolgaltak a kiallitas egyes részeinek elkészitésében. Reichen-
berger Jozsefnek kulcsszerepe volt a kidllitas torténelmi milidjének megalkota-
saban. A mester Strébl Alajos meghivasara érkezett Bécsbol Pestre. Az évtize-
dek alatt a szobraszndvendékeknek tanitott gipszontést, ezenkiviil nagyszamu
gipszmasolatot készitett el6bb a millenniumi kiallitas Torténelmi Fécsoportja
szamara, késobb Strobl megrendelésére. Tudjuk, hogy utobb a Nemzeti Mu-
zeumnak és a Szépmiivészeti Mizeumnak is dolgozott.!4

10 Schickedanz Albert levele Koroghi Lippich Elekhez a Szépmtvészeti Mtizeum palyazata kap-
csan. 1899. marcius 20. OSZK Kézirattar, Levelestar. idézi: Gabor 1996/a. 44-45.

11 Megjelent folytatisokban az Archaeoldgiai Ertesits 1885 és 1889 kozotti szamaiban. Henszl-
mann Imre: Honi mtiemlékeink hivatalos osztalyozasa. I-VIIL Archacologiai Ertesitd, 19. (1885)
XVI-XXTIL, XXVII-XXX., XXXVI-XL.; 20. (1886) 114-117., 335-337.; 21. (1887) 263-267., 349
351.;22. (1888) 138-139. A Henszlmann-féle osszeallitast megel6zden 1870-1871-ben Friedrich
Istvan a Kultuszminisztérium megbizasabol készitette el az els6 vazlatos Osszeirast. Lasd Sza-
kacs, 2011.

12 Plank, 1990.

13 Millennium II. (1894. jalius 1.) 19. 3-4.

14 Szentesi, 1999.
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A gipszmasolatok kiallitason valo alkalmazasukon tal — miként erre Rath
Gyorgy, az Iparmivészeti Muzeum igazgatdja felhivta a figyelmet — arra is
alkalmasak voltak, hogy a kortars épitészet szamara mintaként szolgaljanak.'
Noha Rath ennek jelentdségét koltségtakarékossaggal indokolta, maga a fel-
hivas mas szempontbdl is figyelemre méltd. Explicit médon megfoghato eb-
ben az ajanlasban, hogyan tekintették megmutathatonak a nemzeti jelleget a
kortars épitészetben. Miként vitakbol é€s elméleti irasokbdl is tudjuk, a késé
historizmus idején széles korben elfogadott volt az a nézet, hogy kortars épii-
letek a hazai mult épitészeti emlékei részleteinek felhasznalasa révén kaphat-
nak nemzeti akcentust.

A mult beépitett rekvizitumai

A fécsoport épiileteinek formalasaban megmutatkozd torténeti koncepcio
épitészeti keretet teremtett kiilonb6z6 mititargyakbol, relikviakbol, dokumen-
tumokbdl allo, az orszag ezeréves torténelmét bemutatd tarlatnak. A mintaul
szolgalo mliemlékek kivalasztasaban Czobor Béla és Fittler Kamill, a Fécso-
port épitészeti el6adoi is részt vettek.'® Hasonloképpen Pulszky Kérolynak, a
F6csoport képzémivészeti el6adodjanak, kora egyik legtajékozottabb mtive-
szettorténészének, a miitargyak kivalasztasal” mellett a magyar torténelem és
a torténeti épiiletek kiilfoldi épitészeti kapcsolatainak megmutatasaban lehe-
tett szerepe. Ez utébbi koncepcio a felépiilt kiallitasi egyiittesben végiil redu-
kalt mértékben valdsult meg.

Ha a nemzeti torténelem épitészet eszkozeivel torténd megmutatasa idea-
janak a terveken, jegyzékonyvekben €s ezekrdl sz0l6 hiradasokban valé meg-
jelenését a megvaldsult épiiletegytittessel vetjiik Ossze, szignifikans mdédosu-
lasokat figyelhetiink meg.

Az eredeti elképzelés szerint a cél az volt, hogy az orszag keresztény tor-
ténelmének atfogd képét adjak. Ahol erre a rendelkezésre allo emlékek cse-
kély szama nem adott lehet&séget, ott egy-egy eurdpai analdgiaval tervezték
a hiatust betolteni. Ez két korszaknal, a 11-13. szdzad magyarorszagi roman
épitészeténél és a 15. szazad végi reneszansz épitészetnél meriilt fel. Mint-
hogy végiil, mint latni fogjuk, a kiilfoldi analogiak beemelése elmaradt, ezzel
a kiallitas rendezdi lemondtak arrol a lehet&ségrél, hogy a hazai torténelem
épitészeti emlékeit eurdpai kontextusba helyezve mutassak meg (6. kép).

A legkorabbi iddéket, Szent Istvan korat egy roman kori kapolna és egy
kolostor idézte fel. A kapolna bélletes kapuzata és a belsd térben felallitott
oszlopok fejezete, az egyetlen épen maradt magyarorszagi nemzetségi mo-

15 A Torténelmi Fécsoport végrehaijtd bizottsaganak iilése. Millennium, I1. (1894. julius 1.) 19: 2—4.

16 Mindketten az Iparmtivészeti Muizeum &rei, Czobor egyben 1889-t6l, Henszlmann Imre hala-
lat kovetden a MOB el6addja is.

17 Pulszky [1895]; Kerny, 2008., 6.
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Dijazott terv. Téviati kép. Alpir Igndcs Budapest,

6. kép. Alpar Ignac: A millenniumi kiallitas torténelmi f6csoportja épiiletegyiittesének terve,
II. valtozat, tavlati kép, 1893

nostorrdl, a jaki templomrol vett masolatok voltak (7. kép). A kolostor keren-
gbjének megformaldsanal — minthogy ehhez pontos és hiteles roman kori el6-
kép Magyarorszagon nem maradt — az elso tervek szerint a kolni Sankt Maria
im Kapitol kerengdje szolgélt volna mintaként.!8 Ezt végiil elvetették és Jakrol
szarmazo oszlopfok, valamint — miként errél Czobor Béla beszamolt — koze-
lebbrél meg nem hatarozott francia kolostorok részletei jelentették az inspira-
ciét, minthogy a korabeli vélemény szerint a templomot francia bencések épi-
tették.’ A kolostorhoz kapcsolddott a palota (palas), ebben rendezték be a ki-
ralyi lakosztalyt. Emlitésre méltd, hogy Alpar egy korabbi tervén a kolostor-
hoz még egy feltlinéen nagy konyvtar is kapcsolédott — a végleges tervrdl ez
mar lemaradt.

A nemzeti identitasképzés szempontjabdl a 19. szazadban a fiiggetlen
magyar kiralysag, Nagy Lajos, Luxemburgi Zsigmond és Hunyadi Matyas
uralkodédsanak idGszaka jelentette ,nemzeti torténetiink fénykorat”,? igy az
ezt a kort megidézo épitészeti emlékek a Torténelmi Focsoport egytittesében
kiilonos hangsulyt kaptak. Mindenekel6tt a vajdahunyadi var, melynek kés6

18 A Torténelmi kiallitas csarnoka. Millennium, I1. (1894. marcius 1.) 7: 4-5.

19 Balint, 1897. 38. v6. Bogyay, 1993.; Szentesi, 1999.; Mezey, 2001.

20 A szdkapcsolat Henszlmann Imrétdl szarmazik, aki ezzel kivanta megindokolni a Tudoma-
nyos Akadémia palotajahoz illé gétikus stilust szorgalmazé nézetét. Szamara tehat az emlé-
kek torténelmi korokat, uralkoddkat idéznek meg, ilyen médon nemcsak emlékei, de em-
lékmtvei is egy-egy kornak. Lasd Henszlmann, [1862]. Megjelent: Kemény-Valiné, 1996.
89-93.
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gotikus lovagtermét magaba foglald szarnya a kiallitas egyik kdzponti tere
volt.?! A 15. szdzadot egy egyhazi emlék, a csiitortokhelyi?? Zapolya-kapolna
kissé egyszertisitett masolata is képviselte a kiallitason, bels6 terében a kora-
beli egyhazmiivészet emlékeit, 6tvostargyakat, textilidkat helyeztek el. A ka-
polnaban tovabbi kés6 kozépkori emlékek masolatai is lathatdak voltak: igy
az emeleti {ivegablakok egyikét Szent Laszlo alakjaval diszitették, melynek
forrasa a veleméri templom Szent L&sz16 falképérdl késziilt masolat volt.?

A torténelmi hangulat emelése €s a festdiség fokozasa miatt fontos szere-
piik volt az épiiletcsoportban a valtozatos formaju tornyoknak és kapuzatok-
nak. Ekképpen lathattak a latogatok egymas kozelében a vajdahunyadi var-
ban allé6 Nebojsza-torony, a brasséi Katalin kapu, a segesvari ératorony
(agynevezett Apostolok tornya) és a segesvari var régi bastyatornya, tovabba
a diakovari piispoki var kapuoromzata masolatat®* (8. kép).

7. kép. A roman csoport: a kapolna a jaki kapuzattal, a kolostorszarny és a palota (palas)
homlokzata

21 Lupescu, 2006. A vajdahunyadi var hangsulyos szerepe tiikrozédik a varosligeti épiiletegytit-
tes kdzkeletti elnevezésében is.

22 Ma Spissky Stvrtok, Szlovakia.

23 Kerny, 2005.

24 Ma Hunedoara, Brasov, Sighisoara, Romania és Dakovo, Horvétorszag.
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hreh, ALPAR 16NACZ, i elag von ANTON SCHROLL &

TORTENELMI KIALLIT.

8. kép. A csticsives csoport részlete: a segesvari Apostolok tornya a lovagudvarral és 14. szazadi
gotikus homlokzattal

9. kép. A cesenai varosi konyvtar
kicsinyitett masolata

A humanista kultira magyarorszagi jelenlétére részben magyarorszagi,
részben italiai épitészeti emlékek masolatai utaltak. A torténelmi kiallitason a
reneszansz muveltség targyi emlékeit bemutatd épiiletszarny tengelyébe Ba-
kocz Tamas esztergomi érsek kapolnaja belso terének 1:1-es masolatat helyez-
ték. A belso tereket tervezd Schickedanz Albert hagyatékaban fennmaradt egy
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10. kép. Cesena,
Biblioteca Malatestiana,
Matteo Nuti, 1447-1452

tervlap, mely a reneszansz épiiletcsoport belsé dekoracids tervét mutatja, cent-
rumaban a kapolna rajzaval. Ez a tér, a magyarorszagi reneszansz épitészet
egyik csucsteljesitménye, Schickedanz, az italiai reneszansz épitészet alapos is-
merdje és elkotelezett hive szamara mas alkalommal is inspiraciot jelentett. Az
épitész az Orszagos Képzémiivészeti Tarsulattdl 1894-ben kapott megbizast a
Micsarnok épiiletének megtervezésére, melynek el6csarnoka a Bakdcz-kapolna
strukttirajat ismétli meg — a funkcié kiilonb6zdségébol fakado aranybeli eltéré-
sekkel. Az épiilet, melynek tervével mar 1893-ban foglalkozott, mas szalon is
kapcsolodott a torténelmi fécsoport épiiletegytitteséhez. Schickedanz elsé pa-
lyatervének egyik kozponti eleme volt egy haromhajos roman bazilika, és az
épiiletforma késébbi felhasznalhatdsaga, mint errdl egy terve tantiskodik, bizo-
nyosan foglalkoztatta. A Miicsarnokkal kapcsolatos els6 elképzelése szerint
(miként err6l Ambrozovics Dezs6, a tarsulat titkara beszamolt) azt , egy harom-
hajos bazilika alapeszméje szerint kellene megoldani”, ahol az egyes hajokat az
ivezetes oszlopsor helyett falak valasztanak el egymastdél. Médositott formaban
ez az elképzelés végiil meg is valdsult a Mlicsarnoknal.?>

Matyas kiraly Corvina konyvtaranak reprezentativ darabjait is bemutat-
tak a tarlaton. Minthogy a kiralyi kdnyvtar épiilete a 16. szazadban elpusztult,
egy korabeli itdliai kdnyvtarterem, a cesenai varosi konyvtar? kicsinyitett
masaban helyezték el azokat (9-10. kép). A reneszansz épiiletcsoporthoz tar-
tozott volna még eredeti elképzelés szerint egy Osszekotd szarny, amely a
Habsburgok korat idézd, kiilonallo épiiletegyiittessel kapcsolta volna 0ssze

25 Gabor 1996/a. 36-37.; Gabor, 1996/b.
26 Tervezte Matteo Nuti, 1447-1452.
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Dijazott terv. Ut fel6li nézet. Alpir Igndcs Budapest.

11. kép. Alpar Ignac: A millenniumi kiallitas torténelmi fécsoportja épiiletegyiittesének terve,
IL. valtozat, a csucsives és reneszansz csoport homlokzata az 6sszeko6t6 szarnnyal, 1893

12. kép. Verona, Loggia del Consiglio, 1476-1493
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13. kép. A cstcsives csoport részlete: a csiitortokhelyi kapolna, a keresdi 1épcsé és a bautzeni
Matyas-emlék

a gotikus csoportot. Ez egy masik itdliai emlék, a veronai Loggia del Consiglio?”
két arkadivnyi szakaszat masolta, am ezt az ideat végiil elvetették, a cél
ugyanis alapvet6en nacionalista volt, mint lattuk, kiilfoldi emlék csak elvétve
és rejtetten fordult el6 (11-12. kép).

A két csoport kozti kapcsolatot Alpar végiil jo érzékkel a to feldli oldalon
egy rovidebb bastyafallal teremtette meg. Az igy kialakitott, reneszansz tagola-
st homlokzatokkal hatarolt ,udvarba” — torténelmi , atvezetésként” — torok
satrakat helyezett.

A szobrok is részei voltak a torténelmi miliének. A gotikus udvarban a
pozsonyi f6téren ma is all, Andreas Luthringer altal, II. Miksa csaszar meg-
rendelésére 1572-ben készitett kit mésolata volt lathat.?® A reneszansz ud-
varban Hunyadi Matyas alakja is megjelent az épiilet kiilsején. A csoport dél-

27 Masik elnevezése Loggia di Fra Giocondo. Tervezte Fra Giovanni Giocondo (1433 k.-1515).
Epiilt: 1476 és 1493 kozott.

28 A kut eredetije a bécsi Hoher Markt egykori, mara elpusztult katjanak atdolgozott masolata.
Balint, 1897. 40.; Bublincova—Holcik, 1990.
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14. kép.

A reneszansz csoport részlete:
az eperjesi, ugynevezett Rakoczi-
haz és a 16csei varoshaza

keleti szarnyanak déli homlokzatara a bautzeni®® Ortenburg vérdnak kapu-
tornyan 1évo, a kiraly egész alakos képmasat mutaté faragvany gipszmasola-
tat helyezték® (13. kép). A Reichenberger Jozsef altal készitett m{i Benczur
Gyula volt epreskerti miitermének faldba épitve 6rz8dott meg.3!

A reneszansz és barokk csoport tulajdonképpen a 16-18. szazad muvé-
szetét, a Habsburgok korat idézte meg. Epitészeti keretét egy mozgalmas
sziluett(i, kupolas, belsé udvaros épiilet adta, melynek nyugati és déli hom-
lokzata reneszansz épiiletek részleteit, keleti és északi oldala a barokk stilus
jellegzetességeit mutatta. A Felvidék 6nallé hagyomanyokkal biré polgarsaga
a 19. szazadig tobbé-kevésbé intakt médon megmaradt reneszansz épitésze-
tének emlékei, a 16csei, a besztercebanyai, valamint a bartfai varoshazak rész-
letei, egy eperjesi varosi lakohdz, fricsi és késmarki®? varkastély idézetei — me-
lyekkel a masodik palyazati forduld tobb palyamunkajan is talalkozhatunk —

29 Ma Budisin, Csehorszag.

30 A szoborrdl, mely Matyas hiteles portréjanak tekintheté (Papp 2005. 207.), Strobl Alajos is
rendelt masolatot, hogy késziilé Matyds-szobra portréhti legyen (Nagy, 2007.).

31 A nevezetes emlék Lux Kalman 1920-as években készitett mészkd masolatdban is ismert, ez
utobbit 1930-ban a domonkosok budavari Szent Miklés-temploma frissen helyreallitott tor-
nyanak nyugati homlokzatan helyezték el. Ifj. Gerd, 1943.

32 Ma Levoca, Banska Bystrica, Bardejov, Presov, Fricovce, Kezmarok, Szlovakia.
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15. kép. A reneszansz csoport foldszinti alaprajza a Bakocz-kapolna masolatanak helyével

Alpar megvaldsult épitészeti egyiittesében is helyet kaptak (14. kép). A rene-
szansz épiiletcsoport meghatarozé eleme volt a brassdi, ugynevezett Katalin
kapu toronyrészlete az épiilet délkeleti sarkan. Ezzel szemben a délnyugati
sarok épitészeti kialakitasakor magyarorszagi motivumok helyett az eur6pai
épitészet torténetébdl meritett Alpar: francia reneszansz kastélyok formait
hasznalta fel. Ez, a minden bizonnyal az épitész személyes valasztasat és izlé-
sét tiikrozd részlet aranyosan illeszkedik az idézetek sorabol Osszerakott
homlokzatba.

A Torténelmi Fécsoport épiileteinek kiilsé megjelenését tekintve szembe-
tino, hogy abbol a magyarorszagi barokk épitészete felttiné modon hianyzik.
A reneszansz és barokk csoport bejarati traktusa a gyulafehérvari® régi va-
roskapu (az ugynevezett Karoly kapu) formajat és oromzatos lezarasat idézi.
A barokk épiiletszarnyak tovabbi elemeit ]J. B. Fischer von Erlach és J. L. von
Hildebrandt altal tervezett kiilonb6zd ausztriai épiiletekrdl kolcsondzte az
épitész. Az épiilet belsé kialakitdsaban nevezetes magyarorszagi reneszansz
és barokk emlék masolatai tintek fel. gy a kordbban emlitett Bakdcz-kdpolna
1:1-es masolata, melyet Schickedanz tervei szerint készitettek el (15. kép).

33 Ma Alba Julia, Romania.
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A masik a fert6di (eszterhazai) Esterhdzy-kastély enteridrjeinek a kastélyt
ekkor restaurdlo Friedrich Schmidt éltal tervezett masolata volt.3*

Atélhet6vé tétel, nemzeti épitészet
és annak korlatai

Osszességében az épitészet egyfajta torténelmi atmoszférat teremtett a m-
targyakkal, dokumentumokkal megidézett mult koré. Atélhetévé, megélhe-
tové tette azokat az évszazadokat, melyeknek a mttargyak és kiilonboz6
dokumentumok a rekvizitumai voltak. Ez az atélhet6vé tétel a kiallitas
egyik els6dleges célja volt. Ennek a szemléletnek a korszak mtiemlékvédel-
mi és helyreallitasi gyakorlata teljesen megfelelt. Az eredetiség fogalma és
a ,megtisztitott” torténeti jelleg ideaja épp a millennium kornyékén kezdett
megkopni és valt az ifjabb miivészettorténész, archeologus generacio céltab-
14java.®> Més kérdés, hogy a torténelem szinpadszerti megjelenitése — lasd
kiallitasi funkcid — kovetkeztében a , diszletek” nemcsak mint torténelmi
miiemlékek, hanem mint az adott kor emlékmtivei jelentek meg. Ily modon
valtak a torténelmi épiiletek masolatai a nemzeti 6nkép és dntudat formala-
sanak eszkozeivé. Miként errdl Balint Zoltan irt: , A torténelmi kiallitas épii-
letcsoportja [...] kétségtelen hatast gyakorolt egész moralis érzékiinkre,
nemzeti dntudatunkra, hogy azt fokozza, lelkesitse és felemelje. [...] A ro-
man kolostor udvaraban allvan, annak poétikus szépsége mellett, nem érez-
tiik-e elsd kirdlyaink koranak lehelletét; azok az oszlopfejek ott, melyek az
Arpéadok 4ltal alapitott templomokbdl valok, nem ébresztették-e fel ben-
niink mindennél hatasosabban nemzeti dntudatunkat, ezer év kulturajanak
szemléltetésével?”36

A millenniumi {innepségek altalaban is megfelel6 alkalmat szolgaltattak
a nemzeti dntudat megélésére. Az linnepségek elsd, leglatvanyosabb esemé-
nye, a bandériumok kosztiimos felvonulasa is a kdzos torténelmi tudat atélé-
sének alkalmat nyujtotta.

Mikozben a kiallitasi épiiletek elsédleges célja tehat az illusztralas volt,
az itt felépitett épiiletcsoport hatasa ennél tavolabb mutatott. A nemzet
multjanak és épitészetének prezentalasa tobbekben ismét felvetette annak a
lehetdségét, hogy egy sohasem volt nemzeti épitészet 1étrehozasa hazai mi-
emlékek tudos, akadémikus férfiak altal 6sszeallitott csoportjaibol kiindulva
volna megteremthetd. Amikor még csak formalddott a palyazat strukturdja,

34 Az enteriérok masolatai Bubits Zsigmond kassai piispdk, a képzémiivészeti bizottsag Pulszky
mellett masik eléad6ja megbizasabdl, Esterhazy Pal herceg koltségén késziiltek el. Balint, 1897.
42. Ezeket az enteri6roket, a kiallitas tobbi bels6 részletével egyiitt az épiiletcsoport 1901-es le-
bontasakor megsziintették. Az Esterhazy-kastély részleteirdl késziilt masolatok koziil egy ajtot
az Iparmiivészeti Mzeum konyvtaranak elSterébe épitettek be. David, 2000. 73., 91.

35 Szakécs, 2011.; Marosi, 1985.

36 Balint, 1897. 37.
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a rendezé bizottsag egyik tagja (Zichy Jend) felidézte, hogy Trefort Agoston
kultuszminiszter megbizasabol évekkel korabban tudos tanarok utaztak be
az orszagot abbdl a ,,célbol, hogy a hazai emlékekbdl konstrualjak a magyar
miivészi stilust”. Ezek a konkrét masolatok végiil minden igyekezet ellenére
nem valtak egy magyar nemzeti stilus elemeivé. Ennek tobb oka is volt. Az
egyes részletek kiallitasi épiiletekként betoltotték funkciojukat, de a modern
varosi igényeknél ilyenforman nem voltak alkalmazhatok. Egy-egy példa
akadt csak arra — kastély vagy kozépiilet esetében —, hogy valamely torténel-
mi épiilet részlete nemzeti akcentust kapva keriilt volna tj kontextusba. Kii-
Ionosképpen a valamikori felvidéki varosi, polgari épitészet emlékei voltak
ebbdl a szempontbdl népszertiek. A hasonld funkcid mellett az azok altal
reprezentalt sajatosan helyi jelleg tette vonzdova Eperjes, Bartfa, Lécse pol-
garhazait. Egyfajta sajatosan helyi épitészeti stilust képviseltek, ezaltal a kor
felfogasa szerint a nemzeti kritériumdanak jobban megfeleltek, mint a mégoly
fényes korszakokhoz és uralkoddkhoz kothetd kiralyi rezidenciak vagy szé-
kesegyhazak. Ez a kiilon terminussal felvidéki reneszanszként jelzett stilus
a 19. szazad végén feltlin6 népszeriiségre tett szert Magyarorszagon, €s pro-
pagatorai a 20. szazad elején is vissza-visszatértek hozza. Mindezek dacara
ugy thnik, hogy a historizmus épitészete kedvelt torténelmi formak mégoly
preciz alkalmazasaval sem tudott a nemzeti architektiira kérdésére adekvat
valaszt adni. A korszak ikonikus épiiletei, melyek a nemzeti identitas szem-
pontjabdl meghatarozdva valtak, nem épitészeti kialakitasuk, hanem az al-
taluk képviselt idea révén lettek a nemzeti dntudat megjelenit6i. A nemzeti
épitészet formalasaban a Torténelmi Fécsoportnak a palyazat alakulasa so-
ran egyre konkrétabba valo épiiletei bizonyos értelemben zsakutcat jelentet-
tek. Kiilonosen igaz ez, ha ezt a szemléletet a par évtizeddel korabbi, a nem-
zeti épitészetrol szO16 irasokkal vetjiik 0ssze, ahol a nemzeti jelleg az egyéni
invencioval még szorosan 0sszekapcsolodott.

Maguk a millenniumi kiallitas épiiletei rohammunkaban elkészitett ideig-
lenes alkotasok voltak. A téglabdl késziilt roman épiiletcsoport kivételével
eredetileg favazas, téglaval kifalazott épiiletek voltak, melyek tlizbiztossagat
a faszerkezetek befalazasaval, gipszfddémek és rabic boltozatok® alkalmaza-
saval igyekeztek elérni. Az egyiittesnek torténelmi jelleget add formakat is
jobbara gipszbdl, vakolatbdl készitették.

Az épiiletegylittes a maga koraban kiilondsen nagy népszertiségnek
orvendett. Az 1900-as parizsi vilagkiallitasra elkészitett magyar pavilont az
1896-0s budapesti kidllitas egyes épiileteibdl allitottak dssze.*® A mult megidé-
zésének, mely szemléletmddjaban a 19. szazadi Festzugokkal volt rokon, a sza-
zadfordulon mar kissé anakronisztikus népszertiségét mutatja, hogy az Orszagos
Gazdasagi Egyesiilés a kiallitas zarasa utan mozgalmat inditott az épiiletek
megodrzésére és mezdgazdasagi muizeum céljaira vald atalakitasara. 1897-ben

37 Rabic boltozat: sodronyhalds habarcsboltozat.
38 Székely, 2015.
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a muzeumot a kiallitasi épiiletekben megnyitottak, am a favazas épiiletek roha-
mos allagromlasa miatt azt két évvel késébb be kellett zarni, és az épiileteket le
kellett bontani. Mtivészek és kozéleti személyiségek tiltakozasanak eredménye-
képpen az épiileteket a Vallas- és Kézoktatasiigyi Minisztérium tamogatasaval
1902 és 1907 kozott — Alpar iranyitasaval €s a tervek részbeni mddositasaval —
kdbél-vasbdl tjra felépitették. Igy tettek egy efemer, idészaki kiallitas céljara
késziilt egyiittest idotallova, amely a kortarsak — tobbek kozott Balint Zoltan —
szerint esztétikai szempontbdl teljességgel alkalmatlan volt arra, hogy végleges
éptiletként megodrzédjék. Ekkor esett at a millenniumi kiallitas egykori Torté-
nelmi Fécsoportja az elsd jelentésvaltozason. Az épiiletidézetei tobbé nem egy
egységes koncepcid részeként, mint kiallitasi targyak alltak a Varosliget Széché-
nyi-szigetén, hanem a magyar torténelem hires miiemlékei furcsa strtiségben
funkcidtlanul vartdk a latogatokat. Mintha egy torténelmi képeskonyv lapjai
keveredtek volna Gssze. A kovetkezd jelentésvaltozas 1920 utan, az els6 vilag-
habortt koveten érte ezt az egyiittest. A képeskonyv lapjain ugyanis olyan
emlékek masai voltak, melyek az tij allamhatarok masik oldalara keriiltek. Ett6l
kezdve a varosligeti épiiletegyiittes egy hajdanvolt dicsé multra emlékeztetett,
allandosaga a két vilaghaboru kozott pedig az egykori és vagyott dics6ség visz-
szatértét sugallta.

Forrasok

Henszlmann

1862 Henszlmann Imre: A felépitendd Magyar Akadémia Henszlmann Imre, Gerster Kdroly
és Frey Lajos dltal készitett épitészeti leirdsa. Forster Gyula Orokségvédelmi Kozpont,
Tervtar, j. n. [1862]

MNL OL
K880 Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, A Kereskedelmi Minisztérium anyaga,
Millenniumi Kidllitds, Torténelmi Fécsoport, 1894-1896.

Pulszky

1895 Pulszky Kdroly adatgyiijtése az Ezredéves Orszigos Kidllitdsra kivdlasztandd régi képek,
szobrok, dombormiivek és siremlékek czéduldi kiilfoldi gyiijteményekbdl. 1. [Autografia, toll,
h.n., é.n.][1895] 1. n. Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Quart. Hung,.
1509/4.

Irodalom

Balassa M.

1972 Balassa M. Ivan: A Néprajzi Falu az Ezredéves Kiallitason. Ethnographia, 83. (1972)
4:553-572.

Balint

1897 Balint Zoltan: Az ezredéves kidllitds architektiirdja. Bp., 1897.

244



, KIRALYAINK KORANAK LEHELLETE”

Bogyay
1993 Bogyay Tamas: Jak és Bamberg. In: Entz Géza nyolcvanadik sziiletésnapjara. Tanul-
manyok. Szerk.: Valter Ilona. Bp., 1993. 11-20.

Bojtos

2012 Bojtos Aniké: Lotz Karoly seccdi a Magyar Tudomanyos Akadémia nagytermé-
ben. In: Tanulmdnyok Budapest Muiltjabél. 37. Szerk.: Bessenyei Jozsef — Bodé Sandor —
Farbaky Péter — Gyani Gabor — Perényi Roland — Rostas Péter — Sipos Andras — Szobo-
da Domanszky Gabriella — Valter Ilona. Bp., 2012. 125-160.

Brooks

2012 Brooks, Michael D.: Civilizing the Metropole: The Role of Colonial Exhibitions in Uni-
versal and Colonial Expositions in Creating Greater France, 1889-1922. MA. University of
Florida, 2012.

2013 Brooks, Michael D.: Civilizing the Metropole: The Role of the 1889 Parisian Uni-
versal Exposition’s Colonial Exhibits in Creating Greater France. Undergraduate Research
Journal, 6. (June 24. 2013) 2: 71-81.

Bublincova-Holéik
1990: Bublincova, Bohuslava — Holcik, Stefan: Bratislavské fontdny. Bratislava, 1990.

Czobor
1896: Czobor Béla: Magyarorszdg tirténeti emlékei az 1896-os ezredéves orszdgos kidllitdson.
Bp., 1896.

D. Mezey

2001 D. Mezey Alice: Jak. In: Paradisum plantavit. Bencés monostorok a kozépkori Magyar-
orszdgon. Szerk.: Takacs Imre. Pannonhalma, 2001. 400-405.

David

2000: David Ferenc: Eszterhdza belsé terei. Ars Hungarica, 28. (2000) 1: 73-95.

Gaébor

1996/a. Gabor Eszter: Schickedanz Albert épitémuvész. In: Schickedanz Albert (1846—
1915). Ezredévi emlékmiivek muiltnak és jovének. Kidllitds a Szépmiivészeti Miizeumban,
1996. szeptember 19-t6] december 31-ig. Szerk.: Gabor Eszter — Verd Maria. Bp., 1996.
13-64.

1996/b. Gabor Eszter: A Mticsarnok elécsarnoka és az esztergomi Bakocz-kapolna. Ars
Hungarica, 24. (1996) 1: 79-86.

ifj. Gerd

1943 ifj. Ger6 Laszlo: Ujabb adatok a varbeli Szent Miklos-templomhoz. Budapest Régi-
ségei, 13. (1943) 295-318.

Gunzburger-Damljanovi¢
2010 Capital Cities in the Aftermath of Empires. Planning in Central and Southeastern Europe.
Eds.: Gunzburger Makas$, Emily — Damljanovi¢ Conley, Tanja. London, 2010.

Houze
2012 Houze, Rebecca: Home as Living Museum: Ethnographic Display and the 1896
Millennial Exhibition in Budapest. Centropa, 12. (2012) 2: 131-151.

Jovanovié¢
2008 Jovanovi¢, Milos: Constucting the National Capital. De-Ottomanization and Urban
Transformation in 19th Century Belgrade. (CEU PhD) Bp., 2008.

245



PAPP GABOR GYORGY

Kemény-Valiné

1996 Kemény Maria — Valiné Pogany Jolan: A Magyar Tudomdnyos Akadémia palotdjanak
palydzati tervei 1861. Bp., 1996.

Kerny

2005 Kerny Terézia: A veleméri Szent Laszl6 fresko XIX. szazadi feltamadasa. Ars Hun-
garica, 33. (2005) 2: 331-362.

2008 Kerny Terézia: Szent Laszl6 és a magyar szentek tisztelete Dalmaciaban I. Lajos
uralkodasa idején. Histdria és historiografia. Ars Hungarica, 36. (2008) 1: 5-54.

Kévary

1897 Kévary Laszlo: A Millenium lefolydsdinak torténete s a millendris emlékalkotisok. Bp., 1897.
Lupescu

2006 Lupescu, Radu: Vajdahunyad vira a Hunyadiak kordban. PhD-disszertaci6 (Kézirat).
Bp., 2006.

Marosi

1985 Marosi Erné: Buda és Vajdahunyad, a 15. szazadi magyarorszagi épitészettorté-
net tartépillérei. Epités- és Epitészettudomdny, 15. (1985) 1-4: 293-310.

Nagy

2007 Nagy Ildiké: Masolatok Strobl Alajos mttermében. Ars Hungarica, 22. (2007) 3:
307-318.

Papp

2005 Papp Szilard: A kirdlyi udvar épitkezései Magyarorszigon 1480-1515. Bp., 2005.
Plank

1990 Hollenzer Ldszl6 (1870-?) mijemléki fotogrdfus emlékkidllitdsa. Szerk.: Plank Ibolya.
Bp., 1990.

Prokopovych
2009 Markian Prokopovych: Habsburg Lemberg: architecture, public space, and politics in
the Galician Capital, 1772-1914. West Lafayette, 2009.

Rebérioux

1989 Mise en scene et vulgarisation: 'exposition universelle de 1889. Dir. Rebérioux,
Madeleine Le Mouvement social: bulletin trimestriel de I'Institut francais d’histoire sociale.
no. 149 (Oct-Dec. 1989.)

Sterk
1894 Sterk Izidor: Magyar Epitémiivészeti Pdlydzatok. 1. Bp., 1894.

Sweeney
2015 Sweeney, Niamh: , Fictitious Capital”: Haussmannization and the (Un-)making
of Second-Empire Paris. L’Esprit Créateur, 55. (2015) 3. 100-113.

Szakacs
2011 Szakacs Béla Zsolt: Czobor Béla és a magyarorszagi mtiemlékvédelem megujula-
sa (1889-1904). Magyar Miiemlékvédelem, 15. (2011) 105-113.

Székely

2015 Székely, Miklos: The Resetting of the Main Historical Group from the Millenni-
um Exhibition to the Paris Universal Exhibition of 1900. In: Ephemeral Architecture in
Central Eastern Europe in the 19th and 20th centuries. Ed.: Székely, Miklds. Bp., 2015.
33-50.

246



, KIRALYAINK KORANAK LEHELLETE”

Szentesi

1999 Szentesi Edit: A jaki nyugati kapu historiografidja és restauralastorténete 1904-ig.
In: A jiki apostolszobrok. (Die Apostelfiguren von Jk.) Szerk.: Szentesi Edit — Ujvari Péter.
Bp., 1999. 75-155.

2005 Szentesi Edit: Epreskerti szobraszmttermek Partendn frize. Ars Hungarica, 20.
(2005) 3: 383-404.

Széphelyi

1983 Széphelyi F., Gyorgy: Das Bildprogramm des Festsaals der Ungarischen
Akademie der Wissenschaften. In: Die Ungarische Kunstgeschichte und die Wiener Schule
1846-1930. Hrsg.: Marosi, Ernd. Bp., 1983. 56-62.

Tran
2007 Tran, Van Troi: L’Ephémeére dans éphémére: La domestication des colonies a
I"Exposition universelle de 1889. Ethnologies, 29. (2007) 1-2: 143-169.

Vadas
1996 Vadas Ferenc: Programtervezetek a Millennium megiinneplésére (1893). Ars
Hungarica, 24. (1996) 1-2: 3-55.

Képek jegyzéke
1. kép. A millenniumi kiallitas torténelmi focsoport tavlati képe, 1895. (megj.: Vasarna-
pi Ujsag 1895. augusztus 25. 552-553.)

2. kép. Tandor Ottd: A millenniumi kidllitds torténelmi fécsoportja épiiletegyiittesé-
nek terve, 1. valtozat, homlokzat, 1893. (Sterk, 1894. 6.)

3. kép. Pfaff Ferenc: A millenniumi kiallitas torténelmi fécsoportja épiiletegyiittesé-
nek terve, I. valtozat, homlokzat, 1893. (Sterk, 1894. 5.)

4. kép. Alpar Ignac: A millenniumi kiallitas torténelmi fécsoportja épiiletegyiittesé-
nek terve, L. valtozat, tavlati kép, 1893. (Sterk, 1894. 7.)

5. kép. Schickedanz Albert: A millenniumi kiallitas torténelmi fécsoportja épiiletegytit-
tesének terve, I. valtozat, hosszmetszet és tavlati kép, 1893. (Sterk, 1894. 3.)

6. kép. Alpar Ignac: A millenniumi kiallitas torténelmi f6csoportja épiiletegyiittesé-
nek terve, II. valtozat, tavlati kép, 1893. (Sterk, 1894. 19.)

7. kép. A roman csoport: a kdpolna a jaki kapuzattal, a kolostorszarny és a palota (pa-
las) homlokzata. (Balint, 1897. 4. tabla.)

8. kép. A csucsives csoport részlete: a segesvari Apostolok tornya a lovagudvarral és
14. szazadi gotikus homlokzattal. (Balint, 1897. 12. tabla.)

9. kép. A cesenai varosi konyvtar kicsinyitett masolata. (Czobor, 1896. 46.)

247



PAPP GABOR GYORGY

10. kép. Cesena, Biblioteca Malatestiana, Matteo Nuti, 1447-1452.

11. kép. Alpar Ignac: A millenniumi kiallitas torténelmi f&csoportja épiiletegyiittesé-
nek terve, II. valtozat, a csticsives és reneszansz csoport homlokzata az 6sszekotd
szarnnyal, 1893. (Sterk, 1894. 22.)

12. kép. Verona, Loggia del Consiglio, Fra Giovanni Giocondo, 1476-1493. (1860 k.)

13. kép. A csticsives csoport részlete: a cstitortokhelyi kapolna, a keresdi 1épcsé és a
bautzeni Matyas-emlék. Klosz Gyorgy felvétele, 1896. (BFL XV.19.d. 1.01.014.)

14. kép. A reneszansz csoport részlete: az eperjesi ugynevezett Rakdczi-haz és a 16csei
varoshaza. Klosz Gyorgy felvétele, 1896. (BFL XV.19.d. 1.01.013.)

15. kép. A reneszansz csoport foldszinti alaprajza a Bakocz-kapolna masolatanak he-
lyével (az Alpar, illetve Schickedanz altal tervezett helyiségek jelzésével). , Az
1896iki Ezredéves Orszagos Kiallitas Torténelmi Fécsoportjdhoz tartozo épitészeti
és folmérési rajzok”; (OSZK Kézirattar, Fol Hung 1184. Fol. 10.).

248



