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Létezik-e olyan zenekedveld, aki ne hallott volna még Liszt Ferencrdl? Az tinnepelt virtuéz, aki maga
kortil frenetikus Lisztomaniat gerjesztve koncertezett a legjelentdsebb vildgvarosokban; a weimari
udvari karmester, aki jszer(i szemléletével és azt tiikrozé zeneelméleti irasaival az Ujnémet Iskola
mivészi elveinek megfogalmazdja lett; a zeneszerzo, aki a 19. szdzad derekéan a szimfonikus
koltemény miifajat alkotta meg. Mindezek helyett egy joval kevésbé ismert €s elso pillantasra kevésbé
jelentdsnek tiind oldalarol mutatja be Lisztet Bozo Péter a kozelmultban megjelent konyvében, ahol A4
dalszerzo Liszt kerlil reflektorfénybe. Felmeriil a kérdés: miért is tarthat szamot érdeklodésiinkre a
dalkomponista Liszt, mikor maga a kotet szerzdje sem habozik kijelenteni, hogy a zeneszerzé még
legkiemelkeddbb dalaiban sem éri el a korszak és a miifaj legnagyobbjainak jelentdségét. Egyrészt
persze nyilvanvald az érdeklédés e mellézott miicsoport irant, hiszen a Bozo tiditéen 6nironikus
megfogalmazasaval élve ,,eretnek tévtan, a muzikoldgia” képviseldi — természetesen jomagamat is
beleértve — a régmult minden kuriézuma irant olthatatlan és olykor mar-mar indokolatlan lelkesedést
képesek mutatni. Mésrészt azonban, mint az a kdtetet kozelebbrdl szemiigyre véve bebizonyosodik,
nem csupan a sziik szakma, hanem a zenekedvelGk szamara is tartalmas és tanulsagos olvasmanyt
jelenthet Liszt dalainak elemz6é bemutatasa. Ahogy elmélyediink a felmeriilé kérdéseket minden
oldalrol alaposan koriiljard, kiilonbozé modszertani struktarakkal felépitett fejezetek olvasasaban,
mindegyre eldkeriilnek a Liszt alkotopalyajardl jol ismert kérdések, a régdta kozkeletli témak. Az
elemzett dalok apropojan a zeneszerzd kapcsolati halojanak kibontasa mellett szo6 esik a
példaképeihez, Beethovenhez, Schuberthez valoé viszonyulasardl, kortarsaihoz, Berliozhoz, Wagnerhez
fiiz6do6 kapcsolatarol. Szintén kirajzolodnak miivészetszemléletének azok a meghatarozo iranyvonalai
is, melyek a dalokban csupan csirajukban érhetdek tetten, €s az életmii csticsmiiveiben érik el
legkiforrottabb formajukat. Barmennyire is periférikus témanak tilinhet tehat elso pillantasra a
dalszerzo Liszt bemutatasa, a kozelebbi vizsgalodas hatasara ezen a relative sziikebb alkotoi teriileten
is egészen tavlatos perspektivak nyilnak meg az érdeklédo olvaso elott.

Jelen kotet alapjat Bozo 2009-ben elkésziilt PhD disszertacioja (4 Buch der Liedertol a
Gesammelte Liederig: Liszt osszegytijtott dalainak elsd négy fiizete és annak eldfutarai) képezi; a
Rozsavolgyi Kiado jovoltabol megjelent, izlésesen kialakitott, keménykotésii konyv boritodjan is a
dalgytijtemény, a Buch der Lieder cimlapja lathato. Liszt dalai nem teljesen ismeretlenek a
zenetorténész szakma szamara, s6t az utdbbi években, évtizedekben kifejezetten boséges irodalom
foglalkozott ezzel a teriilettel. Boz6 konyvének tekintélyes bibliografidjabol mértékaddan
tajékozodhatunk a Liszt dalaira specializal6do szakirodalomrol éppugy, mint az altalanos Liszt-

irodalom legalapvetdbb irasairol. Azonban mint arra konyve el6szavaban Boz6 maga is utal, a dalokat



érint0 boséges irodalom csak latszatra tiinhet jelentékenynek — legtobbje csupan bizonyos
részteriiletekkel, egyes dalok elemzésével foglalkozik behatobban; az atfogo, 6sszefoglalo jellegl
kiadvéany ez idaig varatott magara. A késlekedésen azonban nincs mit csodalkozni, hiszen Liszt
dalainak mar puszta mennyiségi meghatarozasa is zavarba ejté kérdéseket vethet fel. A nehezen
felfejthetd fonalak 6sszegabalyodasanak egyik és talan legfontosabb oka a zeneszerzore oly jellemzd
folyamatos, sorozatos reviziok tomkelege.

A kotet fészovege négy nagy fejezetbdl épiil fel, melyeket konnyen befogadhatd
terjedelemmel alfejezetek tagolnak. A témak az alapoktdl, azaz a tényszerii adatoktol indulva haladnak
az egyre ingovanyosabb teriiletek, miielemzések felé. A vizsgalt oeuvre alapos koriiljarasa
eredményezi a valtozatos megkozelitésmodokat €s az ennek megfelelden kivalogatott modszerek
alkalmazasat. Akad filologiai igényl fejezet éppugy, mint a vizsgalt korszak kultartérténeti és politikai
tendencidkra koncentrald eszmefuttatas. A sokszintiségbdl rendkiviil gazdag kép bontakozik, mely
igazan illik a kotet f6szerepl6jének alakjahoz.

Az elsd fejezetben Bozo 6sszképet nyujt az eldttiink allo kotetrdl, vazolja az egyes
koriiljarando kérdéseket. Emlités szintjén keriil szoba a reviziok szerepe Liszt miiveinek alakulasaban.
Mivel a kritikai Liszt-0sszkiadasban még nem latott napvilagot daloknak szentelt kotet, ezért jelenleg
nem lehet egyértelmiien megmondani, hany dalt is komponalt valdjaban a zeneszerzo. A kiillonféle
alakvaltozatok viszonyuldsainak megfejtése iddigényes és faradsagos forraskutatast igényel. Az egyes
dalok alakvaltozasain tal szintén problematikus kérdés a még Liszt életében megjelent, kiilonféle
gylijteményes kiadasok értékelése, melyekrdl a hozzaférheté mijegyzékek nem vagy alig vesznek
tudomast. Miutan folvazolja ezt a korantsem egyszerii kiindulasi helyzetet, Boz6 a szakirodalomnak a
kiilonb6z6 miialakokra vonatkozo allaspontjait litkozteti. Mint bemutatja, megoszlanak a vélekedések
arrol, vajon egyértelmii fejlodést jelent-e egy atdolgozas Liszt dalai esetében, vagy pusztan csak a
személyiség formalddasaval parhuzamosan alakult ki, s igy csupan a megvaltozott latasmod
mindségileg nem feltétleniil magasabbrendi leképezddése az ij miialak. A kiilonboz6 kiadasok és
forrasok a legaprobb részletekbe mend folvazolasa, ismertetése kovetkezik ezutan. A kdnyv mar szinte
csak ezért a fejezetért is hasznos forrasanyag a Liszt dalkoltészete irant érdeklédo szakmabeliek és
zenekedveldk szamara. Hasonlo6 alapossagot tiikroz a dalok korszakolasat leiro fejezet, mely azonban
talan éppen informaciogazdagsaga miatt folyoszdvegként olykor az adatdzsungel benyomasat kezdi
kelteni. Az adatok kozdtti konnyebb kereshetdséget €s tajékozodast egy tablazatos szemléltetés joval
atlathatobba tette volna. Bar az egyszert, attekinthetd rendszerezést éppen a kiilonb6zé miialakok
tennék problematikussa, és ez a fajta 6sszefoglalas kétségteleniil feliiletesebbé tette volna a leirast,
mégis a folydszoveg mellett az értelmezést segitd kiegészitésként mindenképpen hasznos lehetett
volna.

A masodik fejezet ,,Viziok és reviziok” cimmel a kiilonb6z6 miialakok fentebb mar vazolt
kérdéseivel foglalkozik. Vizsgalja a zongoraszolam texturajanak kialakitasat, az énekszolam allitotta

kovetelmények értékelésével megkisérli megvalaszolni, hogy ki lehetett Liszt célcsoportja a



dalkomponalas soran. A kiilonb6z6 hangfekvésekben fennmaradt dalok esetében pedig az egyes
énekesek, Liszt alland6 vagy alkalmi kamarapartnereir6l, ismeretségi korének tagjairol kapunk
jellemzést. A tdomorségében is rendkiviil informacidogazdag, lexikonszocikkre emlékeztetd bemutatas —
példaul Joseph Tichatschek vagy Caroline Unger esetében — a korszak szellemét megidézi ugyan,
azonban helyenként az olvasmanyos jelleg elvész. Az olykor csak lazan kapcsolodo adatok kozepette
ujra és ujra fol kell venniink a fogondolat elejtett fonalat. Talan csak én vagyok talzottan vizudlis alkat,
de itt is hasznosnak éreztem volna akar fiiggelékként egy 6sszefoglalo listat azokrdl az énekesekral,
akik inspiralhattak Lisztet a dalkomponalas soran. Az egyes énekesek és Liszt szakmai kapcsolatdnak
intenzitdsa és idOtartama, esetleges k6zds koncertjeik és az altaluk ekkor el6adott dalok tablazatos
leirasa tovabb segitené egy nagyléptékii 6sszkép kialakitasat.

Izgalmas kérdéskort jar be a harmadik fejezet, melyben Bozd a 19. szazad uralkodo politikai
és esztétikai nézeteinek hatasat vizsgalja a zeneszerzo alkotokorszakonként valtozé miifaji, illetve
szovegvalasztasi preferencidinak tiikrében. Lisztet mint vildgpolgart mutatja be, t6bbszor utalva egy
kodzelmultban napvilagot latott tanulmanyra, melynek szerzdje ,,multinacionalis kaméleonként”
aposztrofalja a zeneszerzot. Liszt képlékeny nemzeti identitas valoban izgalmas kérdéseket vet fol. Bar
a sz0 szoros értelmében vett anyanyelve a német volt, mégsem uralta azt teljes biztonsaggal — ezt
tamasztjak ala a német szovegre komponalt dalaiban egyre felbukkano prozodiai pontatlansagok.
Mivel Liszt 12 éves koratol Franciaorszagban élt, nyilvanvalban az itt megtapasztalt benyomasok
hatottak a legmélyebben személyiségének alakulasara. Koztudott a magyarsag irant késobb az 1830-as
évek végén fellobbano szenvedélyes elkdtelezddés is. Bozo kelld alapossaggal foglalja 6ssze é€s tarja
fol az 0sszefliggéseket, melyek sokszor tilmutatnak egyes torténéseken, és attételes jelentéstartalmat
rejtenek; ilyen példaul Heinrich Heine giinyverse, az Im Oktober 1849. A vers a korabban magyar
diszkarddal kitiintetett Lisztet gunyolja ugyan, a kdzvetlen kivalté okot azonban alighanem a
zeneszerzd ekkoriban egyre szorosabba valo német kotédésében, a weimari udvarhoz fiiz6d6
bensdséges kapcsolataban kereshetjiik, melyet a Franciaorszagba emigralt koIt korantsem nézett jo
szemmel. Bozo az identitaskeresést, identitasvaltasokat a torténelmi kontextus figyelembe vételével
értelmezi, és mindezek tiikrében vizsgalja Lisztnek a dal miifajhoz fliz6d6 viszonyanak alakulasat. A
dalok kozott talalunk német, francia, angol, olasz nyelvii szovegiieket; olykor a megzenésités mas
stilust idéz meg, mint maga a széveg sugallna.

A felépitett gondolatmenet szépen ivel at az utolso fejezetre, melyben mar a szoros értelemben
apropdjan Bozo hosszasan kifejti a jellemzden liszti kompozicios technnika, a tématranszformacio
megjelenési formairdl. Szd esik a Beethoven variacids technikéjdval fellelhetd parhuzamokrol és Carl
Dahlhaus-nak a kompoziciés médszerre vonatkozo nézeteirdl egyarant. Szintén a Loreley anyagaban
kap fontos szerepet a Trisztdn-akkord, a vers erotikus tdltetét igazolva; ugyanez az akkord az Ich
mdochte hingehn, illetve a Wer nie sein Brot mit trdnen ass cimii dalokban is felbukkan. A kitekintések

nem valnak zavarova, éppen ez a sokféle utalds segit abban, hogy az olvasé az emlitett dalokat és azok



jelentOségét Liszt életmiivén beliil elhelyezhesse. A kottapéldakkal gazdagon illusztralt fejezetbe a
Comment, disaient-ils elemzése soran egy értelemzavar6 félreszamozas keveredett. A szovegben 68-
ként hivatkozott kottapélda nem felel meg a leirasnak, tobbek kozott mar azért sem, mert a szoveg
allitasaval ellentétben egyaltalan nincs benne bekeretezett rész. Az emlitett kotta — a kottaalairast
leszamitva — tovabba teljesen megegyezik a 65. kottapéldaval, mely azonban valoban tartalmaz
néhany bekeretezett litemet. Hasonloan zavard, hogy a szovegben szintén hivatkozott 71. kottapélda
gyakorlatilag kimaradt; ez a szdmozas csak a kovetkez0 fejezetben, immar teljesen mds tartalommal
tlinik fel. A leiras alapjan valoszintileg a 64. kottapéldat kell érteniink helyette. A kotetet zaro
alfejezetben a dalciklusokat targyalja Bozo. Liszt Schubert-atdolgozasai esetében ezlttal nem
hianyoznak a listak €s tablazatok, a Tell Vilmos dalok elemzése pedig szépen dsszefoglalja a konyvben
korabban felsorakoztatott jelenségeket.

A felmeriil6 kérdések és kapcsolodasi pontok mind a liszti életmii egységességérol tesznek
bizonysagot. Bozo6 egy az ¢életmiivon beliil kevésbé expondlt miifajcsoportban megfigyelhetd
jelenségeket targyal ugy, hogy kdzben szakadatlanul keresi a kapcsolatot a zeneszerz6 egyéb
alkotasaival és a korszak szellemével, s mindezzel a felvillantott jelenségek tovabbgondolasara

0sztonoz.



