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Az archivumi elmélet és gyakorlat jelentds kihivasokkal
szembesiil, amiben kiemelt szerepe van az informacids
¢s kommunikacios technologiak gyors fejlodésének és el-
terjedésének. A mai “digitalis forradalom” kozegében az
informacios szuperhatalmak és a techno-optimista vizio-
nariusok joslatai szerint minden informécié rogzitésre és
megoérzésre keriil, és barhol, barmikor elérhetd lesz. Az
egymast kovetd archivumi paradigmak dominéns informa-
cios miiveleteinek elemzése azt mutatja, hogy a mai inter-
netalapt szolgaltatasok az archivumi intézmények Osszes
f6 funkciojat tomeges méretekben replikaljak, legalabbis
az alapvet6 informacids miiveletek szintjén. Mindezen fej-
lemények ellenére a szerz6 ugy érvel, hogy a digitalis kor-
ban az archivumokat nem fenyegeti a megsziintetés vagy a
funkcidvesztés veszélye, és nem csupan az intézményi tra-
diciok miatt, hanem a kontextus megdrzésében és a fizikai
példanyok 6rzésében betdltott szerepiik, tovabba intézmé-
nyi feleldsségiik miatt, ami a jovoben is fontos tarsadalmi,
jogi és igazgatasi igény marad.

Kulcsszavak: archivumok, informacios miiveletek, archivu-
mi paradigmak, digitalizalas, internetalapu szolgaltatasok,
levéltar, fizikai példanyok, dokumentumformatumok mig-
raltatdasa, kontextus megdorzése

Do we need archives in the digital age?

Archival theory and practice are facing significant challenges due
to the rapid development and application of information and com-
munication technologies. Today, in the “digital revolution” the
information superpowers and the techno-optimistic visionaries
prognosticate that all information will be recorded and preserved
forever, and made available anywhere, any time. The analysis of
the dominant information operators of the archival institutions in
the respective paradigms of archival history shows that today’s
internet-based services can replicate all the main functions of the
archival institutions, at least at the level of the fundamental infor-
mation operators, on a mass scale. Despite these developments,
the author argues that archives are under no direct threat of being
closed down or of losing their function in the digital age, not only
because of institutional inertia and traditions, but also because
their role in preserving context and preserving physical copies,
and their institutional responsibility will continue to be an impor-
tant social, legal and administrative requirement in the future, too.
Keywords: archives, information operators, archival paradigms,
digitization, internet-based services, physical copies, migration of
document formats, preservation of context
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Bevezets!

Az archivumok torténetiik sordn jelentds valtozdsokon mentek 4t és szamos kihivassal néz-
tek szembe. A viltozdsok a levéltartcudomdnyt és a levéltari gyakorlatot egyardnt érintették.
Csupin a kozelmult idGszakdban egy sor tj archivumi koncepcié jelent meg;® Ketelaar
(2017) az archivisztika hatdrain tilnyil6 archivumi fordulatokrél beszél;* ha az elmult év-
szazadot tekintjiik, paradigmavaltasokat lathatunk az archivumok miikodésének kiilonféle
teriiletein;* ha pedig, mint Székely (2015) teszi, az archivumok torténetének egészét vizs-
géljuk, egymast kovetd jellegzetes archivumi paradigmékat kiilonboztethetiink meg.

A viltozasok és az Gjabb kihivasok ma is tapasztalhatdk, s6t mai szemmel erdsebbek-
nek tlinnek a kordbbiakndl. Az okok kézott kiemelt helye van az informdciés és kommuni-
kacios technolégidk fejlgdésének és elterjedésének, pontosabban az altaluk indukalt — és
fejlédésiikre visszahaté — valtozdsoknak az egyének, csoportok és intézmények kommuni-
kacids gyakorlatdban és mas informécids tevékenységében. A felhaszndlok egyre természe-
tesebbnek veszik, hogy az archivumok altal meg@rzott informaciok és dokumentumok a
halészobdjukbdl is online elérhetdk; az archivumok azzal kisérleteznek, hogy a dokumen-
tumok feldolgozasanak terhét mintegy kiszervezzék a felhasznéloi kozosségekbe, a laikus
internethaszndlét pedig nem is érdekli, hogy honnan szirmazik a keresGgépes taldlat.
Végs§ esetben az archivumok 1étoka is megkérdGjelezhetd: ha azokat az informaciés mii-
veleteket, amelyeket az archivumok végeznek, dtveszik a mai hdl6zati informacids és kom-
munikdciés szolgiltatisok, mi sziikség akkor hagyomanyos értelemben vett archivumokra
és archivumi intézményekre?

Ebben a tanulmédnyban kiemelem a véltozdsok néhidny alapvetd elemét, réviden be-
mutatom az archivumok funkcidinak dtalakuldsét a valtozé kornyezetben, és a véiltozasok
hatdsit az archivumok tipusaira, tevékenységére. Ezt kvetden sorra veszem azokat a f6bb
informdciés miiveleteket, amelyek az archivumok munkdjét jellemzik, majd megvizsga-
lom, hogy mely informacids kulecsmiiveletek hatdroztik meg az archivumok miikodését az
archivumi torténelem egymadst kovetd paradigmdiban. Rdmutatok arra, hogy az interneta-

'E tanulminy gondolatmenete az Eurépai Unié Kozos Kutatékdzpontja (Joint Research Centre,
JRC) dltal 2014-ben, Ispriaban ,,Digital Memories” cimmel rendezett miihelybeszélgetésen
bemutatott eldadds f6bb allitdsait koveti, melynek angol nyelvi szovegviltozata megjelent a Journal
of Contemporary Archival Research c. folyéirat ,,Governance of Digital Memories in the Era of Big
Data” tematikus 6sszeillitdsdban (Szekely 2017).

2Péld4ul, angol terminolégidval, post-custodial thinking, archivalization, communities of memory,
community archives, cocreatorship, digital repatriation, the archival multiverse — b6vebben ldsd
Gilliland (2014).

3 Szé6haszndlatdban ,,turns and returns”; ezek a fordulatok nemcsak a filozéfia, a miivészet, az
informatika vagy a tarsadalomtudomédnyok doménjeit termékenyitették meg, hanem visszahatottak
az archivumok felfogdséra és egyben kitdgitottik értelmezési koriiket.

*Ldasd példaul Ridener kategorizildsat (Ridener 2009).
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lapt informdcids szolgiltatasok ldatszélag minden, az archivumok tevékenységét jellemzd
miiveletet 4t tudnak venni és tomegesen nydjtani.

A tanulmdny utolsé részében gy érvelek, hogy az archivumokra és archivumi intéz-
ményekre a fenti fejlemények ellenére igenis sziikség van a digitdlis korban is, és ezt hat
érvvel tdimasztom ald: az archivumok adminisztrativ és kulturilis bedgyazottsiga a tdrsa-
dalom szovetébe; az adatok és dokumentumok perzisztens funkciéinak biztositdsa; a fizi-
kai, nem-digitilis képidk megérzésének feladata és képessége; a torténeti és informdacids
kontextus megdrzésének fontossiga; a dokumentumformatumok migréltatisdnak hosszi
tavi feladata; végiil, az archivumok intézményi felelGsségének jelentdsége.

Archivami funkciék a viltozo6 kérnyezetben

Mayer-Schonberger (2009) nagy hatdsd konyve, a Delete megjelenése 6ta az informdacids
tarsadalom teoretikusai is kiemelt figyelmet szentelnek annak a jelenségnek, amit az el-
méleti kérdések irdnt kevéssé érdeklddd internethasznilé tomegek — mondhatnink, a je-
lenségek feliiletes szemléldi — mar a 20. szdzad utolsé éveitdl kezdve a gyakorlatbdl
ismernek, nevezetesen, hogy ma emlékezni konnyd, felejteni nehéz. Ezzel egy tobb ezer
éves informdacidkezelési paradigma latszik megvéltozni: mindeddig a felejtés volt termé-
szetes és az emlékezés igényelt erdfeszitéseket — iddt, energidt, technikdt, szakértelmert,
pénzt. Ma éppen hogy a felejtés igényli ugyanezt: az 6rok digitdlis emlékezet vizidja és
tizleti modellje nehézzé és faradsigossa teszi az informécidk torlésée, vagyis a felejtést.

Ugyanakkor a feliiletes szemlél§ azt is gondolhatja, hogy emlékezetdrzd intézmé-
nyekre is mindig sziikség volt és sziikség is lesz a jovében. Melyek ezek az emlékezet6rzd
intézmények? ElsGsorban a mizeumok, konyvtdrak és archivumok, amelyeket ma jellem-
z0en kozintézmények formajiban ismeriink, de ide sorolhat6k tulajdonképpen a temetdk,
az emlékparkok vagy emlékkozpontok is. F§ funkcidik vilagosak a koztudatban, de tevé-
kenységiik soha nem volt teljesen elvilaszthaté egymdstdl, mint ahogy az éltaluk kezelt
emlékezetdrzG entitdsok kire sem — gondoljunk csak a konyvtarak kéziratgytijteményeire,
a muzeumok dltal 6rzote levelekre, archivumok altal 6rzote tdargyakra. A jelenkori ,,digitdlis
forradalom” id@szakdban e funkcidk is vdltoznak, az intézmények 1j kihivisokkal szem-
besiilnek, s e viltozdsok és kihivdsok oka részben a technoldgiai fejlddés, amely kolesonos
visszahatdsok Gtjan nemcsak dtalakitja ezen intézmények miikodését, megviltoztatja stly-
pontjait, hanem magit az intézményi kereteket is fellazitja.

Ahhoz, hogy az archivumok tevékenységében, funkcidiban bekovetkezd viltozasokat
egyaltalin dttekinthessiik, legalibb két dologra van sziikségiink: meg kell hatdroznunk
azt, hogy egyaltalin mi az ,archivum?”, illetve meg kell hatdroznunk a viszonyitési dllapotot,
vagyis azt, hogy mihez képest értékeljiik a védltozdsokat. Egyik sem konny( feladat, szamos
tanulmény, tudomanyos értekezés, kézikonyv és népszerd ismeretterjesztd publikicid szii-
letett mér e témakorokben, de nem dllithatd, hogy szerzdik azonos 4lldsponton lennének,
kiilonos tekintettel arra, hogy az elemzés tirgya és elemzgik megkozelitése is vdltozik az
idével. E helyiitt nem célunk, hogy mélyebben elemezziik e két alapkérdést, csupdn vi-
szonyitdsi alapot igyeksziink nydjtani a tovabbi gondolatainkhoz.

A szervezetek miikodésében — de ugyanez értelmezhetd az egyének privat tevékeny-
ségére is — vannak olyan informéciok, amelyekre a mindennapokban barmikor sziikség
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lehet (példaul partnereink telefonszama); vannak olyanok, amelyekre nincs sziikség min-
dennap, de idénként kellhetnek (példaul a tavalyi telefonkonyv, az azéta tdvozott kollé-
giink elérhetdségi adataival); és vannak olyanok, amelyekre mar nincs sziikségiink, de
mégsem dobjuk ki, mert identitdsunk szempontjabdl fontos emlékeket tartalmaznak (pél-
daul a szervezet alapitasakor ott dolgozdk adatait tartalmazé regiszter). Ezeket az informa-
ci6kat hagyomanyosan kurrens, fél-kurrens és nem kurrens (current, semi-current,
non-current), vagy masként aktiv, félaktiv és nem aktiv kategéridkra bontottuk. Az Egyesiilt
Allamokban szokdsos terminoldgia szerint a kurrens és fél-kurrens informéciokat tartalmazé
(bizonyos formai és tartalmi kritériumoknak megfeleld) dokumentumok ,,recordok”,® mig
a nem kurrens informdacidkat tartalmazé dokumentumok alkotjik a szervezeti vagy privit
»archives-ot”. Természetesen a kurrens és fél-kurrens dokumentumokat sem tudja mashol
tarolni a keletkeztetd szervezet, mint a sajat ,,archivumaban”. Eurépdban ezzel szemben
az ,archives” fogalom csak azokra a dokumentumokra értelmezhetd, amelyek a keletkez-
tetd szervezett§l mar atkeriiltek egy dokumentumok tartés megdrzésével megbizott
intézménybe. Az Eurépa Tandcs ajanldsa szerint a kisbetdivel irt ,archives” azon doku-
mentumok Gsszességét jelenti, amelyet egy szervezet vagy személy a tevékenysége soran
keletkeztetett vagy kapott, és dtkeriilt egy ,,Archivumhoz” tartés meg6rzés céljabol; a
nagybetiivel irt ,,Archives” pedig az archivumok megérzésével megbizott kozintézménye-
ket jelenti.® A jelen irds cimében feltett kérdést elsGsorban a nagy kezddébetdivel irt Archi-
ves-ra, vagyis az archivumi intézményekre vonatkoztatjuk.’”

A mai kor viltozasait nemcsak a tartds megdrzésre atadott iratokkal foglalkozoé archi-
vistdk és a kurrens és fél-kurrens iratokat kezel§ records managerek tapasztaljak, hanem
az archivumok keletkeztetsi és haszndléi is. Uj dokumentumfajtik terjedeek el, példul
adatbazisok, amelyeknek nincs egyetlen kitiintetett allapota, a megdrzendd informaciot
az adatok és a miikodtetd logika egyiitt alkotja; mds esetekben az is kérdéses, hol van az
Osszetartoz6 adatelemek hatara — ennek kovetkeztében az archivumok szemléletében el-
mozdulds tapasztalhat6 a dokumentumkozpontisagedl az adatkdzpontisig felé.® Uj forra-
sok keriiltek az archivumok input oldaldra a kételezd intézményi transzfer és az egyéni

S Ahhoz, hogy egy rogzitett, strukturilt és visszakereshetd informécidegyiittes recordnak mindsiiljon,
még tovibbi kritériumoknak is meg kell felelnie, példdul ismertnek kell lennie a keletkeztetGjének
és a dokumentum keletkezési ditumdanak; a ,,recordness” altaldnos feltételeirdl lasd példaul Kumar
(2011) kézikonyvét. Ennélfogva a dokumentum fogalom tidgabb a record fogalomnal: egy harctéren
taldlt, ismeretlen dleal, keltezés nélkiil irt bucstlevél nyilvanvaléan nem record ebben az értelemben,
de fontos és katalogizdlhaté dokumentuma lehet egy torténeti archivumnak.

®Recommendation No. R (2000) 13 of the Committee of Ministers to member States on a European
policy on access to archives. Rendelkezéseit részletesen lisd Kecskemeti és Szekely (2005).

7 A magyar ,levéltar” kifejezés igen szemléletes, de miér Jakab Elek is megjegyezte a levéltarakrol
sz616 akadémiai székfoglalé beszédében, hogy ,,a fogalom egész korét ki nem merits” (Jakab 1877: 5).
"Tovabbd, a nem elsGsorban papiralapt dokumentumokat 6rz8 intézmények, mint példdul a Nemzeti
Filmarchivum, vagy a Nemzeti Audiovizudlis Archivum, elnevezésiikben is visszatértek a
nemzetkozileg elfogadott kifejezés hasznilatdhoz, ezért a tovdbbiakban mi is az archivum elnevezést
hasznéljuk.

8 Hasonl6 elmozduléds tapasztalhat6 az archivumi dllomdnyok hozzdférhetdségét szabilyozé jog
teriiletén is: a hozzdférhetség vagy restrikcié tiargya valgjaban nem a dokumentum, hanem az abban
szerepld adat (példdul személyes adat, mindsitett adat).
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adomdnyozok és letevok mellé: egyes gylijtemények crowdsourcing alapon gyarapodnak,
misok az archivumi felhaszndlok visszacsatoldsdt is beépitik a gy(ijteményekbe.” A min-
dennapi kommunikdciot tikkroz ephemeralis €s tranziens informaciék, példaul e-mailek,
tweetek tomege Gjabb kihivas elé dllitja az archivumokat, s mivel az értékalapu vilogatisra
nincs 1d4, ahol van erre informatikai kapacitas, inkdbb mind meggérzik ezeket, abban bizva,
hogy a jovd intelligens adatelemzési mddszerei majd segitenck a szelektalasban.

Uj médszerekkel kisérleteznek az archivumi intézmények a nagysagrendekkel no-
vekvd adat- és iratmennyiség kezelésére: az egyik elképzelés szerint a megérzend§ ada-
tokat és iratokat tartsa maganadl a keletkeztetd szervezet, dolgozza fel és prezervilja az
archivumi intézmény irdinymutatdsa szerint; egy masik irdnyzat szerint az archivum befo-
gadja ugyan az iratokat, de a feldolgozasukat crowdsoucing (cimkézés, kommentelés, le-
iras) alapon képzeli; a digitdlis adatok és iratok egységes formai és tartalmi kritériumainak
mar a keletkeztetd intézményre val6 kiterjesztését pedig a dokumentum életciklus me-
nedzsment (document lifecycle management) javaslatok vannak hivatva biztositani. Uj ar-
chivumi intézménytipusok jottek 1étre, példaul a kozosségi archivumok,'® az emberi jogi
archivumok,'! az internetes tartalmakat megérzd archivumok,!? amelyek miikodése nehe-
zen fér az archivumi jog fogalmi kereteibe. Uj szerepet villalnak az archivistak a nyitott
szellemiség(i archivumokban: egyre inkabb aktiv dgensként miikodnek kozre a dokumen-
tumok lefrdsdban, csoportositisiban, hozziférhetévé tételében. Uj fejlemény a felhasznalok
oldalarél, hogy minden meg6rzott informéci6 virtudlisan kurrens lehet, az adatbanyészati
modszerek és a prediktiv adatelemzés a régi adatokbdl is aktudlisan felhasznéalhat6 Gj min-
tazatokat produkalnak.

Mindezen viltozasok kozismertek az archivista és records management szakmaban, és b6-
séges taptalajt nydjtanak a szaktudomanyi és filozofiai elemzések szdméra. De mihez képest
,»Uj” mindez? Mit tekinthetiink hagyoményos dllapotnak az j fejlemények szempontjabol?

Alapvet§ szakmai tévedés és torténelmi rovidlatds lenne azt gondolni, hogy a nagy
véltozasok, ,,forradalmak”, paradigmavaltisok mindig ma torténnek, és a torténelmi tegnap
a megeldz6 korszakokkal egytitt homogén egészet alkot. A ,,digitilis forradalom” sz{ir&jén

? Ennek a gyakorlatnak az egyik példdja a Blinken OSA Archivum éltal, archivumi forrdsok alapjin
létrehozott Csillagos Hézak (Yellow Star Houses) honlap http://www.csillagoshazak.org/,
http://www.yellowstarhouses.org/), amelyet a torténelmi események tandinak bekiildott vissza-
emlékezései bévitenek rendszeresen.

10 Ldsd példdul Flinn tanulmédnyét (2011) a fiiggetlen és kozosségi irdnyitdsi archivumokrol.

1 Kiemelkedd példdjuk a kambodzsai genocidium hatésagi arcképnyilvantartdsait bemutat6 és
archivilé tevékenység (Caswell 2014a); Halilovich a szubjektiv miilt elemeit emeli be az archivumok
altal megdrzendd iratok kozé (Halilovich 2016), Szildgyi az archivumi intézmények altal nytjthaté
kommemorativ emlékterek példdjat mutatja be (Szilagyi 2014), Ann Gilliland szerint pedig bizonyos
értelemben ,minden archivum emberi jogi archivum” (Caswell 2014b).

12 Legismertebb példdjuk az Internet Archive (https://archive.org/), amely e kézirat lezédrtakor tébb
mint 279 millidrd weboldalt, 11 millié kényvet és mds szoveges kiadvanyt, 3 millié film- és
videofelvételt, valamint fényképeket, hangfelvételeket, szoftvereket és mds anyagokat archival és tesz
online elérhetévé. Hasonld, bar sziikebb fokusza kezdeményezés a Bavarian State Library dltal vezetett
Long Term Preservation tevékenység (https://www.babs-muenchen.de/index.html?c=&l=en),
amelynek egyik projektje a ,,LLong-term preservation of websites in memory institutions”, amely
igy tébbek kozott archivumok weboldalait archivilja.
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at nézve az archivumok tobb ezer éves torténete egyszertien ,,analég” korszaknak tiinhet.
De a szakmai és laikus kozvélemény nem is elégszik meg az ilyen egyszeri forradalmak
atélésével, Gjabb és djabb forradalmakat igényel: a tdrkapacitds forradalmat (ami holnap
mar nevetségesen kicsinek fog tlinni), vagy az adatfeldolgozasi kapacitds forradalmat (ami
holnapra mar elavultta teszi a mai ,,big data” fogalmunkat). Kevés olyan teoretikus van,
aki nem tekinti az archivumok torténetét egységes egésznek; John Ridener az egyikiik,
noha § csak a 19. szdzad végétdl a 21. szazad elejéig tartd idGszakot vizsgélja és bontja jel-
lemzd korszakokra és paradigmikra.'® Székely (2015: 24) négy egymist kovetd paradigmat
kiilonboztet meg az archivumok t6bb ezer éves torténetében: a jogbiztositd, a nemzeti, a
publikus és a globdlis archivumok paradigmajat, és elemzi ezeket az archivumi intézmé-
nyek elsddleges célja, szervezetiik, tulajdonosuk és célkozonségiik szerint, meghatirozza
az alkalmazott kulcstechnoldgidkat, az igényelt szakértelmeket és az alkalmazott tipikus
informdcids miiveleteket, csakigy, mint az intézmények miikodésének gyakorlati hatdsait
és kulcsproblémiit.

Ez utébbi csoportositis szerint a jelenkor archivumai a publikus és a globdlis para-
digma hataran dllnak, mtikodésiikben és szerepfelfogasukban mindkét paradigma jellemz6i
megtalalhatok. Az dtmeneti idGszak jellemz6i: az iratkezelés és az archivilds konvergencidja,
a papiralapu, a digitalizalt és az elektronikus dokumentumok kozos kezelése, professzionalis
kutatok helyszini és laikus felhasznalok tavoli kiszolgildsa egyidejtileg, a levéltiri torvények
és az informaciés jog konvergencidja, elmozdulds a dokumentumkézponti felfogistdl az
adatkozpontt felfogis felé. A hagyomanyos archivumi intézmények legfontosabb dilem-
mai pedig: tartsik-e fent a szelektdlds és felbecslés elveit, vagy torekedjenek minden adat
és dokumentum befogadasara és megdrzésére; ragaszkodjanak-e a feldolgozds szabvanyai-
nak és munkafolyamatainak kovetésére, vagy prébélkozzanak kiszervezni a munkadt, tagging
alapon; digitalizdljak-e az 6sszes analog hordozon 1évé gytijteményiiket, vagy inkdbb a fel-
haszndloi igényekhez igazitsak ezt a folyamatot; tegyenek-e minden digitdlis anyagot on-
line elérhetévé, vagy 6sztonozzEk a hagyomanyos kutatéi attitlid (1dG és energia rdszandsa
a helyszini kutatdsra) fennmaradasat; és végiil mi a legfontosabb felelGssége az intézmény-
nek: a dokumentumok autenticitdsinak, az integritdsanak, vagy a torténelmi igazsidgnak a
biztositasa.

Informacidés miiveletek és archivumi funkciék

A digitélis korszak meghatirozé technoldgiai kozegére és a mindenre kiterjedd adatositds
(datafication, datafikicid) jelenségére tekintettel érdemes megvizsgalnunk az archivumok
miikodését, jelenlegi kihivasait és elképzelt jovEjét a tevékenységiik mogote rejld infor-
maci6s miiveletek tekintetében is. Nem célunk absztrakt informaciéelméleti elemzést vé-
gezni, matematikai képleteket haszndlni vagy az operator-elméletek logikajic'* alkalmazni

13 Ridener (2009) voltaképpen nem az archivumok torténetét, hanem a levéltdarelmélet toreénetét,
és azon beliil kiemelten az iratfelmérés és felbecsiilés-elmélet (appraisal theory) torténetée vizsgilja
(paradigmdi: Consolidation, Confirmation and reinforcement, Modern, and Questioning).

1414sd példaul Chechkin operitor-elméletét. Az informdciéelméleti megkozelitések jo dttekintését
adja Burgin (2011).
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az archivumok miikddésére, célunkra magas szintd, az archivumok tevékenységi kérében
domindns szerepet jatsz6, konnyen értelmezhetd informacids operatorokat alkalmazunk.

A szamunkra legfontosabb miveletek, amelyek az archivumok mulgjat, jelenét és j6-

vGjét jellemzik:

rogrités — az informacio rogzitése hosszabb tdvia hasznalat céljara (példaul az 6kori
levéltarak miikodtet6i maguk rogzitették és kodoltdk a javak termelésével, fel-
halmozasaval és szétosztasdval kapcsolatos informacidkat)

kddolds (kodolds és visszafejtés) — a rogzitett informaci6 konvertaldsa altalanosan el-
fogadott reprezentacids formakra (példdul az irnokok és irastudé szolgik részvé-
tele elengedhetetlen volt az 6kori levéltirak hasznilatdban)

strukturdlds — 6sszetartoz6 adat- és irategységek Iétrehozédsa és kapcesolataik szer-
vezése (példdul iratsorozatok létrehozdsa és rendezése tematikus vagy kronol6gi-
kus rendbe)

tdrolds — a rogzitett informacié megdrzése jovabeli felhaszndlasra (példaul a levél-
tarak, prezervicids tevékenységiik sorin igyekeznek elkeriilni az iratok sériilését
és az informiciovesztést)

feldolgozds — az adatok és iratok kezelése ¢€s leirdsa, metaadatok hozzdadasa (pél-
daul fondstruktdra létrehozdsa és nemzetkozi szabvianyok alkalmazasa a leiras
minden szintjén)

visszakereshetdvélhozzdférhetdvé rétel — a dokumentumok és mas informacids egységek
hozzaférhet6vé téeele feljogositott személyek vagy barki szamara (példaul segéd-
letek készitése, vagy a dokumentumok digitalizaldsa és internetes kozzétéeele)

mdsolds[sokszorozds — a tarolt informacié masoldsa vagy sokszorozasa az informécio
létrehozdsanak eredeti folyamata nélkiil (példaul fénymasolas, vagy papiralapt
iratok szkennelése és digitdlis médsolatok készitése)

dosszekapesolds — eltérd célokra rogzitett és tarolt informaciok/dokumentumok kozos
felhaszndlasa, ami Gj informdciét eredményezhet (példaul anonimizilt személyes
adatokat tartalmazé dokumentumok kozos haszndlata feltarhatja az érintett sze-
mélyek identitdsit)

A jogbiztositd archivumi paradigmdban az archivumok tevékenységének domindns

informéciés miiveletei a régzités, a kddolds és a tirolds voltak.” Ebben a hosszt, egészen

15 Természetesen a domindns operdtorok hangstlyozdsa nem jelenti azt, hogy mds informacids
miiveleteket nem lehet felfedezni az adott kor archivumi tevékenységeiben, csak ezek nem voltak
meghatirozé jelentdségliek, és igy nem jarulnak hozz4 az elkiiloniil§ paradigmik jellegzetességeinek
azonositasihoz.
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a XVIIIL. szdzad végéig tart6 korszakban az archivumok elsGdleges célja — az aktuilis tigyek
bonyolitdsa, mint a termelés és elosztds vagy az ad6szedés adminisztraldsa mellett — a jog-
biztositds és okirat6rzés volt. Az archivumokban &8rzott, a leszdrmazast, a cimeket és ran-
gokat igazol¢ iratok, az emberek, varosok, orszdgok és birodalmak feletti egyhazi és vilagi
uralmat legitimdl6 szerzddések, csakigy, mint az alapité iratok, adoménylevelek, dekré-
tumok, kivaltsdgokat nyijté oklevelek, ingatlanok birtokviszonyait vagy haszndlati jogait
igazol6 okiratok a fennallé rend alapvetd garancidi voltak. Az archivumok célkozonségét a
létrehozdjanak, illetve az egyhdazi és vilagi hatalmat birtokléknak a szolgai és hivatalnokai
alkottdk; miikodésiik kulcsmozzanata a titkossag volt, kulcs-szakemberiik az irnok és az
irastudo szolga, az alkalmazott kulestechnoldgia pedig az irds (1. dbra).

—» | rogzités + kodolas | —» | tarolas | —»

létrehozo felhasznalo
1. dbra: Informaciés kulesmiiveletek a jogbiztosité archivumi paradigméban.'®

A nemzeti archivumi paradigmdban kiemelt jelentdséget kap a strukturélds és a fel-
dolgozis miivelete: ez az a korszak, amelynek kezdetét a francia forradalom iratégetd, ira-
tegyesitd tevékenysége fémjelzi. Ennek kivalt6 oka egyrészt az arisztokricia visszatérésésl
valé félelem volt (a forradalmérok jobbnak lattdk a régi rendet legitimél6 iratok megsem-
misitését), médsrészt az 1j kozigazgatdsi és iratcsoportositisi struktirik bevezetésének, va-
gyis egy modern levéltirpolitika megteremtésének igénye. Ebben a korszakban vilt az
dllam feladatdvd a nemzeti emlékezet dpoldsa és megdrzése, amit a koziratok elidegenit-
hetetlen dllami tulajdona és egy kdzpontositott levéltdri rendszer révén kivint teljesiteni
(ekozben persze sok esetben az eredeti irategyiittesek logikdjat figyelmen kiviil hagyd,
mesterséges tartalmi vagy formai nyilvantartdsi rendszereket hozott 1étre, ami jelentds kon-
textusvesztéssel jart). A célkdzonséget mar a hivatalnokok és a torténészek alkottdk, kules-
szakemberré a tudés, a biirokrata, a politikus vélt, az alkalmazott kulcstechnoldgia pedig
a katal6gusok készitése, a forrdskozlések kiaddsa, a metaadatok alkalmazdsa volt (2. 4bra).

— | strukturélas|— | tarolas | — | feldolgozas| —

létrehozo felhasznalo

2. dbra: Informécids kulcsmiiveletek a nemzeti archivumi paradigmaban.

A misodik vilaghabord utantél szamithaté publikus archivumi paradigmaban a tarolas,
a strukturalds és a feldolgozas miveletek mellett — azok alkalmazdsara is visszahatva — a
hozzaférhetévé tétel vilt alapvetd fontossagu operatorrd. Ez az a korszak, amikor a nyilvanos
archivumok mar nemcsak a hivatalnokok és a tuddsok kiszolgaldsat tartottak feladatuknak,
hanem a nagykozonségét is: megnyiltak a nyilvdanos kutatétermek (egyes maganlevéltirak

16 A nyilak ezen az 4dbrdn és a kovetkez6kben nem az archivumi munkafolyamatokat illusztraljak,
hanem az archivumok funkciéinak 4ltaldnos fejlédését.
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esetében is), ahol érdeklddd laikusok is hozzaféreek a gytijtemények dokumentumaihoz.
Ehhez pedig az volt sziikséges, hogy a rendszerezést és metaadatolast felhasznalébarit se-
gédletek, levéltarkozi keresztreferenciak és outreach programok egészitsék ki és viljanak
a hozzaférést segitd kulestechnoldgiava. A kulcsszakember az 6ndll6 szakmai rangjat kivivo
archivista lett.

s _— . hozzaférhe- %
%—h strukturalas |—| tarolas | —s| feldolgozés | —| tive tétel [
létrehozo felhasznalo

3. dbra: Informacids kulesmiiveletek a publikus archivumi paradigmaban.

A 21. szazad elején megjelend, bar még teljességében nem érvényesiild globdlis ar-
chivumi paradigmaban tovabb folytatédik az archivumok tevékenységét meghatirozé m-
veletek béviilése (a kezdeti rogzités és kodolas kiesése mellett): az 4) elem itt a
sokszorozas. Ezzel parhuzamosan az eredetiség értéke csokken a felhasznalhatésag és el-
érhetGség javara: a digitalis viligban minden képia elvben azonos lehet (bar a felhasznalasi
céleol fiiggben a felbontds és mds technikai jellemzdk kiilonbozéek lehetnek).!” Az els6d-
leges cél a globalis hozzaférhetdség biztositdsa és egyuttal egy vegyes, tobbségében nem
szakmai kozonség kiszolgilasa. A kulcstechnoldgia a digitalizalds, a szamitégépes feldol-
gozds, az internetes megjelenités; a kulcsszakember az informatikus és az informéciébroker.
Az internetes keres6gépek és megjelenitési feliiletek elfedik az archivumi intézményt a tavoli
felhasznalok tobbsége eldl: nem az intézmény honlapjan keresnek, hanem a Google-on, és a
taldlatot is latszolag ,,az internet” adja, nem az archivumi intézmény. A technolégusok és
az informdcid-biznisz szuperhatalmai, a techno-optimista vizionariusokkal egyiitt minden
informdcié 6rokre megdrzését és visszakereshetdvé valasat prognosztizaljak. (4. dbra)

%—h strukturalas [—| tarolas | — | feldolgozas

létrehozo ‘

hozzaférhe-
tové tétel

% -a—| sokszorozas |<+—

felthasznalo

4. dbra: Informécios kulesmiiveletek a globalis archivumi paradigmaban

17 A madsolas, illetve sokszorozds mindig is az emlékezet6rz6 intézmények eszkoztirdnak részét
képezte — lasd err6l Marcus Boon filozéfiai mediticiéjar (Boon 2010) —, de csak a jelenkor
technoldgiai lehetdségei kozott vilt meghatirozé informéciés miiveletté.
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Egyiltalan sziikség van-e archivumokra?

Tekintsiik 4t a jelenlegi és a jovében virhaté internetalapd informacidkezel§ szolgaltata-
sokat a fenti miiveletek szempontjdbol! Rigzités: a felhaszndldk (egyének és szervezetek)
tetszés szerint generdlhatnak aj, és feltolthetnek 1étezd tartalmakat tavoli szerverekre és
felhGalap tarhelyekre. Kodolds: a szolgaltatd nemcsak tarhelyet, hanem szoftvereket is
biztosit a feltdltote informdcid felhasznalok aleali kezelésére (letdltésére, megosztasira,
modositdsira), technoldgiai szinten pedig biztositja az adatok kurrens szabvanyoknak meg-
feleld kodolasat. Strukturdlds: a tartalmak a felhasznalé dltal meghatdrozhat6 struktdraban
tarol6dnak a felhasznalé aleal értelmezhetd szinten, technoldgiai szinten pedig a szolgal-
tat6k dltal meghatarozott biztonsagos és redundédns elosztott struktirdban. Tdrolds: a tar-
hely kapacitasa latszolag korlatlan. Feldolgozds: a tartalom a felhaszndlé dltal meghatdrozott
rendszerbe rendezhetd, csoportosithatd, az egyes egységekhez leir6 adatok flizhetSk. Hoz-
zdférhetdvé terel: a feltoleott tartalom barhol, barmikor elérhetd (amit a feltoled sajat elhata-
rozasabdl korlatozhat). Mdsolds/sokszorozds: a feltoleott digitdlis tartalom korlatlan szimban
letolthetd, sokszorosithatd. Ossze,{’apcw/a’s: a kiilon feltoltote tartalmak kombindldsa a kor-
szer(i adatelemzd eszk6zok segitségével konnyi feladat. — Ezek szerint az archivumi in-
tézmények f6bb funkcidit, legaldbbis az alapvetd informaciés miiveletek szintjén, tomeges
mértékben produkdlni tudjik az internetalapt szolgiltatisok (5. dbra).

———— -
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5. dbra: Informaciés miiveletek a mai és jovGbeli informacids szolgaltatdsokban.

Mindehhez jarul a szolgaltatdk és a techno-optimista viziondriusok azon igérete, hogy
a halézati szolgiltatisok e képességei megszakitds nélkiil fejlddni fognak, a jelenlegi ka-
pacitdsuk pedig, beleértve a feltoltote tartalmak elérhetgségée, 6rokké rendelkezésre all.
A laikus felhaszndl6k szimara mindez egy nem-felejtd internetet, korlatlan tarolékapaci-
tast, egyre novekvd szamitdsi kapacitdst, helytdl és id6tél fiiggetlen mobil hozzaférést, 6n-
tevékeny, interaktiv tartalomgeneralast igér, ahol a kognitiv funkcidkat is megkonnyitik,
s6t atveszik az intelligens eszkozok. A hagyominyos emlékezet6rzés driaga és erGforras-
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igényes mivoltaval szemben az ) vildg egyszer(, hatékony és olcsé megoldasokat kinal.
Nem kell tobbé szelektilnunk és valogatnunk a megdrzendd informacidk kozote, hiszen min-
den informécié megdrzésére van kapacitis, a jov§ intelligens eszkozei pedig leveszik a vil-
lunkr6l a rendezés és visszakeresés terhét. A posztmodern teroretikusok pedig arrdl beszélnek,
hogy az egész életiink voltaképpen egy archivum, mindenki sajat életének archivistdja, és az
emlékezetdrz6 intézmények a torténelemnek csupdn tranziens mozzanatait képezik.

A feliiletes szemlél§ szimara ezek alapjan magatdl értet6dGen adddik a kérdés: ha
minden informdcié amugy is 6rokre megmarad és barmikor elérhetd; ha a hagyoményos
emlékezet6rzd intézmények funkcionalitdsit dtveszi ,az internet” — akkor egyaltaldn mi
szlikség van dedikélt emlékezetdrzg intézményekre?

Mégis miért van jovéjiik az archivumoknak a digitalis korban

A jelenkor gyors tarsadalmi és technoldgiai valtozdsai kozott toreénelmi 1éptékben mért
hosszu tavi j6slasokba nem bocsdtkozhatunk, azonban tgy véljiik, hogy legaldbbis k6zEp-
tdvon, néhdny évtized tavlatiban, az archivumi intézményeknek igenis van jovdjiik a di-
gitdlis korban. Ezt a véleményiinket az alibbi érvekkel tudjuk alditdmasztani:

Intézmenyi dllandosdg és tradiciok

A hagyomanyos emlékezetdrz§ intézmények, elsGsorban a koztulajdonban 1évk (kozle-
véltarak, kozkonyvtarak, nemzeti mizeumok stb.), de a magantulajdonban 1évék is mélyen
bedgyazodtak a tarsadalom kulturdlis szovetébe, az adminisztrativ funkcidkat ellaco archi-
vumokra pedig folyamatosan sziiksége van a kozigazgatidsnak. Létiik tehit egyfeldl koz-
igazgatasi sziikséglet, masfel6l pedig olyan kulturdlis érték, amely az oktatdsban, a
miivészeti produktumok elGédllitisiban, a nemzetko6zi kapcesolatokban, tigabb értelemben
egy kozosség identitdsinak fenntartdsiban és alakitdsdban alapvet§ szerepet jatszik. Az
emlékezet irint egydltalin fogékony népesség tébbsége most sem latogatja és a jovében
sem fogja latogatni ezeket az intézményeket fizikailag, de a kényelmet, gyorsasigot, egy-
szerliséget fokozo tavoli hozzaférési Iehetgségek révén élvezheti szolgiltatdsaikat, vagy leg-
alabbis viszonyitdsi alapnak tekintheti 6ket. Ehhez jarul a kialakult adminisztrativ
struktirak viszonylagos allanddsaga, kiilsG és bels hagyomanyai, az ott dolgozdok egyéni és
kozosségi érdekei és értékrendje. Mindezek egyiitt komoly stabilizalé tényez6i az archivu-
mok, és tdgabb értelemben az emlékezetdrzd intézmények fennmaradasinak.

Az adatok és iratok dllando és mdsodlagos funkcidi

Az archivumok funkcioi, hosszu térténelmiik sordn valtoztak és valtoznak ma is — ponto-
sabban szélva, funkcidik kore bdviil és stlypontjuk viltozik.'® Az dltaluk 8rzott dokumen-
tumok (és a dokumentumokban rogzitett adatok) alapfunkciéi azonban viltozatlanok; e
funkciok természetesen a tarsadalmi és gazdasagi fejlédés soran béviiltek, specializalodrak,
a digitdlis dokumentumkezelés elterjedésével pedig 4j funkcidk tarsultak hozzajuk, de
lényegiiket tekintve hossza tavu dllandésdgot mutatnak. A levéltdrosok kedvelt hasonla-

¥ Ennek bévebb kifejtését lasd Szekely (2015).
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taval élve, egy mezopotamiai cserépirat ¢ tekintetben ugyanolyan, mint egy mai tizleti
mérleg papiron vagy elektronikus formaban. E perzisztens alapfunkciéjd dokumentumok
meglrzésére, visszakereshetdségére, osztalyozdsira, leirdsdra archivumi sztenderdek és
gyakorlatok alakultak ki, amelyeket a mindenkori kozigazgatas és tizleti élet kiterjedten
haszndl. Ez a megillapitds természetesen az adminisztrativ és {izleti tipusd archivumokra
vonatkozik elsGsorban, amelyek felel§sek az dltaluk Srzéte dokumentumok és adatok tar-
talmaére. A masik {6 tipus, a torténeti archivumok esetében az intézmény nem felelds az
altala 6rzott dokumentumok tartalmaért, pontosabban azok valds voltdért és igazsagtartal-
miért, 6 felel§ssége a dokumentumok integritdsdnak megdrzése.!” Az adminisztrativ ar-
chivumok esetében a felhasznalé altaldban hasonlé célokra haszndlja a dokumentumokban
rogzitett adatokat és informdciot, mint amire azok eredetileg szolgiltak, példdul igazolast
akar kapni egy korabbi tulajdonviszonyardl. A torténeti archivumok esetében azonban a
kutaté — természetes médon — mds célra haszndlja az iratokat és adatokat, mint amire azok
eredetileg késziiltek: egy fizetési jegyzEk hajdandn arra szolgalt, hogy a sz6ban forgé gaz-
dasagi vagy kozigazgatdsi egység konyvelje a dolgozoinak adott fizetést, ma viszont elkép-
zelhetd, hogy a kutaté nyelvtorténeti szempontbdl vizsgilja a dokumentumban hasznale
nyelvezetet, vagy hogy kliometrikus elemzéseket végezzen mds hasonlé dokumentumok-
kal egytitt.

A fizikai példdanyok megdrzése

A képernyd eldtt iil§ vagy mobil eszk6zén bongészd felhaszndlé hajlamos gy tekinteni a
képernyGjén megjelend digitalizdlt archivumi dokumentumokra, mint eredeti forrdsra, ho-
lott azok a papiron, borjibdron, celluloid filmen és mds hordozon sziiletett eredeti példa-
nyok digitalizdlasdval sziilettek; felbontdsuk, részletgazdagsiguk, képkivigasuk,
szinmélységiik és mis jellemzdik a digitalizdlas sordn alkalmazott technolégidtdl fiiggnek.
Ezen tdalmenden, aki meg akarja érteni, 4t akarja érezni a dokumentum sziiletésének ko-
riilményeit, szellemiségét, annak az eredeti példdnyok vizsgélata sokkal tobb lehetGséget
ad. Hasonléképpen, egy hires festmény helyszini megtekintését nem potolja a digitilis
madsolatok megtekintése — azzal egyiitt, hogy a nagy felbontdsu, a részleteket kinagyité di-
gitdlis masolatok olyan vizsgilatokat is lehetévé tesznek, amelyekre a litogaténak a hely-
szinen nincs médja. Az eredeti példinyoknak nemcsak kulturdlis (egyes esetekben
potolhatatlan) éreékiik van, hanem pénzbeli értékiik is, bar legtobbszor ezek felbecsiilhe-
tetlenek, mivel a példanyok Gjbéli el@illitdsdra nincs méd.?’ Ne felejtsiik el, hogy az in-

Y Tronikusan azt mondhatndnk, hogy példaul a Blinken OSA Archivum, amely egyebek mellett a
kommunizmus és hideghdbord korszakdnak egyik legnagyobb nemzetkézi archivuma, e tekintetben
»a hazugsigok archivuma” —olyan dokumentumok felbecsiilhetetlen éreéki gytijteménye, amelyekben
a kérpolusu vildgrendben egymadssal szembendll felek valétlan dllitdsai és propagandaanyagai
szerepelnek. Az igazsagtartalom és az integritds vonatkozdsiban az évek sordn tanulsigos megkeresések
érkeztek az OSA-hoz; ezek kezelésének példairdl lasd Szekely (2014: 40-42).

2 Helyhidny miatt elterjedt gyakorlat a nagy tomegi, viszonylag alacsony egyedi értékii dokumentumok
mikrofilmre vétele és az eredeti példdnyok leselejtezése. A mikrofilm tartés média, de haszndlata
tiirelmet és berendezéseket igényel, ezért szokdsos a masodlagos digitalizdldsuk is, de emellett célszerd
a mikrofilm megdrzése is, mert noha az nem ,eredeti” dokumentum, élettartama nagy valdszintiséggel
sokkal hosszabb a digitalizilt k6pidén4l.
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tézmények nemcsak a mai kor digitélis formaban keletkezd vagy digitalizalt dokumentu-
mait, targyait 6rzik, dolgozzak fel és teszik elérhetévé, hanem manddtumuktdl fiiggden a
korabbi korok dokumentumait, targyait is. Ezek eredeti példdnyait is meg kell 6rizni és
gondoskodni kell dllapotuk hosszi tavi fenntartdsar6l. Rdaddsul nagy szdmban vannak
olyan maradandoé értékii iratok és targyak, amelyek nincsenek digitalizdlva, s6t az 6126 in-
tézmény taldn soha sem fogja ezeket digitalizalni.

Ezeknek az eredeti példinyoknak a megGrzésére, szakszer prezervilasira, analég
és digitalis masolatok készitésére a megfeleld szakértelemmel és szakmai hagyomanyokkal
rendelkezd archivumok alkalmasak. Meg kell emliteni azt is, hogy az 6rok digitalis emlé-
kezet igéretei ellenére az eredeti példanyok meg6rzésével tobb esély van a dokumentum
vagy mitargy tartés fennmaraddsira, mivel az egyre Gjabb hordozok egyre révidebb élet-
tartamuak, s igy dllandé torgdést igényelnek.!

A kontextus megdrzése

Az a felhaszndlo, aki internetes keresGgépek segitségével probal archivumi dokumentu-
mokhoz jutni, Zaldlatokat kap, aki pedig az archivumi intézmények online elérhetd katal6-
gusaiban keres, talilatokat és kontextust. Az archivumok ugyanis nemcsak a dokumentumok
és az azokban 1évG adatok megdrzéséért és visszakereshetGségéért felelGsek, hanem az ada-
tok és dokumentumok sszefiiggéseinek megdrzéséért is. A kontextus megsrzése a prove-
niencia elvébdl kovetkezden kiterjed az iratokat keletkeztetd intézménytdl, csaladtdl vagy
személytdl szarmazo levélrari anyagok egyben tartdsdra, az eredeti rend megtartdsidnak el-
vébdl kovetkezden pedig a dokumentumok dtvételkori struktirdjainak megdrzésére, s ezek
révén egy tagabb kontextus, a keletkeztetd szervezet (csalad, személy) tevékenységének,
miikddési logikdjanak megdrzésére is. Sziikebb értelemben pedig a nemzetkozi archivumi
leir6 szabvanyok alkalmazasa biztositja a dokumentumcsoportok belsG 6sszefiiggéseinek
és mas dokumentumcsoportokkal valé 6sszefiiggéseinek vilagossa tételét, beleértve a do-
kumentum keletkezés- és Grzéstorténetének leirdsat is. A hierarchikus fondstruktira mel-
lett a korszer( archivumok a szdmitogépes adatbdzisok és tartalomkezel§ rendszerek
lehetGségeit kihaszndlva mas, az online kutaté igényeit és keresési szokdsait figyelembe
vevd kontextusokat is [étrehoznak és hozzdférhet6vé tesznek: ilyenek a specidlis szem-
pontok szerint Osszeallitott kiilongylijtemények vagy a digitalis repozitériumok, amelyek
a fondstruktiriban is szereplé dokumentumok mas szempontok szerint, mds bejarasi tt-
vonalakon is elérhet§ gy(jteményét kindljak, anélkiil, hogy a meglévd archivumi strukei-
rdban rogzitett kontextusok elvesznének. Azok a crowdsourcing alapd (de archivumi
intézmények dltal mikodeetett) feldolgozo vagy feldolgozids-kiegészitd rendszerek, ahol
a felhaszndlok cimkézés, kommentilds és megosztds alapon jarulnak hozza a nyilvinosan
elérhetd informaciok korének noveléséhez, nem valtjak ki ugyan a hagyomanyos feldol-
gozds és leirds funkcioit, de djabb rétegeket adnak az archivumi intézmény altal megdrzote
kontextusokhoz, vagy akdr a kiilonb6z§ archivumok dltal 6rzott dokumentumok 6sszefiig-

2'Noha a nemzeti archivumok csédbe menésétdl és bezardsatl nem kell tartani, hdbords és természeti
katasztrofik megtizedelhetik az dllomanyukat, és az er6forrasok hidnya is a dokumentumok allaganak
romldsihoz vezet. Ezért a digitdlis masolatok készitése és biztonsigos tarolasa jol kiegészitheti a fizikai
példinyok 6rzését, és az intézmény sziikség esetén legalibb azok digitédlis lenyomatit meg tudja
6rizni az eredeti példianyok elpusztuldsakor is.
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géseinek feltirdsihoz, és igy interaktivva teszik az archivumi intézmény és kutatéi kozos
tevékenységét. Mindezen kontextusok megérzésére ,,az internet” onmagdban nem alkal-
mas: az online szolgaltatdsok és a tavoli hozzaférés csak egy eszkoz az archivumi intézmé-
nyek altal feltart és megdrzote kontextus eléréséhez.

A dokumentumformdtumok migrdltatdsa

Az emlékezetdrz6 intézmények dltal megdzott dokumentumok nagy részének formatuma
allandd, vagyis idGhatdr nélkiil lehet6vé teszi a dokumentumok haszndlatat. Ilyenek az
irott dokumentumok a mezopotdmiai cserépiratokt6l a modern, papiralapi dokumentu-
mokig; esetiikben legfeljebb a rogzitett szoveg tartalmi dekddoldsa (nyely, irdsjelek, tit-
kositas) okozhat gondot. A fizikai példdnyok formatuma nem viltozik, legfeljebb romlik
az dllapotuk; ennek megakaddlyozdsa vagy visszaforditdsa a prezervacié feladata. A fény-
kép- ¢és filmfelvételek esetében a formatum tovabbra is értelmezhetd, de a megtekinté-
siitkhoz olyan berendezésekre van sziikség, amelyek ma mar egyre kevésbé taldlhatok meg
a kereskedelmi forgalomban, példdul specidlis méret(i celluloidfilm-vetit6k, VHS lejatszok,
diavetit6k. Ezekben az esetekben a digitalizalds nemcsak biztonsdgi kopidk készitését je-
lenti, hanem a kutat6i hozzaférés feltéeele is. A digitalis formatumu (digitalizalt vagy erede-
tileg is digitdlis formatumban keletkezett) dokumentumok esetében azonban sem a
hordozéjuk (DVD-k, winchesterek) élettartama, sem a formatumuk hasznalhat6siga nem
korlatlan id6tavi. Ha egy archivum nem akar szamit6gépes mizeumot fenntartani hardver-
utanpotldssal, eredeti futtatasi kornyezetekkel, szamitogéprégészekkel, vagy nem akar emu-
lalni minden eredeti kérnyezetet, amelyben az 6rzésében 1évs dokumentumok sziilettek,
akkor a migracié az egyetlen opcidja. A migricio soran azonban az archivumi intézményeknek
nemcsak a dokumentumok olvashatésagianak (megnézhetségének, meghallgathatdsiginak)
tovabbi technikai biztositdsa a feladata, hanem a dokumentumok hitelességének és integri-
tasinak folyamatos biztositdsa is. Egy irodai szoftver formatumaban késziilt dokumentum
egy-két évtized milva minden bizonnyal mar nem lesz olvashaté eredeti formatuméban; ha
pedig emiatt 4t kell konvertalni az eredeti formdtumot, az archivumi intézménynek azt is
bizonyitania kell, hogy a migrilt dokumentum pontosan az, és csakis az, mint a kiindulé do-
kumentum, tartalmi és formai szempontbdl egyardnt — kiilondsen, ha joghatas is fiz6dik
hozz4.? Ezeket a feladatokat — amelyek kumulativ jellegliek: ma a tegnapi dokumentuma-
inkat kell migréltatnunk, holnap a tegnapiakat és a maiakat is — maganak az emlékezet6rz6
intézménynek kell elvégeznie, még ha kiilsd szolgaltatok kdzremiikodésée veszi is igénybe.

Intézmenyi feleldsség

A modern igazgatdsi struktdrdkban az adminisztrativ archivumok (példdul az egyes dllami
szervek sajit levéltdrai, a szakositott dllami levéltarak,? a varosi és orszagos levéltdrak) mii-
kodését torvények és rendeletek szabdlyozzak. Szamos kozigazgatasi eljaras eldirja az ar-
chivumok hasznélatit, mds esetben az tigyfelek érdeke, hogy az archivumok altal Grzote
adatokat és iratokat felhasznaljak, példdul peres tigyeikben. Az ilyen archivumok autoritdsa

22 E kovetelmények biztositdsa egyes sajatos dokumentumtipusokndl, mint példdul adatbazisoknl,
weboldalaknil, igen nehéz feladat.

#Ilyennek tekinthetSk példdul a kozép-kelet-eurdpai tij demokricidk szakositott levéltdrai a kordbbi
politikai rendszer titkosszolgdlatainak mtikodésérgl.
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a kozigazgatas fontos feltétele. Tégabb értelemben autoritdsa van a térténeti archivumok-
nak is — koztiik a nyilvdnos maginarchivumoknak —, elsGsorban kulturalis vonatkozasban,
de a dokumentumok integritdsa tekintetében is (noha konkrét joghatis csak ritkan fliz6dik
a torténeti archivumokban 6rzott dokumentumokhoz). Az ilyen archivumok miikodését
is részletesen szabdlyozza a jog, és nem elhanyagolhatd jelentdséglick a szakmai kodexek
és eljardsi szabalyok, dltaldinossdgban az archivumi etika sem. Az archivumok intézményi
felelgssége és miikodése tehat fontos tarsadalmi, jogi és igazgatasi igény, s ez nemhogy
megsziintetésiiket, hanem inkdbb megerGsitésiiket, fejlesztésiiket és modernizalasukat
teszi sziikségessé.

Kovetkeztetések

Az informécids tarsadalom jelenségei és ezek technoldgiai hittere, amit leegyszerdsitve
digitilis forradalomnak szoktak hivni, nemcsak megkonnyiti, hanem meg is neheziti az
archivumok tevékenységét. A szamitégépesitett, egységes archivumi menedzsment rend-
szerek, vagy a félautomata digitalizal6 alkalmazasok példaul jelentdsen megkonnyitik az
archivistdk dolgat, az ezekkel a rendszerekkel 6sszekottetésben dll6 felhaszndloi interfé-
szek pedig az archivumok felhasznaléiét. Az Gj dokumentumtipusok megjelenése, a meg-
6rzend§ born-digital informaci6 exponencidlisan névé mennyisége és a felhasznalok valtozo
igényei viszont kihivdsok elé allitjdk az egész archivista szakmat és az archivisztika tudosait.
Székely paradigmaibdl jol lithatd, hogy a mai célkézonség mar nem, vagy legaldbbis nem
kiemelten a biirokrata és a tudés, hanem a meghatarozatlan nagyk6zonség, amelynek tagjai
eltérd ismeretekkel, elvardsokkal, kulturilis hattérrel rendelkeznek, és egyre inkdbb tavoli
hozzaférést igényelnek az archivumok allomanydhoz. Bizonyos értelemben nd a tdvolsag
az archivumi intézmények és hasznaldik kozott: az egykor benns@séges, kollegiélis viszonyt
archivista és kutat6 kozott lazabb és szertedgazobb kapcsolatok és diverzifikdltabb k6zon-
ség valgjak fel. Az archivumok allomédnyédnak felhaszndldi tobbnyire csak sajitos esetekben
latogatjak meg az intézményt, példaul ha a keresett anyag nincs digitalizdlva, vagy ha sze-
mélyes konzulticiét igényelnek kutatdsaik sordn, egyébként a tdvolrdl végezhetd kutatdst
preferaljak. A tdvoli felhasznalok pedig egyre inkdbb csak talalatokat igényelnek az inter-
netes keres6gépektdl, nem kontextust; egy résziik pedig nem is kivancsi arra, hogy milyen
intézmény teszi fel a honlapjdra a keresett informéciot.

Lathattuk, hogy az archivumok torténelmének nagy korszakaiban mely informacids
kulcsmiiveletek hataroztik meg az archivumok mitkodését. Ezek a miiveletek — az 6kori
archivumok frnokainak rogzitési-k6dolasi miiveleteinek kivételével — fennmaradtak a pa-
radigmavaltasok sordn, és egyre djabb domindns miiveletekkel béviiltek. Megillapitottuk,
hogy e miiveletek mindegyikét tomeges mértékben, a felhaszndléi igényeknek megfele-
I6en tudjdk nydjtani a jelenlegi internet-alapt informaciés-kommunikécids szolgaltatasok.
Emellett ismét megjelent a rogzités és kddolds informacids miivelete is a kindlt szolgdlta-
tdsokban, és a kor bezarult: potencidlisan mindenki Iehet tartalomgenerild, archivilg, fel-
dolgoz6, megosztd és a meglévEkbdl dj informacio 1étrehozdja. Mindez felvethetdvé teszi
kérdést, hogy a mai internetalapt informacids szolgaltatdsok 4t tudjik-e venni az archivu-
mok és archivumi intézmények szerepét — mas szoval, egyaltalin sziikség van-e archivu-
mokra a digitalis korban?
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A tanulmédnyunk utolsé részében felsorolt és roviden kifejtett érvek azonban mind
amellett sz6lnak, hogy igenis sziikség van az archivumokra a beldthaté jovében, és az ar-
chivumi intézményeket a digitalis korban nem fenyegeti a megsziintetés vagy a funkcié-
vesztés kozvetlen veszélye. S6t, a predigitdlis korszak utolsé szakaszaiban létrejote
szoveges, képi és targyi dokumentumok intézményes meg6rzésének ¢s digitalizaldsanak
is az archivumok, kiemelten a kozintézményi archivumok felelGsségévé és gyakorlati fel-
adatavd kellene vdlnia, és ezt a forrdsok felett rendelkezd dontéshozoknak is prioritdsként
kellene kezelniiik. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ezeknek az intézményeknek — és ta-
gabb értelemben a tobbi hagyomanyos emlékezet6rzd intézménynek — nem kell megijul-
niuk, alkalmazkodniuk a technoldgiai, tirsadalmi és igazgatdsi valtozasokhoz. Ez a
megjuldsi kényszer igen erds az archivumok esetében, és a levéltarelmélettdl a felhasz-
naldkkal val6 napi kapcesolatig az intézmények életének szinte minden teriiletére kiterjed.
Az er6forrasok megszerzéséért foly6 kiizdelem, a politikai fontossdg demonstraldsa, a gya-
korlati hasznossag bizonyitdsa, a szakma 6nérzetének emelése idénként furcsa szovetségek
keresését eredményezi az informiciés monopdliumokkal és a rendvédelmi szektorral,?*
vagyis az archivumi kultiratdl eddig idegen szerepldkkel és ideoldgidkkal. Az azonban
biztos, hogy amelyik intézmény nem képes a digitilis kor igényeinek megfelel§ megiju-
lasra, az el6bb-ut6bb maga is elvesziti kurrens statuszat, és a malt archivumi intézménye-
inek archivumadba keriil.
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