Megakadasjelenségek és idozitési sajatossagaik
6-9 éves gyermekek spontan narrativaiban'

Horvath Viktoria

Bevezetés

A spontan beszéd soran a beszéd kivitelezését nem el6zi meg semmilyen eldzetes fel-
késziilés, az aktualis kozlés meghangositasa kdzben a beszéld mar a kdvetkezd gondolat
nyelvi megformalasat késziti elé (Wacha 1974, Levelt 1989). Parhuzamosan kell mii-
kodtetni szamos folyamatot, szelektalni a gondolatok és a nekik megfeleld nyelvi formak
kozott a témanak, a beszédhelyzetnek, a pragmatikai szabalyoknak, a beszédpartnernek
stb. megfelelden. A tervezés és a kivitelezés szimultan miikodtetésébol adodnak a spontan
beszéd sajatos jellemzodi. A beszélo nemegyszer arra kényszeriil, hogy kiilonféle okok
miatt valtoztasson a kdzlésen, kozbevet egy 0j gondolatot, magyarazza vagy kiegésziti
az elézoeket stb., ennek eredményei az elliptikus vagy toredékes ,,mondatok”, félbe-
szakitott kozlések, szocserék (Keszler 1983). A parhuzamos miikddésekbol adodnak
tovabba a megakadasjelenségek, amelyek — neviikkel ellentétben — nem minden esetben
szakitjak meg a felszini kozlés folyamatossagat, de mindenképpen utalnak a rejtett
folyamatokban bekdvetkezett pillanatnyi diszharmoéniara (Gyarmathy 2015). A meg-
akadasoknak két nagyobb csoportjat kiiloniti el a magyar szakirodalom (v6. Gosy
2002): a bizonytalansagbol adddo jelenségeket és a hibakat (ez utobbi esetben a felszini
szerkezet a koznyelvi norménak ellentmondd téves kivitelezést tartalmaz, de nem
szamit hibajelenségnek példaul egy szoalak nyelvjarasi valtozata).

A hagyomanyos osztalyozas szerint a bizonytalansagot jelz6 megakadasok cso-
portjaba tartoznak a néma és a kitoltott sziinetek, a szon beliili szlinettartas, az ismétlés,
az ujrainditas, a toltelékszavak és a nyujtas. Az empirikus eredmények alapjan a kate-
goriak modosultak (Gyarmathy 2015). A néma sziinetek sok esetben nem kezelhetok
megakadasként, mert szdmos beszédbeli funkciojuk koziil csak egy a diszharmonia
jelzése — a felszini szerkezet alapjan a funkciok gyakran nem kiilonithetok el egymastol
(Fox Tree 1995, Gosy 2003). A kitdltott sziinet (hezitalas) is szamos funkciot tolt be
a beszédben: a tervezési, onellendrzési, hibajavitasi folyamatokhoz biztosit 1d6t,

1 A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt.
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jelezhet beszédszandékot is; realizacioja és idotartama nagy variabilitast mutat nyelv,
életkor és funkcio szerint is (vO. pl. Mahl 1956, Maclay—Osgood 1959, Levelt 1989,
Duez 1982, Christenfeld 1996, Clark—Fox Tree 2002, Ward 2000, Shillcock et al.
2001, Shriberg 2001, Corley—Stewart 2008, Watanabe et al. 2008, Gosy et al. 2013,
Laczko 2013, Horvath 2014, Marko 2015). A szon beliili sziinettartas szintén szamos
beszédtervezési problémara utalhat elhelyezkedésétdl fliggden: a lexémak elején tartott
szlinet a lexikalis elohivas nehezitettségébdl, a toldalékmorféma elétti pedig a gram-
matikai tervezés problémajabol adodik (Gosy 2012). Az Gjrainditasok és ismétlések
egyfeldl jelzik a besz¢ld bizonytalansagat, idot biztositanak a tervezéshez, masfeldl
fontos szerepiik van az onellendérzési folyamatokban. Az els6 esetében a beszélo fél-
beszakitja a lexéma kivitelezését, majd Gjra kiejti a teljes alakot, a masodik esetében
a teljes szot ismétli meg (Clark—Wasow 1998, Gyarmathy 2009, 2012b, Németh 2012).

A kutatasok a megakadasjelenségek vizsgalatakor a toltelékszavakat is definialtak,
mégpedig ugy, hogy ezek a kdzlésbe tartalmilag nem illeszkedd, funkciojukat tekintve
a diszharmoénia egyfajta feloldasat segité szavak vagy szokapcsolatok. Szofajuk szerint
altalaban nem tartalmas szavak, mint példaul az angol well, a német also, a baszk
zera, a magyar tehat, ilyen, igy, izé (Fabulya 2007, Gliicksmannova 2008, Gosy—
Horvath 2010, Gyarmathy 2012a). A toltelékszok megjelenése azonban nemcsak az
onmonitorozasi folyamatokkal lehet kapcsolatban. A diskurzusokban jelezhetnek be-
szédszandékot, segithetnek lebonyolitani a beszéldvaltasokat; ekkor nem funkcio
nelkiili toltelékelemnek kezelenddk, hiszen grammatikai, pragmatikai, szovegszervezési
szerepik van a kozlésben, illetve emocionalis és expessziv tartalmat hordozhatnak
(Jucker 1993, Fraser 1999, Dér 2010, Mark6é—Dér 2011).

A nyujtas jelensége szintén a beszéld bizonytalansagabol adodik. A beszédhang
idétartamanak megnovelése egyrészt jelzi, hogy a beszélonek pillanatnyi problémaja
adodott, egyuttal 1d6t biztosit a tervezési és onellendrzési folyamatokhoz (Fox Tree—
Clark 1997, Béna 2007). A nytjtas elemzése és kategorizalasa azonban szamos prob-
1émat vet fel. A hallgato egyéni percepcios szlir6jétdl fiigg, hogy mit tart a szokasostol
eltérd idétartamnak; illetve a beszéloknél sem lehet megallapitani egy olyan objektiv
idéintervallumot, amin tul egy jelenség mar biztosan nyujtasnak kezelendo.

A bizonytalansagok mellett a megakadasjelenségek masik nagy csoportjat adjak a té-
ves kivitelezések. A tervezés és kivitelezés egyidejii miikodése hibat eredményez a felszini
szerkezetben, a kozlés formaja nem felel meg a kdznyelvi normanak. A hibak a tervezés
barmely szintjén bekdvetkezhetnek, a fogalmi tervezéstdl (freudi elszolas) a gramma-
tikai atalakitason (grammatikai hiba) at az artikulacios kivitelezésig (egyszeri nyelv-
botlas). Egyes hibak egyértelmiien kothetdk bizonyos tervezési folyamatokhoz. A téves
szavak aktivalasa példaul a lexikalis valogatas és el6hivas problémajabol adodik:
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a besz¢l6 nem a szandékolt szot hivja eld a mentalis lexikonbol, helyette egy masikat
aktival. A ,,nyelvem hegyén van” jelenség (Garrett 1993, Gosy 2001) szintén a lexikalis
eléhivas pillanatnyi gatoltsagat jelzi. A kontaminacio két versengd szerkezet/lexéma
keveredésébdl adodik. Az artikulacios tervezéshez kdthetok a sorrendiségi hibak: anti-
cipaciok, perszeveraciok, metatézisek (Gosy—Marko 2006). Az anticipacid esetében
egy elem a szandékoltnal hamarabb jelenik meg a kozlésben. A beszédtervezési fo-
lyamat rendszerint ugyanis eldbbre tart, mint a felszini szerkezet realizacidja, vagyis
az aktualis meghangositassal parhuzamosan a besz¢éld mar a kozlés folytatdsdn gon-
dolkodik (Butterworth 1992, Pouplier—Hardcastle 2005, Gosy et al. 2008). A per-
szeveracio soran egy mar kiejtett elem tartdsan aktiv marad, és Gijra megjelenik a koz-
lésben egy, a besz¢ld altal nem szandékolt helyen (Dell et al. 1997, Gyarmathy 2010);
a metatézis pedig a szegmentumok felcserélddését jelenti egy szon, szerkezeten beliil;
de a jelenség akar a tagmondatok hatarat is atlépheti (Hill 1973, Huszar 2001).

Vannak a beszédben olyan téves kivitelezések, amelyeknél sok esetben a felszini
szerkezet alapjan nehéz kovetkeztetni arra, hogy melyik folyamatban keletkezett hiba.
A téves kezdés példaul ilyen jellegli: a beszélo tigy itéli meg, hogy az elkezdett lexéma
valamilyen szempontbol nem felel meg a kozlési szandéknak, ezért félbeszakitja a ki-
vitelezést, és csak a szd egy részét valositja meg. A félbeszakadas oka lehet téves sz6
aktivalasa, vagy valamilyen sorrendiségi hatas, de az esetek nagy részében nem lehet
megmondani, hogy az dsszetett tervezési folyamaton beliil hol keletkezett olyan hiba,
ami miatt a besz¢ld ledllitotta a kozlés kivitelezését a lexéma egy adott pontjan
(Bouraoui—Vigouroux 2005, Horvath—Gyarmathy 2012).

A beszéd megakadasjelenségei azért fontosak, mert a felszini jelenségbdl kovet-
keztetni lehet arra, hogy a beszélonek (milyen) problémaja akadt a rejtetten miikodo
beszédtervezésben. A jelenségek vizsgalataval a kutatdk kozelebb keriilhetnek ahhoz
is, hogy miként és milyen id6zitéssel valosulnak meg az dnmonitorozasi €s a javitasi
folyamatok. A hezitalasok realizacidinak és idGtartamanak elemzése példaul azt
illetve attol, hogy a beszéldnek milyen mértékii beszédtervezési nehézségei vannak
(v0. pl. Levelt 1989, Clark—Fox Tree 2002, Watanabe et al. 2008, Horvath 2014, Gosy
et al. 2015, Marko 2015).

Az Gjrainditasok ¢€s a téves kezdések esetén kozos jellemz0, hogy az artikulacid
a lexéma egy pontjan megall; a besz¢élo késobb vagy teljes egészében megismétli
a részben kiejtett lexémat (Gjrainditas), vagy egy teljesen masikat valdsit meg (téves
kezdés). A szerkesztési szakasz pedig mindkét esetben az az idétartam, amely az ar-
tikulacié megallasatol a javitasig tart (Noteboom 1980). A szerkesztési szakasz id6-

crer
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(Hartsuiker—Kolk 2001, Tydgat et al. 2012, Gyarmathy et al. 2015a). Az ismétlések
temporalis mintazatait is tobb nyelven elemezték (Berkenstein—Simpson 2003, Rieger
2003, Gyarmathy 2009, Gyarmathy et al. 2015b, Béna 2010, 2015a): a szerkesztési
szakasz id6tartama és szerkezete mellett kitértek példaul a lexéma két megvalosulasanak
egymashoz viszonyitott idoviszonyaira. Az eredmények szerint a megismételt sz
masodik id6tartama az esetek tobbségében rovidebb az elsé kimondashoz képest, ami
arra utal, hogy a szerkesztési szakasz alatt megvaldsul a javitas.

A tudomany és a gyakorlat szamara nemcsak a felndttek diszharmoénias jelenségei
fontosak, hanem az is, hogy az anyanyelv-elsajatitas soran a kiilonboz6 ¢letkoru gyer-
mekek beszédét milyen diszharmonikus jelenségek tarkitjak, hogyan térnek el ezek
amennyiségi és mindségi jellemzdikben a felndttekre jellemzo megakadasoktol. A gyer-
mekkori megakadasok tipizalasaban az életkor fontos tényez6 lehet. Ha egy Otéves
gyermek példaul téveszt az alany és allitmany szamanak egyeztetésében, az gramma-
tikai hibanak értelmezendd, hiszen ebben az életkorban ez mar elvart nyelvi kompe-
tencia — egy haroméves gyermeknél ugyanez a jelenség feltehetéen még életkorspeci-
fikus (Gosy—Neuberger 2015). A kutatasok szerint az 5—-6 éveseknek a toldalékolasnal
mar nem jelent problémat a szovégi hang nyujtasa vagy roviditése, a kotéhang; de
a ritka tétipusok alkalmazasa még kisiskolas korban is nehéz (v6. Neuberger 2014).
Kutatasi eredmények szerint az 6vodasokhoz képest az elsé osztalyos iskolasok mar
nagyobb aranyban hasznalnak hatarozatlan és altalanos névmasokat, névmasi hataro-
zoszavakat, ragozott fonévi igeneveket, valtozatos igeidoket. Nehezebb toldalékok,
vagy ikes igék ragozasa ugyanakkor még ebben az életkorban is okozhat problémat
(Laczkod 2011), ezek a jelenségek ekkor nem megakadasként értelmezenddk. 9 éves
korra kiépiil a felnéttekéhez hasonld nyelvtan (P1éh 2006).

A gyermekek a megakadasok formait és hasznalatat a nyelvi szabalyokkal egytitt
sajatitjak el, ebben a mintakovetésnek ¢s a sajat beszédtapasztalatnak egyarant szerepe
van (MacLachlan—Chapman 1988, Schiro 2003, Furman—Ozyiirek 2007, Farantouri
et al. 2008). Egyes megakadasjelenségek mar nagyon koran, a kitoltott sziinetek
példaul mar két-, haroméves korban megjelenhetnek a beszédben (pl. MacWhinney—
Osser 1977; Hudson Kam—Edwards 2008). Kisérletekkel igazoltak tovabba, hogy mar
a 2 év korili gyermekek szamara is informaciot hordoznak a beszéd megakadasai,
példaul a beszél6 beszédszandékarol (Kidd et al. 2011). Ovodas gyermekek beszédében
minél hosszabb és komplexebb volt szintaktikailag egy kozlés, annal nagyobb volt
a valosziniisége valamilyen megakadas megjelenésének (Yaruss et al. 1999) — feln6t-
teknél a beszédminta hossza (300 szotag felett) nem befolyasolta szignifikans mértékben
a kozlés folyamatossagat megszakito jelenségek gyakorisagat (Roberts et al. 2009).
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A gyermek ¢életkoranak és a megakadasok el6fordulasanak 0sszefiiggését szamos
kutatas vizsgalta. Egyes elemzések csokkend tendenciat igazoltak az életkor eloreha-
ladtaval a megakadasok gyakorisagaban (Yairi—Clifton 1972, Kowal et al. 1975,
Gordon 1989, Watson—Anderson 2001). Watson és Carlo (2003) eredményei azonban
nem mutattak jelentOs kiilonbséget a 3 és az 5 éves spanyol gyermekek 0sszes meg-
akadasainak gyakorisagaban. Mas kutatasok szerint a mennyiségi valtozas jellege
a gyermek ¢letkora mellett fiigg a megakadas tipusatol is: a négyévesek beszédéhez
képest a nyolcéveseknél szignifikdnsan tobb volt a betoldas jellegli artikulacios hiba,
de kevesebb a szavak ismétlése (Haynes—Hoods 1977); a fiatalabb gyermekek tobb
ismétlést produkaltak, mint az idésebbek (Bjerkan 1980). 3,5 és 5 éves gyermekek
beszédét vizsgalva az eredmények azt mutattak, hogy az életkorral csokkent az ismét-
Iések és a félbehagyott szerkezetek gyakorisaga, de nem volt kiillonbség példaul a nem
grammatikai hataron tartott sziinetekben. Osszességében az 5 évesek megakadasai
jobban hasonlitottak a feln6tteknél tapasztalt mintazathoz (DeJoy—Gregory 1985).

Az dnmonitorozas fejlodése és az Onjavitas képessége nagyjabol hatéves korra te-
heto (Stemberger 1989). A gyermekeknél nagyobb aranyu teljes (nem félbeszakitott),
nem javitott anticipaciok arra utalnak, hogy az 6nmonitorozasi folyamataik még nem
miikddnek olyan jol, mint felndttkorban (Jaeger 1992a, 1992b). Mondatalkotési feladat
soran az 5-8 éves gyermekek az életkor eldrehaladtaval linearisan kevesebb hibat
produkaltak és nagyobb ardnyban javitottak azokat (Hanley et al. 2016). A beszédtipus
is befolyasolja dGnmonitorozast: a 3 és 4 éves gyermekek tobb hibat és javitast produ-
kaltak akkor, amikor beszédpartner is jelen volt a kisérlet soran. Kevesebb volt a hiba
¢s tobb volt az azonnali hibajavitas, amikor egyediil jatszottak és magukban beszéltek
a tevékenység kdzben; ez a rejtett monitorozas fokozottabb mitkodésére utal a ,,privat”
beszéd soran (Manfra et al. 2016).

A magyar szakirodalomban az elmult évtizedben kezdték vizsgalni a gyermekek
spontan beszédének megakadasait a beszédtervezési és dnmonitorozasi folyamatok
feltérképezése céljabol. A kutatasok elsdsorban az iskolaskor elsé éveire koncentraltak,
¢s az egyes megakadastipusok eléfordulasi gyakorisagat irtak le (pl. Szabo 2008,
Gosy 2009, Bona—Neuberger 2012, Neuberger 2014, Bona 2015b). A vizsgalatok azt
igazoltak, hogy a spontan narrativakban — a gyermekek ¢letkoratol fiiggetleniil — a bi-
zonytalansadgi megakadasok vannak dontd tobbségben csaktgy, mint a felndtteknél
(Gosy 2009, Neuberger 2014, Gosy—Neuberger 2014). Szabd (2008) narrativak és
mesemondas elemzésekor azt talalta, hogy a bizonytalansagbol adodé megakadasok
koziil a kitoltott sziinetek és a toltelékszavak jelentek meg a legnagyobb aranyban
a nyolcévesek beszédében; a jelenségek eldfordulasa tovabba nem fiiggetlen a szo-
vegtipustol. Narrativa esetén a gyermekek kétszer annyi megakadast produkaltak,
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mint a mesemondaskor: a mar ismert széveg elmondasa megkonnyiti a gondolatok
kivalogatasat, a lexikalis elohivast. Bona (2015b) kutatasi eredménye is azt mutatta,
hogy a beszéd tipusa kisiskolas korban befolyasolta a bizonytalansagi megakadasok
gyakorisagat.

A hibajelenségeket tekintve a gyermekek egyre komplexebb kozléseiben kisiskolas
korban csokkent a grammatikai hibak aranya az 6vodasokéhoz képest (Laczko 2011);
a hibajelenségek nagy része a lexikalis hozzaféréshez kothet6. Ez azt jelenti, hogy
a gyermekek szamara leggyakrabban a lexikai egységek, kifejezések, nyelvi szabalyok
eléhivasa a mentalis lexikonbdl jelent problémat (Neuberger 2011). A hibajelenségek
koziil a téves kezdések és a téves szdel6hivasok gyakorisdga ndvekvo tendenciat mu-
tatott vodaskortodl kisiskolas korig (Gyarmathy—Neuberger 2013); és gyakoribb volt
a kisiskolasok beszédében, mint a felnétteknél (Menyhart 2003, Gyarmathy—Neuberger
2013).

Néhany kutatas foglalkozott a kdzépiskolasok megakadasjelenségeivel is (Vallent
2009, Laczkd 2013, Libardi 2015), illetve egy-egy megakadastipus részletes elemzé-
sével gyermekkorban (Deme—Marko 2013, Gyarmathy—Neuberger 2013, Horvath
2014).

Kevesebb a magyar nyelvii kutatasi eredmény az 6nmonitorozassal és a korrekcios
folyamatokkal kapcsolatban. Kisérletek szerint a hallas alapu kozlések korrekcidja
gyermekkorban még nem tokéletes: egy kisérletben az 6tévesek a kozlésben elhangzott
hibak atlagosan csupan egyharmadat voltak képesek javitani (Gosy 2009), a kilenc-
évesek ennek majdnem kétszeresét (Bona et al. 2007). A korrekei6 sikeressége egyén-
fiiggd (Bona et al. 2007), ugyanakkor a javitas eredményessége fiigg a beszédtervezési
szinttdl, ahol a hiba el6fordul: az 6tévesek és a kilencévesek is azokat a hibakat tudtak
jobban korrigalni, amelyek kozelebb voltak az artikulacios tervezéshez — a grammatikai
hibakat vagy téves szavakat sokkal kevésbé (Bona et al. 2007, Gosy 2009). Egy masik
kutatasban (Neuberger 2014) az dvodasok a hibak 44%-at, a kisiskolasok 58%-at ja-
vitottak.

A korrekcios folyamatokat nemcsak a hallas alapu hibajavitasi kisérletekkel vizs-
galtdk, hanem elemezték a spontan beszéden, a felszini szerkezet folyamatossagat
megszakito jelenségeken keresztiil is. A 613 éves gyermekek a sajat spontan beszé-
diikben el6forduld megakadasokat tobbségilikben javitottak, de a javitas aranya nagy-
mértékben fliggott a megakadas tipusatol. A lexikalis szinthez kothetd hibakat joval
nagyobb aranyban korrigaltak, mint a grammatikai vagy a fonoldgiai tévesztéseket.
A megakadas tipusa nemcsak a javitds aranyat, hanem iddtartamat is befolyasolta:
a gyermekek szamara a leghosszabb 1d6t a téves szavak javitasa vette igénybe (Gosy—
Neuberger 2014). Kilencéves gyermekek megakadasainak temporalis szerkezetét vizs-
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galva az adatok azt mutattak, hogy csoportjukban szignifikdnsan hosszabb szerkesztési
szakaszok adatolhatok, mint a felndtteknél és idéseknél — ez alatdmasztja az onmo-
nitorozas és korrekcio kevésbé fejlett képességét (Bona—Neuberger 2012). Mas ku-
tatas soran is azt igazoltak, hogy téves kezdések és téves szoeldhivasok esetén 6vo-
dasok és kisiskolasok szamara hosszabb 1d6t igényel a korrekcio, mint a felndtteknél
(Gyarmathy—Neuberger 2013).

A jelen kutatas célja 6 éves ovodas és 7-9 éves iskolas gyermekek spontan beszé-
dében el6forduld megakadéasok elemzése: milyen mennyiségi és mindségi jellemzokkel
irhatok le az egyes jelenségek a vizsgalt életkorokban, van-e jelentds valtozas az 6vo-
daskorhoz képest az intézményesitett oktatas hatasara (is).

Hipotéziseink szerint 1) az 6vodasok és az iskolas gyermekek megakadasai mas
el6fordulasi mintazatot mutatnak, ii) a 9 éves gyermekek kozléseiben kevesebb hiba-
jelenség (példaul grammatikai hiba) adatolhatd, mint a 6 éveseknél, iii) a megakadasok
szerkesztési szakaszainak id6tartamai kiillonbdznek az egyes életkori csoportokban —
a 9 évesek mintazatai nagyobb mértékben kozelednek a felnéttekéihez, mint az dvo-
dasoké.

Anyag ¢és modszer

A kutatashoz spontan narrativakat rogzitettiink. A felvétel menete minden esetben
ugyanaz volt: a kisérletvezetdé hosszabban kifejthetd témarol kérdezte a gyermeket,
példaul meséljen a csaladrol, mit szoktak csinalni az 6vodaban/iskoldban, mit szeret
jatszani szabadidejében stb.; ezt kdvetden az interju készitdje csak akkor szolalt meg,
amikor segitd, a narrativat tovabbvivo kérdésre volt sziikség. A felvételek a megszokott
iskolai kdrnyezetben késziiltek Sony ICD-SX700 tipusti hangfelvevével; az interji-
készitd mindig ugyanaz a személy volt.

A kutatashoz 6, 7, 8 és 9 éves gyermekekkel késziiltek interjuk (korosztalyonként
10 6, 5 lany és 5 fin). A 6 évesek dvodasok voltak, a 7 évesek elsé osztalyosok,
a 8 évesek masodik osztalyosok, a 9 évesek harmadik osztilyosok. A gyermekek
mindannyian budapestiek, egynyelviiek, tipikus beszédfejlodéstiek voltak, és egyi-
kiiknek sem volt hallasproblémaja és beszédhibaja.

A kutatas anyaga 40 narrativat tartalmazott. A teljes korpusz idétartama 112 perc
(a gyermekek atlagosan 3 percet beszéltek, a narrativak atlagosan 200 szot tartalmaztak).
A felvételeket a Praat 5.3 programban annotaltuk beszédszakaszszinten (Boersma-—
Weenink 2013). Meghataroztuk a gyermekek beszédtempojat automatikusan Praat script-
tel. Elemeztiik a narrativakban eléfordulo kovetkezé megakadasjelenségeket: kitoltott
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sziinet, ismétlés, ujrainditas, szlinet a szoban, téves kezdés, grammatikai hiba, sorren-
diségi hibak, téves szo, kontaminacio (a nyljtas és a toltelékszo a kategorizalasi nehéz-
ségek miatt nem szerepelt az elemzettek kozott). Vizsgaltuk ezen megakadasjelenségek
gyakorisagat és tipusait. Elemeztiik tovabba az 6t leggyakoribb megakadastipus tem-
poralis jellemzdit is. A kit6ltott sziinetek és a szon beliil tartott néma sziinetek esetében
Praat scripttel automatikusan meghataroztuk azok idétartamat. A téves kezdések, az
ujrainditasok és az ismétlések szerkesztési szakaszait (az artikulacio leallasatol a javitas
kezdetéig tartd szakaszt) pedig minden esetben manualisan mértiik.

A statisztikai vizsgalatok az SPSS 20.0 programmal torténtek. Az idétartamadatok
eloszlasat minden esetben teszteltiik, s azokat nem normal eloszlas esetén logaritmikus
skalara transzformaltuk. Az igy kapott adatokon egyvaltozos varianciaanalizist, illetve
a transzformalt értékek nem normal eloszlasa esetén nemparametrikus teszteket alkal-
maztunk. A sva-tipusu kitoltott sziinetek idétartamanak vizsgalatara General Linear
Model egyvaltozos varianciaanalizist hasznaltunk, amelyben a faktorok a besz¢l6 ¢élet-
kora és a hezitalas tapadé/nem tapado jellege voltak.

Eredmények

A beszédtempora hatéssal volt a gyermekek életkora (Kruskal-Wallis teszt: y>=7,941
p =0,047). A csoportok kozotti Mann-Whitney U-teszt azonban csak a 6 és 8 évesek
esetében (Z=-2, 080 p =0, 038), illetve a 7 és 8 évesek esetében (Z=-2, 648 p =0,
008) igazolt szignifikans kiilonbséget. A 6 évesek atlagosan 74 szot ejtettek percenként
(szbras: 14 szo/perc), a 7 évesek 77 szot (szoras: 12 szo/perc), a 8 évesek 57 szot
(szoras: 16 szbd/perc), a 9 évesek 73 szot (szoras: 23 szd/perc). A 6, 7 és 9 éveseknél
tehat nagyon hasonld volt a percenként ejtett szavak szama, a 8 éveseknél adatoltunk
valamivel lassabb beszédtempot.

A teljes korpuszban dsszesen 807 megakadasjelenséget adatoltunk. A 6 éves 6vo-
dasok korpuszaban 149 darab, a 7 éveseknél 203 darab, a 8 éveseknél 159, a 9 éveseknél
pedig 296 megakadas fordult eld. A percenkénti atlagos eldfordulés a kovetkezdképpen
alakult az egyes csoportokban: a 6 éveseknél 6,4 db/perc (szoras: 3,6); a 7 éveseknél
8,2 db/perc (szoras: 3,9); a 8 éveseknél 6,2 db/perc (szoras: 3,1); a 9 éveseknél
7,7 db/perc (szoras: 3,4). A statisztikai elemzés szerint a megakadasok percenkénti
gyakorisagaban nem volt szignifikans kiilonbség az egyes korcsoportok kdzott.

A megakadésok 100 szora vetitett gyakorisdgaban sem volt statisztikailag szignifi-
kans kiilonbség a csoportok kdzott. A 6 éveseknél 8,7 darab, a 7 éveseknél 10,2 darab,
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a 8 éveseknél 11,8 darab, a 9 éveseknél 10,4 darab megakadas fordult el6 100 széra
vetitve (a szoras értékei életkori sorrendben: 5,1 darab; 3,8 darab; 7,4 darab; 3,7 darab).

A kiilonféle tipusu megakadasjelenségek el6fordulasi gyakorisagat elemeztiikk min-
den csoportban. Az eredmények azt mutattak, hogy életkortol fiiggetlentil a kitoltott
sziinet volt a leggyakoribb jelenség a narrativakban (1. tabldzat). Aranya nétt az
¢életkor elérehaladtaval: a jelen vizsgalati csoportokban a 9 éves gyermekek majdnem
20%-kal tobb hezitalast produkaltak, mint az 6vodasok.

1. tabldzat
Az 6sszes megakaddasjelenség eldforduldsi aranya az egyes életkori csoportokban (%)

A megakadasjelenségek el6fordulasi aranya (%)
6 évesek 7 évesek 8 évesek 9 évesek

kitoltott sziinet 36,9 47,3 47,8 54,1
téves kezdés 23,5 17,2 23,3 14,9
ismétlés 14,1 14,8 6,9 10,5
ujrainditas 9,4 4,4 8,2 9,8
sziinet a széban 10,1 6,9 6,3 2

grammatikai hiba 47 6,4 5,7 3,7
téves szo — 2 1,3 0,7
sorrendiségi hiba 1,3 1 1,3 0,7
kontaminacio - - 0,6 -

A téves kezdés volt a masodik leggyakoribb megakadas minden életkori csoport-
ban. A 9 évesek narrativaiban adatoltuk a legkevesebb ilyen jelenséget, de a csokkenés
nem linearis évrol évre. Az ismétlések fordultak el a harmadik legnagyobb aranyban
(a 8 évesek csoportjat kivéve), az Ojrainditas aranya pedig mar 10% alatti. A sziinet
a szboban jelenség joval gyakoribb volt az 6vodasoknal, mint a kisiskolasoknal,
ez a kiilonbség azonban inkabb egyéni, mint életkori jellemzok eredménye: a hatéve-
seknél két kisgyermek az atlagosnal joval gyakrabban tartott sz6 belseji sziinetet, mint
a tobbiek. A tobbi jelenség aranya nagyon hasonld az egyes életkori csoportokban.

Részletesen elemeztiik az 6t legnagyobb aranyban eléfordulé megakadéastipus re-
alizacioit és temporalis jellemzdit.

A kitoltott sziinetek tobbféle fonetikai formaban realizalodhatnak a beszédben
a felndtt nyelvben és a gyermekeknél is (Gosy 2003, Deme—Marko 2013, Laczko
2013, Horvath 2014). A jelen kutatasban is minden vizsgalt csoportban az d-szeri
semleges maganhangzot ejtették a gyermekek a legnagyobb aranyban (2. tabldzat).
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2. tablazat
A kitéltott sziinetek realizacioinak ardanya az egyes korcsoportokban (%)
A Kitoltott sziinetek realizaciéinak aranya
6 évesek 7 évesek 8 évesek 9 évesek
o 58,2 78,1 64,5 63,7
m 20 12,5 18,4 8,9
om 12,7 4,2 7,9 8,3
oh 9,1 42 9,2 15,3
omh - 1 - 1,3
mh - - - 2,5

A nazalis m-szerli hang volt a masodik leggyakoribb a 9 évesek kivételével minden
csoportban, de aranya joval elmarad a semleges maganhangzoétol. A tobb hangbol
allo kitoltott sziinetek még kevésbé hasznalatosak a diszharmonia megjelenésekor
idényerésre, de harom hangbdl all6 hangjelenség is eldfordult a korpuszban.

A kitoltott szlinetek valamivel gyakrabban jelentek meg szohoz tapadva, mint két
néma sziinet k6zott. A 6 éveseknél 58,1%, a 7 éveseknél 55,3%, a 8 éveseknél 52,6%,
a 9 éveseknél 51,5% volt a szohoz tapado kitdltott sziinetek aranya.

A leggyakoribb kitoltott sziinet, a sva idétartamat elemeztiik. Az extrém értékeket
a statisztikai vizsgalatban nem vettiik figyelembe (2%). A korcsoportonkénti atlagok
igy a kovetkez6képpen alakultak: a 6 éveseknél 400 ms (szoras: 150), a 7 éveseknél
319 ms (szoras: 113), a 8 éveseknél 338 ms (szoras: 121), a 9 éveseknél 306 ms
(szdras: 121). Az 6vodasokhoz képest tehat a 9 évesek svai atlagosan majdnem 100 ms-
mal rovidebbek voltak. Hasonlo mértékili a csdkkenés 6 és 7 éves kor kozott is beko-
vetkezett.

A statisztikai modell (GLM) szerint a gyermek életkora hatassal van a sva id6tar-
tamara [F(3, 246) = 5,598 p = 0,001 #?= 0,066]. A csoportok kozatti kiilonbség szig-
nifikans volt a 6 ¢és 7 évesek (p = 0,001), illetve a 6 ¢s 9 évesek esetében is
(»=0,001). A sva pozicidja szintén befolyasolta azok id6tartamat [F(1, 246) = 20,752
»<0,001 n?=0,080]: a szohoz tapado hezitalasok minden korcsoportban szignifikansan
rovidebben valdsultak meg, mint a két néma sziinet kozott megjelend svak (vo. 1. abra).

Részletesen elemeztiik a téves kezdések realizaciojat és szerkesztési szakaszait is.
A téves kezdések soran a 6 ¢s 7 éves gyermekek a legnagyobb aranyban 2 beszédhang
utan allitottak le a kiejtést (vO. 3. tdablazat, példaul ilyen csi harom napig csak; ja
szoktunk rajzolni). A 8 és 9 éveseknél a legtobb téves kezdés soran csupan egy hang
valosult meg (nem o nem locsolt meg; meg i meg jatszok).

106



Kisiskolasok spontan beszédének temporalis jellemz6irdl

800

600

400

Idétartam (ms)

200

0

Dtapadé
W nem tapads

I

T T
6 évesek 7 évesek 8 évesek 9 évesek

kor

1. abra
A sva-tipusu kitoltott sziinetek idétartama (median és szorodas)

3. tablazat
A téves kezdések aranya a kiejtett hangok szerint az egyes korcsoportokban (%)
(100% az egyes életkori csoportokban eléfordulo téves kezdések szama.)

A téves kezdések aranya a kiejtett hangok szerint (%)
6 évesek 7 évesek 8 évesek 9 évesek
1 hang 31,4 25,7 43,2 53,5
2 hang 40 45,7 29,7 23,3
3 hang 14,3 17,1 5,4 11,6
4 hang 11,4 5,7 8,1 7
5 hang 29 29 5,4 4,7
6 hang - 29 2,7 -
8 hang - - 2,7 -
9 hang - - 2,7 -

Joval ritkabban fordult eld, hogy a gyermekek 3 vagy 4 hangot is kiejtettek a téves
alakbol, és csupan egy-egy példa volt minden csoportban arra, hogy 6 vagy annal
tobb hang is megvalosult a tévesen elkezdett lexémabol (meg a bardta meg az;
foglalkoz igy kézmiives dolgokat).
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Elemeztiik a téves kezdések szerkesztési szakaszait, vagyis azt az iddtartamot,
ami az artikulaciéo megallitasatol a javitas kezdetéig tart. A 6 éveseknél az 9sszes adat
25%-a valosult meg 0 ms-os szerkesztési szakasszal, vagyis nem szakadt meg az arti-
kuléci6 folyamatossaga. A 7 éveseknél csupan egyetlen példa adodott 0 ms-os szer-
kesztési szakaszra (2,8%). A 8 és 9 éveseknél egyarant 13,5% volt a szerkesztési
szakasz hidnydnak aranya. Ezeket az adatokat a statisztikai elemzésnél (a leir6 jelle-
glicket is beleértve) nem vettiik figyelembe.

A téves kezdések szerkesztési szakaszainak atlagos id6tartama a 6 éveseknél 317
ms (szoras: 338), a 7 éveseknél 319 ms (szoras: 245). A 8 éveseknél az atlagos szer-
kesztési szakasz szintén nagyon hasonld, 329 ms volt (szoras: 245). A 9 éveseknél az
atlagérték 367 ms (szords: 306 ms) volt. Minden korcsoportban voltak 100 ms alatti
¢és 1000 ms koriili adatok; az extrém értékeket a statisztikai elemzésnél nem vettiik fi-
gyelembe.

A GLM statisztikai eljaras szerint sem a gyermek ¢életkora, sem a kiejtett beszéd-
hangok szdma nem befolyasolta szignifikansan a téves kezdéseknél a szerkesztési
szakaszok idotartamat (a modellbe csak az egy és két hangbol allo téves kezdések
adatait vettiik be az elemszamok miatt). Az extrém értékek nélkiili atlagértékeket tiin-
tettiik fel a 2. dbran (az elemszamok miatt csak a 3 vagy annal kevesebb hangbdl allo
jelenségekeét). A 6-8 éveseknél volt tapasztalhatd az a tendencia a 2 beszédhanggal
megvaldsul6 téves kezdések esetében, hogy a szerkesztési szakaszok atlagos iddtartama
linearisan nott az életkor elérehaladtaval (a 9 éveseknél adatolt atlag a 7 évesekével
egyezett meg). A 7-9 éveseknél az 1 hangbol allo téves kezdések esetében mutathatd
ki hasonl6 tendencia. A 3 hangbol allo téves kezdések esetén is nott a szerkesztési
szakaszok atlagos iddtartama az életkorral, de csak 6 és 8 éves kor kdzott. A6 és a9
évesek csoportja hasonlitott abban a tendencidban, hogy minél tobb hang valdsult
meg egy téves kezdés soran, annal rovidebb volt a szerkesztési szakasz csoportszintii
atlaga. A 7 és a 8 éveseknél forditott tendenciat adatoltunk: minél tobb hangot ejtettek
a téves kezdésbol, annal hosszabb volt a szerkesztési szakasz hosszanak csoportatlaga.

Elemeztiik az ismétlések és az ujrainditasok jellemzoit €s szerkesztési szakaszait.
Az ismétlések a 6 és a 7 éveseknél kivétel nélkiil funkcidszavakat érintettek (és és; a a).
A 8 évesek 91%-ban, a 9 évesek pedig 94%-ban ismételtek meg funkcidoszot. Minden
korcsoportban egy-két példa fordult el6 csupan arra, hogy a gyermekek nem egy szot,
hanem kett6t ismételtek (a bokor a bokor aljara; a hatodik a hatodik legerdsebb; az

egy az egy).
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2. dbra
A téves kezdések szerkesztési szakaszainak atlagertékei a kiejtett beszédhangok szerint

Az ismétlések szerkesztési szakaszainak idétartama minden korosztalyban oridsi
szorodast mutatott: egyes ismétlésekben kevesebb mint 100 ms telt el a két megvalo-
sulas kozott, és akadt példa arra is, hogy 2 masodperc. Az extrém kiugré értékeket ki-
vettiik a statisztikai leirdsbol és elemzésbdl. A varianciaanalizis szerint a gyermekek
¢letkora nem befolyasolta szignifikansan az ismétlések szerkesztési szakaszait. Az at-
lagérték a 6 éveseknél 775 ms (szoéras: 651); a 7 éveseknél 504 ms (szoras: 248);
a 8 éveseknél 614 ms (szoras: 529); a 9 éveseknél 742 ms (szoras 462).

Az Ujrainditasok esetében a 6 és a 7 éveseknél legnagyobb aranyban egyetlen
hang kiejtése utan indult Gjra az artikulacid (vo. 4. tabldzat, példaul: é és amikor; a
amire szavazott). A 8 és 9 éveseknél tobbségben volt az az eset, amikor az onmonito-
rozas két hang utan szakitotta félbe és inditotta Gjra a lexéma kiejtését (na nagy test-
vérem; ho hogyha mondjuk).

A szavak két f6 tipusat tekintve az eredmények azt mutattak, hogy a 6 évesek na-
gyobb aranyban inditottak jra funkcidszavakat (57,1%). A 7 éveseknél ez az arany
60% a funkcioszavak javara (ho hogyha; é és ami). A 8 évesek korpuszaban mar for-
ditott tendenciat tapasztaltunk: az tjrainditdsok esetében a tartalmas szavak voltak
tobbségben (53,9%); a 9 éveseknél pedig még nagyobb aranyban voltak reprezentalva
a tartalmas szavak az Gjrainditasokban (75%, pl.: az any anyukamnak; ja jarok rajz-
szakkorre).
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4. tablazat

Az ujrainditasok aranya a kiejtett hangok szerint az egyes korcsoportokban (%)
(100% az egyes életkori csoportokban el6fordulo ujrainditasok szama.)

Az tjrainditasok aranya a kiejtett hangok szerint (%)
6 évesek 7 évesek 8 évesek 9 évesek
1 hang 71,4 66,7 46,1 25
2 hang 21,4 33,3 53,9 62,5
3 hang - - - 12,5
4 hang 7,2 - - -

Az Ojrainditasok szerkesztési szakaszainak idétartama is nagy szorodast mutatott, de
joval kisebbet, mint az ismétléseké. A varianciaanalizis szerint a gyermekek ¢életkora
nem volt szignifikans hatassal az ujrainditasok szerkesztési szakaszainak idétartamara,
noha azok a 9 éveseknél atlagosan hosszabbak voltak (410 ms), mint a tobbi kor-
csoportban adatolt értékek: a 6 éveseké 217 ms, a 7 éveseké 231 ms, a 8 éveseké 227 ms
(a szoras értékei életkori sorrendben: 109, 136, 127 és 87 ms).

Az ¢életkor eldrehaladtaval csokkend tendencidt mutatott a sz6 belsejében tartott
néma sziinetek aranya: a 6 éveseknél még 10%, a 9 éveseknél mar csak 2%. Ha
azonban a csoportszintli elemzéseken til az egyes gyermekeknél adatolt el6fordulast
is vizsgaljuk, az eredmények arnyaltabbak. A 6 évesek csoportjaban az dsszes szoban
tartott sziinet 67%-at egy kisfiu tartotta, minden esetben toldalékmorféma elott (nekiink
is kell kévet SZ ni; néha meg szok SZ tunk, papir SZ ra); ez ra jellemz6 megakadas-
jelenség. Rajta kiviil minddssze négy gyermeknél adatoltunk szon beliili sziinetet,
egy-egy eléforduldssal (ez a tobbi korcsoportban is hasonléan alakult). Az variancia-
analizis szerint a gyermek ¢letkora nem befolyasolta szignifikansan az id6tartamot.
6 és 8 éves kor kozott évrol évre csokkent a szon beliili sziinetek hossza, de a kiilonbség
csak tendenciaszer, illetve az egyéni eltérésekbol adodik (3. abra).

A grammatikai hibak aranya 4—7% koriili minden csoportban (v0. 1. tablazat).
Eléfordultak egyeztetési hibak (sok jatékok), a nem megteleld szdalak vagy szotd ak-
tivalasa (sok olyan szavat megtanulunk), néveld hianya (fiuk jatszanak fogot), szorendi
tévesztés (a matekbol igazabdl csak kicsit jo vagyok), nem megfeleld vonzat (fogom
a mikrofont és tdatogok benne). A 6 és 8 évesek egyaltalan nem javitottak a grammatikai
hibakat. A 7 éveseknél talaltunk példat grammatikai hiba javitasara (15%, példaul: le-
menni udvarrol udvarra) — a 9 évesek hasonlo aranyban javitottak (10,1%).

A tobbi megakadasjelenség aranya 2% vagy az alatti minden korcsoportban, ez egy-
két el6fordulast jelent korosztalyonként. Példak: eldszor elsé helyezés voltam (konta-
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minacio: elsé helyezést kaptam x elsé helyezett voltam); szoktam csindlni jatszani
(téves sz0); én adik (adok) ilyen (sorrendiségi hiba, anticipacio).
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A szon beliili sziinetek idotartama (median és szorodas)

Kovetkeztetések

A jelen kutatasban 6-9 éves gyermekek spontan narrativaiban el6forduldo megakada-
sokat vizsgaltuk. Arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy 6vodaskortol 9 éves korig
hogyan valtozik a diszharmonias jelenségek eldforduldsi gyakorisaga €s realizacioja;
van-e linedris valtozas évrol évre. A megakadasjelenségek percenkénti és 100 szora
vetitett gyakorisagaban sem volt szignifikans kiilonbség a csoportok kozott — hasonld
eredményt kapott Gosy és Neuberger (2014) 6-13 éves gyermekek vizsgalatakor.
Bona (2015b) kutatasi eredményei sem igazoltak szignifikans kiillonbséget a 6, 9 és
13 éves gyermekek megakadasainak gyakorisaga kozott. A jelen kutatasi mintaban
sem csokkent a megakadasok eléforduldsa 9 éves korra a kognitiv fejlodés és a nagyobb
beszédtapasztalat ellenére sem. Ennek ellenkezdje sem igazolddott: 9 évesek beszé-
dében nem adatoltunk gyakrabban megakadast, mint a 6 éveseknél. Hipotézisiinkkel
ellentétben nem volt jelentds kiilonbség az 6vodas és iskolas gyermekek megakadas-
tipusainak gyakorisaga kozott sem. Minden csoportban a kitoltott sziinet €s a téves
kezdés jelent meg a legnagyobb aranyban. Hipotézisiinknek megfeleléen azonban
a grammatikai hibak aranya kevesebb volt a 9 évesek narrativaiban, mint a tobbi
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csoportban — a kognitiv fejlddés, az irott nyelv oktatasa hozzajarulnak ahhoz, hogy az
onmonitorozas fokozottan figyel a nyelvi rendszert érint6 hibakra.

A bizonytalansagi megakadasjelenségek aranya joval magasabb volt minden élet-
kori csoportban, mint a hibaké; ezt a tendenciat gyermekkorban és felndttkorban
egyarant korabbi kutatasok is igazoltak (pl. Gosy 2003, Menyhart 2003, Goésy 2009,
Neuberger 2014). A beszélonek — életkoratol fiiggetleniil — a fogalmi tervezés, a gon-
dolatok nyelvi formaba 6ntése okozza a legnagyobb nehézséget.

A kitoltott sziinet volt a leggyakoribb megakadas minden csoportban. Mar az 6vo-
dasok is elsajatitjak a hasznalatat a felndtt nyelvi minta alapjan, illetve maguk is ta-
pasztaljak a beszéd soran, hogy ez a ,,legegyszeriibb” stratégia az idényerésre a tervezési
folyamatokhoz, ugyanakkor fenntartja a beszéd folyamatossagat. Realizaciojaban mar
6 éves korra is hasonl6 a felndttekéhez: a sva a leggyakoribb, és nagyobb aranyban je-
lenik meg széhoz tapadva. A sva idétartama modosult a jelen vizsgalati csoportban
évrol évre: 6 és 9 éves kor kozott szignifikansan csokkent. A 6 éves gyermekeknél még
400 ms volt a sva atlagértéke, 9 éves korban majdnem 100 ms-mal kevesebb, a feln6t-
tekével megegyez6 (vo. Horvath 2014). Hasonlo id6tartamértékeket adatolt Deme és
Marké (2013) kisiskolas gyermekek kitoltott sziineteire. A sva pozicidja mar 6 éves
korban is befolyasolta az iddtartamot: 6vodaskor végére kialakul, hogy a gyermekek
rovidebben ejtik a szoéhoz tapado kitdltott sziineteket, mint a két néma sziinet kozott
megjelendket. A nem tapadd kitoltott sziinetek egyrészt nagyobb beszédtervezesi prob-
lémara utalnak, hiszen a besz¢lonek két néma sziinetre és egy hosszabb kitdltott sziinetre
is sziiksége van a nehézség athidalasahoz. Masfel6l pragmatikai szerepiik is lehet: je-
lezhetik példaul a hallgatd szamara a beszElo tervezési nehézségét, illetve hogy a prob-
1éma ellenére a besz¢ld folytatni kivanja a kdzlést és nem kezdeményez beszéldvaltast.

A téves kezdések esetében a 6 és a 7 évesek legnagyobb aranyban két beszédhang
utan allitottak le az artikulaciot. Az idosebb gyermekek leggyakrabban mar csak egy
hangot valodsitottak meg a téves lexémabol. Ez arra utalhat, hogy fejlédik az 6nmoni-
torozas, probléma esetén hamarabb allitja le az artikulaciot; ezt timasztja ala az is,
hogy a 9 éveseknél nem adatoltunk 5 hangnal hosszabb téves kezdéseket. A szerkesztési
szakaszok id6étartama nagyon hasonl6 volt a 6-8 éves korosztalyban (atlagok: 317—
329 ms), a 9 éveseknél hosszabb értékeket adatoltunk (atlag: 367 ms); felndttkorban
ennél majdnem 100 ms-mal révidebb atlagos értékkel valdsultak meg a szerkesztési
szakaszok (v6. Gyarmathy et al. 2015a). Ovodas- és kisiskolas korban tehat még hosz-
szabb 1d6t vesz igénybe, hogy az artikulacio leallasat kovetden a beszélo elvégezze
a korrekcios folyamatokat.

A megakadasok tipusa mar gyermekkorban is hatdssal van a szerkesztési szakaszok
id6tartamara. A vizsgalt megakadastipusok koziil az ismétlések szerkesztési szakaszai
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voltak a leghosszabbak minden ¢letkorban és 6ridsi szordédast mutattak. Korabbi
kutatasi eredmények is azt mutattak, hogy az ismétlések szerkesztési szakaszai joval
hosszabbak kisiskolas korban, mint a felndtteknél (Bona—Neuberger 2012). Minden
korosztalyban tovabba atlagosan hosszabbak voltak a téves kezdések szerkesztési sza-
kaszai, mint az Ujrainditasokéi csakugy, mint felndttkorban (Gyarmathy et al. 2015a).
Ez arra utal, hogy amikor egy téves lexéma indul el, hosszabb 1d6 sziikséges a javitas-
hoz, mint amikor a beszéld egy leallitott lexémat Gjra kiejt teljes egészében (ez utdbbi
esetben a diszharmonia nem is feltétleniil az adott szoval kapcsolatos). Az ujrainditasok
szerkesztési szakaszai a 9 éveseknél voltak atlagosan a leghosszabbak; a jelen vizsgalati
csoportban mintegy 100 ms-mal hosszabbak, mint egy korabbi kutatasban (Bona—
Neuberger 2012).

A harmadik hipotézisiink részben igazolddott: csak tendenciaszerd, de statisztikailag
nem szignifikans kiilonbségeket adatoltunk a megakadasok szerkesztési szakaszaiban,
korabbi kutatashoz hasonldéan (Gyarmathy—Neuberger 2013). Az dnmonitorozasi ¢€s
javitasi folyamatok 1d6zitési sajatossagai az eddigi adatok tiikrében tehat nem valtoznak
nagymértékben 6vodaskor és kisiskolas kor kozott. Azt vartuk tovabba, hogy a 9 évesek
mintazatai nagyobb mértékben kozelednek a felndttekéihez, mint az 6vodasoké az
onmonitorozas fejlddése miatt, ez azonban csak a kitoltott sziinetek esetében volt iga-
zolhatd. A sziinet a szoban jelenségnél éppen 6 és 8 éves kor kozott csokkent a sziinet
id6tartama, és a 9 éveseknél nott, vagyis nem kozeledett a felndttekéhez (vo. Gosy
2012). A téves kezdések és az Ujrainditasok szerkesztési szakaszai szintén 9 éves
korban voltak atlagosan a leghosszabbak; ez feltételezhetden egyéni beszédjellemzokbal
adodik.

A jelen vizsgalati csoportokban nem lehetett szignifikans mértékii valtozasokat
kimutatni a megakadasjelenségek eloforduldsaban ¢és temporalis sajatossagaiban (a
kitoltott sziineteket kivéve). Az elemzett tipusok szerkesztési szakaszai oriasi szorodast
mutattak, tovabba meglehetdsen eltéréen alakultak az elemszamok beszélonként és
tipusonként is. Ez egyrészt a gyermekek életkorabol, masrészt a megakadasok egyéni
kiilonbségeibdl adodik. Valdszinlisithetd tovabba, hogy a tervezési €s dnmonitorozasi
mechanizmusok nem lineéris fejlédést mutatnak, mert ezeket a gyermek életkoran
tul szamos mas tényezo befolyasolja (egyéni beszédjellemzok, kdzlések Osszetettsége,
beszédtapasztalat, irott nyelv tanulasa, idegennyelv-oktatas stb.). A valtozok hatasanak
csokkentésére még nagyobb mintan és nagyobb életkori kiilonbségekkel kellene vizs-
galni a felszini jelenségeket, hogy kdzelebb keriilhessiink a jelentdsebb életkori valto-
zasok mintazatahoz. A kiterjesztett vizsgalatokhoz kivalo alapot nyujtanak a most ké-
szll6 adatbazisok, a Tini BEA (Gyarmathy—Neuberger 2015) és a GABI (B6na 2016).
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