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A tanulmanyban az EU-keretprogramok altal kzvetitett,
région kivili tudas régiés szabadalmi aktivitasara gyakorolt
hatasat vizsgaljuk. Korabbi elemzések nem mutattak ki je-
lent6s Osszefiiggést a keretprogramokon keresztil hozza-
térhet6 tudas és a regionalis szabadalmi tevékenység ko-
z6tt. Hipotézisiink szerint ennek oka az lehet, hogy a vizs-
galatok sorin nem vették figyelembe a 2004-t3l csatlako-
zott kelet-kézép-eurdpai (KIKKE) régidk tudastermelés
szempontjabol eltéré jellemz6it. Annak érdekében, hogy
ezt a térbeli rezsimhatast szamitasba vegyiik, elemzésiinket
az eurdpai régiok két részmintijan végeztik el. Az elsé
részmintaba azon KKE régiokat vettiik be, amelyek szere-
pelnek az elsé célkitdzés alatt (vagyis egy fére jutd
GDP-jik alacsonyabb, mint az EU-atlag 75%-a), a maso-
dik részmintaba pedig az Osszes t&bbi régi6 tartozik
(NYE). A keretprogramok egy tag tematikus tertletét vizs-
galtuk, amely a biologia, az élettudomanyok és az orvos-
biolégiai tudomanyok tertiletén végzett kutatasokat oleli
fel 2000 és 2009 kozott. A keretprogramok révén megva-
l6sult kutatasi egyiittmiikddések tudastranszfer hatasat a
korabban kidolgozott Ego halézati minéség indexszel
mértiik, valamint szisztematikus térbeli panelokonomettiai
modszertant felhasznalva kontrollaltunk az esetleges loka-
lis tudasaramlasokra. A két részminta kozott jelentds elté-
rések figyelhet6k meg abban a tekintetben, hogy milyen
er6forrasokra timaszkodnak az innovacié soran. Amig a
KKE régiok esetében a keretprogramokon keresztiil hoz-
zatérhetd tudas pozitivan jarul hozza az onnan érkez6 ku-
tatdsi tdimogatasok hatékony felhasznalasahoz, addig a
NYE régiokban a tudasnak ez a forrasa nem jelent szigni-
fikans elemet a tudastermelésben. Ehhez hasonl6an kiilén-
bézik egymastdl a két régio a région kiviili, de lokalizalt tu-
dasaramlas szempontjabdl is. Amig ez a fajta input a tudas-
termelésben pozitiv elemként jelenik meg a NYE régiok-
ban, addig a KKE régiékban ez a hatds nem mutathat6 ki.
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In this study the effect of extra-regional knowledge
transferred by the EU Framework Programmes on
regional patent activity are examined. FEarlier
analyses have not shown significant correlation
between the knowledge available through Frame-
work Programmes and regional patent activity. In
our hypothesis this is because the examinations
have not taken into account the altering
characteristics of knowledge production of the
Central and Eastern European (CEE) regions, that
joined the EU in 2004. In order to take this spatial
regime effect into account, our analysis was carried
out on two sample-sets of European regions. In
the first sample-set those CEE regions were
included, which met the first objective (i.e. the
GDP per capita is lower than 75% of the EU
average), the second sample-set contained all other
regions (WE). Broad thematic areas of FPs were
examined, covering biology, life sciences and
researches in the field of biomedical science in the
period between 2000 and 2009. The effect of
knowledge transfer, realized within the framework
of research cooperation, was measured by the
earlier developed Ego network quality index, and
using systematic spatial panel econometrics
methodology the potential local knowledge flows
were also controlled. Between the two sample-sets
significant differences can be observed regarding
resources they rely on in innovation. While in case
of the CEE regions the accessible knowledge
through FPs positively contributed to the efficient
use of funds received for research, in the WE
regions this source of knowledge did not represent
a significant element of knowledge production.
Similarly differred the two regions from each other
in respect of extra-regional, but localized
knowledge flows. While this kind of an input
appears as a positive element to the production of
knowledge in the WE regions, this impact cannot
be detected in the CEE region.
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Bevezetés

Az innovaciés folyamat komplexitisa arra 6sztonzi a vallalatokat, hogy belsé felhal-
mozas helyett a folyamathoz sziikséges tudas egy jelentSs részét a vallalaton kiviilrdl
szerezzEék be. Ennek eredményeképpen az innovacié egy kollektiv folyamatta valik,
amelyben a legkiillonfélébb szereplék vesznek részt: az egymashoz két6dé vallalatok-
tol kezdve a tamogaté Uzleti szolgaltatasokat nyujtokon at a privat és allami kutatéin-
tézetekig (Lundvall 2010). A kilsé tudast szamos csatornan érhetik el a vallalatok,
példaul formalis egyiittmikodések révén, a munkapiacon keresztil, licencvasarlas ut-
jan vagy a tudas tulcsordulasa altal (Amin—Cohendet 2004). Az innovacié soran kiala-
kul6 kapcsolatok féldrajzi dimenzidja kiillonos figyelmet kapott a szakirodalomban, a
térbeli k6zelség szerepét az innovaciéban szamos tanulmany emeli ki (Varga—Horvath
2015). A toldrajzi kézelség tébb ok miatt is fontos tényezé az innovacié szempontja-
bél. A kozeli elhelyezkedés a szereplék kozott kedvezs a tarsadalmi kapcesolatok ki-
alakitasa és fenntartisa szempontjabol (Agrawal et al. 2008), ami pedig megkonnyiti
mind a tacit, mind a kodifikalt tudas gyors és hatékony aramlasat. A kozelség szintén
kedvez6 a bizalom és a k6z6s kommunikaciés bazis kialakitasa szempontjabél, ame-
lyek elengedhetetlen tényezGk az innovacids egylttmikédésekben (Koschatzky
2000). Végil, a spin-off vallalatokon (Klepper 2007) vagy munkaerG-mobilitason
(Breschi-Lissoni 2009) keresztlil megvalésul6 tudastranszfer is tipikusan szikebb
foldrajzi kérnyezetben mikodik.

A foldrajz kézponti szerepe ellenére az innovaciohoz kapcesol6dé tudasaramlas
néhany csatorndja nem feltétleniil igényli a szereplk térbeli kozelségét. Az egylittmi-
kddésen alapulé kutatds egyike azoknak a tudastranszfer-mechanizmusoknak, ame-
lyek akar nagyobb tavolsagokban is mikddnek anélkil, hogy a szereplSk gyakori sze-
mélyes talalkozasat igényelnék. A kilénb6z6 dimenzidban jelentkez6 kozelségek sze-
repe kozotti szinergidk (Boschma 2005), valamint az a tény, hogy a kozelségek nem
térbeli formai (kognitiv, tarsadalmi vagy intézményi kozelség) hatékonyan kompen-
zalhatjak a foldrajzi kozelség hianyat, segitenek megmagyarazni, hogy a kutatasi
egyuttmuikodés miért lehet sikeres akar nagy tavolsagokon keresztil is. Az azonos
teriileten dolgozé tudésok kognitiv kézelsége biztositja a kommunikacié egységes
alapjait (Meder 2008), mig a tarsadalmi és a kapcsolati kézelségek segitenek a megfe-
lel6 szintd bizalom kialakitasaban és fenntartasaban, még gyakori talalkozas hianyaban
is (Autand-Bernard et al. 2007, Basile et al. 2012).

Amig széleskortien bizonyitottnak tlnik, hogy a kutatashoz kapcsolédé interak-
cidk az egymashoz kézel elhelyezkedd szereplSk kézott ndvelik az innovaciot, a va-
rakozasokkal ellentétben a szakirodalom nem nyujt egyértelmd evidenciat a nem tér-
beli kapcsolatok innovaciéra gyakorolt feltételezett pozitiv hatasarél. Bar Hoekman
és szerzotarsai (2008) pozitiv és szignifikans kapcsolatot mutattak ki két technolégiai
teriileten (biotechnologia és félvezetSk) az egyiittmikods tudésok kozos publikacio-
inak szama és a regionalis szinti szabadalmakkal mért innovaciés aktivitds kozott,
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hasonl6 bizonyitékokat mas tanulmanyok nem talaltak. Maggioni és szerzGtarsal
(2007) az Eurdpai Unid keretprogramijai altal timogatott kutatasi halézatokat vizsgal-
tak. NUTS 2 régiok szintjén azt allapitottak meg, hogy az 6t6dik keretprogram (FP5)
tamogatasaval megvalosult kutatasi egylittmikodések szama és a szabadalmi aktivitas
kozott nincsen kapcesolat. Varga és szerz6tarsai (2014) szintén nem talaltak kapcsola-
tot az FP5-ben tamogatott kutatasi egytittmikodések és a NUTS 2-es régiokban szii-
letett szabadalmak szama kozott. Jelen tanulmany szerzéi korabban (2013a) mélyebb
vizsgalatot végeztek ezen a tertileten, amibdl arra kévetkeztettek, hogy a szabadalmi
tevékenység soran a régiok kozott megvaldsuld tanulas nem térbeli vetiiletét a kzos
szabadalmazas csatornija és nem a keretprogramokban val6 részvétel szolgalja. Az
elemzést a hatodik (FP6) és a hetedik (FP7) keretprogramokra kiterjesztve Hazir és
Autand-Bernard (2013) megerdsitették, hogy az EU-keretprogramok altal kézvetitett
tudas a régiok szintjén nem kothetS Gssze a szabadalmi aktivitassal.

Vagyis amig a regionalis szabadalmi aktivitas és a tarsszerz6i haldzatok altal koz-
vetitett tudas kozott pozitiv Gsszefliggést talalunk, addig ez a kapcsolat eltinik, ha a
keretprogramok altal kozvetitett tudast vizsgaljuk. Ez a kilénbség részben a keret-
programok éltal timogatott kutatasi halozatok eddig még nem vizsgalt jellemz6ibél
fakadhat. Egy ilyen lehetséges ok a keretprogramokban valé részvétel mégott meghu-
z6d6 erételjes térbeli rezsimhatds. A szakirodalom érdekes eredményekkel szolgal erre
vonatkozdéan az innovacié kilénboz8  fazisaibol. Az un.  Pasteur-tipusd
(prekompetitiv) kutatis esetén a keretprogramokban valé részvétel noveli a j6vében
varhat6 publikacios teljesitményt, de ez a hatas sokkal jellemz&bb az eurdpai perifé-
rian elhelyezkedé régidkra. Hoekman és szerzétarsai (2012) szerint a keretprogramok
tamogatasai olyan régiok esetében hatékonyabbak a tarsszerz6i kapcesolatok fejleszté-
sében, amelyek korabban kevesebb tarsszerz6i kapcesolattal voltak 6sszekétve. Ennek
alapjan a szerz6k azt a kévetkeztetést vontak le, hogy a keretprogramok hatékonyan
képesek javitani a periferikus régiok kutatéinak tarsszerz6i aktivitasat, mig a kbzponti
régiok esetén ez a hatds nem mutathato ki, vagy éppen negativ.

Egy ehhez kapcsol6dé eredményrél szamoltak be jelen tanulmany szerz6i (2013c)
tudomanyos kozléseket vizsgal6 tanulmanyukban, kiemelve, hogy a keretprogramok-
ban valé egyiittmikodések partnereitdl szarmazo tudas néveli a kutatasi raforditasok
hatékonysagat, ez a hatds azonban nagyobb a periferikus régiékban, mint az EU t&bbi
régibjaban. Varga és szerzGtarsai (2014) pedig arrdl talaltak bizonyitékot, hogy a ku-
tatds publikaciokkal mért hatékonysaga pozitiv kapcsolatban all a régié K+F-vonzé
képességével. Az emlitett két tanulmany egyiittesen azt az eredmény sugallja, hogy a
keretprogramokbdl timogatott kutatasi egytittmiikédésekben valod részvétel erésebb
hatassal van a periferikus régiok jovébeli K+F-teljesitményére, ami (cezeris paribus) egy
erSteljesebb indirekt szabadalmi hatasra utal Eur6pa lemaradé térségeiben. Maggioni
és szerzétarsai (2016) szintén megmutattak, hogy a KKE orszagok mas eurdpai régi-
oktol eltéréen viselkednek az 4j tudas termelése szempontjabol: amig ezekben az or-
szagokban a térbeli tudasatcsordulds korlatozott szerepet jatszik, a keretprogramokon
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keresztiil 1étrej6vé kapcsolatok fontos, egyiranyu informaciés csatornat jelentenek

szamukra.

Mindezek alapjan felmeril a kérdés, hogy a keretprogramokban val6 részvétel és
a szabadalmi aktivitds k6zotti direkt kapcesolat altalanos hidnya a szakirodalomban
nem annak a kévetkezménye-e, hogy a teljes eurépai mintan végzett elemzések elfedik
az BEurépan belil meglévé jelentds térbeli kiilonbségeket? A korabbi eredményekre
épitve ebben a tanulmanyban azt feltételezzlk, hogy a keretprogramokban részt vevé
partnerek kozotti tudastranszfer szabadalmazasra gyakorolt direkt hatasa egészen mas
trendet kévet a kbzponti és a periferikus régiokban. Mivel e killonbség vizsgalatanak
nincsen el6zménye a szakirodalomban, ezért két alternativ hipotézist fogalmazunk
meg. Az elsé hipotézis szerint a hatranyosabb helyzetd régiok, alacsony szintd ab-
szorpcids képességiik miatt, nincsenek azon eszk6z6k birtokaban, amelyek révén ha-
tékonyan fel tudnak hasznalni a keretprogramok révén bearamlé6 tudast (Radosevie—
Yoruk 2013). Ennck kévetkeztében a szabadalmi aktivitas ezekben a régidkban nem
reagal érdemben a keretprogramokbdl finanszirozott egylittmikodésekre, szemben a
kézponti régidkkal, ahol erés innovacids hatasokat varunk. A masodik hipotézis
Hoekman és szerz6tarsai (2012) tanulmanya nyoman pedig azt emeli ki, hogy mivel a
keretprogramok Eurdpa fejlettebb régidiban minddssze helyettesitenek mas, bsége-
sebben elérhet6 kutatasfinanszirozasi forrasokat, ezért nem jarulnak hozza szignifi-
kansan a szabadalmi aktivitishoz. Ezzel szemben a periferikus régidkban a keretprog-
ramok tdimogatasai kiegészitik a szlikésebb helyi er6forrasokat, és igy azok az innova-
ci6 fontos meghatarozoéiva valnak.

Vagyis azt feltételezzik, hogy a keretprogramok és a szabadalmi aktivitas k6zotti
kapcsolat hidnya a fejlettebb régiokban megfigyelt trendet titkr6zi, és e régidk nagyobb
sulyuknal fogva elfedik a periferikus régiokban megfigyelt 6sszefiiggéseket.

Annak érdekében, hogy feltételezéseinket megvizsgaljuk, az EU-régiokat két rész-
mintaba csoportositjuk: az egyikbe a 2004 utan csatlakozott KKE orszagok periferi-
kus régioit (51), a masikba a ,,régi” tagallamok régidit és a KIKE térségbdl a fejlettebb
régidkat (211) soroltuk. E két részmintat felhasznalva 6konometriailag teszteljik a
keretprogramokbol elérheté tudas hatasat a szabadalmi tevékenységre. A kutatasi ha-
l6zatokbdl nyerhet6 tudds mérésére az ENQ-indexet hasznaljuk (Sebestyén—Varga
2013a, b, 2016). Ezt az indexet a halozat egy adott pontjardl elérhetS potencidlis tudas
szamszerdsitésére fejlesztettiik ki. Az index felhasznalasaval a halézati struktdra sze-
repét is figyelembe vesszik, ami fontos elérelépés a korabbi, kizardlag a partnerek
tudasara iranyuld vizsgalatoktol. Ezen felil az ENQ-index révén a halézatok dinami-
kus valtozasat is beépitjlik, szemben a standard megkézelitéssel, ami idében régzitett
egyuttmukodési matrixokkal dolgozik (Hazir—Autand-Bernard 2013). A foldrajzi k-
zelség révén terjedS tudas figyelembevétele érdekében pedig szisztematikus térbeli
panelékonometriai médszertant alkalmazunk. A felhaszndlt adatok az 1998 és 2009
kozotti idészakot Slelik at, melyben csak néhany, j6l azonosithaté tematikus tertilet
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ad6dik. Tanulmanyunkban az Eletmingség (Quality of Life — QOL) teriiletre vonat-
kozé eredményeket ismertetjik.!

A tanulmany elsé fejezetében az alkalmazott mdédszertant, a masodikban az adatok
elGkészitését, majd a harmadikban az eredményeket mutatjuk be. A tanulmanyt révid
Osszefoglalas zarja.

Empirikus médszertan

A tanulmanyban hasznalt empirikus médszertan a Romer (1990) altal bevezetett, majd
Jones (1995) altal tovabbfejlesztett tudastermelési fiiggvényre éptl:
dA, /dt= 8H} Ay’ 1
ahol dA;/ dt a technoldgiai tudas id6beli valtozasa, Hj a kutatdsban alkalmazott emberi
téke mennyisége, A a mar 1étez6 (publikiaciokban és szabadalmakban kodifikalt) tu-
domanyos és technoldgiai tudas allomanya, { a térbeli egység, # pedig az id6 indexe.
Az (1) egyenletnek megfeleléen a technolégiaban bekdvetkezs valtozast a korabban
felhalmozott tudas szintjéhez, valamint az adott id6szak kutatas-fejlesztési rafordita-
sathoz kotjiik: ugyanaz a rendelkezésre allé tudas attél figgéen ugyanis mas hatassal
lehet a technolégia valtozasara, hogy mekkorak az aktualis kutatasi er6forrasok (sze-
mélyzet, eszk6zok).
Annak érdekében, hogy a keretprogramok alapjan araml6 kilsé tudds szerepét
teszteljiik, az (1) egyenlet alabbi 6konometriai specifikaciéjat vizsgaljuk:
log(PAT,)= ay+ a,log(RD,)+ a,log(PATSTOCK )+ Z.+ ¢, 2

ahol PAT; a szabadalmi bejelentésekkel mért 4j technolégiai tudast, RD; a kutatas-
fejlesztésre forditott kiadasok sszegét, PATSTOCK; pedig az 7 régidban felhalmozott
technolégiai tudast (szabadalomallomany) mutatja. A standard interpretacionak meg-
feleléen a, jeldli a helyi vallalatok és mas kutatéintézetek altal végzett kutatas-fejlesz-
tési tevékenységbdl szarmazé tudas hatasat a regionalis szabadalmi tevékenységre, a2
pedig a felhalmozott tudas és a szabadalmazas k6z6tti kapesolatot tikrézi. A Z; vektor
kilénbozs regionalis kontrollvaltozok mellett tartalmazza a région kiviilrdl érkezé tu-
dast mérd valtozok korét: specifikusan a térbeli kozelség révén atcsordul6 tudast, va-
lamint a keretprogramokban val6 részvétel révén a régidba becsatornazott tudast.
A kovetkez6 alfejezetekben réviden bemutatjuk a két région kivili tudasforras méré-
sének modszertani hatterét.

! Egy masik tematikus résztertiletre (informaciétechnolégia) vonatkozéan jelen tanulmany szerzéinek korabbi
munkaja (20106) tartalmaz az itt bemutatottal egybevagd eredményeket.
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Ego Network Quality (ENQ): a kutatési hdlézatokon keresztil elérhetd tudés
mérése

Az innovaci6 elmélete a kilonb6z6 szereplok kozotti interakcidk fontossagat hang-
stulyozza az innovacios folyamatban. Ezek az interakcidk rendszerbe szervezédnek,
és a rendszer nagymértékben meghatirozza az 4j tudas termelésének hatékonysagat
(Lundvall 2010, Nelson 1993). Kiterjedt, felmérésalapu szakirodalom bizonyitja, hogy
az innovacié valéban kollektiv folyamatként értelmezheté ott, ahol a résztvevSk tu-
dasa, szakértelme és a koztitk 1év6 kapcsolatok intenzitisa hatirozza meg az 4j, gaz-
dasagilag hasznos tudas termelését (példaul Diez 2002, Fischer—Varga 2002). A sze-
repléket csucsokként, a kézottik 1évé kapesolatokat élekként értelmezve a szereplék
kozotti egytittmikodést halozatta képezhetjiik le, ami pedig az innovacid vizsgalata-
ban megnyitja a lehetéséget a halézatelméleti eszk6zok alkalmazasa el6tt, jelentGsen
kitagitva igy annak lehet6ségeit a tradicionalis felmérésekhez képest.

Ebben a tanulmanyban a kordbban kifejlesztett Ego hal6zati mindség (Ego Net-
work Quality — ENQ) indexet alkalmazzuk, amelynek célja, hogy a megragadja azt a
tudast, amely a (hal6zat csucsaként értelmezett) régié szamara hozzaférhets a tudas-
aramlasok halézatabol. Az ENQ-index mogott az innovacié elmélete altal motivalt
harom intuitfv megfigyelés all. Az elsé az, hogy egy szerepl6 haldzataban 1évé tudas
pozitivan fiigg 6ssze a szerepld tudastermelS képességével. A masodik szerint a sze-
replé hal6zataban talalhat6 kapcsolatok szerkezete is addicionalis értékkel birhat (lasd
példaul Coleman 1986, Burt 1992). Végil a harmadik intuici6 alapjan a partnerek nem
csupan a tudas szintjének névekedéséhez jarulnak hozza, hanem annak diverzitasdhoz
1s azaltal, hogy kiilénb6z6 csoportok felé nyitnak elérési lehetéséget.

Ennek megfeleléen az ENQ-indexet alapvetéen két koncepcio koré épitjik. Az
egyik koncepcid a tudaspotencial, amely a partnerek tudasszintjét tikrézi, a masik
koncepci6 a lokalis struktura, amely a partnerek kapcsolodasi szerkezetét szamszerd-
siti. Igy tehat a tuddspotencial az egyéni jellemzbkre, a lokélis struktira pedig a kap-
csolddasi szerkezetre reflektal a halézatban. Ezt a két koncepciot a kozvetlen és a
kozvetett partnerek egymast kovetd ,,szomszédsagaira” alkalmazzuk. Az index kon-
cepcidja a kdvetkezé:

1. Vilasszunk egy tetszbleges csucsot a halézatban.

2. A csucs kortl képezzink koncentrikus ,,szomszédsagokat™: egy szomszéd-

sagba a vizsgalt csucstdl adott tavolsagra 1évé csicsok tartoznak.

3. Minden egyes szomszédsagra (az ahhoz tartozé csucsokra) végezzik el a ko-

vetkezbket:

a. Hatarozzuk meg és adjuk 6ssze a csucsok tudasszintjét (tudaspotencial).

b. Hatirozzuk meg a csucsok kapcsolodasi strukturajat és képezziink egy al-
kalmas sulyszamot (lokalis struktura).

c. Szamitsuk ki a szomszédsag minSségét ugy, hogy a csicsok tudasat (tudas-
potencial) sulyozzuk a kapcsolati szerkezettel (lokalis struktara).
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4. Az egyes szomszédsagok minbségét sulyozzuk a szomszédsagok vizsgalt

csucstol vett tavolsagaval, és Osszegezzik az igy sulyozott minGségeket.

Itt réviden ismertetjitk az ENQ koncepcidjat, az érdekl6dok jelen tanulmany szer-
z6inek korabbi munkaiban (2013a, b, 2016) részletesebb leirast és elemzést talalnak
az indexrél. Az ENQ-index bemutatasa soran a kévetkezé jeloléseket alkalmazzuk.
Legyen adott egy N elemd halézat, amelyben a kapcsolédasi struktirat az
A=|a;] xN-es szomszédsagi matrix irja le. A szomszédsagi matrix meghatarozza a
csucsok kézotti legrévidebb utakat tartalmazé R=|r;] matrixot is. Annak érdekében,
hogy a halézat elemeinek tudasszintjét is figyelembe tudjuk venni, bevezetjiik tovabba
a £=[4/] vektort, amely az egyes elemek tuddsszintjét tartalmazza.

Az ENQ-index koncepcidja alapjan az alabbi formaban irhatjuk fel az ENQ érté-
két a vizsgalt 7/ csomopontra:

i N=t i i
ENQ'= D, W, L5 KP] ©

Az (1) egyenletben 7 jeldli a vizsgalt csucs indexét, 4 a halézatban mért tavolsagot
jelenti, N a halézat mérete, I, egy sulyfaktor, amelyet az i cstcstdl pontosan 4 tavol-

sagra 1év6 szomszédsagra alkalmazunk,? mig 1S, és KP, rendre az 7 csicstdl 4 ta-

volsagra 1év6 szomszédsagra kiszamolt tudaspotencial és lokalis struktara értékei. A
tovabbiakban a tudaspotencial és a lokalis struktira meghatarozasanak modjat mutat-

juk be.

Tuddspotencidl

A tudaspotencial, ahogy korabban mar bevezettiik, a hal6zatban elérhet6 partnerek
tudasszintjét tikkrézi. Az ENQ-index koncepciéjanak megfelel6en valamennyi szom-
szédsagra értelmezhetjik a tudaspotencialt, amely az adott szomszédsaghoz tartotd
csucsok tudasszintjeinek Gsszege:

Kpj= 2= d" @

7Ty

Lokdlis struktira

A lokalis struktara funkcidja, hogy a (4) egyenletben meghatarozott tudasszinteket az
adott szomszédsaghoz tartozé szereplék kapesolodast szerkezetével stulyozzuk. Ezzel
kapcsolatban azt feltételezziik, hogy minden egyes kapcsolat, amely egy adott szom-
szédsagon belill vagy a szomszédsagok kozott 1étrejdn, pozitiv hatdssal van a haldzati
tudas minGségére, igy az ENQ-indexre. Ugy érvelhetiink, hogy a partnerek kozétti

2 A tavolsagsulyokat ugy definialjuk, hogy értékitk pontosan egységnyi, ha 4=1, és szigord monoton csokken,
ahogy d névekszik.
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egyuttmikodés olyan potencialis 4j tudas 1étrejottét valdszindsiti az adott szomszéd-
sagban, amely pozitiv hozadékkal bir a vizsgalt csucs szamara is. Mindezt az alabbi
formuldba irhatjuk:

ir.=d /:.:da-/’
LJQ—#[Zj:ry—d72/:@;—d””+2] r‘” ; i (5)
d

ahol N az / csucstdl 4 tavolsagra 1évé csucsok szama (a szomszédsag mérete).

A zardjelben 1év6 kifejezés két tagbodl all. Az elsé tag a kapcsolatok szamat (sulyat)
adja meg a vizsgalt 7 csucstol d—7 és d tavolsagra 1évé szomszédsagok kozott. A kife-
jezésnek ez a része tikrézi a két szomszédsag Osszekapcsolédasinak intenzitasat.
A masodik tag a J tavolsagra 1évS csucsok kozotti kapesolatok szamat (sulyat) adja
meg.> Masként fogalmazva az elsé tag a szomszédsagok koézottl, a masodik tag a
szomszédsagokon belili kapcsolatok intenzitasat adja meg. Ennek eredményeként a
lokalis struktira mutatéja azt méri, hogy a d tavolsagra 1év6 partnerek milyen erésen
kapcsolodnak egymashoz és az egy 1épéssel kozelebb 1évé partnerekhez.

Interregiondlis tudasdramldasok: empirikus specifikacidk

Az (0) és (7) egyenletek a romeri (1) egyenletnek a régiok kézott tudasaramlast méré
ENQ-indexszel val6 kiterjesztései. A kévetkezo két egyenletben tehat a regionalis em-
beri téke, a regiondlisan felhalmozott tudas és a régidk kozotti kapesolatok révén el-
érhet6 tudas szerepel magyaraz6 valtozoként. Az ENQ hatasa kétféle modon érvé-
nyestlhet. Az elsé szerint az e kapcsolatokban elérhet6 tudas kézvetlendll szerepel a
tudastermelés inputjaként:
dA, /dt= dH; A7 ENQY (6)
A masodik szerint pedig a régiok kézotti kapesolatok kbézvetett hatasat veszi te-
kintetbe, vagyis azt, hogy a keretprogram-halézatokban elérheté tudas hogyan hat az

emberi téke regionalis hatékonysagira a szabadalmak létrejéttében. E hatékonysagot
az emberi t6kének az ENQ nagysagatdl fiigg6 rugalmassagaval becsuljiik:

dA, [ dt= SH ' E N 41 )

Arra, hogy a regionalis tudastermelés soran melyik mechanizmus érvényesiil, az

empirikus vizsgalatok deritenek fényt, melyeket (a (2) egyenlet kib&vitve) a (8) és (9)
specifikaciokat kévetve végzink el:

log(PAT )= a,+ a,log(RD )+ a, log( PATSTOCK ,)+ log( ENQ )+ Y, + €, (8)

2

log(PAT )= a,+ a,log(ENQ,)*log(RD )+ a, log( PATSTOCK )+ Y, + €, (9)

3 A kettbvel torténé osztas szimmetrikus kapcesolatok esetén sziikséges, hogy elkertljiik a kapcsolatok dupla be-
szamitasat. A kifejezés elsé tagja csak a d — 1 tavolsagra 1évé csticsoktdl a d tavolsagra 1évé csticsokhoz ,,mutaté”
kapcsolatokat Gsszegzi, visszafelé nem, igy itt a kettGvel t6rténd osztas nem szikséges.
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A (8) és (9) egyenletekben Y;; a regionalis kontrollvaltozok vektora. A régidk kézotti
tudasaramlasok kozvetlen hatasat az az paraméter (8), a K+F hatékonysaganak meg-
valtozasan keresztilli kdzvetett hatasat pedig az a1log(ENQy) rugalmassagi érték (9)
becsli.

A helyi tudasaramlasok vizsgdlata: térbeli panelelemzés

Empirikus vizsgalataink soran a keretprogram-halézatokon terjed tudas szerepe mel-
lett a lokalizalt (a foldrajzi kézelség altal lehet6vé tett) tudasaramlasok regionalis ha-
tasait is figyelembe vessziik, térokonometriai modszerek segitségével, paneladatbazi-
son. Az egyre hosszabb id6horizontokon elérhet6 térbeli adatok megteremtették an-
nak igényét, hogy a térbeli fligg&séget paneladatokon is tesztelni lehessen. Az e terii-
leten elvégzett modszertani fejlesztések (Elhorst 2003, Anselin et al. 2008, LeSage—
Pace 2009) és az alkalmazasok névekvé szama (Autant-Bernard 2012) a térbeli elem-
zés egyik legfontosabb eredményei az utdbbi idében. A lokalizalt tudasaramlasok te-
kintetében harom kiillé6nb6z6 térbeli modellt teszteliink: a térbeli késleltetést, a térbeli
hibat tartalmazé modellt, valamint a térbeli Durbin-modellt. A térbeli késleltetést tat-
talmaz6 modellekben a térbeli fliggbséget a fiiggd valtozo térbeli késleltetésével mo-
dellezziik. A térbelihiba-modellekben pedig a fiigg6ség a hibatagokban jelenik meg.
Végiil a térbeli Durbin-modellek esetén a térbeli fliggéség mind a fiiggd, mind a fig-
getlen valtozok esetén megjelenik.# A harom térbeli specifikacié (késleltetés, hiba vagy
Durbin) kéz6tti valasztast az un. kézésfaktor-hipotézis tesztelésével végeztiik el (lasd
Anselin 1988). Ehhez Wald-tesztet hasznaltunk (Elhorst 2012). A panelhatasok azo-
nositasara LR-teszteket futtattunk, amellyel a térbeli és az id6beli fix hatasok kézos
szignifikanciajat ellenériztik (Elhorst 2012). A véletlen hatasokat tartalmaz6é modellt
a fix hatasokkal szemben Hausman-teszttel ellenériztik (Lee—Yu 2012).

Az adatok elékészitése és leird elemzése

Az adatbézis

A tanulmany empirikus elemzését 262 eurépai NUTS 2 régié 2000 és 2009 kozotti
adataira alapoztuk. A felhasznalt keretprogramokra vonatkozo adatok lehet6vé teszik,
hogy a vizsgalatot ne az Gsszes, keretprogramokbdl finanszirozott egylttmikodésre

+ A térbeli késleltetéssel dolgozé modellnél a térbeli fliggdséget a térben késleltetett fliged valtozo jeleniti meg:

log(Y;) = ag + 52,3:1 Wiglog(Y)g + ajlog(X;) + &, a térbelihiba-modellnél a térbeli fiiggSséget a hibatag
ragadja meg: log(Y;) = ag + ajlog(Xy) + ¢;, ¢@; = ng:l Wiq@q + &, mig a térbeli Durbin-modell esetén a
fliggdséget mind a fiiggs, mind a fiiggetlen valtozok térbeli késleltetése kezeli:

log(¥) = ag + 8 Ta_y Wiglog(Y)g + aylog(X,) + 6 X3_, Wiglog(X,) + &

A fenti egyenletekben 8, p és 6 a térbeli késleltetett valtozok egyiitthatdi, Wiq a térbeli salymatrix eleme az i és
q régiok kozott.
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végezzuk el, hanem csak egy szlikebb részteriletre, amely igy pontosabb, kevésbé el-
nagyolt eredményeket biztosit. Adatbazisunk harom keretprogramra (FP5, FP6, FP7)
vonatkozdan tartalmaz adatokat. Mivel minden keretprogram sajatos kutatdsi irannyal
rendelkezik, ezért nem kénnyd olyan, a kiillénb6z6 programok kozott ativels temati-
kus teriileteket azonositani, melyek a harom programot fel6lel6 idShorizonton egysé-
gesen kezelhetéek. Osszesen harom olyan teriiletet taldltunk, amely ennek a kritéri-
umnak t6bbé-kevésbé megfelel, és nagyjabdl azonos médon megjelenik mindharom
keretprogramban. Az egyik ilyen az Informdciés tarsadalom és technoldgia, a masik
az Eletminéség (nagyjabol az élettudomanyokkal azonosithaté), a harmadik pedig a
Nukledris energia kutatasa. Tanulmanyunkban az Eletmingség (Quality of Life
— QOL) tertiletre iranyitottan mutatjuk be vizsgalatunk eredményeit. Ez az atfogd
tematikus tertilet a harom keretprogramban a kdvetkezs konkrét elnevezést témakat
jelentette: az FP5-ben: Quality of Life, az FP6-ban Life Sciences, Genomics and
Biotechnology for Health, az FP7-ben Health. Mivel vizsgalatunkat az emlitett tema-
tikus résztertletekre iranyitottuk (6sszefoglaléan Quality of Life — QOL), a regresz-
szi0s egyenletekben a bal oldali magyarazé valtozo, a szabadalmi bejelentések szama
is az e terlletnek megfelel$ szabadalmi bejelentéseket tartalmazza. A szabadalmak le-
hatarolasat a kovetkez6 alfejezetben ismertetjiik.

Az empirikus vizsgalatban az innovaciés aktivitast a szabadalmi bejelentések sza-
maval kézelitjik (PAT}). Bar a szabadalmak hasznalata mint a technoldgiai innovacié
kozelits valtozdja messze nem tokéletes, tobb ok miatt tovabbra is a legtébbet hasz-
nalt és leginkabb elfogadott mérceként tekinthetlink erre az informaciora (lasd példaul
Griliches [1990] 6sszefoglalé tanulmanyat a témaban, vagy Acs és szerzétarsai [2002]
munkajat a szabadalmak és az innovacios felmérések 6sszehasonlitasarol).

Romer (1990) a tudasallomany szerepét hangsulyozza az 4j tudas termelésében,
amit szamos empirikus vizsgalat meger6sitett (Furman et al. 2002, Zucker et al. 2007).
Annak érdekében, hogy ezt a hatast megragadjuk, szabadalmi allomanyokat szami-
tunk, amelyekkel a rendelkezéste all6 (kordbban felhalmozott) tudas nagysagat koze-
litjiik. A szabadalmi allomany ezen adatait (PATSTOCK;) a folyamatos készletezés
modszerével alakitottuk ki (a részleteket lasd Varga et al. 2014).

A régiok kozotti, halézatokon keresztiil zajlé tudasaramlast a keretprogramok altal
finanszirozott kutatasi egyittmtikodések segitségével ragadtuk meg, QOL tematikus
teriiletre vonatkozoan (a korabban emlitetteknek megfeleléen), 2000 és 2009 kozott.
Okkal feltételezhetjiik, hogy a keretprogramokban val6 részvétel j6 kozelitSje lehet a
régiok kozotti tudasaramlasnak Burépaban. A keretprogramokat a prekompetitiv fa-
zisban zajlo, egyiittmikodésen alapuld kutatiasok timogatasara hoztak 1étre, a keretek
elosztasanak és a tamogatott technolégiaknak nemzeti hovatartozastdl fliggetlen
modjaként. A timogatott kutatisok prekompetitiv jellege biztositja, hogy az EU ol-
dalardl érkezé tamogatas ne Utkézzon az egységes piac versenypolitikai elveivel, to-
vabba azt is, hogy ne ipardgi timogatasként mikoédjon. A tamogatott kutatasok
egyuttmuikodésen alapul6 jellege, valamint a kéltségmegosztasi el6irasok garantaljak a
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technolégiak terjedését és a kiilonb6z6 tipusu szerepl6k bevondsat a tudastermelés
széles spektrumabdl (nagy- és kisvallalatok, egyetemek, allami kutatéintézetek). Po-
tencialis hatranya a keretprogramokra vonatkozo6 adatok hasznalatanak az, hogy azok
bizonyos értelemben mesterséges egytittmikodéseket tikréznek: a timogatott kuta-
tasokban egyiittmkodé partnerek halézata ezért nem feltétlendl esik egybe egy ter-
mészetes mddon kialakulé kutatdi halézattal, s igy az FP-hal6zatokbdl szamitott mu-
tatok (mint az ENQ) a mércéi az Osszes kutatoi egyittmikodést reprezentaléd halo-
zatbol szamithaté mutatéknak (Varga et al. 2014).

A keretprogramok éltal finanszirozott kutatasi projektekrél kiindulé informacio-
ként rendelkezéstinkre 4ll a résztvevSk régios besorolasa, a projekt idGtartama, vala-
mint a résztvevék altal kapott tdimogatas Osszege. Ezeket az informacidkat felhasz-
nalva egy kétmo6du® halozatot képezhetiink minden évre, amelyben az egyedi kutatasi
projektekhez hozzarendeljik a résztvevé intézmények régiodit. Majd, ezt a kétmoda
halézatot egymédiva alakithatjuk, amelyben a csicsok a régidk, a csucsok kozotti
éleket pedig a régiok kozotti kutatasi egytittmikodések jelentik. Ezt az atalakitast azzal
a feltételezéssel végezzik el, hogy egy adott projekt résztvevéi kolesdndsen kapeso-
lédnak egymashoz. Tegyiik fel példaul, ha A, B és C szereplSk vesznek részt egy k6z0s
kutatasban, tovabba A és B szereplSk az 1. régiéban, C szerepld pedig a 2. régidban
rendelkezik székhellyel. Ebbdl azt a kévetkeztetést vonjuk le, hogy a két régié koézott
létezik kutatasi egylittmikodés. Az élek ebben a halézatban silyozottak, és azt titkré-
zik, hogy a két régi6 kozott hany intézmények kozotti kapesolatot talaltunk. Az el6z6
példaval: két ,,egységnyi” kapcsolatot szamolunk az 1. és a 2. régié kozott, egyet az
A ésa C, egyet pedig a B és a C szereplSk kozotti 6sszekottetésre. Ezt az eljarast aztan
iterdljuk minden projektre és minden évre a mintdban, eredményiil pedig valamennyi
évre megkapjuk a régiok kozotti tudasaramlas intenzitasat leird kapcsolati matrixokat.
Ezeket a kapcsolati matrixokat hasznaljuk az ENQ-index kiszamitasara.o

Ez az aggregalasi logika természetesen nem mentes a hatranyoktol. Egyrészt felté-
telezziik, hogy minden projektben egyedi kapcsolatok kotnek 6ssze minden résztve-
v6t, majd erre épitjiik a régiok kozotti kapesolatok silyozasat. Ez a megoldas elrejti a
résztvevok kozottl vélhetGen sokkal bonyolultabb kapcsolddasi struktirakat, ami be-
folyasolja a régiok kozotti kapesolatokra levont kovetkeztetést is. Sajnos azonban a
projekteken belili egylittmkédési mintakrdl nincsen részletes informacionk, igy az
ismertetett megoldas tdnik a legjobb kozelitésnek. Azt ugyanakkor feltételezhetjik,

> Egymédunak nevezzik a halézatot, amennyiben csucsai azonos kategéridba tartoznak (példaul régiok, intéz-
mények). Kétmodu egy halézat akkor, ha csucsait két kiillon csoportba sorolhatjuk, és éleket csak e két csoport kézott
definidlunk (példaul az un. affilidciés halézatok, ahol egyéneket intézményekhez rendeliink).

¢ A keretprogramokban torténé egytttmikodés régiok kozotti halozatta alakitasat azzal a feltevéssel végezziik el,
hogy egy-egy keretprogramprojekten belill a résztvevék kozott azonos, egységnyi sulyu kapesolat 1étezik. Ez termé-
szetesen elfedi a projekteken beliil 1étezé valds kapesolodasi struktirak specidlis jellemz3it, utébbirdl azonban nincs
informacionk. A hasznalt megkozelités igy arra iranyul, hogy a keretprogramokban valé részvétellel az egyes intézmé-
nyek/régiok bekapesolddnak egy tudésaramlisi struktiraba. A vizsgalat egy kiegészitése lehet az elemzésck alternativ
(de tovabbra is hipotetikus) kapcsolodasi struktarak mellett torténd elvégzése.
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hogy kevesebb résztvevs esetén a teljes kapcsoltsag a résztvevok kézott jobb kozeli-
tése lehet a valosagnak, mint sok résztvevés projektek esetén. igy modszerunk min-
den bizonnyal feliilbecsli a tényleges egytittmikodési intenzitast.

Az 1. tablazatban mutatjuk be az elemzésben hasznalt empirikus valtozokat.

Variables used in the analyses and their sources

1. tablazat

Az elemzésben hasznalt viltozék és adatforrasaik

Vialtoz6 neve

Leiras

Adatforras

PAT;,
RD;,

REG_FUND;,

PATSTOCK;,

ENQ;iy,

HTEMP,,

Az Eletmingség (Quality of Life — QOL) teri-
lethez tartozé szabadalmi bejelentések szama
Brutt6 regionalis K+F-kiadasok, millié eurd
(vasatl6erS-paritason, 2000. évi arakon)
Regionalis keretprogram-tamogatasok Gsszege

a QOL tematikus teriilethez k6t6déen (FP5:
Quality of Life, FP6: Life Sciences, Genomics
and Biotechnology for Health, FP7: Health), mil-
li6 euro (vasarléer6-paritason, 2000. évi arakon)
Regionalis szabadalmi allomany a QOL szaba-
dalmakbdl szamolva, folyamatos készletezés
modszerével. Az alkalmazott médszertan részle-
tes kifejtését lasd Varga és szerz6tarsai (2014)
Ego hal6zati minéség (Ego Network Quality
—ENQ): a halézatbdl elérhet6 tudas kompre-
henziv mércéje. Az ENQ-értékeket a keret-
programok egylittmiik6dési halozata alapjan
szamitottuk ki a QOL tertletre.

Regionalis foglalkoztatottsag a csucstechnolo-
giai agazatokban az Eurostat besorolasa szerint
(csucstechnolégiai feldolgozdipar és csics-

technolégiai szolgaltatasok)

Eurostat adatbazis
Eurostat adatbazis

A szerzOk szamitasa
az FP5-6-7 admi-
nisztrativ adatbazisa
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Megfeleltetés a QOL tematikus terilet és a szabadalmi bejelentések kdzétt

A vizsgalat QOL teriiletre valo leszlkitését egyrészt az indokolja, hogy a keretprogra-
mokra vonatkozé aggregalt (minden projektet tartalmazd) adatok felhasznalasa tul-
zsufolt mintat eredményezne, amelyben a legkiilonfélébb technolégiai és tudomany-
tertiletek kapcsolatrendszerei halmozdédnak egymasra, azt kockaztatva, hogy a kilon-
b6z6 résztertiletek tendencidit elfedik masok mas irdnya mintai. Masrészt, ahogy mar
korabban is emlitettiik, a kiillonb6z6 keretprogramok valtozé tematikus iranyai/céljai
miatt csak néhany olyan teriilet van, amelyeket konzisztensen tudunk elemezni az FP5,
az FP6 és az FP7 programokat is at6lels teljes mintankon. Hoekman és szerzGtarsai
(2012) szerint az egyik lehetséges megoldas a QOL teriilet, amelyet itt is hasznalunk.
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Amint a keretprogramokra vonatkozoan leszlkitettiik a mintaba beemelt projek-
tek korét, a szabadalmi bejelentéseket is hasonléan le kell sziikiteni annak érdekében,
hogy konzisztensen tudjuk becsiilni a regresszids egyenleteket. A keretprogramok
meglehetSsen tag kategorizaldsa miatt azonban ez nem egyszerd feladat. Hoekman és
szerzbtarsal (2012) megkozelitésébdl indultunk ki, akik a keretprogramok széles te-
matikus tertletei és a tudomanyteriletek kozott allapitottak meg Gsszekapcesolasi le-
hetéséget. Az egyes tudomanytertletekre sulyokat hataroztak meg, ami azt jel6li, hogy
az adott tudomanyterillet mennyire relevans a vizsgalt tematikus teriilet szempontja-
bél. Ennek megallapitisahoz 6k a tudomanyos publikaciokban szereplS keretprogra-
mokra vonatkozé utaldsokat, valamint a folydiratok tudomanyterileti besorolasat
hasznaltak fel. A sulyok a tudomanyterilet relevancidjat mérik: ha egynél nagyobb a
suly, akkor az adott tudomanytertlet a vartnal nagyobb mértékben ,jarul hozza” egy
tematikus terllethez, egynél kisebb sily esetén pedig a vartnal kisebb mértékben.
A QOL tematikus teriilet esetében elemzésiinkben a kovetkezs 4 olyan tudomanyte-
riletet azonositottuk, amelyek sulya egyhez kozeli vagy annal nagyobb: az
,»0rvosbiologiai tudomanyok”, az ,alapvetd élettudomanyok”, a ,,biolégiai tudoma-
nyok”, a ,klinikai gyégyszertudomany”. Ezeket a tudomanyterileteket ezt kdvetSen
Hall és szerzétarsai (2001) nyoman szabadalmi alkateg6ridkhoz rendeltiik.

Glinzel és Meyer (2003) egy silyozott megfeleltetést mutattak be tudomanyteri-
letek és szabadalmi alkategériak kozott. El6szor azonban sziikséges egy olyan Ossze-
kapcsolas, amely a Hoekman és szerz6tarsai (2012) altal hasznalt tudomanyteriiletek,
valamint a Glinzel és Meyer (2003) altal hasznaltak k6z6tt biztosit atjarast. Mig az
,0rvosbiologiai tudomanyok”, a ,,biolégiai tudomanyok” és a ,.klinikai gyogyszertu-
domany” tertiletek a neviik alapjan azonosithatéak mindkét klasszifikaciéban, addig
az ,alapvet$ élettudomanyok” és a ,,kémia és vegyészmérnoki tudomanyok” megfe-
leltetése kevéssé nyilvanvalé. Rinia és szerzoétarsai (2002) tisztazzak az ,,alapvetd élet-
tudomanyok” tudomanyteriiletek tartalmat, amely ez alapjan megfeleltetheté Glinzel
és Schubert (2003) munkéjaban a ,,biotudomanyok”, valamint az ,,idegtudomanyok
és viselkedés” kategéridknak. Ez a megfeleltetés egyébként egybevag a University
College London definicidjaval az alapvetd élettudomanyok vonatkozasaban (UCL
2013).

A 2. tablazat mutatja be a Hoekman és szerzGtarsai (2012) altal hasznalt tudomany-
tertiletek, valamint a Glinzel és Meyer (2003) altal haszndlt szabadalmi alkategéridk
kozotti megfeleltetést, valamint e kategoridknak az Egyesiilt Allamok szabadalmi hi-
vatala altal hasznalt, USPC-kédjat.
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2. tablazat

Megfeleltetés a keretprogramok tematikus tudomdnyteriiletei és
a szabadalmi alkategéridk kozott

Correlation between the thematic fields of sciences of

Frame Programmes and the patent sub-categories

Ilzr;lz:;il;s_ Szabac?ak,ni USPC s?abadalmi
reriiletekd) alkateg6riakP osztalyok®
Orvosbiolbgiai Drugs (31) 424,514
tudomanyok Surgery & Medical Instruments (32) 128, 600, 601, 602, 604, 606, 607
Miscellaneous-Drugs & Medical (39) | 351, 433, 623
Alapvet6 Biotechnology (33) 435, 800
élettudomanyok Drugs (31) 424,514
Biolbgiai Biotechnology (33) 435, 800
tudomanyok
Klinikai gyégyszet- | Drugs (31) 424,514
tudomany Sutrgery & Medical Instruments (32) 128, 600, 601, 602, 604, 606, 607
Biotechnology (33) 435, 800
Miscellaneous-Drugs & Medical (39) 351, 433, 623

a) Hockman és szerzétarsai (2012) szerint.
b) Glinzel és Meyer (2003) szerint. Zardjelben Hall és szerzotarsai (2001) tanulmanyanak kodjai.
©) Hall et al. (2001) szerint. USPC: Az Egyesiilt Allamok szabadalmakat kategorizalé kédrendszere.

3. tablazat

Az Eletmingség teriilethez tartozé szabadalmak
3-jegyti USPC- és IPC-kédjainak megfeleltetése
Collation of 3-digit USPC and IPC codes belonging to Life Quality

os[zjtsé{;E)L 9 IPC-alosztalyok alkateg6riak®

424 Ao61, AO1, C11, B01, D21, A23

514 A01, A61, C07, C12

128 A61, B05, A62, F24, B63, G08, B65, HO5, F16, G05, F23, F15

600 AG61, B64, HO4, B65

601 Aol

602 Aol

604 Aol

606 Ao61

607 A61, AG3

435 A01, C12, G01, A23, C07, C02, A62, B09, D06, C14, A61, C11, C08, C13,
D21, D01, C10

800 G01, C12, A01

351 G02, A6l

433 A61

623 A61

a) USPC: az Egyesiilt Allamok szabadalmakat kategorizalé kodrendszere.

b) IPC: a szabadalmakat kategorizalé nemzetk6zi kodrendszer.
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A Glinzel és Meyer (2003) tanulmany alapjan elvégzett megfeleltetés eredménye-
képpen mar képesek vagyunk szabadalmi kategériakat rendelni a QOL tematikus te-
rilethez. Mivel Glinzel és Meyer (2003) a Hall és szerz6tarsai (2001) tanulmanyaboél
atvett szabadalmi alkategériakat hasznaltik, amelyek a specifikus, az Egyesiilt Allamok
szabadalmi hivatala altal alkalmazott USPC-kdédokat tartalmazzik, ezeket a kédokat
tudjuk kozvetlenil a QOL teriilethez rendelni, a bemutatott moédszer alapjan. Mivel
tanulmanyunk az Burépai Szabadalmi Hivatal adatait haszndlja, mely a nemzetkozi
(IPC) koédrendszert kveti a szabadalmi klasszifikacioban, {gy az USPC-kédokat az
IPC-k6édokhoz kellett rendelniink (USPTO 2013). Tgy a keretprogramok QOL terii-
letét IPC-kédokhoz kapcsolhatjuk. Végeredményként tehat elkészilt az az IPC-kéd-
lista, amely megfelel a QOL teriiletnek. A 3. tablazatban talalhaté IPC-kédokat hasz-
naltuk fel arra, hogy az Eurostat altal publikalt szabadalmi bejelentések szamat lesza-
kitsiik a QOL teriiletre.

A felhaszndlt adatok leiré elemzése

Ebben az alfejezetben egy rovid leird elemzést adunk a felhasznalt adatokrél a korab-
ban bemutatott két részminta, valamint a teljes felhasznalt minta tekintetében. A 4.
tablazat leiro statisztikai egyértelmien arra utalnak, hogy a KKE régiok szignifikinsan
rosszabb eredményt mutatnak a NYE régioknal valamennyi vizsgalt mutaté tekinte-
tében (a szabadalmak szama, szabadalmi allomdny, regionalis FP-tamogatasok, K+F-
kiadasok, ENQ-index, a cstucstechnolégiai iparagakban foglalkoztatottak szama). A
kilénbség a két részminta kézott jellemzben nagysagrendnyi, egyedill az ENQ-index
és a csucstechnologiai iparagakban foglalkoztatottak szama esetében kertil relative ko-
zel egymashoz a két részminta atlaga, de e két valtozo esetén is a NYE régiok értékei
a magasabbak.

Az 1. abran néhany valtozora, valamint az ENQ-index két alkotéelemére (tudas-
potencial és lokalis struktura) vonatkozéan mutatjuk meg, hogy hogyan alakult a KKE
és a NYE régiok relativ helyzete 2000 és 2009 kozott. A fuggbleges tengelyen az adott
valtozé6 KKE régiok atlaganak és NYE régiok atlaganak hanyadosat tintettiik fel.
Szembetind, hogy a szabadalmak vonatkozasaban a legnagyobb a KKE régiok elma-
radasa: relativ szintje a 2000-es évek eleji 2%-r6l — ugyan felzarkézast mutatva —
2009-ben is még csak 6%. A régidk atlagos FP-tamogatisa kapcsan joval kedvezEbb
helyzetben vannak a KIKE régidk, azonban esetitkben romlé tendenciat figyelhetiink
meg. Az id6szak eleji 33-r6l a KKE régidk relativ pozicidja az idészak végére 20%-ra
csokkent. E csokkenés mogott abszolut értékbeli javulas all, tehat euréban szamolva
a KKE régiok tobb FP-tamogatasban részelstltek a QOL tertileten, azonban a NYE
régiok még naluk is tobb ilyen tém4ju tamogatast kaptak.
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4. tablazat
A felhasznalt valtozék régidk szerinti leiré statisztikai,
2000 és 2009 kozotti adatok alapjin
Descriptive statistics of used variables by regions,
based on data of 2000 and 2009
, REG_ PAT-
Megnevezés PAT RD FUND STOCK ENQ HTEMP
Teljes minta

A minta mérete 2 620 2 620 2 620 2 620 2 620 2 620
Aﬂag 106,64 674,99 1,69 34717 73 261,51 35,01
Sz6ras 198,19 1 166,34 2,99 858,97 | 40 080,02 41,52
Minimum 0 1,06 0,0008 0 0 0,86
Maximum 1746,97| 13 269,56 30,46 7 582,23 | 151 744,7 474,77

KKE részminta
A minta mérete 510 510 510 510 510 510
Atlag 521 12391 0,47 1599| 55 415,89 2312
Szbrs 729 16922 0.57 7818 | 39 268,99 17.23
Minimum 0,04 416 0,0008 0,70 0,00 5,47
Maximum 59,40 1 245,06 3,19 1 565,20 | 141 346,20 145,00

NYE részminta
A minta mérete 2110 2110 2110 2110 2110 2110
A’dag 131,15 808,19 1,90 42721 | 76 357,84 37,88
Szbras 213,71 1 261,39 3,19 939,02 | 39 404,70 45,02
Minimum 0,00 106 00007 0,00 0,00 0.86
Maximum 174697 | 13 269,56 3046| 758223|151744.70| 47477
1. abra

A KKE régiéknak a NYE régiékhoz viszonyitott relativ helyzete a szabadalmak,
az FP-tdimogatdsok, az ENQ és komponensei tekintetében

Relative position of CEE regions to WE regions regarding patents,

%

FP support, ENQ and components

120
100 —— -
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Megjegyzés: ENQ: Ego halézati minGség; KP: tudaspotencial; LS: lokalis struktara; PAT: a szabadalmak szama;
REG_FUND: a keretprogram-timogatasok 6sszege regionalis szinten.
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A szabadalmakkal és az FP-tamogatasokkal szemben az ENQ-index, valamint két
részindexe (KP és LS) szempontjabdl a KKE régiok helyzete lényegesen jobb. Az ENQ-
index 70%-16l indult 2000-ben, és bar az id6szak végére koriilbelill erre a szintre tért visz-
sza, mégis id6k6zben szamottevéen javult, maximalis szintje 2007-ben 88% volt. A fris-
sebb adatok hianyaban egyel6re nem allapithatjuk meg, hogy az idGszak végi visszaesés
csupan atmeneti volt-e és a felzarkdzas késGbb folytatddott, illetve tartds maradt.

Az ENQ-index két részindexe (tudaspotencidl és lokalis struktdra) nagyjabol hozza
hasonl6 trendet kévet, azonban a lokalis struktira magasabb értékébdl azt a kovetkez-
tetést vonhatjuk le, hogy az ENQ-index viszonylag kedvez6 értékét a KKE régiok ese-
tében inkabb a partner régidk erés Osszekapesoltsaga hatarozza meg, vagyis az a tény,
hogy ezek a régiok tipikusan erés Osszekapcesoltsaggal jellemezhetd partnerekhez csat-
lakoznak.

Az 1. dbra alapvet6en alatimasztja azt a hipotézisiinket, hogy a keretprogramokban
val6 részvétel altal kozvetitett tudas szerepe alapvetéen mas lehet a periferikus régiok-
ban, mint a fejlettebb EU-régiékban. Az innovacié ,,standard” mutatéiban (szabadal-
mak, K+F-raforditdsok) mért nagyon jelentSs elmaradas mellett a keretprogramok éltal
generalt halézatokban a pozicidjuk lényegesen jobb, bar itt is hatranyban vannak a KIKE
régiok, igaz hatranyuk relative kisebb. Masként fogalmazva a KKE régioknak eszerint
komparativ el6nytik van a hal6zatoknak mint er6forrasoknak a kihasznalasaban.

Empirikus elemzés

Az 5. és 0. tablazatok tartalmazzak a korabban bemutatott empirikus specifikaciokra
becstlt eredményeket. Az 5. tablazatban a NYE régiok, a 6. tablazatban pedig a KKE
régiok részmintajan elvégzett becslések eredményeit foglaltuk 6ssze. Mindenesetben
a szokasos kétéves késleltetést alkalmazzuk a tuddstermelés inputjai és a szabadalma-
zas mint output kozott.

Az 5. tablazat (1) és (2) modelljeiben a (2) egyenlet két £6 valtozdja jelenik meg a
magyarazé valtozok kozott: a K+F-kiadasok és a szabadalmak allomanya (felhalmo-
zott tudas). Mindkét valtozé magasan szignifikans és a varakozasnak megfelelSen po-
zitiv elGjeld. A regressziok magyarazoé ereje figyelemre méltdéan magas (a korrigalt
r-négyzet 0,93), killénésen az adatok paneljellegének figyelembevételével. A (2), (3)
és (4) modellekben a keretprogramok kutatasi hal6zatai altal kdzvetitett tudds szerepét
vizsgaltuk. A (2) modellben az ENQ-index egyiitthatdja negativ és nem szignifikans,
ami azt mutatja, hogy a keretprogramokon keresztiil elérheté tudas nem jatszik koz-
vetlen szerepet a NYE régiok szabadalmi aktivitisaban. Egy alternativ specifikacié a
(3) modell, ahol az ENQ-index a K+F-raforditasokkal interakciéban jelenik meg. A
vizsgalt egylitthat6 szignifikanssa valik, azonban el6jele tovabbra is negativ. A (4) mo-
dell a (3) specifikacié egy modositott valtozata: itt az ENQ-index a keretprogram-
tamogatasokkal kerdl interakcidba, vagyis azt feltételezziik, hogy a halézatok hatasa a
keretprogram-tamogatasok hatékonysagat néveli. Ezzel egytitt az ,,alap” K+F-val-
tozé nem az Osszes K+F-kiadas, hanem a K+F-kiadasok keretprogram-timogatiso-
kat nem tartalmazo6 része. A halézati hatasra kapott paraméter ebben az esetben is
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negativ és szignifikans. Mivel a (4) modell illeszkedése (LIK) egy kicsit jobb, ezért ez
a specifikaci6 a tovabbi vizsgalatok kiindulépontja.

Mindeddig tehat az eredmények azt mutatjak, hogy a NYE régiokban a keretprog-
ramokon keresztll elérheté tudas negativ hatassal van a szabadalmi aktivitasra. Ugyan-
akkor eddig a pontig sem a térbeli fiiggdség, sem pedig a panelhatisokat nem vettiik
figyelembe az elemzésekben. Az (5) modellben a csucstechnolégiai 4gazatokban foglal-
koztatottak szama is belép a regresszioba, pozitiv és magasan szignifikans egytitthatéval.
Ennél a modellnél az 5. tablazat alsé blokkjaban a térbeli statisztikakat is bemutatjuk.
Megallapithat6, hogy a térbeli salymatrix kialakitasi modjatol figgetlentil mind a térbeli
késleltetéses, mind pedig a térbeli hiba jellegli fiigg6ség jelen van az adatokban. A to-
vabbiakban a Neigh sulymatrixot alkalmazzuk, mivel az LM-térbeli késleltetés és az LM-
térbeli hiba teszteredményeinek sorrendjében a Neigh sulymatrix nem valtoztatja
pozicidjat, viszont a masik két martixszal kapott tesztstatisztikak kiilénb6z6 helyeken
allnak a rangsorban. Az (5) modellnél lathaté LR-tesztek alapjan a modellt térbeli és
1d6beli fix hatasokkal sziikséges kiegésziteni. Ugyanakkor a (6) modell oszlopaban sze-
replé szignifikins Wald-Lag- és Wald-Error-tesztek azt mutatjak, hogy mind a térbeli
késleltetést, mind pedig a térbeli hibat tartalmazé modellt el kell vetniink a térbeli
Durbin-modellel szemben. Mindezek alapjan a nem mért id6beli és térbeli heterogeni-
tasra, valamint a térbeli fiiggdségre is kontrolldlva a (6) modell adja a végsé specifikaciot.

Egy fontos valtozas a (6) modellben az (5) modellhez képest az, hogy a hal6zati
hatast méré (interakcids) valtozo egyiitthatodja elvesztette szignifikanciajat. Bz az ered-
mény erds utalds arra, hogy a NYE régiok, valamint a KKE f6varosi régidk esetében
a keretprogramokon keresztiil hozzaférhet6 tudas nem jarul hozza a régios szaba-
dalmi tevékenységhez. Tovabbi fontos eredmény, hogy amig a helyi, régién beltli
K+F-kiadasok elvesztették szignifikancidjukat, a térben késleltetett tudasvaltozok (a
szomszédos régiok K+F-kiadasai, tuddsallomanya, valamint a csucstechnoldgiai ipat-
agak foglalkoztatottsaga) szignifikans és pozitiv egytitthatéval lépnek be a végsé spe-
cifikaciéba. Ez a nem szignifikans FP-hdl6zati hatdssal egytitt azt mutatja, hogy a koz-
ponti régidk a lokalis, vagyis a helyben vagy a kozelben elérhet6 tudasinputokra ta-
maszkodnak a szabadalmazasban és nem a (nem térhez kotott) halézatokon keresztil
hozzaférhetd région kiviili tudasra. Végul ugy tinik, hogy e régidk esetében a lokalizalt
interakciok foldrajzi kiterjedése tulmutat az egyedi NUTS 2 régidk hatarain és na-
gyobb, a szomszédos régidkra is kiterjed6 agglomeraciokba rendezédik.

A 6. tablazat hasonl6 logika mentén mutatja be az elsé célkittizés alatt szerepls
KKE régiok részmintajan elvégzett vizsgalatokat. Az (1) modellben a két {6 valtozé
egyltthatdja pozitiv és szignifikdns, akarcsak a NYE régiokra elvégzett elemzések ese-
tén. A NYE és a KKE modelljei k6z6tt a kdvetkezé eltérések mutathatok ki:

— Az (1) modell illeszkedése a KKE részminta esetében (0,57) szamottevéen ala-

csonyabb a NYE részmintaénal (0,93).

— A KKE régidk esetében a (4) modellben szignifikans és pozitiv az ENQ-index
interakciés egyttthatdja. Bar a szignifikanciaszintje gyengébb, a pozitiv egytitt-
hat6 és annak nagysagrendje is megmarad az (5) modellben, ahol a cstcstech-
noldgiai ipardgakban foglalkoztatottak szama is megjelenik a jobb oldalon.
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— Az (5) modell esetében a KKE részmintan a csticstechnoldgiai ipardgak foglal-
koztatottsaganak becsilt egytitthat6ja negativva valik, és ez megmarad a kiilon-
b6z6 specifikaciok kézott. Az (5) modellnél kézolt térbeli statisztikdk azt mu-
tatjak, hogy mind térbeli késleltetés, mind térbeli hiba alapu fiigg6ség jelen van
az adatokban, mig az LR-paneltesztek azt mutatjak, hogy a modellt ki kell ter-
jeszteniink térbeli és id6beli fix hatasokkal.

— A (6) modellben a KKE nyugati hatarrégiokra bevezetett WEST_ BORDER
dummy valtozé pozitiv és szignifikans, ami erés heterogenitasra utal a KKE
régibkon belil is: azon régidk ebben a részmintdban, amelyek hatarosak a NYE
mintdhoz tartozé régiokkal, hatékonyabban hasznaljak fel a helyben elérhet6
er6forrasokat az innovaciéban, mint mas KKE régiok.

— A (7) modell egyedi tér- és id&szak-specifikus fix hatasokat tartalmaz. A szig-
nifikans Wald-Error- és Wald-Lag-tesztek a térbeli és az idébeli fix hatasokat
tartalmazo térbeli Durbin-modell hasznalatat indokoljak. A (7) modell mutatja
tehat azt a specifikaciot, amikor a térbeli fiiggdségre és a nem mért térbeli és
id6beli heterogenitasra is kontrolldlunk. A (7) modell a NYE régiok részmin-
tajan altalanosan tapasztaltaktél merében eltéré eredményeket mutat, amely
arra utal, hogy a helyi és a halézatokon elérhetd tudas felhasznalasanak egészen
mas moédjai miikédnek a két részminta esetén. A NYE régiok esetében hianyzo6
FP hal6zati hatassal szemben a KKE régiok részmintajan a végsé (7) specifi-
kacidban is pozitiv és szignifikans hatast mériink a keretprogramokbél elérheté
tudas szabadalmaztatasra gyakorolt hatasara, egészen pontosan azt, hogy ez a
halézatokon keresztiil elérhet tudas pozitivan jarul hozza az FP-tamogatasok
felhasznalasahoz a szabadalmi aktivitds szempontjabdl. A keretprogramok
kozvetett hatasat (tehat az FP-tamogatasok szabadalmaztatdsi hatékonysaga-
ban jatszott szerepét) a 0,004*\LOG(ENQ(-2)) kifejezés becsli. Ez a rugalmas-
sagl érték (az ENQ-atlagnal kiszamitva) 10%-os keretprogram-forrasnéveke-
dés esetén atlagosan 0,2%-os regiondlis szabadalomndvekedést becsil.

— A helyi K+F és a tudasallomany egytitthatdi ugyan szignifikinsak maradnak,
de csokkennek a végsé modellben. Tovabbi fontos kiilénbség az 5. és a 6. tab-
lazatok végs6 modelljei k6z6tt a région kiviili, de lokalizalt tudastranszfer sze-
repe. Amig a NYE régiok esetében a szomszédos régiokbol atcsorduld tudas
pozitiv kapcsolatban all a régiok szabadalmi aktivitasaval, addig a KKE régick
esetén (leszamitva a felhalmozott tudast) a térben késleltetett valtozok nem
mutatnak szignifikans Osszefliggést a régiok szabadalmi aktivitasaval.”

7 A regiondlis adatbazis kétfelé valasztisanak tanulmanyunkban kévetett médszerének az az elénye, hogy a fej-
lettebb és kevésbé fejlett régidkat Gssze tudjuk hasonlitani. Az viszont a hatranya, hogy (mig az FP-halézatokon valé
févaros-periféria tudasaramlisok megjelennek a modellben) a fejlettebb KKE régiokbdl a periféridra torténd, a kozel-
ség révén torténd tudastilesorduldsokat nem tudjuk kimutatni.
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5. tablazat

Regresszios elemzések a log(PAT) viltozéra, 211 NYE régi6t tartalmazé
részmintdn, a QOL teriiletre, 2000-2009 koézotti adatokkal (N = 2110)
Regressional analyses for log(PAT) variable, sample size 211
WE regions, for QOL area, 2000-2009 (N = 2110)

M @) ©) Q) G (©6)
Térbeli és
Modell Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | Pooled ld%lj(eh
hatasok
ML
. Térbeli
Estimation LNM LNM LNM LNM LNM .
Durbin
(Neigh)
Constant —1.827#%K| 1 826K 1,862+ 1,89 24K 1 84 2%H*
(-42.21) | (-42.78) | (-40.90) | (-41.03) | (-38.75)
W_Log(PAT) 0.080**
(2.24)
Log(RD(-2)) 0.238%#k | (0,239%F | (),259%+*
(17.71) | (16.40) | (15.43)
Log(RD(-2)-REG_FUND(-2)) 0.246%+ | 0.200%* | —0.068
(18.10) | (11.35) | (-1.43)
Log(ENQ(-2)) —0.001
(-0.22)
Log(RD(-2))*Log(ENQ (-2)) —0.001%**
(=2.04)
Log(REG_FUND(-2))*Log(ENQ(-2)) —0.002%+4 0,002+ —0.001
(-3.48) | (4.04) | (-1.59)
Log(PATSTOCK(-2)) 0.776%%k | 0,776 | 0.775%+k | 0.778*F< | 0.761%F* | 0.088*
(68.83) | (68.12) | (68.69) | (69.04) | (63.63) (1.72)
Log(HTEMP(-2)) 0.098*%x | 0.024
(4.05) (0.40)
W_Log(RD(-2)-REG_FUND(-2)) 0.385%#k
(3.50)
W_Log(REG_FUND(2))*Log(ENQ(-2)) —0.001
(=1.07)
W_Log(PATSTOCK(-2) 0.523%%%
474
W_Log(HTEMP(-2)) 0.348%+x
.79
R2-adj 0.93 0.93 0.93 0.93 0.93 0.97
LIK —1457.32|-1457.30|—1455.23 | -1451.11|-1442.94| —621.10
LM-térbeli hiba
Neigh 11,58k
INV2 11.29%kx
4 legkézelebbi szomszéd 12.43%%¢
LM-térbeli késleltetés
Neigh 23,978k
INV2 206,02k

(Fobytatds a kivetkezd oldalon.)
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(Fobtatds,)
Modell ) @ €) @ ©) ©)
Térbeli és
Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | Pooled |idébeli fix
hatasok
ML
L Térbeli
Estimation LNM LNM LNM LNM LNM ;i
Durbin
(Neigh)
4 legkdzelebbi szomszéd 23 ,53#k
Wald-térbeli késleltetés (Neigh) 86.47Hk¢
Wald-térbeli hiba (Neigh) 92,13k
LR-tefszt: a t.f:‘%‘beh fix hatdsok egytittes 133085
szignifikanciaja
LR-teszt: az id6beli fix hatasok egyiittes 13500
szignifikancidja
Hausman-teszt 172.6%**

Megjegyzések: zarbjelben a becsiilt t-statisztikdk talalhatéak; a térbeli sulymatrixok sorstandardizaltak: Neigh szom-
szédsag alapu sulymatrix; INV2 négyzetes tavolsag alapu sulymatrix; a 4 legkozelebbi szomszéd olyan sulymatrix, ahol
a 4 legkozelebbi régiot tekintjitk szomszédosnak; W_ jeloli a térben késleltetett (fiiged és fiiggetlen) valtozdkat a
megfelel6 salymatrix alapjan szamolva. *** szignifikanciat jel6l p<0.01 szinten; ** szignifikanciat jel6l p<0.05 szinten;
* szignifikanciat jel6l p<0.1 szinten.
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6. tablazat
Regresszi6s elemzések a log(PAT) véltozéra, 51 KKE régiét tartalmazé
részmintan a QOL teriiletre, 2000-2009 koézétti adatokkal (N = 510)
Regressional analyses for log(PAT) variable, sample size
51 CEE regions, for QOL area, 2000-2009 (N = 510)

W] @6 ® 6] 60
Térbeli
Modell Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | 1%(})(1)6]1
hatasok
MIL-Tér-
Estimation INM | INM | LNM | LNM | LNM | LNM beh.
Durbin
(INV2)
Constant 253442, 522¢kk|_D 44T KD 55F K] 960K 19607
(17.98) | 17.19) | (-15.12) | (-18.13) | (-10.20) | (-10.27)
W_Log(PAT) -0.046
(-0.48)
Log(RD(-2)) 0.559%#* | 0.554##F | (0.528***
(1476) | (13.27) | (11.13)
Log(RD(-2)-REG_FUND(-2)) 0.571%x | 0.768%* | 0.770%F* | 0.3707%*
(1493) | (1322) | (1334 | (254
Log(ENQ(-2)) 0.002
0.31)
Log(RD(2))*Log(ENQ(-2)) 0.002
(1.09)
Log(REG_FUND2))*LOG(ENQ(-2)) 0.004%+ | 0.003* | 0.003* | 0.004**
(1.99) (1.71) (1.85) (2.03)
Log(PATSTOCK(-2)) 0492 | 0,490k | (.484%* | 0.488%+F | 0.4T7HRk | 0.444%+0F | (.195*
(1142) | 11.28) | (11.12) | (11.35 | (11.29) | (10.19) | (1.90)
LogHTEMP(-2)) 0,467+ —0.465%F*| —0.549+*
(-445) | (446) | 247
W_LogRD(-2)-REG_FUND(-2)) 0.124
0.27)
W_LogREG_FUND(Q2))*Log(ENQ(-2)) 0.005
0.78)
W_Log(PATSTOCK(-2) 0.621%*
(2.22)
W_Log(HTEMP(-2)) 0.748
0.99)
WEST_BORDER 0.256%**
(2.86)
R2-adj 0.57 0.57 0.57 0.58 0.59 0.60 0.78
LIK —648.62 | —648.58 | —648.03 | —646.68 | —636.89 | —632.79 | —478.73
LM-térbeli hiba (robust)
Neigh 0.552
INV2 5.699%#*
4 legkézelebbi szomszéd 5.000%**
LM-térbeli késleltetés (robust)
(Folytatas a kivetkezd oldalon.)
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(Fobytatis,)
Ol e o6l &6 6l o
Modell Térbeli és
Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | Pooled | Pooled |idébeli fix
hatasok
MI-Tér-
Estimation INM | INM | INM | INM | INM | LNM beh'
Durbin
(INV2)
Neigh 0.488
INV2 5.641°%%k
4 legkozelebbi szomszéd 5.116%F*
Wald-térbeli késleltetés (INV2) 13,720
Wald-térbeli hiba (INV2) 13.58%xx
LR-teszt: a térbeli fix hatdsok
egylittes szignifikanciaja 276.7++*
LR-teszt: az idSbeli fix hatasok
egylttes szignifikanciaja 47.5%0F
Hausman teszt 19.65%**

Megjegyzések: zarbjelben a becsiilt t-statisztikdk talalhatéak; a térbeli silymatrixok sorstandardizaltak: Neigh szom-
szédsag alapu sulymatrix; INV2 négyzetes tavolsag alapu sulymatrix; a 4 legkozelebbi szomszéd olyan sulymatrix, ahol
a 4 legkozelebbi régiot tekintjitk szomszédosnak; W_ jeloli a térben késleltetett (fiiggd és fiiggetlen) valtozokat a
megfelel6 salymatrix alapjan szamolva. *** szignifikanciat jel6l p<0.01 szinten; ** szignifikanciat jel6l p<0.05 szinten;
* szignifikanciat jel6l p<0.1 szinten.

Osszefoglalas

A tanulmanyban az EU-keretprogramok altal kézvetitett, région kiviili tudas régios
szabadalmi aktivitasara gyakorolt hatdsat vizsgaltuk. Elemzéstinket arra a hipotézisre
épitettiik, hogy a korabbi vizsgalatok azért nem tudtak érdemi Gsszefliggést kimutatni
a keretprogramokon keresztil hozzaférhet tudas és a regionalis szabadalmi tevé-
kenység kozott, mert nem vették figyelembe a 2004-ben csatlakozott kelet-kbzép-eu-
répai (KKE) régiok élesen eltérd jellemzdit a tudastermelés szempontjabdl. Annak
érdekében, hogy ezt a térbeli rezsimhatast szamitasba vegyiik, elemzéstinket az euro6-
pai régiok két részmintdjan végeztik el. Az els6 részmintaba azon KKE régidkat vet-
titk be, amelyek az elsé célkitiizés alatt szerepelnek (ez sszesen 51 régio, gyakorlatilag
a févarosi régiok kertltek ki a KIKE régiok kéziil). A masodik részmintdba az Gsszes
tobbi régid tartozik, amely igy tartalmazza az els6 célkitlizés alatt nem szereplS (gya-
kotlatilag a f6varosi) kelet-k6zép-eurdpai régidkat, valamint a nyugat-eurdpai régidkat
(NYE) (akar szerepelnek az els6 célkitlzés alatt, akar nem) — ez 6sszesen 211 régiot
jelent. A vizsgalatot a keretprogramok egy tig tematikus terliletére vonatkozoéan vé-
geztiik el, amely a bioldgia, az élettudomanyok és az orvosbiolégiai tudomanyok te-
riletén végzett kutatasokat Olelte fel. A keretprogramok révén megvalésult kutatasi
egyuttmuikodések tudastranszfer hatasat a korabban kidolgozott ENQ-indexszel mér-
tik, valamint szisztematikus térbeli paneldkonometriai moédszertant felhasznalva
kontrollaltunk az esetleges lokalis tudasaramlasokra.
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Az elvégzett elemzések eredményei azt mutatjak, hogy a két részminta (KKE és
NYE) k6z6tt jelentSs eltérések figyelhetSk meg a tekintetben, hogy milyen innovacios
er6forrasokra timaszkodnak. Amig a KKE régidk esetében a keretprogramokon ke-
resztil hozzaférhetS tudas pozitivan és szignifikinsan jarul hozza az azokbdl érkezé
kutatasi tAimogatasok hatékony felhasznalasahoz, addig a NYE régiokban a tudasnak
ez a forrasa nem jelent szignifikans elemet a tudastermelésben. Ehhez hasonléan ki-
lonbozik a két régid kézott a région kiviili, de lokalizalt tudasaramlas is. Amig ez a
fajta input a tudastermelésben pozitiv elemként jelenik meg a NYE régiékban, addig
a KKE régidkban ez a hatds nem mutathaté ki.

Eredményeink alapjan két fontos kovetkeztetést fogalmazhatunk meg. Egyrészt,
igazolni latjuk azt a hipotézisinket, hogy a keretprogramokbdl hozzaférhet6 tudas és
a szabadalmi aktivitas kozotti Gsszefliggés létezik az eurdpai régiok egy részénél. Ez a
rész azonban szisztematikusan a periferikus régiokat jelenti a KKE térségben. Ha az
eurdpal régidkat egyltt vizsgaljuk, ezt a térbeli rezsimhatast figyelmen kiviil hagyva,

akkor a KKE régioknal megfigyelhetd Gsszefiggést elfedi a nagyobb szamban jelen
lévé NYE régick mintaja, amelyben ez a hatds nem figyelheté meg. Masrészt, ered-
ményeink azt is megmutatjak, hogy a kevésbé fejlett KKE régiok esetén a helyben
elérhetd, lokalizalt eréforrasok hianyat egyenliti ki a térhez nem k6t6d6 haldzatokon
keresztll elérhet6 tudas. A fejlettebb régiok esetén viszont a helyben rendelkezésre
allé er6forrasok mar elérik azt a kritikus tdmeget, amelyekre ezek a régiok innovaciés
folyamataik soran timaszkodnak — igy a halézatokon keresztil elérhetd tudas sza-
mukra inkabb kiegészité jelleglivé valik.

Készénetnyilvanitasok

A tanulmanyban bemutatott kutatast az EU hetes keretprogramja (FP7) tdimogatta a Sharing
KnowledgE Assets: InteRegionally Cohesive NeigHborhoods (SEARCH) project keretében
(266834). A kutatas tovabbi timogatashoz jutott az MTA-PTE Innovacié és Gazdasagi No6-
vekedés Kutatécsoport (14121) és az OTKA-K101160 kutatasi projektekbdl. A tanulmdany
szerz8i készonettel tartoznak George Chorafakisnak, aki rendelkezéstinkre bocsatotta a keret-
programokra vonatkozé adatokat, valamint Farkas Richardnak, Pusztai Rékanak, Longauer
Déranak és Horvath Martonnak a tanulmanyban hasznalt adatbazis 6sszeallitasa soran nyuj-
tott kiemelked6 szinvonald munkédjukért.
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