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ZOLTAN ANDRAS
(Budapest)

MIERT EPPEN FOG A JOVO IDO SEGEDIGEJE?

A magyar nem 6r6kolt Gsszetett jovo iddt urali el6zményeitdl, viszont
a menni fog tipusu jovo idé mar teljesen kifejlodott allapotban 1ép elénk leg-
régibb kodexiink, a Jokai-kédex lapjain: mynd e3 vilag cludalny fogya,
JOkK. 49; [ok emberek fognak meg halny, vo., 63; fognak yewny e3
gyewleke3 ellbe, uo., 82; halalatoft fogll] Uolgalnod yltennek, uo. 145. —
mindenitt futurum imperfectumban allé latin igék forditasaként, vo. Kéroly
1956: 59; Barczi 1990: 63), tehat biztosan a XIV. szézad el6tt, de anndl akar
két-harom sza- zaddal korabban is keletkezhetett (Hegediis 2016: 454). Egy
‘(meg)fog’ jelen- tésii ige haszndlata a j6v6 1d6 segédigéjeként tipologiailag
meglehetdsen szo- katlan (Heine—Kuteva 2003: 553; 2005:105), am egy
pontosan ilyen jelentésti amu ‘vesz, fog’ (< O&sszlav *(jleti) 1gébdl
szarmaznak a mai ukrédn szintetikus jové 1d6 (imumy ‘menni fogok’,
imumemt ‘menni fogsz’) végzddései, amint arra az arealis tipologia miiveldi
mar ramutattak (Heine—Kuteva 2002: 288; Andersen 2006: 33-34). Igy tehat
a magyar fog segédigei hasznalatdhoz a legszembe&tldbb parhuzamot
mindjart a szomszédos ukran nyelv kinalja.

A amu segédigének az infinitivusszal immar egybeolvadt és ezt az irds-
ban is tlikr6z0 alakjai eldszor Pamvo BERYNDA egyhdzi szlav—ukran szota-
raban (1627) tiinnek fel, ahol az egyhazi szlav cmUocemcl) ‘vitatkozni fog’
perfektiv igét két ukran ikmperfektiv szinonimaval értelmezi a szerzo, s
mindkét ige ebben a mar szintetikusnak tekinthetd idében all: cnupdmu-
mem®cll, oicny moeamume™ (bepwsinna 1627: 124, v6. YkpMopd 1978:
295). Ez azonban tobb szaz éves fejlodés eredménye, amelynek soran a smu
jelen idejli alakjai mar hasznalatban voltak a j6v6 id6 segédigéjeként, csak
még nem allanddsult helyiik az infinitivusz utan. Allhatott eldtte is, vo. pl.
Szmot- rics (Poddlia), 1375: koau Bcu 3€MIA HE umMyms oasamu JIaHb Oy
tatapbl ‘amikor a foldbirtokosok mind adét fognak fizetni a tataroknak’
(Po3oB 1928: 20), mégpedig nemesak kozvetleniil elétte, hanem attol tobb
szoval elva- lasztva is, vo. Kijev, 1398: npu moems xuBoth u omocib
Moero xuBoTb [!] k10 umemv TOoe umbHIA [!] depowcamu ‘életemben és
életem multaval, aki azt a birtokot birtokolni fogia®™ (CCYM 1: 447).
Szerencsére 1. . SREZNEVSKIJ t6bb mint szaz éve kiadott nyelvtorténeti
szotaraban a Umu, umy szdcikken beliil kiilon csoportba gytjtétte azokat az
eseteket, amelyekben az ige jelen idejli alakjai infinitivuszhoz kapcsolddva a
jovoe id6 segédigéjeként szerepelnek (CpeneBckmii 3: 1670-1671).
Legkorabbi példdja kijevi (11. sz.),
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de ez késéi masolatokban (15-16. sz.) maradt fenn: Kro umems nepe-
cmoynamu nipasina cu ‘ha valaki 4t fogja hagni ezeket a szabalyokat’. Szintén
késé1 masolatban ismert egy korai szmolenszki adat (1150 ~ 16. sz.): He
npasumu umems ‘nem fogja betartani’, majd egy volhiniai kovetkezik (1288
~ 15. sz.): MEbB He BOCTaBIIM CMOTPHUTE YTO KTO #MeMb YUHUMU TI0 MOEMb
xuBoTb ‘nem fogok feltdmadni csak azért, hogy azt nézzem, ki mit fog
csinalni életem utan’. Ezutdn mar eredetiben fennmaradt oklevelek kovet-
keznek: Novgorod, 1294: uro umoyms monéumu nocwioBe ‘amit a kovetek
fognak mondani’; Moszkva, 1331: axe wumems ChIHYy MOEMY KOTOPOMY
cnyscumu, ceno OyneTh 3a HUMb; He uMemb U CaAyscumu b TEeMb MOUM®,
ceno otoumyTh ‘ha valamelyik fiamnak fog szolgdlni, a birtok az 6vé lesz, ha
nem fog gyermekeimnek szolgdlni, a birtokot elveszik téle’; Moszkva, 1353:
A XTOo MOUXb 008pbL umemsv ciydcumu Oy Moee KHA TMHH, a BOJIOCTH
umymso 6[JOamu, naroTh KHA TUHD Moei mpuObIThKa moaoBuHy ‘ha valaki
bojarjaim koziil [haldlom utdn] fejedelemasszonyomnak fog szolgdlni, s
ezek  jarasokat  fognak  igazgami,  jovedelmiikk  felét  adjak
fejedelemasszonyomnak’; Moszkva, 1392: umemv omvumamucs ‘el fogjak
venni’; Vilna, 1396: xto umems [...] ux®b o6uoumu |...], TOT0O HCKA3HUMb
‘aki hantani fogja 6ket, azo- kat megbiintetjiik’; Mozsajszk, 1443: umemsn
acumu ‘lakni fog’; Pszkov, 14—

15. sz.: A xkomu umy me mCeamc] W 3emmm win W Boab ‘ha fold vagy viz
[birtoklasa] miatt fognak pereskedni’. A SREZNEVSKIJ koraban még felta-
ratlan novgorodi nyirfakéregre irt levelek egyikén (a 364. sorszamun, 14. sza-
zad vége) is van egy példa: kakb umeuwtv npooasams M THI 1ad HAMB PXKHU Ha
nontuHoy ‘amikor drulni fogod, adj nekiink is rozst egy poltina [= fél griv-
na/rubel] értékben’ (3amuzusk 2004: 606).

Az egykort anyag tanusaga szerint a smu ige jelen idejii alakjaibol és
az infinitivuszbdl allo jové 1d6 a 13—15. szdzadban az egész régi keleti szlav
nyelvtertileten el volt terjedve. st a korai adatok tobbsége nem is a késébbi
ukran (Kijev, Volhinia), hanem a nagyorosz (Novgorod, Pszkov, Moszkva,
Mozsajszk) €s a fehérorosz (Szmolenszk, Vilna) nyelvteriiletrl szarmazik.

A régi keleti szlav nyelvi viszonyok tiikrében nem hagyhatjuk emlités
nélkiil, hogy a fenti adatok mind vilagi jellegli dokumentumokban fordulnak
el6 (oklevelek vagy jogi normakat r6gzité rendelkezések). Ha ehhez hozza-
tessziik, hogy a keleti szlav amu ige 6egyhazi szlav [T megfeleldjének jelen
ideji alakjai sosem fordulnak elé a jovo 1d6 segédigéjeként (SJS 4: 1023—
1025, v6. Krizkova 1960: 127), akkor biztosra vehetjiik, hogy a amu ilyen
funkcioja a keleti szlavban nem egyhdzi szlav eredetii. Megerdésitik ezt a dia-
lektologiai adatok is. Az ukran nyelvjarasokon kiviil az igy képzett jovo 1d6
megvan az ukrannal északrol hataros déli fehérorosz nyelvjarasokban (paou-
ybmy ‘csinalni/dolgozni fogok’, macyimyms ‘vinni fognak® stb., JlypHoBO
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1924: 344). Ennél is lényegesebb azonban, hogy ebben a funkcidéban a smu
jelen ideju alakjai egyes olyan északorosz nyelvjasokban is megvannak (az
egykori Vologdai, Kosztromai, Jaroszlavli korméanyzosagok teriiletén), ame-
lyek nemcsak hogy nem érintkeznek ukran vagy fehérorosz nyelvjarasokkal,
hanem azoktol tekintélyes tavolsadgra vannak (umy olname ‘tenni fogok’,
umém rkocums ‘kaszalni fogunk’, JlypaoBo 1924: 336, a segédige allhat az
infinitivusz utan is: nosit’ imut’ *vinni fognak’, Stieber 1973: 63). Mindezek
alapjan nagy biztonsaggal feltehet6, hogy a amu jelen idejii alakjaival képzett
Osszetett jovo 1d6 egykor az egész keleti szlav nyelvteriileten elterjedt szerkezet
volt, mégpedig elsdsorban a beszélt nyelvben, s onnan Keriilt be az egyhazi szlav
hatasatol kevésbé érintett adminisztrativ és jogi nyelvbe, amelynek emlékeib6l a
korai adatok rank maradtak (vo. ['opmkoBa—Xa0ypraes 1981:321-322).

A szlav 6sszehasonlito nyelvtanok és szotarak szerint az 0sszlav *(j)eti
‘(meg)fog, vesz’ (< *em-ti, v0. latin emo ‘vesz, vasarol’) folytatéi minden
szlav nyelvben megvannak ugyan, de a keleti szlavhoz hasonlo segédigei
funkcidt mas szlav nyelvekbdl nem idéznek (v6. pl. BERNEKER 1: 426430,
3CCA 6: 71, STIEBER 1973: 60—-63). A nyugati szlav nyelvekbdl az igének
ilyen hasznalata valoban nem mutathato ki, s mint lattuk, az 6egyhazi szlav
(6bolgar) nyelvemlékekben sincs ra példa, viszont az egyes szlav nyelvi meg-
felelok jelentéseit igen alaposan szétszdlazd krakkdi ¢sszlav szdtar ramutat
arra, hogy az 6szerbhorvatban mar a 13. szazadbol vannak adatok a jeti ige
infinitivusszal kapcsolodé haszndlatara egyrészt ‘kezd’ jelentésben, masrészt
a jovo 1d6 segédigéjeként (StPrast 6: 100). A példaanyag forrasa a zagrabi
akadémiai nagyszotar; ebben a jovo i1d6 segédigéjeként értelmezhetd adatok
mind 13-14. szazadi 6szerb oklevelekbdl szarmaznak, ami azt jelenti, hogy
ez a szerkezet itt is — akarcsak a keleti szlavoknal — a beszélt nyelvet jelle-
mezte. Néhany példa: 1222-1228: ame mu cero He umems nocioyuiamu ‘ha
ezt nem fogja meghallgatni’ (MonSerb 14); 1273—-1314: ako ume xmmu
Kpaih mociaté Boicky ‘ha a kirdly sereget akar majd kiildeni’ (MonSerb
69: tovabbi példak: Rjecnik JAZU 4: 630). Eléfordul ez a szerkezet egy 1382.
évi bolgar cari oklevélben is: KTo i CA UMETH TIOKY CUTH UX U 3a0aBUTH ...
na e mpokiA Th “ha valaki meg fogja kisérelni feltartoztatni dket ... az legyen
atko- zott” (Mmeunckuit 1911: 29, vo. Krizkova 1960: 127).

A 14. szazad utdn mar nincsenek adataink erre a jovo iddre a szerbhor-
vat és bolgar nyelvteriileten. Meglétiik azonban a 13—14. szazadi 6szerbben
és a kozép-bolgarban szempontunkbdl azt jelenti, hogy ha ez a szerkezet a
szlavsag két tavoli teriiletén (a Balkanon és keleti szlavban) egymastol filig-
getleniil megvolt, akkor a nyelvemlékes kor el6tt e két tertilet kozott, vagyis
a Karpat-medencében is nagy valdoszintiséggel meg kellett lennie.
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Ugyanakkor szintén mar a 13. szazadtol kimutathatok az dszerbben és
néhdny mas szldv nyelvben a *(j)eti ige folytatoi ‘kezd’ jelentésben is, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy a szlavban a *(j)eti ige ‘(meg)fog’” > ‘kezd’
(vo. német fangen ‘megfog’ > anfangen ‘kezd’) jelentésvéltozassal, tehat
‘kezd® fazisigeként lett a jovo 1d6 segédigéje, ami tipologiailag mar
korantsem szamit ritkasagnak, vo. pl. degyhdzi szlav, 6orosz uaullmu,
noullmu, Yy uOmu ‘kezd’ (Kt¥izkova 1960: 137) vagy észt hakkama ‘kezd’
(Metslang—Tommola 1995: 314). A magyar a szlav konstrukcio atvételekor,
feltehetdleg a honfoglalast kovetd évszdzadokban, vagyis a szlav—magyar
nyelvi kapcsolatok legintenzivebb szakaszaban a segédigét annak eredeti,
konkrét jelentésében vette at tiikorforditasként, tehat a magyar jovo id6 fog
segédigéjének tipoldgiai izolaltsaga abbdl adodik, hogy a fog a magyarban a
szlav jelentésfejlédés ‘kezd’ lancszemét atugorva valt segédigévé.
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Zusammenfassung

Das Ungarische hat kein Futur aus dem Uralischen ererbt, aber schon
von den frithesten ungarischsprachigen Kodizes (14. Jh.) an ist das auch heute
tibliche analytische Futur mit dem Hilfsverb fog und dem Infinitiv des Verbs
(menni fogok ‘ich werde gehen’) belegt. Das Verb fog selbstdndig bedeutet
‘nehmen, ergreifen’ (fogok egy konyvet “ich nehme ein Buch’). Ein Hilfsverb
mit der Grundbedeutung ‘nehmen’ fiir das Futur kommt heute als
Futurendung im Ukrainischen vor, wo das synthetische Futur (imumy ‘ich
werde gehen’) historisch aus dem Infinitiv (imu “gehen’) und der Prasensform
umy des Verbs amu ‘ergreifen, nehmen’ (< urslavisch *(j)eti < *em-ti) besteht.
Die Fortsetzungen vom ursl. *(j)eti ‘nehmen, ergreifen’ als Hilfsverb des
Futurs funktionierten im Mittelalter im ganzen ostslavischen Raum und auch
auf dem Balkan. Da das entsprechende Verb in einigen weiteren slavischen
Sprachen sehr friih auch in der Bedeutung ‘beginnen’ benutzt wird, kann man
annehmen, dass das Verb *(j)eti ‘nehmen, ergreifen’ schon als Phasenverb
‘beginnen’ zum Futurhilfsverb werden konnte, was typologisch nicht mehr so
ungewoéhnlich ist. Das Ungarische hat diese Etappe der Bedeutungsentwik-
lung des slavischen Verbs iibersprungen und bei der Ubernahme der ganzen
Konstruktion wurde das slavische Hilfsverb in seiner primiren Bedeutung
‘nehmen’ iibersetzt.
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