Prédikaciok és oraciok
(17-18. szazad)

RESTAS ATTILA

Kutatasi szakmai beszamolo

Reformacio Emlékbizottsag

REB-16-1- KUT-0004

(melléklet)

2016
OZD



Tartalom

A kora Ujkori Magyarorszag-toposzok torténetéhez

Paczoth Ferenc: Oratio in laudem Hungariae patriae (1617) ......

Johann Fehner: De Europa et ejus nobilioribus partibus (1650) ...

Csanaki Maté Oratio funebrise batyja folott — egy Martini-ellenes vitairat

fUGEEIEKE ..o

A magyar torténelem machiavellista bemutatdsa Strassburgban

Matthias Bernegger elso magyarorszagi hallgatoi .....................

Frisowitz Boldizsar: Gymnasma Argentoratense de praecipuis

FeqUISIEIS CONSTHANTT .......co oot e e e e e e e e e e e

Ujabb konyvészeti adalékok a strassburgi magyar peregrindcio

BOVECICICINCZ ... v e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e

,» Vérnek mezeje ma az Istennek Anyaszentegyhaza a mi édes nemzetiinkben”

Nemes Istvan enyedi prédikdcioja (1675) .oovvvinniiiiiii e

,Mindenek felett legsziikségesebb bolcsesség”
Reformatus temetési prédikaciok a Czegei Wass csalad tagjai f6l6tt (1705) ..........

Ujabb eredmények két kéziratos boloni prédikacioskotet forrasvizsgalataban ........

Verdediging van het geloof en adellijke vertegenwoordiging:

Het strijdschrift gegen Martini van Maté Csanaki ter verdediging van Keckermann

20

23

32
34

41

50

57

66

74



Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

A kora ujkori Magyarorszag-toposzok torténetéhez

A magyarorszagi katonai, politikai helyzetr6l sz6l6, valtozo beallitottsag és intenzitast

tudositasok és hiradasok az elmalt évszazadok folyaman tekintélyes helyet foglaltak el a
kilfoldi sajtéban, hiszen a nyugat-eurdpai kozvéleményt is élénken foglalkoztatta, hogy mi
torténik nalunk. A 16-17. szazadban a torok tAmadas és torok fenyegetés veszélye volt az, ami
érdekessé és fontossa tette Magyarorszagot Eurdpa szamara.! Két kérdés kapcsolodik Gssze

1 Az utébbi néhany évben tobb tanulmany tekintette mar at ezt a témat:

HoPP Lajos, Az ,,antemurale” és ,,conformitas”’ humanista eszméje a magyar-lengyel hagyomanyban,
Balassi, Bp., 1992 (Humanizmus és reformacid, 19)

BITSKEY Istvan, Militia et littera (A magyarsagkép valtozatai a kora ujkori Eurépéaban) = B. I., Mars
és Pallas kozott: Multszemlélet és sorsértelmezés a régi magyarorszagi irodalomban, Kossuth Egyetemi
Kiadd, Debrecen, 2006 (Csokonai Kényvtar, 37) 141-156;

Kiss Farkas Gabor, Politikai retorika a torokellenes irodalomban = A magyar irodalom torténetei: A
kezdetektdl 1800-ig, szerk. JANKOVITS Lészld, ORLOVSZKY Géza, Gondolat, Bp., 2008?%, 204-216;

G. ETENY!I Nora, Toposzok és Ujitdsok a kora Ujkori Magyarorszag-képben a 17. szazadi német
nyomtatvanyok tiikrében, Korall, (38)2009, December, 112-139;

MORE Tunde, Fertilitas és sterilitas a wittenbergi peregrinacié koltészetében = Speculum:
Tanulményok a hetvenéves Havas Lé&szl0 tiszteletére, szerk. TAKACS Levente, Debreceni Egyetemi
Kiado, Debrecen, 2009, 71-84;

KECSKEMETI Gabor, Szénoki gyakorlat a magyar vitézségrdl a leuveni egyetemen = Eruditio, virtus et
constantia: Tanulmanyok a 70 éves Bitskey Istvan tiszteletére, szerk. IMRE Mihaly, OLAH Szabolcs,
FAzAKAS Gergely Tamas, SZARAZ Orsolya, Debreceni Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2011, 61-68;

IMRE Mihdly, A torok-magyar haboruk téméja a 16-17. szazadi nyugat-eurépai retorikai irodalomban
= |. M., Az isteni és emberi sz parbeszéde: Tanulmanyok a 16-18. szazadi protestantizmus irodalmarol,
Hernad Kiado, Sarospatak, 2012 (Nemzet, egyhaz, miivel6dés, 7) 15-44;

SzARAZ Orsolya, A kereszténység védébastydja, Studia Litteraria, (L1)2012, 1-2. szdm, 51-67,
BITSKEY Istvan, A nemzetsors toposzai a 17. szazadi magyar irodalomban, MTA, Bp., 2013
(Székfoglalok a Magyar Tudomanyos Akadémian);

NEMETH S. Katalin, Kitalaci6 és val6sdg Magyarorszdg 17. szazadi német leirasaiban;
Magyarsagismeret a 17. szazadban (Martin Zeiller példaja) = N. S. K., Magyar dolgokrél: Magyar—
német kapcsolattorténeti tanulmanyok, Universitas, Bp., 2014 (Historia Litteraria, 31) 75-87, 167-184;
éves habor( hatasa a magyarsagtoposzokra és sztereotipiakra, Obeliscus, 2014/1, 65-80;

OTVvOs Péter, ubi sunt? = Fehér lovag: Tanulmanyok Csernus Sandor 65. sziiletésnapjara, szerk.
GALFFY L&szl6, SARINGER Janos, SzTE Kdzépkori Egyetemes Torténeti Tanszék, Szeged, 2015, 231-
234;

Idegen nyelvii kotetek: Das Ungarnbild in der deutschen Literatur in der friilhen Neuzeit: Der
Ungarische oder Dacianische Simplicissimus im Kontext barocker Resiseerzalungen und Simpliziaden,
hrsg. von Dieter BREUER, Gabor TUSKES, Peter Lang Verlag, Bern, 2005;

Militia et Litterae: Die beiden Nikolaus Zrinyi und Europa, hrsg. von Wilhelm KUHLMANN, Géabor
TUSKES, unter mitarbeit von Sandor BENE, Max Niemeyer, Tibingen, 2009;

Paul SRoDECKI, Antemurale Christianitatis: Zur Genese der Bollwerksrhetorik im 6stlichen
Mitteleuropa an der Schwelle vom Mittelalter zur Frihen Neuzeit, Matthiesen Verlag, Husum,
2015;



Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

szorosan, egyrészt az, hogy milyen kép elt az europai kozvéleményben Magyarorszagrol,
maésrészt hogy a magyarok milyen képet igyekeztek kialakitani magukrol kilfoldon. A korszak
Magyarorszaggal foglalkozé munkaiban sok a topikus elem, ismétlod6 formula. A
legkiilonfélébb miifaju alkotasokban fedezhet6 fel a szovegatvétel; a szerzOk sokszor egymas
munkait kivonatoljak. Kulondsen gyakran fordul elé6 a ,Magyarorszag a kereszténység
védobastyaja” (propugnaculum Christianitatis) és a ,termékeny Magyarorszag” (fertilitas
Hungariae) toposza.? Ebben a képben — ami Magyarorszagrol kiilfoldén, elsésorban német
terleteken megjelent — az elit szdmara a k6z6s humanista miiveltség vagy a kereszténység
értékei lehettek hangsulyosak,® a kozemberek szamara pedig azt lehetett konnyen érthetd és
megtapasztalhatdé modon kdzvetiteni, hogy a marhakereskedelem veszélyeztetettsége miatt

dragul a hus a dél-német varosok piacain.*

Orsolya LENART, Der Ungarische Kriegs-Roman: Medien, Wissen und Fremdwahrnehmung bei
Eberhard Werner Happel, New Academic Press, Wien, 2016 (Mitteleuropéische Geschiechte und
Kultur — Studienreihe, 1).

2 Mai vezetd torténészek is reflektdlnak munkaikban ezekre a toposzokra: ROMSICS Ignac, A
kereszténység védopajzsatol az unios tagsagig: Helyzetértékelés és szerepfelfogas a magyar politikai
gondolkodashan = Mi a magyar?, szerk. RoMsICS Igndc, SZEGEDY-MASZAK Mihaly, Habsburg
Torténeti Intézet — Rubikon Kiadd, Bp., 2005, 202-230; Palffy Géza pedig fejezetcimként idézi
osszefoglalasaiban azt a toposzt, hogy Magyarorszag védébastya és éléskamra. Az 0rszag
gazdagsaganak az érzékeltetésére azt emeli ki, hogy a 16. szdzadban az allami bevételeknek az ¥s-e
szarmazott a banyakbol: PALFFY Géza, Kbzép-Eurdpa véddbastydja és éléskamrdja (1526-1711) =
Eurdpa szinpadan. Magyarorszag ezeréves hozzajarulasa az eurdpai kozOsség eszméjéhez, szerk.
MAROSI Erné, MTA Miivészettorténeti Kutatd Intézete — Balassi Kiadd, Bp., 2009, 105-106; U6, A
Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia a 16. szazadban, Histéria — MTA Torténettudomanyi
Intézete, Bp., 2010, 224-225.

3 A gondolatot visszhangozza Aegidius Hunnius professszornak a levele is, amit timogat6janak, Thurz6
Gyorgynek irt Wittenbergbo6l 1602. janius 1-jén: ,,Mekkora védelmiink van nekiink Magyarorszagon,
ami a torokok dithével szemben allva az egész Romai Birodalom legerdsebb véddbastyaja, mintegy
védofala. <...>nem csak a hazajukért harcolnak, hanem az egész keresztény vilag iidvéért.” (Quantum
nobis praesidium paratum sit in Hungaria, quae objecta furori Turcico totius Imperij Romani ceu murus
quidam est firmissimusque propugnaculum. <...> non tantum pro patria, sed etiam pro totius orbis
Christiani salute pugnant.) A Thurzo csalad és a wittenbergi egyetem: Dokumentumok és a rektor Thurzé
Imre frasai, 1602-1624, s.a.r. DOMANYHAZI Edit, FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, LATZKOVITS Miklés,
Szeged, 1989, 7 (Fontes rerum scholasticarum, 1); Carolus Zerotinus (Zerotin) morvaorszagi nemes
hasonl6an ir Thurz6 Gyorgynek 1608. november 2-an: ,,szamomra nem elérébb valo a sajat hazam joléte
Magyarorszag épségénél, sot azt kivanom, hogy ennek az orszagnak jol menjen a sora, mert mar annyi
esztendeje a kereszténység védobastyaja, és elharitja toliink a barbarok erejét és jogtalansagat” (mihi
certe incolumitate regni Hungariae nec propriae patriae salus potior est, adeo cupio, ut regno illi bene
sit, quod tot annis totius Christianitatis propugnaculum, vim et iniuriam barbarorum a nobis arcuit). ILA
Balint, A Thurzo-levéltar protestans egyhaztorténeti iratai, Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, Bp.,
1934, 66 (Magyar Protestans Egyhaztorténeti Adattar, 15)

* G. ETENYI Nora, Toposzok és Ujitasok ... i. m. 113-114.
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Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

Joggal merulhet fel a kérdés, van-e még ertelme a tovabbi kutatasnak, ha mar ennyi
kivalo tanulmany dolgozta fel a témat.®> Tudunk-e még Gjat mondani arrél, hogyan lattak vagy
lattattdk Magyarorszagot a 16-17. szazadban kiilfoldon, ha ismétl6doé toposzokat és formulakat
hallunk Gjra?

A Kkorszak kutatoi hangsulyozzak a tovabbi forrasfeltaras fontossagat, e munkak
retorikai-irodalmi elemzésének szlikségességét: ,,A kutatasnak tovabbi feladata mind a
praeceptum irodalom részletes vizsgalata, mind a hatalmas német (vagy mas) forrdsanyag
attekintése (latin és német nyelvli szonoki mivek, prédikaciok, imadsagok); a térokellenes
magyar kiizdelmek szdmos retorikai foldolgozasara kell szamitanunk.””® Imre Mihaly egy 1656-
Gabor egy altala foltart németalfoldi szonoki gyakorlat kapcsan fogalmazta meg a lehetséges
feladatokat: ,,Vernulaeus szonoklatanak minden magyar adata, sét azokon til szamos retorikai
megoldasa is Thomas Lansius gylijteményének Pro Hungaria szénoklatabdl szarmazik. Az
atvetel altaldban nem szo6 szerinti, de parafrazeald jellegii, vagyis a pontos eredeti mindig
maradéktalanul visszakereshetd és felismerhetd. A valtoztatasokat érdemes lenne részleteiben
tanulmanyozni, igy lehetne ugyanis regisztralni az elokucio imitacios és variacids technikainak
gyakorlati alkalmazasat.” Kecskeméti azt is folveti, hogy a vizsgalt szonoki példak kozott
szoros a szovegkapcsolat: a véddbastya és a fertilitas toposz, a jajcai hés és a két egri n6
exemplumai biztosan Lansiustol keriltek at Vernulaeushoz — a tiibingeni consultatio hosszabb
idére meghatarozta a magyarsaggal kapcsolatos tények és megitélések érvkészletét.®

Bitskey Istvan 6sszefoglalo jelleggel mutatja be e toposzok meghatarozo voltat, s a
Magyarorszag-kép formalasaban jelent6s Lansius tiibingeni professzor szerepétét: ,,Az
ellentétes nézetek kifejtésére és (tkoztetésére a barokk korban kedvelt consultatio miifaja
kdzismerten jo alkalmat nydjtott, az egymas ellen argumentalé egyetemi oraciok a témat
sokoldaltan vilagitottdk meg, az ilyen tipust kiadvanyok az egyes népek és orszagok képének
kialakitasaban, a kozvélemény formalasdban nagy szerepet jatszottak. Magyarorszagrol a
Thomas Lansius tubingeni professzor altal kiadott kdtet (Consultatio de principatu inter

provincias Europae, Tubingen, 1613) tartalmaz két beszédet, amelyek kozul a Pro Hungaria

® Paczoth munkajat szdmon tartja: TERBE Lajos, Egy eurdpai szalldige életrajza (Magyarorszag a
kereszténység véddobdstydja), EQyetemes Philologiai Kozlony, (60)1936, 7-12. szam, 322. (297 — 351.)

¢ IMRE Mihaly, A torok-magyar haboriik témdja... i. m. 65.

" Johann von HELLENBACH kormdchanyai magyar Szénoklata Magyarorszag dicsditésére (ford. Téth
Szilvia) = Retorikak a reformacio korabol, val., s. a. r., szerk. IMRE Mihaly, Debrecen, 2000 (Csokonai
Konyvtar. Forrasok, 5) 455-465.

8 KECSKEMETI Gabor, Szénoki gyakorlat ... i.m. 66-67.
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Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

cimll a magyarsag jellemzésében a hadi hirnév mellett a szellemi értékeket is kiemeli. Ennek
szerzOje Henricus Albertus, aki Dudith Andrds és Zsamboky Janos nevével igyekszik
bizonyitani, hogy a magyarok a katonai virtus mellett a tudomanyok miivelésére is alkalmasak.
A magyarsagrol sz6l6 laudatio ellenparja Ernestus Schafelizki ordcidja Contra Hungariam
cimmel, s ebben a retorikai vituperatio minden eszkozét felhasznalja a Hungariarol szolé kép
befeketitésére.”®

Jelen dolgozatban két szénoki gyakorlat elemz6 bemutatasat végzem el. Az els6
ben mondta el a wittenbergi egyetemen, igy méltan tarthatjuk szamon, mint aki szinte napra
készen reagélt a tlibingeni Thomas Lansius Consultatidjara (1613). Bar Paczoth miivét az RMK
1. regisztralta,'® és szorvanyos hivatkozasok is vannak ra, részletes ismertetése még nem
tortént meg. A masik szénoki gyakorlat (Actus declamatorius) a boroszl6i Erzsébet
Gimnéziumban készult (1650), ennek egyik eléadoja magyarorszagi, aki Magyarorszagrol (De

Hungaria) szonokolt; a munka a hazai szakirodalom el6tt ismeretlen.

Paczoth Ferenc: Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

Paczoth Ferenc valamikor 1593 elétt sziilethetett,'* mivel atyja, aki a torok elleni harcokban
vett részt, ebben az esztendében halt meg.'? A linzi gimnaziumban tanult,*® majd 1615.
december 21-én iratkozott be a Wittenbergi Egyetemre.’* Nem @sszetévesztendd

unokadccsével, azzal a Paczoth Ferenccel (1598-1649), aki katolizalt, jezsuita lett,®® és 1620-

° BITSKEY Istvan, Militia et littera ... i. m. 150; a miifaj magyarorszagi vonatkozasairol: TARNAI Andor,
A consultatio Magyarorszagon: A politikai nevelés irodalmi formainak és stilusanak torténetéhez, ItK,
(90)1986, 6. sz, 637-656.

10 Qratio in laudem Hungariae patriae, habita publice in celeberrima Academia Wittenbergensi a
Francisco PACzOTH de Beki, L.B. in Nagy Tharkany, Johann Mattheus, Wittenbergae, 1617 (RMK IlI.
4257, 7548).

11 |egUjabb életrajzi szécikke: Szenci Molnar Albert napléja, kozzéteszi SzaBO Andras, Universitas,
Bp., 2003 (Historia litteraria, 13) 226.

12 NAGY Ivan, Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal, P-R, IX. kétet, 1862,
7.

13 Szenci Molnar Albert napléja, kdzzéteszi SzABO Andras, Universitas, Bp., 2003 (Historia litteraria,
13) 174.

14 57661 Laszlé, Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és akadémiakon, 1526-1700, ELTE
Levéltéara, Bp., 2011 (Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az Ujkorban, 17) 321.

15 Az 8 neve (,,pater Patzot”) olvashato ki egy kéziratban fennmaradt gunyirat versféibél: PETER Katalin,
Kdznemesi publicisztika, koznemesi politika a 17. szazad derekan: Az Orszdggyiilési pasquillus = P. K.,
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Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

1623-ban Napolyban, 1625-1627-ben Grazban folytatott bolcsészeti, majd teologiai
tanulmanyokat.’® Kézel egy iddben négy magyarorszagi four is megfordult Wittenbergben:
Paczoth mellett az 1614-ben beiratkozott Szunyogh Géspar, az 1615-ben immatrikulalt Thurzé
Imre, és az 1616-ban beiratkozott Ostrosith Janos.!” Nekik sz6l Jakob Martini professzor 1617-
es kotetének ajanlasa, amelyben kiemeli a magyar hallgatoknak a logica iranti iparkodasat és
heves érdeklddését.'®

Paczoth Ferencnek még egy munkdjat regisztralja a konyvészet: azt az ajanld
epigrammajat, amit az ugyancsak Wittenbergben kiadvanyt megjelentetd Ostrosith Janos

Oratio de maiestate cimti szénoklata elé irt:°

Qui Majestatem tam magnis laudibus ornas,
Ponis et in digno regia sceptra loco:

Di faciant, ut ab illa aliquando ornere vicissim:

Papok és nemesek: Magyar miivelddeéstorténeti tanulmanyok a reformdcioval kezdédé masfél
évszazadbol, Bp., 1995 (A Raday Gyljtemény tanulmanyai, 8) 152-155, 160-162; Péter Katalin
azonban azonositotta a két rokont. (152-180.)

6v/6. Catalogus personarum et officiorum Provinciae Austriae S. I. (1601-1640), 2. vol., ed. Ladislaus
LUKACS SJ, Romae, 1982, 696 (Monumenta historica Societatis lesu, 125)

1757661 Laszlo, Magyarorszagi didkok németorszagi ... i.m. 320-322 (4058, 4072, 4089. szam)

18 Sic enim statuo, et haec mea vera, solida immotaque est sententia Sanorum, Doctorumque judicia
attendenda esse, non malefunctorum et nihil intelligentium omnia nihilominus se recte arbitrari ac
imitari posse sibi imaginantium simiarum somnia et vaniloquia, scommataque audienda. ldeoque TE
magnifice ac Illustris Domine, Dn. JOHANNES OZTROZITH DE GHYLETHINCZ, L. B. IN
ILLAWA etc., qui bonorum corona et ornamentum es, Te, inquam compello: quippe Tuis laudatissimis
literariis conatibus molitio haec chartacea nec prorsus obfutura, nec ingenio tuo judiciosissimo
displicitura. Ut enim Keckermannus singularem industriam et incredibilem in Logicam ardorem
Ungarorum sui temporis praedicat, quo ad limam et recognitionem operis sui Logici excitatus sit: sic
non possum non, si non maiorem, omnino tamen similem (ut de casteris disciplinis Philosophicis
impraesentiarum nihil dicam) in Vobis, Praeillustris Magnificentissime et Generosissime Comes ac
Domine Dn. Emerice THURZO, Comes de Arwa Supreme et Perpetue; Dn. Johannes Oztrozith de
Ghilethincz L. B. in Illawa etc. Dn. Francisce Paczotth L. B. de Bedky in Nagy Tharkany etc. Dn.
Caspare Szuniogh de Jessenitze, Liber Baro in Budetin etc. Domini mei benignissimi, qui Hungariae
nationis bellicosissimae, fortissimaeque flos estis, maximopere commendare. Usi insuperetis ejusmodi
informatoribus, qui praeter pietatem, quae omnis sapientiae fundamentum est, vos in omni liberali
doctrina ac disciplina sedulo, sed et feliciter, ut apparet, exercerent. Quemobrem mecum Boni omnes
non possumus non opem maximam, imo fiduciam de vobis certissimam, concipere, quin non faturi
demum, sed jammodo singularia Patriae et universae Reipubl. sitis ornamenta et adjumenta. Sic
sentimus, et optamus fore, vos, Comes Illustrissime, et Barones Magnifici, et nostra aetate et seculis
sequentibus Ilustribus personis exemplar, in quod oculos et animum cum suo, populorumgque maximo
bono conjiciant, Tibi vero, Magnifice et Illustris Dn. Baro Johannes Oztrozith, hoc, quicquid est
muneris, offerre volui.” Jacobus MARTINI, Praelectiones extemporaneae in Systema Logicum Barth.
Keckermanni, [Wittenbergae], Schurerus, 1617, Dedicatio (oldalszamozés nélkil) — vo. HAIOS Jozsef,
Az Olvasmanytorténeti Dolgozatok elsd kotete, Erdélyi Mlzeum, 1994/1-2, 136.

19 Oratio de maiestate, publice habita in Illustri Academia Wittenbergensi a Johanne OSzTROZITH de
Ghylethincz et in Illava etc., Georgius Kelner, Wittenbergae, 1616 (RMK 111. 1183)
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Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

Et pro laude tua praemia digna feras!?

Paczoth az Oratio in laudem Hungariae patriae c. szonoklatat sogoranak, Nagylucsei
Doczy Andras Kiralyi tanacsosnak, kamarasmesternek (magister cubiculariorum regalium),
barsi és szatmari féispannak ajanlotta Ezt az ajanlast koveti Jeremias Spiegel szdnoklattan-
professzor epigramméja In Hungariam ista oratione laudatam cimmel, tovabb Augustus

Buchner poétikaprofesszor két tidv6zl6 verse. Spiegel epigrammaja igy szol:

Et Cerere et Baccho et defossi montibus auri,
Cordatisque viris, dives es HUNGARIA,
O etiam tibi pax esset! Pax suppetat una:

Non bona jam tellus, sed Paradisus eris.?

Az antik istennevek az epigrammaban metonimikus formaban utalnak — a hires aranybanyak
kincsei mellett — Magyarorszag természeti értékekben valé gazdagsagara, gabonaban és borban
vald boségére. A vers, de még inkdbb Paczoth oracidja nemcsak az antik szénoklatok ¢€s
koltemények retorikai megoldasait idézi (példaul Cicerot és Vergiliust), de a reneszanszban
folélesztett sziilo6fold-dicséreteket is, azaz az antikvitas esztétikai-retorikai 6rokségét koveti.
Ehhez a vilagias szemlélethez jarul a reforméacié kozvetitette biblikus szemlélet, ami
parhuzamot von az egykori Magyar Kiralysag termékenysége és a Paradicsomkert kozott.
Joggal nevezte ezt a jelenséget Imre Mihaly paradigmak interferenciajanak.?> A paratextualis
epigramman Kivil Paczoth oracidja is mutatja a biblikus szélam és humanista eszme egymasba
jatszasat: ,.Szamba vettem azokat az adomanyokat, amikkel a természet és a szerencse a
magyarokat, mint mindenki eldtt allo és szdmara legkedvesebb sarjat boséggel ellatta, €s ugy

vélem, hogy a legboldogabb fold képét mutatja nektek, amit pedig ha latnatok, azt hinnétek,

20 Magyar forditasban: Ki a Kiralyi Felséget oly nagy dicséretekkel ékesited, és a kiralyi jogart mélto
helyére helyezed: adjdk az istenek, hogy a Kiralyi Felség majd téged viszonzasul Kitlintessen, és
dicséretedért viseld a méltd jutalmat!

21 Magyar forditasban: Gabonaban és borban, és a hegyekbdl kiasott aranyban, bator férfiakban gazdag
vagy, Hungaria. O, barcsak békében is lenne részed! Béke legyen: nem csak jo terméfold, de a
Paradicsom leszel.

22 \/6. IMRE Mihaly, ,, Magyarorszdg panasza”: A Querela Hungariae toposz a XVI-XVII. szazad
irodalméban, Kossuth Egyetemi Kiado, Debrecen, 1995, 54-63 (Csokonai Konyvtér, 5); ennél
altaldnosabb érvénnyel tekinti a korszakot Peter BURKE a ,, hybridisation” koranak: U6, Hybrid
Renaissance: Culture, Language, Architecture, CEU Press, Bp.—New York, 2016.
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hogy mar nem a foldet, hanem a Paradicsomot latjatok”.?® A gondolatot megtalalhatjuk a szazad
masodik felének kiilfoldi és hazai latin nyelvii miiveiben is.?

Ez a kettés paradigma végigvonul a 16-17. szazadi irodalomban. A bdségleirasok
legfébb forrasa Imre Mihaly szerint ,,Olah Miklés 1536-ban, idegen foldon irott torténeti-
geografiai miivének, a Hungarianak a 17-18. fejezete. Benne Osszezsufolja mindazokat a
természeti szépségeket, és a gazdagsagot kifejez0 mozzanatokat, amelyek a kortarsak
koltészetében is jelen vannak.” Tovabbi forras Georgius Wernher Magyarorszag csodalatos
vizeir6l irott tudomanyos miive (De admirandis Hungariae aquis hypomnemation), amely
elsésorban a felszini és a mélyben fakadd folyok, vizek leirasara vallalkozik (forrasok,
csermelyek, patakok, folyok, termalvizek, héfiirdok stb.). Az attekintést az a megallapitas zérja,
hogy Magyarorszag egy részét mar a torok pusztitja.?® Ez a bdség-leiras ugyanugy vilagias
szemléletll, mint annak a hdsi kiizdelemnek a leirdsa, amit a magyarsag mint ,,véddbdastya” viv
a torokkel; a harc jutalma a hirnév halhatatlansaga és az utokor dicséitése (fama, gloria, laus).
Ezt szintén athatja a vallasos gondolat, hiszen a kiizdelem a kereszténység értékeinek védelme
érdekében torténik.2°

Joggal hangsulyozza Gyori Janos, hogy a zsid6 és magyar nép kozotti ,,torténelmi
parhuzam nem protestans prédikatoraink talalmanya, hanem egy olyan kdzépkori 6rokség,

amelyet az un. wittenbergi torténetszemlélet a XVI. szdzadban folerdsitett”, ahogyan azt is

23 Atque hactenus quidem dotes aliquas, quibus natura et fortuna Hungaros, tamquam prolem prae
caeteris sibi carissimam, largiter instruxit, recensui, et aliquam beatissimae terrae faciem vobis ostendi:
quam tamen si ipsam cerneretis, non terram jam, sed paradisum vos videre juraretis.” — magyar
forditasban idézi: PETER Katalin, i. m. 161.

24 [gy fogalmaz példaul Nadanyi Janos 1666-ban kiadott, De augmentis scientiarum cimii beszédében:
,» Terram satis bonam sed non bene colimus, remedium ab arte petendum est, certe tam inculto solo fere
Paradisum vere videas, Deum immortalem quid non optandum esset, quod si rite et secundum Deum
unicuique operi manus adhiberentur,” Johannis NADANYI Oratio de augmentis scientiarum =J. N,
Opera selecta, ed. Ladislaus HAVAS, Societas Neolatina Hungarica Sectio Debreceniensis, Debrecini,
2003, 46; hasonldan a galyarabsagra itélt Johann Simonides Exul praedicamentalis cim{i miive, mely
1679-ben jelent meg eloszor Wittenbergben (RMK III, 3026.). Ez egy, az arisztotelészi logika
alapfogalmait megversel6 tankoltemény, amely a multat és jelent szembeallitva irja le Magyarorszagot:
Hortus erat, Paradisus erat quondam Hungara tellus, / Terra dei vivo rore beata fuit. (magyar
forditasban: Kert volt, a Paradicsom volt hajdan Magyarorszag, Isten eleven harmatjaval volt boldog.).
IMRE Mihaly, Johann Simonides Napolyban — A mértiroldgiai elbeszélés egy 17. szazadi véltozata = I.
M., Utak Herborn és Napoly kozott: Tanulmanyok a 16-18. szazadi protestantizmus irodalmabdl,
Tiszantali Reformatus Egyhazkeriileti Gylijtemények, Debrecen, 2015, 105.

% IMRE Mihaly, 4 termékeny Magyarorszdg toposza Szényi Benjamin latin nyelvii versében = 1. M., Az
isteni és emberi sz0 parbeszéde: Tanulmanyok a 16-18. szazadi protestantizmus irodalmérol, Hernad
Kiadd, Sarospatak, 2012 (Nemzet, egyhdz, miivelddés, 7) 385.

% \MRE Mihdly, 4 kereszténység véddbastydja (Egy irodalmi toposz XVI. szdzadi vdltozatai) =
Hagyomany és korszeriiség a XVI-XVII. szazadban, szerk. PETERCSAK Tivadar, Heves Megyei
Muzeumok Igazgat6saga, Eger, 1997, 225-226 (Studia Agriensia, 17)
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hangsulyozza, hogy ,a tizendt éves haboru (1593-1606) fordulatot hoz a prédikatori
szemléletben. (...) A wittenbergi torténelemszemlélet gyors hattérbe szoruldsaval a passziv,
apokaliptikus vilagvégvarast a kalvini eszmék altal inspiralt cselekvébb magatartas valtja fel,
melyben fontos szerepet jatszik a kivalasztottsag tudata.”?’ Gydrihez hasonléan tipologizalja,
majd kiilfoldi példak segitségével pontositja a parhuzam el6fordulasait Szabd Andras Péter, aki
a Bocskai-felkelés id6szakat tekinti Magyarorszagon a ,,héber patriotizmus”, azaz a reformatus
nemzeti ideoldgia nyitanyanak.?

A jelenség azonban nem sziikitheté le a reformatus eszmerendszerre. Ugyanebbdl a
korszakbol szarmazik a jezsuita Kaldi Marton keziratos prédikacioskotete, amelyben — Gabor
Csilla megallapitasa szerint — Erdély sorsat a zsidosag torténetével allitja parhuzamba.?® Lovas
Borbéla arra hivta fol a figyelmet, hogy az antitrinitarius Enyedi Gyorgy prédikécidinak is
njellemz6 témacsoportjat képezik azok a beszédek, amelyekben Enyedi a magyar-zsidd
sorsparhuzam kifejtésével magyarazza a hiveknek a korabeli helyzetet.”° Hogy a zsidd-magyar
parhuzam az unitariusok korében a szazad végén is eleven hagyoméany volt, bizonyitja egy
1697-1698 kozdtt a kolozsvari Unitérius Kollégiumban vezetett, prédikéacidkat tartalmazé kotet
is.3! Ugyancsak a 17-18. szazad fordul6jarol szarmazik az a két erdélyi, boloni unitarius

kéziratos prédikacioskotet, amelyekben — reformatus prédikaciokbol torténd szovegatvételek

27 GYORI L. Janos, lzrael és a magyar nép torténetének parhuzama a XVI-XVII. szazadi magyar
prédikatori irodalomban = Gy. J., Reformétus identitds és magyar irodalom: Irodalom- és
miivelédéstorténeti tanulmanyok, Kalvin Kiad6, Bp., 2015, 13-30; v.6. Oze Sandor, Apokaliptikus
idészemlélet a korai reformacio Magyarorszagan (1526-1566), Magyar Naplo, Bp., 2016.

28 A zsido-magyar sorsparhuzam alatt a szakirodalom tobb, egymassal dsszefiiggd, részben egymast
kovetd, de jellegében eltérd jelenséget mos Ossze: a [...] felekezetektdl fiiggetlen providencialista
szemléletet, a 16. szazadi, dontéen wittenbergi jellegii zsido-magyar sorsparhuzamot, és a 17. szazad,
nevezhetiink felekezeti nemzeteszmének (azaz »héber patriotizmusnak«).” SZABO Andrés Péter, ,, De
profundis”. Nemzeteszmék az 1657 utani évek erdélyi valsdgaban, Szdzadok, 2012/5, 1134-1135.

2 GABOR Csilla, ,,Nem ugy vagyone dolgunk, mint a Sidoknak?” Nemzettorténet egy kéziratos
prédikaciogyiijteményben = G. Cs., Laus et polemia: Magasztalas és vetekedés kozép- és kora ujkori
szOvegtipusokban, Debreceni Egyetemi Kiadd — Bolyai Tarsasag, Debrecen — Kolozsvar, 2015, 138.

% LovaAs Borbala, Erkélcs és identitas. Poganysag és kivalasztottsag Enyedi Gyorgy prédikacioiban =
Identitas és kultdra a térok hodoltsag koraban, szerk. Acs Pal, SZEKELY Julia, Balassi, Bp., 2012, 299-
300.

31 Ez alapjan allapitotta meg Turi Tamas, hogy ,,az egyhazukat és a nemzetet ért sérelmeket biblikus
koncepcioba illesztik” — itt foleg a német katonasag kegyetlenkedésére torténik utalds, aminek a
»parhuzamat a zsidok egyiptomi szenvedéseiben, illetve Jeruzsalem pusztuldsaban lathatjuk.” TURI
Tamas, Unitérius prédikécidalkotds a 17. szazad végén: Egy nyilvanossagra szant iskolai
prédikacioskotet = kulturjav. Irasbeliség és szobeliség irodalma — Ujrahasznositva: Fiatalok
Konferencigja 2014, szerk. BARTOK Zso6fia Agnes, FAJIT Anita, GOROG Déniel, MAROTHY Szilvia,
Reciti, Bp., 2015 (Arianna Konyvek, 9.) 208-209.

10



Oratio in laudem Hungariae patriae (1617)

révén — teljes kifejtését olvashatjuk a zsido-magyar sorsparhuzamnak.®> Ami mindebbél
témankra, a bdség-toposzra tartozik: az a gondolat, mely szerint a zsido nép Isten akaratabol
telepedik meg Kanadnban, ahogyan a magyarsag is a ,tejjel-mézzel folyd” Pannonidban,
végigvonul az egész kora ujkor magyar irodalmaban; hatdsa még Kdolcsey Hymnuséaban is
érzékelheto.

Bartholomaeus Reusner Paczoth orécidja elé irt rektori bevezetéje a tanulmanyai
céljabol hazajatol mar hat esztendeje tavol 1évé Paczoth Ferencet igy laudalja: ,,Ti is lattatok,
Akadémiank polgarai, és szemléltétek egy ideje, a folottébb ritka, fegyelmezett, s6t egyedi
miiveltségnek a tiikorét Oméltosagaban. (...) Ugyanis a kegyes és védelmezd Isten tgy
rendelte, hogy Onagysaga visszatérjen hazajiba, Magyarorszagra, mert igy akarta elSkeld
csaladja, akik visszahivtak. De miel6tt innen eltdvozna, egy beszédet fog tartani nektek
holnaputan, 9 érakor Magyarorszag dicséretére, amit az § stilusaban, és nem valasztékosan irt
meg. Aminek a meghallgatasara sokan eljdjjetek.”®® Mivel tehat itt bucsubeszédrdl, és nem
olyan szénoki gyakorlatrdl van sz6, mint amilyen Lansius tlbingeni kotetében szerepelt, azt
kell foltételeznlink, hogy ezzel egyidejiileg nem hangzott el masik beszéd Magyarorszag
ellenében.

A beszéd bevezetése (propositio) el6szor Magyarorszag f6ldrajzi hatarait irja le:
,,Amikor Magyarorszagot mondok, azt a féldet mondom, ami kiterjedését tekintve igen nagy,
minden dologban bdvelkedik, lakdinak erényeit és nemességét tekintve egyetlen mas orszaggal
sem lehet Osszehasonlitani a nap alatt. Ugyanis ha a hatarait bejarod, mindazt, ami
Horvatorszagtol és Szerbiatdl Lengyelorszagig és Ruténorszagig, azaz a Karpatok hegyeiig eléd
tarul, mindazt, ami a Tisza és Ausztria kozott helyezkedik el, Magyarorszag néven tartjuk
szamon. Tovabba ez a nagy kiterjedésti teriilet 40 tartomanyt foglal magéaba, amiket lakosai
varmegyének neveznek. De mifélék ezek? Kdzlluk tobb is kétségkivil méltan nyerheti el a
hatalmas hercegségek elnevezését, vagy eléri azok nagysagat. Mindegyik bdvelkedik igen

gazdag varosokban, megerdsitett varakban, hatalmas folyokban, marhakban és mindenféle

32 RESTAs Attila, Két boloni unitarius kéziratos prédikacioskotet tanulsagai: Zsidd-magyar
sorsparhuzam, szbvegatvétel, kritikatorténet = Stephanus noster: Tanulmanyok Barték Istvan 60.
szliletésnapjara, szerk. JANKoOVICS JOzsef, JANKOVITS L&szl6, SzILAGYI Emdke Rita, ZASZKALICZKY
Marton, Reciti Kiadd, Bp., 2015, 173-188.

8 Vidistis ipsi, Cives Academici, et intuiti jam aliquamdiu estis speculum hoc eruditionis in tanta
dignitate perquam rarae, modestiae vero etiam singularis. Sed ferme jam vidistis. Quod enim felix
faustumque Deus esse jubeat, redibit Generosa illius Magnificentia in Hungariam Patriam, volente sic
et revocante familia illustrissima. Prius vero quam hinc abeat, habebit ad vos die perendini h. IX.
Orationem in laudem Hungariae, stylo illo suo, id est, non eleganter, scriptam. Ad cujus auscultationem
ut frequentes conveniatis, non praeter rem censemus.”
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allatokkal gazdag falvakban, folydik végul hallal telvék, hegyeik aranyban, ezistben, vashan,
rézben, soban ¢és borban olyannyira bévelkeddk, hogy azt csak irigyelni lehet. Ugyan ki tudna
mellézni Budat, a régi kiralyok székhelyét? Ki Esztergomot? Ki a két Fehérvart (Székes- és
Nandorfehérvart)? Ki Veszprémet? Ki Szigetet? Ki Komaromot? Ki Gyort és a tobbi szdmos
varat? Ki nem tudna, hogy mindezek mennyire nagykiterjedési kertekkel vannak koriilvéve, és
kertjeik mindenfajta gyiimaélcsok béségével termékenyek?”34

A szonoklat elsé fele az orszag természeti gazdagsagat részletezi, el6szor a gabona
bdségének, majd a hires borfajtdk bemutatasaval: ,,Ausztridba tobb ezer gabonaval megrakott
szekeret inditanak évente, Sziléziaba ugyanennyit. Es bar manapség is nagyszamu hadsereget
tart el és taplal, és haborus iddket 1at, és sulyos haborukat tapasztalt meg, még sincs soha éhség,
még sincs a gabonabol hiany.”® Ezt kiveti a nektarhoz hasonlé borok felsorolasa, név szerint
emlitve a tokaji, tarcali, tallyai, szentgyorgyi borok kivalosagat: ,,Nem kevesebb bor fogy
Magyarorszagon, mint mashol viz és sor, és mégis hatalmas bdsége van a szomszédos
tartomanyokban és orszdgokban. Csak a szomszédosokban? Nem, hiszen a messzi és tavoli
terliletekre is szallitjak. Innen tolti meg pincéit Szilézia, innen Ausztria, innen Lengyelorszag,
és az igen messzi Moszkovia is. Ugyanigy tenne Szaszorszag és Meissen is, Frankfold és a
Rajna-vidék és Hispania is, ha csak az oly nagy térbeli tdvolsag miatt oda lehetne széllitani a

bort, ami értékesebb a hispanok minden aranyanal.”®

3 Hungariam enim cum dico, terram dico, magnitudine amplissimam, omnium rerum ubertate,
incolarum virtute ac nobilitate cum nulla alia, quas Sol iste obit, comparandam. Si enim terminos illius
obeas, quicquid a Croatia et Servia ad Poloniam et Russiam Carpathosque montes intercurrit, quicquid
inter Tibiscum interjacet et Austriam, Hungariae nomine censetur. Haec amplissima spatia quinquaginta
amplius explent provincias, quas incolae comitatus appellarunt. At quantas illas? Quorum profecto
nonnulli maximorum Ducatuum vel justum nomen retinere, vel veram magnitudinem obtinere possint.
Omnes vero et urbibus opulentissimis et arcibus munitissimis, et fluviis maximis, et vicis pecorum,
omnique animalium genere ditissimis: fluviis denique piscosissimis, montibus auro, argento, ferro,
cupro, sale, vinoque tandem fertilissimis ad invidiam abundantes. Quis enim Budam, ignorare potest,
antiquissimorum olim Regum sedem? Quis Strigonium? Quis utramqgue Albam, Regalem et Graecam?
Quis Vesprinium? Quis Sigethum? Quis Comarinum et laurinum, aliasque innumeras arces? Quis nescit
haec omnia, quam latissimis circumfusa esse campis: et campis quidem omnis generis frugum copia
fertilissimis.”

% Austriae certe aliquot millia plaustrorum annona onoratorum quotannis transmittit: Silesia tantundem
suppeditat. Et quamvis numerosissimos aluerit et alat hodieque exercitus, bellique tempestates viderit et
experta sit gravissimas: nunquam tamen famem, nunquam rei frumentariae inopiam.”

% Absumitur in Hungaria non minus vini, quam alibi aquae et cerevisiae: et ingens tamen copia in
provincias et regna vicinat vicina autem? Imo et remotissima disiunctissimaque devehitur. Replet inde
cellas suas Silesia, replet Austria, replet Polonia et remotior longe Moscovia. Faceret idem Saxonia et
Misnia et Franconia, ipsaque Rhenana et Hispana terra, si modo per tanta locorum intervalla pervehere
ad se posset vinum omni Hispanorum auro pretiosius graviusque.”
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Olah Miklos Hungaridja ota megkerilhetetlen annak leirasa, hogy Magyarorszag
bévelkedik a legkiilonfélébb allatfajtakban (marhak, vadak, szarnyasok, halak). Paczoth is idézi
amondast, hogy a Tiszaban kétharmad rész a viz, és egyharmad rész a hal: ,,Ugyanis a folyamok
kiralya: a Duna is, €s a Szava €s a Drava és a Bodrog ¢s a Vag a halaknak akkora boségét ontja,
hogy Magyarorszagon semmi sincs ennél olcsdbb. A Tisza, amire egész hosszaban csak
Magyarorszag formal jogot, kétségkiviil annyira hires a kiilfoldiek el6tt, hogy tugy hiszik:
egyharmad rész benne a hal. A halak pedig olyanok, amilyeneket mas féldek folyoi csak ritkan,
vagy sohasem latnak. Ezek kdzott a legnemesebbek és a legnagyobbak azok a vizak, amiket
kdzonseges néven (németil) Huzonnak neveznek, ezeket a ti Elbatok alkalmanként mint ritka
vendéget fogadja be. A tobbi hal, akar a Dunabdl, akar a tobbi folyobdl fogjak ki dket, nagy
béségben fordul el és felettébb olcsd, ugymint a harcsak, lazacok, angolnédk, a hegyes
vidékeken a kovihalak és a pisztrangok, amiket aranyos halaknak neveznek.”’

A folyok aranyrogoket gorgetnek magukkal, de ezt nem keresik azok, akik egész arany-
, ezlist- és rézhegyeket birtokolnak (qui montes totos auri, argenti, cupri et omnis generis
metalli feracissimos possident). E rovid kitéré utan tér vissza Paczoth Magyarorszag
,,csodalatos vizeihez” — a szohasznalat (illa aguarum admiranda) mutat arra, hogy e rész
Wernher értekezésére megy vissza —, az ,,oly sok gyogyitd thermahoz” és forrashoz, amiket a
,»természet kincsestaranak és csodajanak™ (non solum thesauri, sed et miracula naturae) nevez.
Magyarorszagon fekszik a Fertd, amit Eurdpa legnagyobb tavanak mond. Vagy a Balaton,
aminek megadja a hosszat is (40 olasz mérfold, vagyis 8 magyar mérfold). Beszél kévé valo
vizekrdl, arrol, hogy Szepesben a vizbe d816 fit bevonja a ko, tovabba, hogy Szomolnoknal a

vas rézzé valtozik.®® Ezek a témak végig ismétlddnek a 17. szazad orszagleiré vagy tudoméanyos

37 Nam et Danubius fluviorum rex, et Savus, et Dravus et Bodrogus et Vagus tantam piscium copiam
cottidie profundunt, ut nihil in Hungaria vilius hoc genere habeatur. Tibiscus profecto, quem totum sola
sibi vendicat Hungaria, apus exteros etiam tam celebris est, ut tetia eius pars piscium esse credatur. Et
piscium quidem talium, quales caeterarum fluvij terrarum aut raro, aut nunquam vident. Inter quos
nobilissimi maximique sunt, quos peculiari nomine Husones vocant, quosque Albis vester nonnunquam,
sed raros hospites accipit, Sturiones. Reliquae gentis, tum ex hoc fluvio, tum ex caeteris magna est copia,
ingens vilitas, ut cypriorum et sylurum, salmonum, percarum, murenarum, barbionum, et in montanis
locis, fundulorum, ac trutarum; quas aureos appellant pisces.” (A cyprius, perca és barbio halfajtakat
nem siker(lt eddig azonositanom.)

% Videas in agro quidem Sepusiensi ejusmodi aquas, in quibus ligna, simul atque injeceris, lapide seu
cortice obducuntur. Eodem in loco erumpit alia, bullienti similis, aqua, quae tam supra, quam subtus
terram in lapides convertitur, a pumicibus parum abhorrentes.”

% Ad oppidum quoddam, quod Smolniciam incolae vocant, est aqua in foveas amanans, quae ferrum,
paullo post, ut injectum est, in lutum vertit: quod quidem eliquatum, cuprum fit optimum.”
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irodalmaban,®® sét még a 18. szazad elsd felében is foglalkoztattdk a tudodsokat.*t A
szonoklatnak ez az elsé fele, a természet gazdagsaganak az el6szamlalasa azzal a mar idézett
kijelentéssel zarul, hogy aki ezt a foldet nézi, Ggy érezheti, hogy egyenesen a Paradicsomot
latja.*?

Am a teriiletnek ez a josaga és béja, az éghajlatnak a gyengéd szelidsége a lakoit nem
rontotta vagy puhitotta meg, hanem még inké&bb hajtotta a férfias erényekre. Ez az atvezetés ad
lehetdséget arra, hogy a szerzd szoénoklatanak masodik részében a magyarok hadi dicsdségérol
irjon, amihez félhasznalja a propugnaculum Christianitatis toposz gazdag érvkészletét. A mar
kétszaz esztendeje zajlo kiizdelemben a magyarsag magat a kegyetlen torokt6l nemcsak batran
védelmezi, de ezt a jogos és sziikséges haborut okosan felvallalja és allhatatosan iranyitja, és
sikeresen befejezi (ab ipsis annis ducentis non solum sese defendere fortiter, verum etiam bella
justa illa et necessaria et suscipere prudenter, et administrare constanter, et finire feliciter).

A kiizdelem egyenl6tlen, am hésies voltat Paczoth az 6sszehasonlitas (comparatio)
alakzataval emeli ki, amikor nemcsak Magyarorszag és a torokok erejét veti 6ssze, de 6sszemeri
a magyarok és a tobbi eurdpai nép sikereit is: ,,Ezt a dolgot, ami magaban is csodalatra mélto,
annal inkdbb fogjatok csodalni, Hallgatoim, amennyiben az elméteknek az igazsagosabb
mérlegén megméritek a vad torok hatalmat. Mivel megvan a birodalomnak a mérhetetlen
gazdagsaga, sértetlen ereje, fegyverzete és harci gyakorlata. Megvan neki a katonak
tapasztalata, az alattvalok engedelmessége, ébersége, és minden mas, akar tébbszordsen is, ami
a haborl elkezdéséhez és folytatdsahoz szilkséges. Es mégis hanyszor arattak diadalt a

magyarok folottiik? Es hanyszor teritették le és futamitottdk meg a magyarok azokat, akik

40V, RESTAS Attila, A fertilitas Hungariae-toposz valtozatai egy 17. szazad végi tézisnyomtatvanyban
(Hungaria seu Disputationes miscellaneae de natura Hungariae, 1700) = Nyelv, lelkiség és regionalitas
a kozép- és kora ujkorban: Eldaddsok a VII. Nemzetkozi Hungaroldgiai Kongresszuson: Kolozsvar,
2011. augusztus 22-27, szerk. GABOR Csilla, KORONDI Agnes, LUFFY Katalin, TOTH Zsombor,
BALOGH F. Andras, Egyetemi Miihely Kiadd — Bolyai Tarsasag, Kolozsvar, 2013, 484-493.

41 1lyen témaban példaul Bél Matyasnak angol forditasban jelent meg két értekezése a Royal Society
folyoirataban: az An account of two caves, the one icy, the other emitting noxious vapours (Két
barlangrol: az egyik jeges, a masik mérges gdzoket bocsdjt ki) cimii irasan kiviil: On the brass waters
of Nisol, commonly called Cement-wasser, changing iron to brass (A vasat rézzé valtoztato
besztercebdnyai érces vizekrdél), Philosophical Transactions, 450. szam, 1743, 35-51. V6. Bél Matyas
kiadott miiveinek jegyzéke = Magyarorszag népének élete 1730 tajan, val. s. a. r. és a bevezetd
tanulményt irta WELLMANN Imre, Gondolat, Bp., 1984, 483 (Torténetirok tara); GOMORI Gyorgy, A
londoni Royal Society elsd 80 évének magyar kapcsolatairol = Nyelv, lelkiség és regionalitas ... , i.m.
469; JANKovICS JO0zsef, A Royal Society érdeklédése Magyarorszag és Erdély irant a 17. szdzad
hatvanas éveiben: Szoveggyiijtemény Gomori Gyorgy tanulmdnydhoz = Miivészet és mesterség:
Tisztelgd kotet R. Varkonyi Agnes emlékére, |, szerk. HORN Ildikd, LAUTER Eva, VARKONYI Gabor,
HILLER Istvan, SZIRTES Zs6fia, BALOGH Zsuzsanna, PASZTOR Katalin, TAMAS Maté, L’Harmattan, Bp.,
2016, 373-386.

2 .d. a 23. labjegyzetet!
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barmennyire is fel voltak késziilve mindazzal, ami mindenféle haborthoz sziikséges, akiktol
érthetd modon megretten az olaszok tlizessége, a francidk rohama ¢és a lengyelek tamadasa.
Ezekkel a gydzelmekkel és diadalmakkal nem csak azt érték el, s érik el ma is, hogy 6k maguk
életben maradtak, hanem hogy 4ltaluk mas népek is életben vannak.”*3

Paczoth a német kézvélemény meggy6zését tartja elsédlegesen szem el6tt, amikor igy
folytatja: ,,Kérdezheted: Mi Magyarorszag? Germania védéfala, Lengyelorszag, Italia, sot az
egész kereszténységnek bevehetetlen vara, legerdsebb véddbastyaja.”** A tovabbiakban a
megszemélyesités alakzataval ¢él, hiszen egyes szam elsé személyben szolaltatja meg
Magyarorszagot: ,,En tartom tavol a langot, fegyvert, én a gyilkolast, tiizet, rablast, erészakot a
keresztények életétdl, hajlékatol, vagyonatol, testétél. En védtem meg és védem ma is a
templomokat a megszentségtelenitéstdl, a varosokat a kifosztastol, a szantokat a pusztitastol.
Ados nekem mindenki mas a keresztények életéért, szabadsagaért és biztonsagaért.”*® A
Paczoth-beszéd tehat a termékeny Magyarorszag toposzaval kezdédik, majd az egész
kereszténységet védelmezd véddbastya toposzanak kifejtésével folytatodik, amit a vitézség
torténeti példaival bizonyit.*® A magyar hdsok és héroszok elészamlalasa kovetkezik: ,,Szt.
Istvan, Laszl6, Béla, Jeruzsalemi Andrés, Jeromos, Marton” — hiszen ,,nemcsak Magyarorszag
elokeldi, de maguk a kiralyok™ is kiveszik a résziiket a tordk elleni kiizdelembdl (vero non
solum procerum Hungariae, sed ipsorum etiam Regum ingentem illam animi vim ac fortitudem
quibus verbis praedicem). A névsor szikér, alapja viszont Lansius Pro Hungaria beszéde (Szent
Istvan keresztény tudomanyaval még a fOpapokat is tanitani tudta; az isteni LaszIl0 kétszer
gyozte le a kunokat, a ruténok és lengyelek felett is gydzedelmeskedett, és fogadta a Szentfoldre

tartd keresztény hadakat; Il. Andras pedig lednya, az istenes Erzsébet, valamint a keresztes

4 ,Quam rem, per se satis admirandam, tanto vos admirabimini magis, Auditores, quanto justiori mentis
vestrae trutina ferocissimi Turcae potentiam ponderaveritis. Cum sane nihil minus, quam immensae
imperij opes, vires integrae, armorum usus et exercitatio desunt. Non desit illi miles veteranus, non
suorum oboedientia, non vigilantia, non alia, quae ad bellum et suscipiendum et gerendum pertinent, vel
sexcenta. At quot tamen, de illis Ungari triumpho egerunt. Quotiens quamvis OMNIBUS omnis generis
belli requisitis instructos, adeoque et Italorum vigori, et impetui Gallorum, et Sarmatarum insultui haut
injuria tremendos fuderunt, fugaruntque Hungari. Quibus quidem victoriis atque triumphis non solum
hoc effecerunt, et efficiunt hodieque, ut ipsimet vivant, sed ut aliae etiam gentes per ipsos.” — A tobbi
europai néppel vald 6sszehasonlitds érve Vernulaeus szénoklatdban ugyancsak megtalalhato:
KECSKEMETI Gabor, Szonoki gyakorlat ... i. m. 64.

44 | Quid Hungaria sit? — quaeris: Murus Germaniae est, Poloniae. Italiae immo totius Christianitatis arx
inexpugnabilis, antemurale munitissimum.”

4 Ego flammam atque ferrum, ego caedes, incendia, rapinas, libidines a Christianorum vita, tectis,
fortunis, corporibus, arceo. Ego a templis sacrilegia, ab oppidis direptionem, ab agris vastitatem semper
depuli et depello hodieque. Mihi Christianorum alii vitam debent, alii libertatem, omnes securitatem”
% KECSKEMETI Gabor veti ol e beszédek makroszerkezetének vizsgalatat, azok Osszevetését: UG,
Szonoki gyakorlat ... i. m. 67.
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hadjaratban valo részvétele miatt nevezetes).*” Természetesen a Lansius-kotet is szerepelteti a
pannoniai sziiletésii Martont, a kés6bbi tours-i plispokot, valamint a dalmadciai sziiletésii
Jeromost, mint a kereszténység legtekintélyesebb és legkivalobb hittuddsait (non solum
Ecclesiae Christianae gravissimos doctores, et inter illos longe eminentissimos), azonban nem
a katonai dics6ség, hanem a szellemi kivalosag példaiként.*® Paczoth ezek utan hosszan beszél
Attilarol, aki méltan nevezte magat a vilag félelmének és ostoranak (metum orbis et flagellum),
majd tébb lapon at sz6l Hunyadi Janosrol és Hunyadi Matyasrol.

A kozelmult: a végvari harcok és a tizenot éves haborti magyar hdsei kozt van emlitve
a szigeti Zrinyi Miklés, Palffy Miklds, a palotai gydztes Thuri Gyorgy, a Buda ostromanal
kittint Nadasdy Tamas.*® E hdsi névsor utan szélitja meg Paczoth — mint rokonait — Balassi
Balintot és Ferencet, akiknek vitézi kultuszahoz igy ez az oratio is hozzajarult:>° , Titeket pedig,
nagybatyaim, Balassi Balint és Ferenc, akiknek a hianyat leginkabb érzékelem, milyen
megfontolas, vagy még inkabb milyen galadsag miatt hagynalak emlitetlen, akik nem féltetek

a haza lidve érdekében a halalt is vallalni, és az ellenséges fegyverek kozé rontani.”>?

47 Quid dicam de Stephano sancto, qui praetet quod Christianae religionis capita ita tenebat, ut vel ipsos
mystagogos docere posset; nihil unquam aggrediebatur, quin praecipua aliqua divini numinis
observantia in omnibus ejus dictis et factis eluceret, sancte pesuasus, si vel latum unguem a justitia et
pietate deflexisset, continuo se cum regno ipso corruiturum? Quid de divo Ladislao I, qui Chunis bis
caesis, Ruthenis domitis, victis Polonis demum celeberrimae Europaeorum Principum expeditioni socia
arma tulit auxilio; rerum gestarum magnitudine maximis regibus par, morum et vitae sanctitate
comparandus vel integerrimis laudatissimisque? Quid de Andrea Il, qui educatione liberorum felix, ex
quibus Elisabetham Ludovico Thuringiae et Hassiae Landgravio collocavit in matrimonio, ob
incredibilem vitae sanctitatem divarum numero postmodo conscriptam, bello Syriaco gentis gloriam
novis decoribus mirifice illustravit?” A ,,Gézaknak, Bélaknak, Imrének, Karolyoknak, Lajosoknak,
Zsigmondnak, Albertnak és Il. Ulaszlonak” csak a neve van emlitve; az altalam hasznalt kiadas:
Consultatio de principatu inter provincias Europae, editio quarta, prioribus auctior, opera Thomae
LANSsII, Tubingae, typis Brunnianis, 1635, 481-482.

%8 Lansiusnal harmadikként a humanista Dudith Andras neve szerepel, Consultatio de principatu ... i.m.
475; meglepd viszont, hogy Paczoth nem tartja szamon a magyarsidg szellemi—tudomanyos
teljesitményeit, vO. BITSKEY Istvan, Militia et littera ... i.m. 147-148.

49V0o. SzABO Péter, Nadasdy Ferenc és Palffy Miklos vitézi kultusza = Sz. P., Jelkép, Ritus, udvari
kultira: Reprezentacio és politikai tekintély a kora djkori Magyarorszagon, L’Harmattan, Bp., 2008,
154-155 (TDI Konyvek, 7)

% A Balassi-fivérek emlékét megorokitd kortarsak is a martirium és aldozathozatal kett@sségét
hangsalyoztak: IMRE Mihaly, A Balassi-kanon elsé valtozata (Az 1595-0s bartfai antologia) = 1. M., Az
isteni és emberi szo ... i. m. 7T7-115; UGS, Apotheosis és tidvoziilés Rimay Janos Balassi-epicédiumaban
= |. M., Utak Herborn és Napoly kozott: Tanulményok a 16-18. szzadi protestantizmus irodalméabol,
Tiszantali Reformatus Egyhazkeriileti Gytjtemények, Debrecen, 2015, 325-364.

%1 Vos vero, Valentine et Francisce Balassi, avunculi desideratissimi, quo consilio, aut quo verius
piaculo, tacitos relinquam, qui ne mortem quidem patriae salutis caussa subire, inque media hostium
arma irruere estis veriti.”
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A heroikus peldak felsorolasa partfogoja, az 1616-ban elhunyt Thurzé Gyérgy nador
megszolitasaval folytatodik, akit ,,Magyarorszag oszlopanak és legnagyobb diszének™ nevez,
valamint azt is kiemeli, hogy nemcsak ,,polgari, hanem katonai elérelatassal” is rendelkezett,
hiszen az érsekujvari fokapitanysag betoltésén tul az 1608. évi ,,adaz habor(” soran hazajat,
Magyarorszagot ,,régi allapotaba visszaallitotta”.5? A megszolitas humanista formulaja — ,.isteni
Thurz6” (dive Thurzd) — az antik mintakat kovetd Bonfini nyomén kerilhetett Paczoth
szovegébe.>

,Befejezve mar a hires férfiak batorsagat, akiket mind vég nélkiil lehet el6szamlalni” —
ezzel az atvezeté formulaval kezdi Paczoth az egri n6k hési kitartasanak el6adasat, majd igy
folytatja: ,,az asszonyok batorsagat is meg fogjuk latni, akiket 0j kivaltsag alapjan mar a férfiak
kdzé lehet sorolni. Ugyanis mas nemzeteknél a férfiaknak kell férfiaknak lenniuk: ezzel
szemben mekkora batorsag lathaté a magyar asszonyokban? Mas asszonyok elatkozzak a
haborut, megrettennek a csataktol, esdekld imakkal a bizonytalan hadiesemények elharitasaért
konyorognek, a mostani magyar ndk azonban ettdl kiillonboznek, a csatdkban szerzett sebeket
szemlélik, s6t keziikkel érintik, és végiil férfiasan és batran harcolnak. Azt kérdezem ugyanis,
hogy az asszonyok milyen nagy vitézsége dertlt ki, amikor a toérok Egert ostromzarral vette
kortil? Koziiliik egy né (ugyanis mindnek az eléadasahoz nem egy vagy két 6ra, de még sok
nap sem elegendd), aki batran harcolt, miutan mellette 1év6 férjét megdlték, bar sziilei buzgo
intésére el akarta temetni, de csak azutan, hogy az ellenséges vérben sajat kezilileg bosszulta
meg. Igy elhunyt férje kardjat megragadva az ellenséges fegyverek kozé rontott, és miutan ott
harom torokot megolt, akkor végiil a férje holttestét a foldrdl felemelve a templomba vitte, és
amennyire a koriilmények engedték, i1l6 modon eltemette. Egy hasonl6an erds €s bator asszony,

amikor meglatta, hogy az anyja egy hatalmas kovet a fejére téve az omladékhoz siet, de mieldtt

%2 Thurz6 Gyorgy 1602-1604 kozott toltdtte be az érsekijvari végvidéki fokapitany tisztségét: PALFFY
Géza, Keriileti és végvidéki fékapitanyok és fokapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17. szazadban
(Minta egy késziild fGkapitanyi archontologiai és ,,életrajzi lexikonbol”), Torténelmi Szemle, 1997/2,
271, Tlléshazy Istvan mellett szintén Thurzé jatszott jelentés szerepet abban, hogy a Bocskai-felkelés és
Rudolf kiraly lemondatésa utan az 1608. évi torvenyek megszilarditottak a magyar rendek befolyésat,
¢és a Szent Koronat is az 6 vezetésével szallitottak Pragabol Pozsonyba: PALFFY Géza, A Magyar
Kirdlysag és a Habsburg Monarchia ... i.m. 399, 406.

%3 | Qui porro tuam, Comes Illustrissime, domine Georgi Thurzo, Palatine, dum fata sinebant, Ungariae
dignissime, idemque columen ac decus maximum, prudentiam, non togatam solum, sed et militarem,
tuos illos heroicos spiritus, tua praeclara facinora praedicem? Qua oratione, quibus eloguentiae numeris
insignem fortitudinem atque constantiam, qua non Capitaneatum Uywariensem administrasti, sed et
Patriam ipsam Hungariam acri bello, quod in ea MDCVIII. anno gestum est, dissipatam secundissimis
auspicijs in pristinum statum restituisti, persequas? Obmutesco hic, Auditores: quodque eloqui ego non
possum, famae et posteritati relinquo. Certe enim, dive Thurzo: »Semper honos nomenque tuum
laudesque manebunt«”
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oda ért volna, egy agyugolyd lefejezi, azt a kovet, ami az anyja fejérél a foldre esett,
megragadta, és a torokok siiri tomegébe dobta, koziiliik kettét megolt, sokakat pedig sulyosan
megsebesitett. Ha mar ennyi lelkierd, ennyi nagysag van az asszonyokban, mennyivel nagyobb
erd van a férfiakban?""*

Az egri n6k toposza olyannyira allando témaja lett a Magyarorszag-dicséreteknek, hogy
beléliik antologia is dsszeallithatd.>® Mivel e miivek eredeti szovegének a szemelvényes kiadasa
is rendelkezésre all,*® dsszevethetd — legaldbb Eger ostromat illetden — Lansius Pro Hungaria
beszéde az azt parafrazeald és imitald késébbi szonoklatokkal.’” Paczoth részben boviti,

részben tomoriti a lansiusi helyeket, s noha a szohasznalat koveti a tiibingeni szerzoét,

Osszességeben mégis 6nalld megfogalmazést ad:

Lansius — Quarum una inter alias, qui coram Paczoth — Quarum una (nam omnibus
matre et marito depugnabat, cum occiso adducendis non una aut altera hora, sed vix
marito a parente moneretur, ut corpus dies aliquot suffecerint) quae fortiter
tolleret, et sepulturae mandaret. depugnabat, occisum ante se maritum haud

prius, licet sedulo a parentibus monita

° Missa vero illustrium virorum, quos recensere omnes infinitum foret, fortitudine, foeminarum etiam,
guas novo privilegio inter viros jam recensere licet, virtutem contemplabimur. Nam in aliis nationibus
viri sane, viri sunto: at in foeminis Hungaris, quae, quanta fortitudo, quamque conspicua fuit? Alienae
mulieris bella detestantur, praelia exhorrescunt, eventa dubij Martis supplicibus votis deprecantur: at
Hungarae et praesentes interesse et oculis haurire vulnera credentium ex acie, et manu attrectare, et
mascule denique, ac fortiter ipsae pugnare. Quanta enim quaeso foeminarum virtus, cum Turca Agriam
obsidione cinxisset, enituit? Quarum una (nam omnibus adducendis non una aut altera hora, sed vix dies
aliquot suffecerint) quae fortiter depugnabat, occisum ante se maritum haud prius, licet sedulo a
parentibus monita humare voluit, guam sua manu in hostili sanguine ulta esset. Arrepto itaque defuncti
mariti ense, in media hostium arma irrupit, et cum tres Turcas eo interfecisset, tum demum sublatum e
terra mariti corpus in templum intulit, et sepulturae, quam honorificentissimae ea tempestate potuit,
mandavit. Pari virtute ac fortitudine mulier, cum matrem praegrandi saxo capiti imposito ad ruinam
festinare videret, tormentique ictu, antequam ad locum pervenisset, capite truncari, illico saxum, quod
e capite matris in terram erat delapsum, arripuit, inque confertam Turcorum multitudinem projecit,
duobus ex ijs occisis, multis vero graviter vulneratis. lam si tanta animi vis, tanta magnitudo in foeminis
est, quanto major in viris esse credetur?”

%5 J6 Dobé miatt sok terekok vesznek”: 16-17. szdzadi kéltk és krénikdsok az 1552-es egri ostromrol,
szerk. LOKOs Péter, Eotvos Jozsef Konyvkiadd, Bp., 2008; LOKOS Péter, Az ,,egri nék” motivum
kialakulasa a magyar és az eurépai irodalomban = Hagyomany és megujulas: Eletpalyak és tarsadalmi
mobilitas a végvariak korében, szerk. VERES Gabor, BERECZ Matyas, Dobd Istvan VVarmuzeum, Eger,
2008, 45-60 (Studia Agriensia, 27); legUjabban: PAPP Julia, Donne Ungare: A magyar ndi vitézség
toposzanak 16. szazadi forrasaihoz, ItK, 118(2014), 3. sz&m, 385-392 (tovébbi irodalommal).

crcr

Eger ostromét leird részleteit az eredeti latin nyelven kozli: Obsidio Agriae anno 1552: Texte zur
Rezeption eines ungarischen Geschichtsstoffes, herausgegen von Péter LOKOS und Gabor TUSKES,
Karoly-Eszterhazy-Hochschule, Eger, 2008, 84, 100-101.

" Ld. az 8. labjegyzetet!
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Lansius — Cum vero primaria quaedam
matrona praegrande saxum capiti impositum
gestans ad ruinam properaret, tormenti ictu
capite truncata est, saxo in terram prolapso;
quod mox filia, quae matrem sequebatur,
nullo dolori ac lacrymis tempore dato, in
caput tollit, et ut materno adhuc cruore
fluebat, in confertam Turcorum murum

subeuntium multitudinem projecit, duosque

humare voluit, quam sua manu in hostili
sanguine ulta esset.

Paczoth — Pari virtute ac fortitudine mulier,
cum matrem praegrandi saxo capiti imposito
ad ruinam festinare videret, tormentique ictu,
antequam ad locum pervenisset, capite
truncari, illico saxum, quod e capite matris in
terram erat delapsum, arripuit, inque
confertam Turcorum multitudinem projecit,

duobus ex ijs occisis, multis vero graviter

ex iis elisit, multis insuper vulneratis. vulneratis.

Paczoth Ferenc egyetemi szonoklatanak tobb rétege is folfejthetd. Egyrészt tekinthetjiik
azt szokvanyos rétorikai gyakorlatnak, mely az el6dok munkait kivonatolja és adatait varialja.
Masfel6l a szerz6 el6keld rokonsaga és reménybeli kozéleti szerepvallalasa miatt figyelni kell
tetteinek felmutatasaval kijel6li azt a palyat, amit neki is kdvetni lehet majd. Egy olyan er6s és
gazdag Magyarorszagot jelenit meg, mely méltan tart igényt a Habsburg Monarchian belil
kilonleges 6nallésagra, és azt sugallja, hogy a magyar rendiség, annak ellenére, hogy a

kiralysag teriiletének egy része oszman fennhatosag alatt all, mégis létezik.>®

%8 Ez utébbira: PALFFY Géza, A Magyar Kirdlysag és a Habsburg Monarchia ... i. m., 323; Kees
TESZELSZKY, Az ismeretlen korona: Jelentések, szimbdlumok és nemzeti identitas, Bencés Kiado,
Pannonhalma, 2009, 266.

19



De Europa, et nobilioribus ejus partibus

Johann Fechner: De Europa, et nobilioribus ejus partibus,

Hispania, Gallia, Germania, Hungaria (1650)

A deklamaci6 szerzdje, Johann Fechner (1604-1686) Freistadtban sziiletett, majd Odera-
Frankfurtban és Lipcsében tanult 1622-1624 kozott. Kiillonbozo tanari allasokat toltott be, végiil
Boroszléba ment, ahol az Erzsébet Gimnazium professzora, késébb a Maria Magdolna
Collegium rectora lett. Nem ismert, hogy milyen koriilmények kozott kapta meg a poeta
laureatus caesareus cimet, de valoszintileg nem hamarabb, mint 1626.* Ez az évszam az RMNy
adata, valamint az 1650. évi kiadvany alapjan tovabb pontosithato.

Nagyszamu 6nallo munkai koziil egy 1650-ben megjelentetett szonoki eldadasnak van

magyar vonatkozasa:

De Europa, et nobilioribus ejus partibus, Hispania, Gallia, Germania, Hungaria. Actus
declamatorius in Gymnasio Elisabetano XVI. Calend. April. Hor. VIII. Matut. habendus,

curante M. Johanne FECHNERO, Vratislaviae, Baumann, 1650.

Fechner személye a magyarorszagi konyvészetben sem ismeretlen. 1648-ban latin
nyelvli alkalmi kolteménnyel koszontotte Christoph Schlegel 16csei evangélikus
lelkipasztornak és Christophorus Gloger boroszl6i polgar és kereskedd leanyanak, Rosina
Glogernek az eskiivéjét.? A kotetben tobb boroszloi professzor is szerepel verssel, koztiik az az
Elias Major (1588-1669), az Erzsébet Gimnazium akkori rectora és professzora, akinek a 1dcsei
kotetben foltiintetik a p. I. ¢. cimét. Ez a cim Fechner neve mellett itt még nem olvashato,
ahogyan a De Europa ... cimii miive cimlapjan sem, tehat 6t feltételezhetéen csak 1650. utan
avattak koszorus koltové.

A kotet utolso oldalan tiintették fel a deklamacio résztvevdit. A mi részleteit hét diak
adta eld, koztiik De Hungaria szonokolt Johann Abraham Miillerus Regiomontanus Hungarus,
akirdl ezidaig nem keriilt el6 életrajzi adat. O a fels6-magyarorszagi Konigsbergbél szarmazott
(ezt a kis banyavarost Timon Samuel a 18. szazadban latinul Mons Regiusnak, magyarul

Ujbanyéanak nevezte).

1 John L. FLOOD, Poets laureate in the Holy Roman Empire: A bio-bibliographical handbook, 2. vol.:
D—K, Walter de Gruyter, Berlin-New York, 2006, 538-541.

2 Sacrum nuptiale plurimum reverendi (...) viri (...) Christophori Schlegelii (...) Leutschoviae (...)
ecclesiae pastoris, gymnasiique inspectoris (...) secundum-sponsi cum (...) virgine Rosina Glogeria (...)
Christophori Glogeri, civis ac mercatoris Wratislaviae (...) primarii filia, sponsa die 25. Octobris anno

1648, Brewer, Lutschoviae, 1648 (RMNy 2228).
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A deklamacio szerzdje tehat Fechner, €s nem a magyarorszagi Miiller. Az RMSz szellemi
kozremiikodoként tartja szamon — a mivek alkotoin, tarsszerzéin kiviil — egyetemi, akadémiai
kiadvanyok esetében a vizsgaztatd professzort (aki gyakran volt a vizsgatétel szerzdje), illetve a
szdveget eléadé feleldt (respondenst).® A disputaciokat eldadé feleldhdz hasonld szerepkore lehet
az Actus declamatorius el6adoinak is. Fechner munkaja akar bekeriil az RMK adatbazisaba,
akar nem, azt mind az eléadoja, mind a téméja miatt érdemes nyilvantartanunk.

A Magyarorszaggal foglalkozd szovegrészlet nem tul terjedelmes: a Germaniat
bemutatd rész utan egy ,,Tobbet nem teszek hozza: ugyanis mar Hungaria sz6lit engem”
atvezeté formulaval az orszag természeti allapotat foglalja 6ssze: ,,Hungaria Pannonia inferior
egy részét foglalva magaba a Dunan tal, és a jazigok és a dakok régi székhelyét tartja
birtokaban. Maga a teriilet, ami négyszog alaku, a természet minden ajandékaval el van latva.”
Ezt kovetéen Fechner két idézettel bizonyitja allitdsat; mindkettd évszazadokon keresztiil
ismert és hasznalt toposzra épiil.

Az elsd az orszag természeti gazdagsagat irja le: ,,A foldnek olyan nagy a
termékenysége, hogy a gabona sehol madsutt nem nd ilyen dicséretes bdségben. A
sz6l6skerteknek oly nagy a kivalosaga, hogy sehol sem terem erdsebb bor. A legeloknek akkora
a hozama a fii magassaga miatt, hogy az eldl halad6 szekeret nem latja az utana halado,
ugyanigy nydjakban és csordédkban is bovelkedik. Annyira kivalo folyamai vannak, hogy egész
Eurdpéban egy folyd sincs nagyobb és a hajozasra vagy szallitdsra alkalmasabb, sem halban
bovelkedébb. Mit mondhatnék a fémek gazdagsagarol? Ekkora bdséget mashol nem Ilehet
talalni, az eziist a legtisztabb, az arany a legkivalobb™® A margon forrasmegjelolés olvashato:
kozvetve Bonfinit6l, kozvetleniil Lansius Pro Hungaria beszédébdl szarmazik a részlet.

A kovetkezd részlet lapszéli forrasmegjelolése a leuveni Nicolaus Vernulaeushoz
iranyitja az olvasot. O 1623-ban jelentette meg Certamen oratorium de militari gloria inter

septem milites Hispanum, Germanum, Francum, Italum, Polonum, Belgam, Hungarum cimmel

3 VIX Gyorgyné, Régi magyarorszagi szerzok, 1., A kezdetektSl 1700-ig, szerkesztette és befejezte P.
VASARHELYI Judit, a szerkesztd munkatarsai KIS Elemérné és KOVACS Zsuzsanna, Budapest, OSzK,
2008, 7.

4 ,,Plura non addam: Nam Hungaria jam me evocat, quae Pannoniae inferioris partem complectens trans
Danubium quoque Jazygum et Dacorum sedes veteres tenet. Regio ipsa, quae quadram figuram egregie
refert, nullius non Natura dotibus instructa.”

® Agri ea est fertilitas, ut frumentum nullibi crescat laudatius et copiosius. Vinetorum ea est excellentia,
ut nullibi vinum nascatur fortius. Pratorum ea est luxuria, ut ob graminis altitudinem praecedentem
currum saepe posterioir non videat, ac proinde nullibi gregum armentorumgque sit fructus uberior. Ea
fluminorum est praestantia, ut nulla sint in tota Europa majora, nulla ad aquationem et commeatus
rerumgue omnium subvectionem commaodiora, nulla piscosa magis. Quid de Metallorum divitiis dicam?
Ultra abundantiam alibi non inveniendam, argentum ibi est purissimum aurumque perfectissimum.”
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beszédgyiijteményét,® ami ugyancsak iskolai célokra késziilt, és Fechner miivéhez hasonloan
tobb orszag bemutatasara vallalkozott. A magyarok katonai dicséségét magasztald beszéd az
utolsé a sorban. Ahogyan a kotetet bemutatd Kecskeméti Gabor dsszefoglalja: ,,A kordbban
szot kapott nemzeteket sorra megszolitja a szonok, és egy-egy mondattal érzékelteti, hogy a
magyarok nélkiil tokéletesen hidbavald volna minden katonai érdemiik.”’

Fechner Magyarorszadg gazdagsagar6l szolva — Vernulaeus alapjan — igy folytatja:
,Pannonianak ez a termékenysége csalogatta az idegen népeket, hogy azt megszalljak. Egykor
a romaiak foglaltdk el, miutan elnyomtak a pannonokat. Elfoglaltak a gotok, hunok, végiil a
magyarok. Az oly sok népbdl 6sszeolvadt nemzet annyira harcias, hogy oly sok hires csaszart,
oly sok hést sziilt. Es bér a torok fegyverek sokféleképp pusztitjak, ezideig mégis egyes egyediil
Magyarorszag a keresztény vallads pajzsa, és védi fejlinket a legkegyetlenebb ellenségtol. Ezért
az érdeméért Hispanianal, Gallianal, Germanianal tobbre kell értékelniink.”®

Mind Kecskeméti Gabor, mind Imre Mihaly fontosnak tartja kisebb jelentdségli iskolak,
retorikai kozpontok ilyen termésének az Osszegylijtését és vizsgalatat.® Fechner vizsgalt
boroszloi kotete szintén szolgal tovabbi tanulsagokkal. Tovabb erdsiti Kecskemétinek azt a
sejtését — miutan a leuveni szonoklat is ezt igazolta —, hogy Lansius szonoklata ,,hosszabb id6re
meghatarozta a magyarsaggal kapcsolatos tények és megitélések érvkészletét.”*? Mindezt azzal
tudjuk kiegésziteni, hogy nemcsak Lansius kotete, de Vernulaecus szonoki munkaja is

betolthetett hasonld funkciot.

& Nicolaus VERNULAEUS, Certamen oratorium de militari gloria inter septem milites Hispanum,
Germanum, Francum, Italum, Polonum, Belgam, Hungarum. Stylo publici eloquentiae professoris
Lovanii, Coloniae, Butgenius, 1623.

" KECSKEMETI Gabor, Szénoki gyakorlat a magyar vitézségrdl a leuveni egyetemen = Eruditio, virtus et
constantia: Tanulmdanyok a 70 éves Bitskey Istvan tiszteletére, szerk. IMRE Mihaly, OLAH Szabolcs,
FAZAKAS Gergely Tamas, SZARAZ Orsolya, Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2011, 64.

8 Haec Pannoniae fertilitas peregrinas invitavit nationes, ut eam invaderent. Occuparunt olim Romani
Pannonibus oppressis, occuparunt Goti, Hunni, et tandem Hungari. Ex tot gentibus coaluit natio ista
bellicosa, quae tot imperatores, tot heroes inclytos peperit. Et quamquam armis Turcis varie est vexata,
tamen una et unica Hungaria hactenus est clypeus Christianae religionis, qua capitibus nostris defendit
hostem truculentissimum, quod ob meritum Hispania, Gallia, Germania minime inferior est censenda.”

% Ld. az alkmari Gymnasium Illustre 1660. évi kiadvanyat: IMRE Mihély, 4 torok—magyar hdborik
témdja ... i. m. 64-65.

10 KECSKEMETI Gébor, Szénoki gyakorlat ... i. m. 67.

22



Csanaki Maté Oratio funebrise bdtyja folott — egy Martini-ellenes vitairat fiiggeléke

Csanaki Maté Oratio funebrise batyja folott

— egy Martini-ellenes vitairata fiiggeléke

Csanaki Maté Leidenben 1625-ben megjelent vitairata, cafolata (controversiae) részben a

logikara ¢és filozofiara, részben a teoldgiara tartozo folvetéseket tartalmaz, Jakob Martini
tamadasat cafolja, amelyben a szerzd, Csanaki magyarazza és megvédelmezi Keckermann
szovegének az értelmét (textus sensusque Keckermanni explicantur et vindicantur).! A
kovetkezé évben, azaz 1626-ben mar megjelent Martini valasza Csanaki konyvére annak
,képtelenségei miatt”,? illetve mas wittenbergi professzorok is kitiizték vitatémanak Csanaki
konyvét, mint példaul Johannes Scharf, konyvének cimébdl az ,ikaroszi merészség”
szofordulat érdemelhet figyelmet.®

Csanaki konyve a terjedelmes f0szovegen kiviil még négy kisérészoveget tartalmaz:
egy 30 lapot kitevé ajanld levelet (Epistola nuncupatoria) ,tekintetes és nemzetes
fels6vadaszi grof Rakoczi Gyorgy Grhoz”, a késébbi 1. Rakoczi Gyorgy erdélyi fejedelemhez,
majd ezt kovetden Ludovicus Crocius brémai tanar alkalmi versét Csanakihoz. A kotet
cimlapja is utal arra, hogy a vitairatot koveti Csanaki Oratio funebrise testvére, Csanaki
Andras (11622) ungvari lelkipasztor foltt,* amit propempticonok gyiijteménye vezet be,
ebben Osszesen 15 szerzd ugyanennyi alkalmi kolteményét talaljuk.

Csanaki Maté (1595-1636) ¢életrajzat Herepei Janos foglalta 0ssze az Adattar 1.
kotetében, ezeket azota kisrészt egészitette ki a kutatds. Herepei adatai részben az Oratio

funebrisen alapulnak: a testvérek magyarorszagi vagyonos csaladbol szarmaztak, és alig

Ro6videbb valtozata megjelent Csanaki Maté Martini-ellenes vitairata Keckermann védelmében (1625)
cimmel a Scientiarum miscellanea: Latin nyelvii tudomdnyos irodalom Magyarorszagon a 15-18.
szazadban ciml konferenciakotetben (Lazi Konyvkiado, Szeged, 2017, 191-197.)

! Controversiae partim logicae et philosophicae, partim etiam Theologicae. Quas per universam
Keckermanni Logicam Auctori movit Jacobus Martinius, ubi praeterducenta, et fere quinquaginta
problemata, plurimis locis textus sensusque Keckermanni explicantur, et vindicantur, autore Matthaeo
Mant. CzZANAKIO Ungaro. Adjecta ad calcem oratio funebris eodem autore conscripta, Lugduni
Batavorum, 1625.

2 Jacobus MARTINI, Disputatio philosophica trimembris, Matthaeum Mant Czanakium Ungarum,
propter nonnullas absurditates (...) in controversiis contra praelectiones (...) in systema logicum

Keckermanni (...) Jacobi Martini (...) reperiendas absurdissimum (...) hospitem faciens, Wittenbergae
1626.

3 Johannes SHARF, Quadriga quaestionum partim logicarum partim philosophicarum, agitata contra
Matthaeum Mant Czanakium Ungarum, qui icareo plane ausu praelectiones. Anti-Keckermannianas
admodum (...) Jacobi Martini (...) nuperrime refutare conatus est, Wittenbergae, 1628.

# Csanaki Andras halalanak évét a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Nagykdnyvtar
(Debrecen) példanyaba irta bele egy korabeli olvasé az Oratio funebris els6 oldalara; a kétet helyrajzi
szdma: RMKS599.
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voltak két évesek, amikor a haldl elragadta sziileiket. Ezutan Bathory Istvan orszagbird
udvaraban nevelkedtek. Csanaki Maté tanult Nagyszombatban, Pozsonyban, Sarospatakon,
majd Ausztidban, Morvaorszagban, ahonnét 1614-ben hazatért, s a gonci iskolaba ment
tovabbtanulas cé€ljabol. Innét Rékoczi Gyorgy alumnusaként kiilsd orszagbeli akadémidkra
bujdosott — ahogyan Herepei fogalmaz. Tiz évet toltott Heidelberg, Bréma, Franeker, Leiden,
Oxford, Cambridge, Strassburg, Genf és Basel egyetemén, s 1629-ben orvosdoktorként tért
haza. 1636-ban a pestisjarvany aldozata lett, s december 5-én temették Kolozsvaron.®

Csanaki Maté konyve abba a hitvitaba kapcsolodott be, amelyik az evangélikus Jakob
Martini (1570-1649) wittenbergi professzor és a reformatus, akkor mar tobb éve elhunyt
Bartholomaeus Keckermann (1572-1609) kozott bontakozott ki, s nem fliggetlenitheté a
németorszagi konfesszionalizacié eseményeitol.

A vita egyik fészerepl6je tehat Bartholomaeus Keckermann heidelbergi, majd danckai
tanar, akinek a miveit utobb Alsted rendezte Gssze enciklopédiava (Systema Systematum).
Rovid élete soran szdmos magyarral keriilt kapcsolatba, néhannyal baratsagba (pl. részese volt
Szenci Molnar Albert sikertelen leanykérésének,® kiséroverset szerzett Szenci Molnar
szotardhoz,” vagy Thuri Gydrgy miiveihez irt ajanloverset a heidelbergi Delitiae
magyarorszagi koltéket bemutato kotetében®).

Az els6é izben 1600-ban Hanauban megjelent Systema Logicae tribus libris c.
miivének® eldszavaban igy emlékezik meg magyar baratairol: ,,Nem érkeztem volna el ennek
a munkdnak a kiad4dsahoz, ha engem — az elismerés miatt a nemzetiiket is feljegyzem —

néhany magyarnak a logika iranti kiilonleges igyekezete ¢€s hihetetlen szorgalma nem

> HEREPEI Janos, Csanaki Mant. Maté = H. J., Adattar XVII. szdazadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez, |, Polgari irodalmi és kulturdlis torekvések a szazad elso felében, szerk. Keserli Balint,
Bp.-Szeged, JATE Magyar Irodalomtorténeti Intézet, 1965, 277-281.

6 SZABO Andras, Szenci Molndr Albert lednykérései = Amor, dlom és mdmor: a szerelem a régi
magyar irodalomban és a szerelem ezredéves hazai kulturtorténete, Szerk. SZENTMARTONI SZABO
Géza, Bp., Universitas, 2002, 83—84.

7 A vers a magyar és a héber nyelv rokonsagat hirdeti: IMRE Mihaly, ,, Uton jardsnak megirdsa”:
Kulturalis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése Szenci Molnar Albert miiveiben, Bp.,
Balassi, 2009 (Humanizmus és reformacio, 31), 96-97; Szenci Molnar azonban tartézkodoéan fogadta
a rokonitasi kisérleteket: DAN Robert, Szenci Molnar Albert és Conrad Vietor = Szenci Molndr Albert
és a magyar késo-reneszansz, a kotetet 6sszeallitotta CSANDA Sandor, KESERU Balint, Szeged, 1978
(Adattar a XVII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez, 4), 285.

8 SzZABO Andréas, Thuri Gyérgy, a koszorus kolté = Sz. A., Respublica litteraria: Irodalom- és
miivelédéstorténeti tanulmdnyok a késé humanizmus korardl, Bp., Balassi, 1999, 133-134.

% Az els6é kiadast hamarosan kovette, ugyancsak Hanauban a masodik 1602-ben, majd egy ujabb
Genfben 1603-ban. Csak Hanauban 1620-ig nyolc kiadasa ismeretes, utolso ismert kiadasat 1637-ben
nyomtattak Danzigban. Magam az 1628. évi frankfurti ediciot hasznaltam. V6.: Joseph S. FREEDMAN,
The Carrier and Writings of Bartholomew Keckermann (d 1609), Proceedings of the American
Philosophical Society, (141)1997, 340-341.
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0sztonzott volna mitvemnek csiszolgatdsara és jboli atgondolasara. Ugyanis miutdn két
esztendeje néhany ilyen nemzetiségli hallgatd, mind korukat, mind felkésziiltségiiket tekintve
¢retten, részben hazajukbodl, részben mashonnan a mi Akadémiankra jott, és eldttem a
filozofia, de kiilondsen a logika irant hatalmas vagyat és egyediilalldo odaadast mutatott fol, sot
kitartoan azt kovetelték télem, hogy ennek a tudomanynak a mindenre kiterjedd
Osszefoglalasat szabalyokkal, magyarazatokkal, és oktatd példaként egyéni olvasmanyokkal
felékesitve kdzreadjam. (...) Munkdmban nem kis része van magyar bardtaimnak, akik engem
hallgatva egyrészt mohé kivancsisagukkal, masrészt allhatatossagukkal az én igyekezetemet
és iparkodasomat is folkeltették."°

A vita masik szerepléje Jakob Martini wittenbergi logika- és metafizika-professzor
(1570-1649), aki tobb vitairatot irt Keckermann logikéval foglalkozé miivei ellen,'! s utobb
Csanaki Maté munkajat cafolé disputacidsorozatot is szervezett.!’> Magyarorszagon —
evangélikus korokben — szintén nagy ismertsége és tekintélye volt. Az 1617-es kotetének
ajanlasa a wittenbergi egyetem rektora, Thurzé Imre mellett Ostrosith Janost, Paczoth
Ferencet és Szunyogh Géspart emliti (mindharman a Thurz6é Gydrgy nador koréhez tartozo
felvidéki fourak, akiknek fennmaradtak wittenbergi munkaik is). Martini reagal Keckermann-
nak a magyar hallgatokat emlit6 elészavara is.™
Akar furcsanak is tekinthetnénk Martini éles tamadasat Keckermann ellen, kiilondsen

ugy, hogy tudjuk: Keckermann retorikai munkéai Wittenbergben is megbecsiiltek voltak: A

10 Et ne sic quidem adhuc ad edendum venissem, si me singularis quaedam industria et incredibilis in
Logicam ardor Ungarorum aliquot (quam ego nationem honoris causa nomino) ad limam et
recognitionem operis excitasset. Cum enim biennio ad hinc plures aliquot eius gentis studiosi, ut
aetate, ita iudicio maturi partim e patria sua, partim aliunde in Academiam nostram commigrassent,
suamque mihi in Philosophiam et Logicam imprimis, singularem illam de qua ante dixi, cupiditatem,
et indefestum studium ostenderent, iique adeo a me enixe flagitarent, ut universae huius disciplinae
corpus suis tum praeceptis, tum explicationibus, atque exemplis adornatum privatis praelectionibus
proponerem, (...) eius non exigua pars amicis meis Ungaris, qui sua in audiendo tum aviditate, tum
constantia studium atque industriam meam excitarunt feretur accepta.” Bartholomaeus KECKERMANN,
Systema logicae tribus libris, Francofurti, 1628, 5.

11 Jacobus MARTINI, Praelectiones extemporaneae in Systema Logicum Barth. Keckermanni, h.n.,
Schurerus, 1617; U6, De loco libri duo. Contra quosdam Neotericos. Accessit eiusdem auctoris De
communicatione proprii. Liber unus Barthol. Keckermano oppositus, Wittenbergae, typis haeredum
Johannis Richteri, impensis Zachariae Schiireri, 1620.

121 d. Bio-hibliographical Note = Leibniz: Logico-Philosophical Puzzles in the Law: Philosophical
Questions and Perplexing Cases in the Law, eds. Alberto ARTOSI, Bernardo PIERI, Giovani SARTOR,
Springer, Dordrecht-Heidelberg-New York-London, 2013, 176.

13 Ut enim Keckermannus singularem industriam et incredibilem in Logicam ardorem Ungarorum sui
temporis praedicat, quo ad limam et recognitionem operis sui Logici excitatus sit: sic non possum non,
si non maiorem, omnino tamen similem (ut de casteris disciplinis Philosophicis impraesentiarum nihil
dicam).” V6. HAJOS Jozsef, Az Olvasmanytérténeti Dolgozatok elsd kotete, Erdélyi Muzeum, 1994/1-
2,136.
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Thurzo csalad és a wittenbergi egyetem cimii szegedi kiadvanyban olvashato Jeremias Spiegel
instrukcioja Thurz6 Imre tanulmdnyaihoz, aki a retorikdban Keckermannt tartja elsésorban
tanulmanyozandonak (Praecipue vero dominus Keckermannus idipsum praestitisse, non mihi
tantum, sed et doctis videtur).!* Igaz, Spiegel Keckermann-nak egy roviditett valtozatat
ajanlja (eius viri systema in brevem aliquam epitome contractum), hogy viszonylag Kis
munkaval és csomorrel, de a legnagyobb haszonnal jarjon a tanulas (majore cum utilitate,
minore cum taedio et labore).!® Azt kell feltételezniink, hogy Keckermann retorikai és logikai
miuveinek a befogadasa elvalt egymastdl: mig a retorikdk interkonfesszionalis kdzegben is
hatottak, és konnyebben elfogadhatdak voltak katolikus, evangélikus vagy unitarius olvasok
szamara is, addig a logikai munkak erésebben kotddtek a reformatus hitelvekhez.

A szakirodalom f0ltarta, hogy a logika ¢és retorika tudomanya milyen mértékben
fonodott ssze és érintkezett egymassal. Ezt a Kortarsak is pontosan észlelték, s az oktatasban
jelentkez6 hianyossagok miatt valt sziikségessé a reformatus iskolak tanrendjének
megreformalasa, amiben — sarospataki illetdsége okan — Csanaki is fontos szerepet vitt: ,,akik
ugyanis a retorikdban eredményesek, a logikaban teljesen szikolkodnek, akik pedig nyilvanos
hallgatoi a retorikanak és logikanak, sokszor hidnyosak a szintaxisban” — ahogyan azt
Miskolci Csulyak Istvan egyhazlatogatasi jegyzokonyvében irta.’® A teologiaban ugyancsak
sziikség volt retorikai ismeretekre, ugyanis a retorika egyenesen Szentirdst magyarazo
szerepben tint fol: kiilondsen az urvacsora-tan volt ilyen megosztd az evangélikus és
reformatus felfogas kozott. A polémia elsésorban az ubiquitas-tan koré szervez6dott, azaz az
urvacsoraban valdsagosan is jelen van-e Krisztus teste és vére — ahogyan az evangélikusok
hitték, vagy pedig a kapcsolat Krisztus teste €s vére, illetve a kenyér €s bor kozott csupan
metonimikus — ahogyan a reformatusok vallottak. A teologusok a Szentirast tehat retorikai

elemzésnek is alavetették, és a retorikanak igy tidvszerzé szerepet tulajdonitottak. Ahogyan

¥ A Thurzé csaldad és a wittenbergi egyetem: Dokumentumok és a rektor Thurzé Imre irdsai, 1602-
1624, s.a.r. DOMANYHAZI Edit, FONT Zsuzsa, KESERU Gizella, LATZKOVITS Miklos, Szeged, 1989,
273 (Fontes rerum scholasticarum, 1)

15 Spiegel instrukciojat elemzi: KECSKEMETI Gébor, “A bdcsiiletes kihaladott ékes és mesterséges
szollas, irds”: A magyarorszagi retorikai hagyomdny a 16-17. szdzad forduldjan, Budapest,
Universitas, 2007, 133-134.

6 Qui in rhetoricam promoti sunt, logica maxime indigent; qui publici auditores sunt logica et
rhetorica, multi etiam syntaxi indigent.” Miskolci Csulyak Istvdin zempléni reformdtus esperes (1629-
1645) egyhazlatogatasi jegyzokonyvei = Zempléni vizitaciok, 1629-1671: Miskolci Csulyak Istvin
zempléni esperes és hivatali utodainak feljegyzései, szerk. DIENES Dénes, a latin szovegeket forditotta
GYULAI Eva, SzABADI Istvan, DIENES Dénes, Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gylijteményei, Sarospatak, 2008, 64.
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fentebb utaltam ra, Keckermann logikai miiveit eldszeretettel idézték hitvitakban, éppen az
urvacsoraval kapcsolatban.

Ami a kotet paratextusait illeti, a Rékoczihoz intézett ajanlads bevezetdjében a
peregrindcid hasznat ecseteli: a romaiak GoOrogorszagbol, a gordgok pedig Foniciabol,
Egyiptombol és mas helyekrdl szerezték az ismereteiket. A kovetkezd gondolati egységben
azokrol szol, akikre az ifjusag nevelését biztak. Kozottiik vannak olyanok, akik tobbet irnak,
mint olvasnak, akik csak a hit dics6ség vagyatol adtak magukat az irasra. Ezeknél is
veszélyesebbek azok, akik ugy irnak, hogy sem masokat nem tudnak megjavitani (corrigere),
sem Ok nem tiirik el, hogy 6ket kijavitsak.

De olyanok is vannak, akik méltok az igaz dicséretre: ezek koziil is kiemelkedik
Keckermann, aki bar 17 éve eltavozott, azaz elhaldlozott, mégis a filozofia minden
részteriiletén vezetd szerepet visz (in cunctis Philosophiae partibus praestitit), agyhogy ennek
az 0j filozofiai szektanak a megalapitdjanak (auctor sectae) tartjak.

Keckermann-nal all szemben Jacob Martini, aki arra torekszik, hogy Keckermann
modszerét az ifjusag kezébol kicsavarja; Csanaki irigységgel és arroganciaval vadolja
Martinit, ami szerinte mar a konyv cimébdl is kitiinik. A korban gyakran hasznalt jelképet, a
Halcyon (jégmadar) képét, mint az igaz egyhaz jelképét hasznalja Martini ellen.’

A tovabbiakban Csanaki visszatér eredeti vallaldsdhoz, ahogy irja: ,,Sokak szamara
ismeretes, hogy én mar hat esztenddvel ezelott Patakon azoknak a bardknak és nemeseknek,
akik velem egylitt ott palléroztdk a tehetségiiket, elkezdtem megadni a valaszt azokra a
dolgokra, amik ebben a miiben nehezebbnek tiintek”,!8 és a peregrinacioja idején sem tett le
arrol a tervérdl, hogy Martini konyvére céafolatot adjon. Az ajanlas végén ismét Rakoczit
szolitja meg: egyrészt ezzel a konyvvel haldlja meg a kilfoldi tanittatast, masrészt utal
Raékoczi elokel6 — fejedelmi — szarmazasara (summo Principe nato).

A brémai Crocius Csanakihoz irt ajanloversében az igazsag langnyelvének, fényének,
oszlopanak, a bolcsesség mesterének, a vilagos rend kialakitojanak nevezi Keckermannt, majd
azzal fejezi be az epigrammat, hogy Csanakit az ifjusdg mind a Rajna, mind a Duna mentén is
élteti. Ludovicus Crocius (1586-1653) azért is figyelmet érdemel, mert a Verbesserungswerk

ambiciozus és sikeres szerzdje, Hesseni Moric tartomanygrof tamogatottja. Markans

17V, CSORBA David, A vdros 6—j jelképe: a jégmaddar (Halcyon) = Cs. D., A zdszIés bdrdny
nyomaban: A magyar kdlvinizmus 17. szdzadi vilaga, Debrecen-Bp., A Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete és a Kalvin Kiado kiadasa, 2011, 64-72 (Speculum Historiae Debreceniense, 6)

18 Constabat compluribus, me jam ante sexennium, Patachini Baronibus nobilibusque, qui mecum
ingenia sua tunc exercebant, responsiones ad ea, quae in hoc opere difficiliora visa sunt, tradere
incepisse.”
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reformatus allaspontot foglalt el. Brémai professzorként disputélt nala Bessenyei F. Mihaly és
Csanaki Maté.

A 15 propempticon, tutra bocsatd koltemény'® versformai nem tal véltozatosak:
hexameterben, disztichonban, szapphoi és aszklépiadészi strofaban irt verseket talalhatunk
koztiik. Valamennyi cimzettje Csanaki Maté. A versek kozlése elétt Csanaki megindokolja,
hogy miért bocsatotta kdzre ezeket a miiveket: egyrészt ,,hogy a papir ne maradjon liresen” —
ez egy szokasos szerénykedd formula, masrészt ,,azért is, hogy barataim neve (akik koziil
néhanyan mar az 6r6k nyugodalmat élvezik) velem egyiitt fennmaradjon”, s a baratsaguk
biztos jeleként értékeli ezeket a kolteményeket.

A versek szerzéi: Vitéz Gyorgy, Barkolczi Laszlo, Szemczi Mihaly, Kistallyai B.
Istvan, Czeglédi F. Janos, Medgyaszai P. Ferenc, Liszkai Andras, Meszti Janos, Ardai
Bodroszki Andras, Gyarmati Izsak, Gorgényi A. Demeter, Gonczi H. Mihaly, Helmeczi M.
Marton, Lasztoczi B. Istvan, Pelbarti Gyorgy.?°

Koziilik Kistallyai, Helmeczi és Lasztdczi hollandiai peregrinacidjaban voltak

Csanaki tarsai.?!

Szemczi, Kistallyai, Czeglédi, Meszti, Ardai Bodroszki, Gorgényi,
Helmeczi, Lasztoczi a sarospataki kollégiumban tanultak 1617-1619 kozott.??

Akik nem szerepelnek a két adattarban, azokrol is lehet szorvanyosan adatokat talalni,
példaul Medgyaszait Herepei emliti egy konyvbejegyzése kapcsan (1620-ban a tokaji iskola
rektora volt),® Liszkai Andras 1629-ben Olasziban volt lelkipasztor.* Ugy tiinik, hogy
tobbségiikben az észak-magyarorszagi térséghez kotddtek, hazai tanulmanyaikat
Sarospatakon fejezték be, és a pataki kollégium vonzaskorzetében vallaltak lelkészi vagy

tanari munkat. Propempticonjaikban a szokvanyos tematikat talaljuk: dicsérik Csanaki

tehetségét, biztonsdgos utat kivannak neki és biznak a szerencsés hazaérkezésben.

19 A miifajra legijabban: MORE Tiinde, Fertilitas és sterilitas a wittenbergi peregrindcio koltészetében
= Speculum: Tanulmdanyok a hetvenéves Havas LdszIo tiszteletére, szerk. TAKACS Levente, Debreceni
Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2009, 71-84.

2 A neveket az RMSz alapjan egységesitettem: VIX Gydrgyné, Régi magyarorszagi szerzdék, 1., A
kezdetektol 1700-ig, szerkesztette és befejezte P. VASARHELYT Judit, a szerkesztd munkatarsai KIS
Elemérné és KOVACS Zsuzsanna, Budapest, OSzK, 2008; itt jegyzem meg, hogy Gorgényi nevét
(Demetrii A. Georgeini) Horcsik Richard Gorgeinek olvassa (Id. 22. jegyzet).

21 BozzAY Réka, LADANYI Séandor, Magyarorszagi didkok holland egyetemeken, 1595-1918, ELTE
Levéltara, Bp., 2007, 218, 219, 222 (Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az ujkorban, 15)

22 HORCSIK Richard, 4 sdrospataki reformdtus kollégium didkjai, 1617-1777, Sarospataki Reformatus
Kollégium Tudomanyos Gyiijteményei, Sarospatak, 1998, 46, 47, 48, 55, 59.

2 HEREPEI Janos, i. m. 277.
24 Zempléni vizitacidk, i. m. 12.
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Némelyikben megtalalhatunk a német fold és az otthon szembeallitasat — példaul Vitéz

Gyorgy irja:

Etsi Teutonicos impavidus focos
Lustras: cum Ungaricis praesto sodalibus
Rursus Pannonico sumere Caecubum

Praelo condomitum pergis amantibus.?
Gorgényi Demeter versében a Rakdcziak neve is feltlinik:

Ito, et Rakocii nomen ad ultimos
Condignis celebres laudibus Africos,
Exornesque focos pulvere Arabico,

Attolens patriae nomen ad aethera.?®

A negyedik kapcsolddd szoveg Csanaki Maténak a batyja, Andras emlékére tartott
halotti beszéde. A humanista életrajzi beszédeknek a 16. szazad masodik felébdl szarmazo
hazai el6forduldsardl Szabé Andrés jelentetett meg atfogd tanulmanyt, aki négy értelmiségi
¢letrajzot regisztralt; ezek — ahogyan Szabd Andras is megerdsiti: a fonemesek halotti
beszédeivel egyiitt — potolhatatlan forrasai az egyhaz- és irodalomtérténetnek.?’” Mig azonban
Leonhard Stockel, Balsarati Vitus Janos, Szikszai Fabricius Balazs, illetve Szegedi Kis Istvan
kiilfoldon iskoldzott, elismert humanistak voltak, veliik ellentétben Csanaki Andras nem jart
egyetemre, kimagaslo életmiivet sem hagyott hatra, igy emlékét csupan a testvéri kegyelet —
az Occse altal irt Oratio — tartotta fenn. A beszédbdl harom részletet emelek Ki:

Egyrészt Csanaki egy érdekes metafordjat: ahogyan irja: batyjaval egylitt kettds igat
vettek magukra: az udvar és az egyhaz igajat (jugum dico aulicum et ecclesiasticum), amikor
2 ¢évesen bekeriiltek Bathory Istvan udvaraba, illetve, amikor 7-8 évesen elkezdddott az udvari

szolgdlatuk — ami sordn annyi terhes feladatot, iitlegelést viseltek el, hogy annyit még

% Magyar forditasban: Még ha batran is szemléled a teuton tlizhelyeket: itt legyél, amikor a szeretd
magyar tarsakkal ismét a pannoniai présbdl az érlelt bort iszod.

% Magyar forditdsban: Menj, és mélto dics6itéssel zeng a Rakocziak nevét Africa végsd hatéraiig, és
¢kesitsd a csaladi tlizhelyeket arabiai homokkal, folemelve a haza nevét a csillagokig.

21 S7ABO Andréas, A humanista életrajzi beszéd Magyarorszagon a 16. szdzad mdasodik felében =
Classica, mediaevalia, neolatina, Il, szerk. HAVAS Lasz16, TEGYEY Imre, Debrecen, 2007, 132-133;
U6, A magyarorszagi reformacio kezdete és az atmeneti korszak a reformatorok életutjanak tiikrében
= Sz. A., Szepességtil Biharig: Protestantizmus, irodalom és miivelddés Magyarorszagon a 16-18.
szazadban, Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Kara, Komarom, 2013, 136-138 (Monographiae
Comaromienses, 8)
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Apuleius szamara sem kapott. Csanaki Andras pedig 17 éves koraban levetette magarol ezt az
igat, megszokott Bathory felesége, Homonnai Fruzsina udvarabol, és egész ¢Eletére
megtanulta, hogy dévakodjon az udvartol. A beszéd tehat egyfajta adalék a magyar reformécio

udvarellenes vonulatahoz is,?®

s meglepd vélemény Csanakitol, aki Rakoczi tdmogatasaval
peregrinalt, Kolozsvaron pedig a fejedelmi udvar kozelében élt.

A masik adat a sarospataki kollégium torténetéhez kapcsolddik: Csanaki
elragadtatasaban egyetemnek nevezi Patakot, amikor igy ir: ,,tiistént felkeresed Magyarorszag
szemefényét, a tudomanyoknak a hazai szinterét és diszét, a pataki egyetemet” (ocellum illum
Ungariae, literarum regni nostri theatrum et decus, universitatem Patachinam extemplo
petis). Par sorral lejjebb persze kijavitja: ,,Epp jokor tortént, hogy a hatalmas pataki
kollégiumnak (mert helyesen igy hivjak) a hatalmas rektora, a tiszteletremélto férfiu, Siderius
Istvan Goncre ment” — s Patakra hivta a két testvért. Sideriuson kiviil Lévei Gyorgy, Szenci
Janos ¢és Filiczki Janos, a jeles neolatin ko1t nevét emeli ki Csanaki, illetve emliti még Suri
(Orvos) Mihaly és Pankotai Andras nevét.

Harmadjdra a Raékoczi-hdz magasztalasat kell kiemelni. Az elészdban, a
propempticonok kozt és az Oratio funebrisben egyarant el6fordul annak a bokeziiségnek a
folemlegetése, amivel Rakoczi Gyorgy — még fejedelemmé vélasztasa eldtt — tamogatta a
kiilfoldi peregrinusokat, és a pataki kollégiumot is.

Parhuzamul egy masik, idében kozeli kiilfoldi nyomtatvanybdl, egy 1618-ban
Marburgban megjelent disputacios kotetbdl lehet idézni, amely ajanlasnak a szerzdje

1'29

Johannes Combachius; az ajanlas ugyancsak Rékoczi Gyorgyhoz szo6l.=> A marburgi kdtetben

2 Ld. JANKOVICS Jozsef, Udvarellenes tendencidk a 17. szazad eleji magyar koltészetben = Magyar
reneszansz udvari kultura, szerk. és az eldszot irta R. VARKONYI Agnes, a szerkeszté munkatarsa
SZEKELY Julia, Gondolat, Bp., 86-103.

29 Ezt a munkat, nagysagos Grof, ajanlani akarjuk néked, ... az oka pedig az, amid6n a legkivalobb
férfiak, akik a széptudomanyok €s miivészetek tanuloit partfogdik kegyelmébdl Magyarorszagbol
hozzank kiildték, és azok kozott nagyméltosagod legtanultabb alumnusat, Lévai Tamast, de masokat
is, (akik mindegyikének egyéni szorgalma, olvasottsiga és tisztessége akadémiank szamara a
legnagyobb mértékben kedves) sokaknak hirdetik az Ur kegyességét, az egyhdz szamara atyai
érzelmet és josagot,.

Egyszersmind mutatjak is a te hatalmas segitségeddel leginkabb, hogyan viragzik a pataki gimnazium,
hogy az egész Magyarorszagrol oda gyiilekeznek, akik a szabad miivészetekkel és tudomanyokkal a
lelkek miivelésére vagyakoznak, a te kdltségeddel azon a helyen a tanitassal faradoznak, nemcsak az
egyhazban a legtekintélyesebb és leghiresebb Suri Mihaly ur, de a gimnaziumban hires férfiak a mi
bizalmasainkkal, Filefalvi Filiczki Janos és Szempci Janos, akikre a legkedvesebb nekem
visszaemlékezni.

Es mindenki tandisitja, hogy ragyogoan, allhatatosan koveted a legkivalobb atyadnak, Zsigmondnak, a
hajdani erdélyi fejedelemnek a legdicsérendébb nyomdokait, aki a kegyességnek és a batorsagnak az
orok emlékezetét hagyta maga utan; ezeknek a virtusuknak a magasztalasa a te oly nagy csodalatodra
buzdit, hogy azt el nem mulaszthatom.” Idézi: IMRE Mihdly, A marburgi magyar peregrindcio és a
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is szamos pataki didkot talalunk, s ugyanazokat a jeles pataki tanarokat emliti, mint par évvel
kés6bb Csanaki miive. Hasonl6 a Rakdczi csaldd (Gyorgy és Zsigmond) mecéndsi szerepének
a hangsulyozésa is. Mindez folveti azt a torekvést, hogy a Rakocziak is szoros kapcsolatot
tartsanak fenn a németorszagi reformatus értelmiséggel, S apja utan Rékoczi Gyorgy is
igénybe vegye azt a reprezentacios lehetdséget,® amit az ezekhez hasonld nyomtatvanyok
biztosithattak.3!

Betoltotte-e Csanaki munkaja azt a célt, amire szantdk (hitvédelmen til a Rakocziak
magasztalasa)? A valaszt majd kiilfoldi konyvtarak és gytijtemények alapos foltarasa, s a
konyv hatastorténetének megrajzolasa utan lehet megadni. Addig csak utalhatok egy Monok
Istvan altal értelmezett konyvjegyzékre, mely Csanaki halala utan keletkezett, s idézte azt a
fejedelmi szandékot, hogy Csanaki kdnyvhagyatékat Danckabol hazahozassa, s megszerezze a
pataki kollégium, illetve a maga szdmara.®? Itt van sz6 Csanaki egy munkdjarol (hanem az
mely konyvet maga nyomtatott volt ki vagyon két szaz exemplar), s Monok Istvan véleménye
szerint nem val6szinti, hogy a Kolozsvaron nyomtatott Az doghalalrol valo révid elmélkedés
lett volna.®® Masik ismert miive Csanakinak a Scabiei encomium (A riih dicsérete)®* és a most
bemutatott vitairat. Alighanem a kettd koziil valamelyik a kiilf61don nyomtatott, s Danckéabodl

hazahozatott konyve.

Verbesserungswerk kapcsolata = |. M., Az isteni és emberi sz6 parbeszéde: Tanulmanyok a 16-18.
szdzadi protestantizmus irodalmarol, Sarospatak, Hernad, 2012, 206 (Nemzet, egyhaz, miivelodés, 7)

% Szabé Andrés veti 61, hogy a késziil vizsolyi bibliaforditas hatterében is sejthetd egy dsszehangolt
reformatus-protestans propagandahadjarat, amit hazaiak és kiilfoldon tanuld alumnusok Rakoczi
Zsigmond érdekében folytattak: SZABO Andras, Az 1588-as szikszoi csata és propaganddja = Sz. A.,
Szepességtil Biharig: Protestantizmus, irodalom és miivelédés Magyarorszagon a 16-18. szazadban,
Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Kara, Komarom, 2013, 80 (Monographiae Comaromienses, 8)

31 Mas kegyességi-hitvédelmi munkak el8szavaban is kimutathato, hogy e szdvegek feltehetéen a
féari reprezentacid részeként is funkcionaltak, hiszen megjelenik benniik a hit terjesztése altal
garantalt dics6ség, a humanista miiveltségeszmény, masrészt a megszolitott patronusok a vilagi
tekintély megjelenitését szolgaltak: GARADNAI Erika, Szdovegtekintély és fouri reprezentdcio a Harom
Udvésséges kérdésben = Doktoranduszok féruma, 2010. november 10., szerk. FEKETENE PAL Eniké,
Miskolci Egyetem Tudomanyszervezési és Nemzetkozi Osztaly, Miskole, 2011, 27; MARTIS Zsombor,
Czeglédi Istvan kassai prédikator tdrsadalmi kapcsolatairol miiveinek eldszava alapjan =
Doktoranduszok foruma, Miskolc, 2011 november 8., szerk. GARADNAI Erika, PobLoVICS Eva Livia,
Miskolci Egyetem Tudomanyszervezési és Nemzetkozi Osztaly, Miskolc, 2012, 17.

32 MONOK Istvan, Csanaki Maté konyvjegyzéke, Magyar Konyvszemle, (99)1983/3, 256-262.
%3 Uo. 258.

% Legljabban: MAGYAR Laszl6 Andras, Csanaki Maté tréfas enkémiuma (1626), Magyar
Konyvszemle, (110)1994, 407-412; a cimet TUROCZI-TROSTLER Jozsef “a kopaszsag dicsérete”-ként
értelmezi: Ub, “Az kopaszsagnag diczireti” a tizenhetedik szazadban, 1tK, (46)1936, 218-219.
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A magyar torténelem machiavellista bemutatasa Strassburgban

A strassburgi Akadémia jelentOsége a magyarorszagi peregrinacioban Eckhardt
Sandor 6ta kozismert,! a kutatas azota is jelentékeny mértékben képes béviteni a ra vonatkozo
ismereteket.? Tanulmanyom elsd részében az 1616-ban disputdlé harom magyarorszagi ifji
(br. Listius Ferenc, gr. Blagay Ursinus Istvan, Oppy Jakab) irdsait vizsgilom, és az &
disputacidjukat vetem Ossze Bernegger 0nalld kommentarjaival, illetve a disputaciok
sorozatba rendezett kiadasaval. A filologiai és rétorikai alapozasu jogi-politikai képzés soran
az antik auktorokbol kiindulva modern problémakat is megvitattak, igy azt is megvizsgalom,
hogy a simulatio és dissimulatio, valamint a fama, gloria, virtus fogalmai hogyan jelennek
meg a magyar torténelem bemutatdsdban. A masodik rész témaja a besztercebanyai ifju
Frisowitz Boldizsar terjedelmes politikai Oratioja (1627), mig a harmadikban néhany, eddig
ismeretlen strassburgi nyomtatvanyra irdnyitom a figyelmet, amelyek igy bovitik a Régi
Magyar Konyvtar (RMK I11.) és a Hungarica-nyilvantartasok anyagat.

»A német egyetemeken” — ahogyan azt Ritodk Zsigmond Osszefoglalta — ,,az okorral
valo foglalkozas a torténelem és az ékesszolas tanara kozott oszlott meg.”® Nem volt ez
masként a strassburgi Akadémian sem,* ahol az alapitd, Johann Sturm (1507-1569),°> majd

halala utan a retorikai képzést atvevé Melchior Junius (1545-1604) jelentett hatalmas

Eléadasként elhangzott Debrecenben, 2016. majus 28-4n a XII. Magyar Okortudomanyi Konferencién.

! ECKHARDT Sandor, Magyar szénokképzés a XVI. szizadi Strasszburgban, Bp., 1944 (Ertekezés a
Nyelv- és Széptudomanyok Korébol, 26); TUROCZI-TROSTLER Jozsef, Keresztény Seneca, EPhK 61
(1937), 25-75.

2 S7ABO Andras, Magyarorszagi didkok a 16. szdzadi strasbourgi fSiskoldn = Stephanus noster:
Tanulmanyok Barték Istvan 60. sziiletésnapjdara, szerk. JANKOVICS Jozsef, JANKOVITS Laszlo,
SZILAGYI EmOke Rita, ZASZKALICZKY Marton, Bp., Reciti, 2015, 105-114.

3 RITOOK Zsigmond, Az okortudomdny fogalmdnak valtozdsai = Bevezetés az Skortudomdnyba, |,
szerk. HAVAS Laszlo, TEGYEY Imre, Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 1996 (AGATHA, 11.) 19-
20.

* A német reneszansz szinjatszas torténetében is kiemelkedd jelentségii a strassburgi Akadémia
gyakorlata, amely messze talnétt az iskolai kereteken. 1586-1615 kozott mintegy harmincegy mil
keriilt el6adasra, az Okori szerzOk koziil Terentius, Plautus, Seneca, Szophoklész, Euripidész stb.
Anton SCHINDLING, Humanistische Hochschule und Freie Reichstadt: Gymnasyum and Akademie in
Strassburg, 1538-1621, Wiesbaden, Steiner Verl., 1977, 391; IMRE Mihaly, ,, Uton jardsnak
megirasa”’: Kulturalis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése Szenci Molnar Albert
miiveiben, Balassi, Bp., 2009 (Humanizmus ¢s Reformacio, 31) 43-44.

5 KECSKEMETI Gabor, Erasmian Method, Sturmian Source, Amesian Intention: Cicero in the Schools
as Transmitted by Erasmus and Sturm = Republic of Letters, humanism, humanities: Selected papers
of the workshop held at the Collegium Budapest in cooperation with NIAS between November 25 and
28, ed. by Marcell SEBOK, Collegium Budapest, Budapest 2005 (Workshop series, 15.) 93-105.
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vonzer6t a magyarorszagi értelmiség, a polgari, nemesi vagy fOnemesi szarmazasu
peregrinusok szdmara. Junius is gyakorlati ismereteket kozvetitett a leendd politikusok
szamara, példai kozott megtalalhatok a cicerdi koztarsasag-eszme szolamai, de a Jean Bodin-i
abszolutista beszédmod elemei is. A politikus szonok szamara megengedett a szinlelés és
leplezés. Példai kozt Bonfinitél szarmazd is van, amikor az ellenallasi joggal szembeni
érveket sorolja fel.® Imre Mihaly pedig Junius tanitvanyainak mintaszonoklatait vizsgalja.’
Sturmot, majd Juniust kovette Matthias Bernegger (1582-1640), a torténelem
professzora. Ebben az idében szamos humanista szovegkiadas, illetve rétorikai, logikai
(filozofiai), jogi, torténettudomanyi €s politikai munka jelent meg e jeles professzorok
miiveként — részben magyarorszagi peregrinusok kdzremiikodésével.® Amikor Szabé Béla
jogtorténész a hazai szerzok jogi és politikai témaju disszertacioit tekintette at, kiilon kitért az
olyan ,sztar-politologusok” nagy vonzerejére, mint Bernegger, akinek eddig tiz
magyarorszagi vitatkozojatol azonositott 6nalldo miivet.® A jogtorténeti kutatds mutatott ra
arra, hogy a 16-17. szazad forduldjatol 6nallosodo politica tudomanya egyszerre tartotta meg
szoros kapcsolatat a filologiaval, amely a késébbiekben fontos szovegeket bocsatott a tovabbi

10 valamint a retorika, etika, filozofia stb.

feldolgozas ¢és interpretdcid rendelkezésére,
targyakkal is: ,,A disputatio, mint oktatdsi modszer természetesen szoros kapcsolatban allt a
retorika-, dialektika- és logika-oktatassal. A koraujkori képzési ideal és képzési cél (sapientia
et eloquentia, vagy masképp ratio et oratio) fényében a respondens ra volt kényszeriilve,

hogy ismereteit logikailag rendezze, és retorikailag meggyézéen adja els.” 1!

® BENE Sandor, Theatrum politicum: Nyilvanossdag, kozvélemény és irodalom a kora ujkorban,
Kossuth Egyetemi Kiado, Debrecen, 1999 (Csokonai konyvtar, 19) 179-180.

" IMRE Mihdaly, A torok-magyar hdborik témdja a 16-17. szdzadi nyugat-eurdpai retorikai
irodalomban = I. M., Az isteni és emberi szo pdrbeszéde: Tanulmdanyok a 16-18. szdazadi
protestantizmus irodalmarol, Sarospatak, Hernad, 2012, 53-59;

8 MONOK Istvan, Magyarorszdg és a magyarok az elzdszi konyvkiadasban, 1482—1621 (Valtozdsok a
kiadoi politikaban — valtozo orszagkép) = Fehér lovag: Tanulmanyok Csernus Sandor 65.
sziiletésnapjdra, szerk. GALFFY Laszld, SARINGER Janos, Szeged, 2015, 220-229.

® SZABO Béla, Magyarorszagiak politica-disputatioi nyugat-eurdpai egyetemeken a 17. szazadban = A
szabadsdg felel6ssége: Irasok a 65 éves Dénes Ivan Zoltan tiszteletére, szerk. PENZES Ferenc, RACZ
Sandor, TOTH-MATOLCSI Laszl6, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2011, 276-308;

U0, Eldtanulmany a magyarorszagi joghallgatok kiilfoldi egyetemeken a 16—18. szdzadban készitett
disputatidinak (dissertatioinak) elemzéséhez, Miskolc, 1993, 79-154.

10 S7ABO Béla, Magyarorszagiak politica-disputatiéi, i. m. 278; Michael PHILIPP, Politische
Dissertationen im 17. Jahrhundert = Promotionen und Promotionswesen an deutschen Hochschulen
der Friihmoderne, Hg. Rainer A. MULLER, SH-Verlag, Koln, 2001, 39. — Tovabbi szakirodalom:
Wilhelm BLEEK, Geschichte der Politikwissenschaft in Deutschland, Beck, Miinchen, 2001, 52-88;
Michael PHILIPP, Polyarchiewissenschaft: Die Geburt der Politikwissenschaft in Deutschland im 17.
Jahrhundert, Habilitationsschrift, Augsburg, 2003.

11 S7ABO Béla, Magyarorszdgiak politica-disputatiéi, i. m. 282.
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Bernegger tanitvanyai tehat foként torténeti-politikai értekezésekkel, illetve filologiai
disszertaciokkal (disputaciokkal) 1éptek a nyilvanossag elé. Milyen funkciokat toltottek be
ezek a rovid munkak az akadémiai vilagban? Azon tul, hogy a hallgatok biztos ismereteket
szerezhettek a szak alapfogalmair6l és alapkérdéseirdl, illetve a vitatkozas az ismeretek
athagyomanyozasanak ¢€s intenziv feldolgozasanak az egyik legfontosabb eszkdze volt, a
disputatiok sok esetben késobb rendszeres tankonyvek vagy kompendiumok alapjait
képezték.1?

Bernegger elsé magyarorszagi tanitvanyai

A harom magyarorszagi akadémita 1616-ban jelentette meg munkajat: Listius Ferenc bar6 és
Oppy Jakab Tacitus Agricoldja, mig Blagay Ursinus Istvan grof Tacitus Germanidja alapjan
disputaltak.® A cim szerint politikai értekezéseket olvashatunk.'* Liszti Ferenc apjanak, Liszti
Istvannak is volt mar kapcsolata Strassburggal: magantanitoja, az a Nicholas Engelhardt
strassburgi sziiletésli vandorhumanista volt, aki nemcsak 6t, hanem joval iddsebb batyjat,
Liszti Janost (71605) is tanitotta — ahogyan azt Engelhardtnak a Gomori Gyorgy altal
szarmazd Oppy Jakab is, aki az ajanlasban annyit jegyez meg kettejiik kapcsolatarol, hogy 6t
Istvan bar tartotta keresztviz ala.’® A kétet harmadik, szamunkra érdekes szerzdje Stephanus
Ursinus Comes a Blagay, akinek cimzése nem utal magyarorszagi szarmazasra. A horvat

0sokkel, de er6és Hungarus-tudattal rendelkezé Blagay Ursinus csaladnak eldkeld rokonsaga

2 Uo. 283.

13 KECSKEMETI Géabor, Tacitus és a régi magyar irodalom, lrodalomtorténeti Kozlemények
114(2010), 434,

14 V6. BORZSAK Istvan, A hazai Tacitus-recepcié kezdetei = U8., Dragma, 1V, Bp., 2000, 309 (30
jegyzetpontban)

15 Engelhardt rola azt jegyezte fel késdbb, hogy 1598 augusztusdban a torok elleni harcban esett el.
Alighanem ennek a fia lehetett Bernegger strassburgi tanitvanya. Engelhardt kiterjedt kapcsolatairol
lasd GOMORI Gyérgy, Egy strassburgi humanista magyar kapcsolatai a XVI. szdzadban = U8., A
bujdoso Balassitol a meggydszolt Zrinyi Miklosig, Bp., 1999, 78-86.

16 Miutan Listius és Oppy elhagytdk Strassburgot, és 1616. jinius 16-an mindketten beiratkoztak a
Leideni Egyetemre, Oppy mint Leonhardus Widmannus vagy Christophorus Jacobus Elfinheimer
famulusa tiinik fel: BOzzAY Réka, LADANYI Sandor, Magyarorszdgi diakok holland egyetemeken
1595-1918, ELTE Levéltara, Bp., 2007 (Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az ujkorban) 218
(2490. sz)
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volt (Csaszar, Frangepan, Batthyany),!” mikdzben az 1616-ban kiadott disszertacié ajanlo
versében a romai Orsini csalddbol vald szarmazast emelik ki.

Kik a szerzdik ezeknek a munkaknak? A hazai irodalomtorténeti hagyomany — a 18.
szézadi irodalmi lexikonok adatai 6ta — a vizsgazok neve alatt tartotta szamon a disputatiokat.
,»Jobb hijan azt az allaspontot kell képviselniink, hogy a disputatiok jellegiiknél fogva egy (a
praeses €s respondens kozotti) kozos munka termékei voltak, vagyis egyetlen esetben sem
valosziniisithetd, hogy a rank maradt irathoz kizardlag csak az egyik vagy masik félnek volt
koze. Igaz, az is egyértelmi, hogy nem jarunk messze az igazsagtol, ha a szoveg létrejéttében
a praeses talsulyat allapitjuk meg, s ezt a talstlyt a dolgozat tartalmaért a kiilvilaggal
szembeni feleldsség hordozasa akkor is magyardzza, ha a szellemi munkaban az 6vé
esetenként csak a kisebb rész lett volna. Masrészt viszont éppen a politica-vitatkozasok
esetében szamolhatunk azzal is, hogy mivel a témavalasztast adott esetben a respondens
késobbi életcélja is befolyasolhatta, legalabb ezen a téren 6 is bizonyos aktivitast fejtett ki”, a
disputak tinnepélyes koriilmények kozott megrendezett eléadasan pedig a tézisek szobeli
megvédésén volt a hangsuly.’® Schodel Marton két kiadasban is napvilagot latott miivérél
jegyezte meg Tarnai Andor, hogy ,Szerzéje kivételesen nem a professzor, hanem a
vizsgaz6.”®

Mindenesetre a strassburgi értekezésekben altalaban az autor et respondens
megjeloléssel szerepelnek ezek a didkok. Maga Blagay Ursinus is a sajat munkajaként tlintette

20 A hazaiak miiveiben

fel politikai értekezését a nagybatyjainak ajanlott elészoban.
hangstilyosan jelennek meg a magyar torténeti példak — leginkabb Bonfini alapjan, de egyéb
forrasokat is felhasznalva.?! A példaanyag a teljes kdzépkori magyar torténelmet, illetve a
Mohacs utani idészakot o6leli fel (IV. Béla, Nagy Lajos, Maria kiralynd, Zsigmond, Matyas

kiraly, II. Ulaszlo, Il. Lajos), de legnagyobb teret Matyas uralkodasanak a felidézése foglalja

1 GOMORI Gyorgy, i. m. 83-84; THALLOCZY Lajos, BARABAS Samu, 4 Blagay csaldd oklevéltdra,
Bp., 1897.

18 S7ABO Béla, Magyarorszdgiak politica-disputatiéi, i. m. 289.
¥ Tarnai Andor, ,, Extra Hungariam” ... i. m., 64 (65. labjegyzet)

20 | Atque hujus in vos observantiae meae signum aliquod ac indicium extaret, hancce disputationem
Politicam paucis abhinc septimanis 4 me conscriptd, et examini publico subjectam, offerre vobis ac
consecrare nunc placuit.” Perillustris et generosis dominis ... = Quaestionum, praecipue politicarum,
ex Agricold C. Cornelij Taciti collectarum, dodecas prima, autore Stephano URSINO, Comite BLAGAY
etc., qua min illustris Argentoratensium Academiaeauditorio majore, ad diem 20. Junij, placidae
disquisitioni submittit, moderante M. Matthia BERNEGGERO, historiarum in eadem ordinario
professore, Argentorati, Carolus, 1616 (oldalszamozas nélkiil)

2L RESTAS Attila, Matyas alakja Marthias Bernegger (1582-1640) Tacitus-kommentarjaiban = Erdély
reneszansza, |, A 2008. oktéber 8—11. kozott tartott konferencia eléaddsai, szerk. GABOR Csilla,
LUFFY Katalin, SIPOS Gabor, Kolozsvar, 2009, 66—70.
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el. Ugy tiinik, hogy Bernegger professzor figyelembe vette didkjainak specialis érdekldését,
ahogyan a német, francia vagy skandinav didkok is az 6ket érinté témakrol disputaltak. A
szobeli eldadast tiikr6zé nyomtatott munkak utalnak e didkok személyes érdeklodésére vagy
elkotelezettségére, példaul a magyarokrdl szolva a ,mi nemzetiink” kitétel szerepel:
,,Mennyire rosszindulata volt (malignum) a mi nemzetiinkkel szemben (de gente nostra) Vitéz
Janos véradi fépap: »Nagyon szeretnénk, ha egyet nem felejtenél el, hiszen harcias és szilaj
nép gyepldjét ragadod meg: a magyart nem bocsdnattal, hanem szigortisaggal kell
megpuhitani, nem kegyelemmel és biintetlenséggel, hanem vaspalcaval kell engedelmességre
szoritani. «” (917)%

Amikor viszont Bernegger Osszegyijtotte, €és rendszeres disszertacidosorozatban
Osszefoglalta tanari miikodésének dokumentumait (1640-ben jelentette meg az 0Osszes

hallgatéjanak Tacitust kommentalo munkajat),?® illetve ©6nallo, sajat értekezést adott ki

1,24 akkor az eredeti disszertaciokra valo utalas nélkiil vette at a korabban hallgatoi

Tacitusro
neve alatt megjelent szovegeket.

A kotetben egy kivételt mégis Iehet talalni: Bernegger éppen Listius ,,értekezését teljes
terjedelemben” idézi, aki ,mintegy az & vezetésével tette az elsd tollvonasait”.?®> Ahhoz a

tacitusi helyhez, hogy ,,vetera extollere, recentium incuriosi, consuevimus ”, ezt flizi hozza:

Hanc eandem fortis humanae malignitatem e
nostratibus est expertus Matthias Corvinus,
Hungariae Rex, saeculo suo Regum decus
illustrissimum, cujus praesentem virtutem

neglegisse, atque adeo odisse, sublatam ex

Az emberi sorsnak ugyanezt a rosszindulatat
tapasztalta a mieinktdl Corvin Matyas,
Magyarorszag kirdlya, a maga kordban a
kiradlyok kozott a legfényesebb disz, akinek

az erényét, amig ¢€lt, nem ismerték el, sot

oculis anxie quaesivisse desiderdsseque | gyilolték, de amikor eltlint a szemiik eldl, az

22 A Liszti-szoveg Bonfini-idézeteit Kulcsar Péter forditasaban idézem: Antonio BONFINI, A magyar
torténelem tizedei, Bp,, Balassi Kiado, 1995.

23 Matthias BERNEGGER, Ex C. Taciti Germania et Agricola quaestiones miscellaneae, Argentorati,
1640.

24 C. Cornelii TAcITI De vita Julii Agricolae liber, expositus & Matthia BERNEGGERO, historiarum in
Argentoratensi Academia professore, Argentorati, Marcus ab Heyden, 1618.

% Incuriosa suorum aetas ) In rebus illud primo considerandum venit, qui fiat, quod magnorum
aetatis cuiusque virorum, non quanta veterum aestimatio ac fama sit. Eam quaestionem olim vere
Generosus Baro Hungarus, Franciscus Listius, etc.. me primas quasi ducente lineas, aliquanto
copiosius pertractavit, et in Academia nostrd und cum aliis ex hoc libello depromptis oyéupact
politicis, sub disputationis incudem revocavit, quam tractationem in honorem ipsius, ac meritum
dignae tam illustri juvene diligentiae Academicae testimonium, visum est integram adscribere. Sic
autem ille.” Loci communes ex praemio = C. Cornelii TACITI De vita Julii Agricolae liber i. m., 12.
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subditos, pluribus Antonius Bonfinius rerum

Ungar. decad. 4. I. 8. sub finem demonstrat.

alattvalok aggodva keresték és vagyakoztak

utana, ahogyan Bonfini eléadja.

Ahhoz a tacitusi helyhez pedig, hogy ,,nec omnia apud priores meliora, sed unaquaeque aetas

multa laudis et artium imitanda posteris tulerit” (Annal, 3, 55),2® ezt fiizi hozza:

Rex Matthias Achillem (placet enim, aliis
omissis, in nostratium exemplis subsistere)
eidemque  obypovor  Emericus, = Comes
Sepusiensis, Ulyssem Palamedemve: eiusque
frater Stephanus Agamemnonem: Paulus
Chinis Ajacem; Cyupor Nicolaus Diomedem;
Nestorem Michael palatinus; Magyar Blasius
Herculem expresserit, attestante Bonfinio

decad. 4. lib.2.%’

Matyas kirdly Achillest, Imre szepesi grof

Ulyssest ¢s Palamidest, fivére, Istvan
Agamemnont, Kinizsi Pal Aiaxot, Csupor
Miklés Diomedest, Mihdly nador Nestort,
Magyar Balazs Herkulest utdnozta. Bonfini
taniisaga szerint tehat Matyas kiralynak
hasonszer(i urakat adott a sors, masok l1éptek
eld, akiket barkivel a régiek koziil 6ssze lehet

hasonlitani. (764)

Ahhoz a tacitusi helyhez, hogy Auget cottidie facilitatem imperii Trajanus, szintén teljes

terjedelemben idézi Listius Ferenc disputdciojanak ide tartozo szovegét:?8
Stephani Valachiae Vaivodae, in oratione ad | Istvan moldvai vajda beszédében, aki
Sigismundum Ungariae Regem, qua culpam | Zsigmond magyar kiralytol igy kér

defectionis  deprecatur, apud  Bonfin.
dec.3.lib.2. Imitare, Rex, deos immortales,
guorum vicem geris in terris: et ab his
addisce, resipiscentes e poenitentid animos
non aspernari, non obstare supplicibus,
nullam postulantibus veniam abnegare:
obstinatos tantum proterere, et clementia

potius ac officio, quam severitate bene

kegyelmet: ,,A halhatatlan isteneket kdvesd,
kiralyom, akiknek a helyét foglalod el a
f61don, és vedd at toliik, hogy nem szabad a
konyorgdvel szembefordulni, a kérelmez6tol
a bocsanatot megtagadni, csak a megatal-
kodottakat kell Osszetorni, és az emberek
joindulatat inkdbb engedékenységgel és joO

cselekedettel kell kivivni, mint szigoru-

% Verumenimvero cum non sit effaeta ac sterilis rerum natura, nec omnia apud priores meliora, sed
unaguaeque aetas multa laudis et artium imitanda posteris tulerit, ut inquit Tacitus lib. 3. annal. cap.
55. rettulerit omni ex parte, quem modo dixi” Uo. 13.

2" Uo. 13.

28 Hunc autoris locum in quem supra honoris causi nominavi, Generosus Baro Franciscus Listius in
sua disput. aliquanto fusius exposuit, tractatd quaestione, An in justo Principe facilitas imperii atque
Clementia locum habeat. Ea tractatio, quam quam visum est integram huc referre, sic habet.” Uo. 25.
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volentiam hominum promereri. Item illa

Transylvaniae Vaivodae, in oratione ad
Matthiam 1. Hungariae Regem habita, apud
eundem, decad. 4. lib.1. Nulla in regia
majestate virtus plus dignitatis habet, quam
ipsa clementia, qua Deum Reges propius
accedunt. Quid enim magis regium est, quam
vincere seipsum, parcere supplicantibus, et
errata mortalium, cum tuto fieri potest,
facilitate potius quam severitate corrigere?
Cum tuto fieri potest, inquit. Est enim, cum

intempestiva clementia non minus periculi

saggal.” Eppen ezek voltak a Janos erdélyi
vajdanak a szavai a Matyashoz intézett
beszédben: Bizony nincs a kiralyi felségben
megbecsiiltebb ¢és ragyogdbb erény, mint
éppen a szelidség, amellyel a kirdlyok az
istenekhez kerlilnek kozelebb. Hiszen mi
illébb a kirdlyhoz, mint legy6zni 6nmagat,
kegyelmezni a konyorgonek, és ha biztosan
megteheti, inkabb engedékenységgel, mint
a halandok
tévedéseit.” (751) Amikor ugymond bizton-

szigorusaggal helyreigazitani

sdgosan megteheti. Van ugyanis, amikor a

quam intempestiva severitas accersit. nem kell6 id6ben jové szelidség nem

kevésbé veszélyes, mint a nem kelld idében

tanusitott szigorusag.”

Az éltalam eddig idézett, Matyas kiraly alakjat felidézd példak mellett még szamos
Bonfinibdl

crer

szdrmazo, ¢és Matyas kirdlyhoz kothetd exemplum keriilt bele Listius
sz6tlanul elmenni Hunyadi Matyas, az 6rok dicsdségre legméltobb kirdly, és az 6 atyja,
Corvin Janos mellett, akikrdl Bonfini irja: Matyas mar uralkodésa elején figyelmét a helyes
kormanyzés elsajatitasara forditotta, a cselekvésben dvatos €s eldrelatd volt, a tettetésben és
titkolozasban (ad simulandum dissimulandumque) roppant tigyes. Kicsalta az emberekbdl, ha
elméjiikben rosszat forralnak, sziviiket ovatosan kiflirkészte, és ugy latszott, hogy masok
csalafintasaga nem egykonnyen téveszti meg.” Valamint: ,,Matyds, amennyire mas
dolgokban, tigy leginkabb ebben utanozta atyjanak tehetségét, akinek az volt a szokasa, hogy
inkabb ttrt (dissimulare), minthogy a jogtalansagot megtorolja; az ellenfelet hivatallal nyerte
meg, mert azt gondolta, hogy a férfili szamara semmi sem méltobb, mint sajat magat legydzni,

¢s semmi nagyobb biintetésen nem gondolkozott (...) Minden jogtalansagot velesziiletett

becsiiletességgel oldott meg.” (707) Listiusndl a Matyas kiralyra val6 utalasok oly gyakoriak,

38




A magyar torténelem machiavellista bemutatdsa Matthias Bernegger Tacitus-kommentdrjaiban

hogy azt tekinthetjiik egy fejedelmi ¢€letrajzhoz kapcsolddo elmélkedéssorozatnak is. Matyas
szarmazasanak és ifjiikoranak elbeszélésétdl a kiraly halalaig idézi a bonfiniusi torténeteket.?

Tanulmanyom cimében machiavellizmust emlitettem: a strassburgi értekezok esetében
természetesen jogos Machiavelli hatdsaval szamolni, Bonfinit viszont a szakirodalom a
premachiavellista szerzok kozott tartja szdmon; Bonfini és Machiavelli kozott semmilyen
kozvetlen hatds nem elképzelhetd. A strassburgi munkak a hatalom megszerzésének ¢és
megtartdsanak technikdit, az dllamérdek érvényesitését allitjak a kozéppontba. A
machiavellista politikai fogalmak, példaul a tettetés ¢és titkoldzas (simulatio és dissimulatio)
viszont Bonfininél is eléfordul. Ugy tiinik, hogy Berneggernek és tanitvanyainak Bonfinib6l
sikeriilt azokat a részeket kivalasztaniuk, amelyek nemcsak Bonfini korszeriiségét bizonyitjak,
de Mityast is modern uralkodonak tudjak bemutatni.>

Mi lehet az oka annak, hogy Listius ennyire hangstlyosan jelenik meg Matyas kirdly
alakja? Mohacs utan a teljes hazai elit dpolta a Matyas kultuszt: a Listius csalad viszont azon
kevesek kozé tartozott, akiknek sajat Matyas hagyomanyuk volt: A Listiek dse ugyanis, aki
szebeni patricius volt, a kirdlyi kancellariara keriilve annak az Oldh Miklosnak (késobbi
esztergomi érsek) unokahugat vette feleségiil, aki a Hunyadi rokonsaghoz tartozott.’! igy
Listius Ferenc maga is a nagy kiraly rokonénak tudhatta magét, a Méatyasra tett utalasok ezért
a sajat csaladjanak a fényét is emelhették. 32

Ugyancsak Listiusté]l szarmazik a mohacsi csata — Zsamboky Janosnak a Bonfini-
kiadashoz irt magyar torténeti dsszefoglalasabol vett — felidézése, mig a bdr nélkiil sziiletett
II. Lajos kiraly legend4jat egy lengyel kronika alapjan idézi: ,, quo ipso argumento, Ludovico
Il. Hungariae et Bohemiae Regi, imminente Turcarum exercitu, suasum a multis est (verba
Sambuci recitabo ex appendice /193/ ad Bonfin.) ut Budae vel Posonii, exitum rerum potius
guam praesens expectaret: quippe minus ignominiae ac periculi fore, reliquis omnibus
interfectis, modo Rex salvus supersit. At ille Pauli Thomoraei Colocensis Archiepiscopi

insanis consiliis usus, Solymanno ipsum sese objiciens, prope Budam ad Mohacz oppidum,

29 RESTAS Attila, Matyds kirdaly alakja Matthias Bernegger (1582-1640) Tacitus-kommentdrjaiban =
Erdély reneszansza: a 2008. oktober 8—11. kdzott tartott konferencia el6adasai, I, szerk. GABOR Csilla,
LUFFY Katalin, SIPos Gabor, Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2009, 66—70.

30 KAPOSI Marton, Machiavelli Magyarorszdagon, Argumentum, Bp., 2015, 50.
31 MONOK Istvéan, A humanizmus jellegzetességei a Magyar Kirdlysagban és Erdélyben = Stephanus

noster: Tanulmdnyok Bartok Istvdan 60. sziiletésnapjara, szerk. JANKOVICS Jozsef, JANKOVITS Laszl9,
SzILAGY1 Emoke Rita, ZASZKALICZKY Marton, Reciti, Bp., 2015, 93.

32 Az ugyancsak Strassburgban tanult Révay Péter jegyezte meg Oldh Miklosrol, hogy ,.érdemteleniil
dicsekszik a Hunyadiakkal valo rokonsagaval.” TOTH Gergely, Lutheranus orszagtorténet ujsztoikus

keretben: Révay Péter Monarchiaja = Clio inter arma: Tanulmadnyok a 16—18. szdzadi magyarorszagi
torténetirasrol, szerk. TOTH Gergely, MTA BTK TTI, Bp., 2014, 137.
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prostratis undique copiis, fugam capessens, in proximd palude, reflectente se equo, lutulento
in gurgite misere suffocatus interiit, itaque regnum suum in extremum discrimen ac perniciem
adduxit, teste, praeter Sambucum, Jovio lib. 23. histor. Nactus scilicet eventum non obscuri
ominis, quo et clades haec, et regni brevitas portendi putabatur. Tria enim peculiaria in eo
sunt annotata, cuncta nimis praecocia: quod ante statum tempus fuit in lucem editus, ideoque
epidermide seu extrema cuticula caruit, quae linimentis fuit de novo producenda: quod cito
adolevit, barbd praeter aetatem adeptd: quod vix annum 18 ingressus, canos ostendit.
Dubravius de reb. Polon. lib. 30.7%

A Listiusra valé hivatkozasok mellett Oppy Jakab szintén Agricola-kommentarjanak
részletei is feltinnek a berneggeri miiben, de immar a szerzé — Oppy — nevének feltiintetése
nélkiil. Ugyancsak Zsdmboky nyomdan ez a részlet Egernek az 1552. évi ostromat idézi
érvként arra, hogy ,,helyes, amikor a hadvezér a vitézeivel egyiitt kdlcsonosen fogadjak meg,
hogy védelmezik egymast.”: ,,Deinde redditur ista confoederatio sive devotio illustrior atque
excelsior conjuratione. Cujus rei exemplum est in duce et militibus Agriensibus, qui cum
Anno 1562 /helyesen: 1552/ a Mahomete Bassa gravissima obsidione cincti, et sexaginta
millibus militum et quinquaginta bronteis subinde appeterentur, uno ore (quamguam de
ipsorum fortitudine ex tredecim hostilibus concussionibus gravissimis, quas fortiter
substinebant, plus satis constabat) conjurasse perhibentur, nullis se conditionibus Turcae
dedituros: secus vero qui fecerit, de capite ejus actum iri. Ut autem illorum devotio firmior
maneret, et viae omnes proditionibus obstruerentur, vetuerunt, ne plures tribus collogquerentur.
Fama etiam de illis est, quod, quantumvis multa egregia a Mahomete illis promitterentur, si
sese dederent, nihil tamen ab ipsis Ungaris responsi acceperit; sed illos feretrum intra duas
lanceas nigro panno velatum in moenibus collocasse, indicaturos, si Turca urbe expulsos

vellet, mortuos efferet.”**

Ha a Listius csaladnak nem 1is, néhany csalddtagnak fennmaradtak konyvei kiilonb6zo

gytijteményekben.® Kiilonosen érdekesek lehetnek Listius Ferenc megjegyzései a Zrinyi-

33 Uo. Loci Communes I, 192-193.

% Magyar forditasa: ,,J6 Dobé miatt sok terekok vesznek”: 16—17. szdazadi kolték és kronikdsok az
1552-es egri ostromrol, szerk. LOKOS Péter, Eotvos Jozsef Konyvkiadd, Bp., 2008 (Eo6tvos
klasszikusok, 86)

% ZVARA Edina, A Listi-csalad tagjainak kényvei = ,,Apré cseppekbdl lesz a zdapor”: Bakonyi Géza
emlékkonyv, Szegedi Egyetemi Kiadé—Juhasz Gyula Felséoktatasi Kiado, szerk. HEGYI Adam, SIMON
Melinda, Szeged, 2008, 45-70.
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konyvtarban 6rzott Ammiato-kotetben:®® | A cimlapon, lapszéleken, és az indexekben Listi

tudos alapossagu latin jegyzetei, kiegészitései, kiemelései’

% AMMIATO, Scipione: Scipionis Amirati celeberrimi inter neotericos scriptores Dissertationes
politicae sive discursus in C. Cornelium Tacitum, Helenopoli, impensis Joannis Theobaldi
Schonwetteri, praclo Richteriano, 1609; A kotetet Listius valdszinlileg Strassburgban véasarolta,
ugyanis 1615-ben irta bele a nevét: ZVARA Edina i. m. 50-51, 60-61.

37 A Bibliotheca Zriniana torténete és dllomdnya, irtdk és Osszeallitottik HAUSNER Gabor,
KLANICZAY Tibor, Kovacs Sandor Ivan, MONOK Istvan, ORLOVSZKY Géza, szerk. KLANICZAY Tibor,
Argumentum, Bp., 1991, 198-199.
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Frisowitz Boldizsar: Oratio de praecipuis requisitis consiliarii

Frisowitz Boldizsar peregrinacidja és egyetemei tanulmanyai nem csak azért érdemelnek
figyelmet, mert hosszu éveket toltott kiilfoldon, hanem mert nagyszamu munkaja maradt fenn
ezekbdl az évekbodl.? Az Odera-Frankfurti Egyetemre 1623-ban, a Strassburgi Egyetemre 1625-
ben iratkozott be.?

Frisowitz Frankfurtban megjelent munkai ismertebbek: példaul az 1625-6s De virtute
principis-t Hargittay Emil mint fejedelmi tiikkrét olvasta,* Kaposi Marton pedig a Machiavelli-
recepcié szempontjabol elemezte.® Az 1627-ben kiadott Oratio de praecipuis requisitis
consiliarii cimii miive a rovidebb munkakkal szemben a terjedelmével is felhivja magara a
figyelmet: a beszédet megel6z6 harom ajanlo szoveggel egyiitt 204 oldalas. Az alcim arra utal,
hogy az egyetemi szonoki gyakorlat Bartholomaeus Keckermann 3 oldalas beszédvazlata
alapjan késziilt (ad imitationem dispositionis Keckermannianae). A mii alapjan
tanulmanyozhatok a szonoki bdvités logikai €s retorikai alakzatai, de a beszéd aktualis politikai

utalasai is elemezhetdk. Frisowitz ugyanis kapcsolatba keriilt a Nyugat-Eurdpaban peregrinlo

El6adasként elhangzott a I1I. Neolatin Konferencian (A reformdacio és a katolikus megujulas latin nyelvii
irodalma) 2017. december 07-én Debrecenben.

LVIX Gyorgyné, Régi magyarorszagi szerzdk, ., A kezdetektdl 1700-ig, szerkesztette és befejezte P.
VASARHELYI Judit, a szerkesztd munkatarsai KIS Elemérné és KOVACS Zsuzsanna, Budapest, OSzK,
2008, 264.

2 Disputatio juridica: De successione ac intestato, Frankfurt, 1624 (RMK 111, 1362);

Oratio de virtute principis, Frankfurt, 1625 (RMK 111 1380, p6tl. 6149);

Consultatio, an principi imperium auspicanti conducat gravamina et onera subditis flagitantibus
relaxare ..., Frankfurt, 1625 (RMK III 1381);

Oratio I11. Nec magistratus, nec dubditus Principem vere virum, hoc est, solide probum corrumpit ... ,
= Magirus Joachim, Gymnasmata Oratoria ad methodum Lipsianae, Frankfurt, 1625 (RMK I11, 1382);
Oratio prima De virtute principis = Magirus Joachim, Gymnasmata Oratoria ad methodum Lipsianae,
Frankfurt, 1625 (RMK 111, 1383);

De clementiae et justitiae temperamento = Magirus Joachim, Gymnasmata Oratoria ad methodum
Lipsianae, Frankfurt, 1625 (RMK I11, 1384);

De clementiae et justitiae temperamento oratio, Frankfurt, 1626 (RMK 111, 1398);

Sisachtia, hoc est oneris excussio = Sisachtia seu consultatio (RMK 111, 6151);

Gymnasma Argentoratense de praecipuis requisitis consiliarii, Strassburg, 1627 (RMK 111, 1410);
Disputatio de nobilitate, Strassburg, 1627 (RMK 111, 1411).

3 S70GI Laszlo, Magyarorszagi didkok németorszagi egyetemeken és akadémidkon, 1526-1700, ELTE
Levéltara, Bp., 2011, 97, 227 (Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az ujkorban 17) 392., 2318. sz.

* HARGITTAY Emil, Gloria, fama, literatura: Az uralkoddi eszmény a régi magyarorszagi fejedelmi
tiikrokben, Universitas, Bp., 2001, 107-110; az Oratio de virtute principis forditasa: uo. 145-153
(BABICS Zsofia ford.)

® KAPOSI Marton, Machiavelli Magyarorszdgon, Argumentum, Bp., 2015, 113-114.
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Bethlen Péter groftal, az erdélyi fejedelem unokadccsével, igy munkaiban a fejedelmi csalad
hatalmi reprezentacidja is megjelenik. A mii formaja szerint oracid, tartalmilag viszont a
Matthias Bernegger vezetésével késziilt disputacidokkal rokon, mely irdjuk (eléadojuk)
jartassagat bizonyitja a politika tudomanyanak terén.

Frisowitz személyérdl nem tart fel sok adatot a kutatas: voltaképp annyit lehet tudni
réla, amennyi e miivekbol, féként az ajanlasokbol kideriil. Elékel6 besztercebanyai patricius
csaladbol szarmazott, ebben az id6ében testvére, Janos, a varos polgarmestere. Kettejiik alsobb
foku tanulmanyaira hoz adatot a De nobilitate c. kiadvany: maga az elnoklé Matthias
Bernegger, a térténelem professzora mutatja be a szonokl6 ifja Frisowitzot a Listius Ferenchez
sz0lo ajanlasban. ,,Lattak 6t el6szor a hazai viragzé gimnaziumok, a 16csei €s a pataki (ahol
vele egyiitt tanult testvére, a nemzetes Janos is), és itta magaba a legjobb tudomanyok és
muvészetek alapjait. (...) Latta 6t ezutan a poroszorszagi Elbingi Gimnazium. Latta 6t a hires
Frankfurti Egyetem két esztendeig. Végiil latja 6t a mi Akadémiank egy esztendeje — ahol az
Eloquentia, Historia, Politica és a Jog tudomanyaba mélyedt el, a hires Magyar Kirdlysag és az
egész kereszténység javara.”®

Par évvel késébb mar a tekintélyes selmecbanyai polgarok kozott (mint Civis
Schemnicensium primarius) emlegetik, pl. Johann Kempius strassburgi jogi disszertaciojanak
ajanlasaban.’

Arr6l nincs adat, hogy Frisowitz csalad milyen kapcsolatban allhatott Bethlen Gabor

erdélyi fejedelemmel, de a besztercebanyai polgarmesteren keresztiil, aki Boldizsar batyja volt,

biztosan volt kapcsolddas. Az sem ismert, hogy milyen modon vett részt Frisowitz abban, hogy

6 ,Quos inter is quem occpavi dicere, Nobilissimus FRISOWITZIUS noster haudquaqua postremas tenet. Viderunt
hunc pridem Gymnasia patriae florentissima, Leutschoviense et Pattachiense (ubi loci Generoso fratri tuo
JOANNI, familiaris et charus ex condiscipulatu redditus est) imbibentem faeliciter optimorum studiorum
artiumque rudimenta, et minora illa, sed qua esi negligas, non sit majoribus locus. Vidit dehinc in Borussia nobile
Gymnasium Elbigense, doctrinae virtutisque laude magis ac magis efflorescentem. Vidit illustris Academia
Viadrinabiennium et eo amplius, per laeta ac lata Musarum vireta grassantem ad arduum illum Eloquentiae collem.
Denique vidit Academia nostra per annum et quod excurrit, Eloquentiae studiis, Historiarum, Politices, ipsiusque
Juris studia conjugio felicissimo miscentem: nec flosculos amplius, sed jam certos ac deformatos ostendentem
fructus; quos anni provenientes ad matruitatem perducent, eximio (nec me fallit augurium) inclyti vestri Regni
cum emolumento ac Reipuplicae Christianae bono.” Perillustri ac Generoso Domino, Dom. Francisco Listio,
liberobaroni in Kettsee, Prellenkirchen et Kabold, domino in Somlio et Janoshaza etc. domino meo clementi, S. P.
D. = Disputatio de nobilitate, id est de nobilitatis virtutibus, immunitatibus, privilegiis et honoribus etc., quam
summe nobilissimo adjuvante, in inclitd Academia Argentoratensi, praeside viro clarissimo, Dn. Matthia
BERNEGGERO, eloquentiae professoris publici, publici exercitii gratid propugnabit die 9. Junii author
Balthasar FRISowITz, N. Ungarus, Argentorati, Reppius, 1627 (RMK 111, 1411).

" Disputatio juridica de jure jurando litis decisorio, quam in florentissima Argentoratensi Academia,
praeside viro amplissimo et consultissimo, dn. Georgio Davide LOCAMERO, j. u. d. et p. p. praeceptore
ac fautore suo aeternum colendo, in Auditorio I[uris] C[onsul]torum ad diem 20. Decembr. publicae
disquisitioni proponit Johannes KEMPIUS, Lengfendens. Misnicus, Argentorati, Johannes Repp, 1632.
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Bethlen unokadccse, Bethlen Péter kiilfoldi tanulményutjat elokészitsék, de a beszédek alapjan
feltételezhetjiik azt, hogy Frisowitz ebben is részt vett.

Bethlen fejedelem kisebbik unokadecse, Bethlen Péter, aki azel6tt a varadi iskolaban
tanult, 1625-ben indult kulfoldi tanulrnélnyl'ltra.8 Occséhez hasonldoan a tanulmanyi célok
keveredtek azzal a tervvel, hogy az ifji grof diplomaciai jartassdgot szerezzen, megismerje a
korabeli Eurdpa fejedelmi udvarait. Szilézian keresztiil utaztak Berlinbe, eddig tartott veliik az
a kovetség, amelyik Bethlen Gabor hdzassagat készitette eld, ennek volt a vezetdje az a Listius
Ferenc, aki 1616-ban Bernegger elsé6 magyarorszagi hallgatdja lett, majd hazatérve Bethlen
szolgalataba szegddott, és széles korii nyelvtudasanak, kilfoldi ismereteinek Bethlen
diplomataként vette hasznat.®

Bethlen Péternek erre a peregrinaciora utal Frisowitz Boldizsar oratidja is, amikor a
consiliariusok jo tulajdonsagait felsorolva a kiilfoldi utazasok és a nyelvtudas sziikségességét
emeli ki. Bethlen Péter tehat megfordult Frankfurtban, innen Leidenbe utaztak, Angliaban
fogadta dket I. Karoly, Franciaorszdgban megtekintették La Rochelle ostromat, Romaban
fogadta Bethlen Pétert a papa, majd az ifja grof Velencén és Svajcon keresztiil jutott haza.l?
Frisowitz frankfurti szonoklatat Bethlen Péternek ajanlotta, de a strassburgiban is felidézi
Bethlen utazasait, s6t visszaemlékezik frankfurti beszélgetéseikre. De ugyanigy emeli ki Listius
Ferenc baré kiilfoldi utazasait, aki jart Germanidban, Franciaorszagban, Anglidban,
Németalfoldon.!t A beszéd dsszegyiijti az egyes témakhoz tartozo érveket, igy megtudhatjuk,
hogy a két magyar utazasa szinte csak — Bathory Istvan lengyel kiraly és a lengyel Ulaszlo

herceg mellett — V. Karoly csaszar utazasaihoz mérhet6, aki nyolcszor tett utazast Németfoldon,

8 Ismeretes, hogy Bethlen Gabor fejedelem 1618-ban id8sebb unokadccsét kiildte ki a heidelbergi
egyetemre, népes kiséret tarsasagaban. Itt nem csak tudomanyokban mélyedt el, hanem rangjahoz illéen
a valasztofejedelemség udvari életében is részt vett, igy 1619-ben a pfalzi kiildottség tagjaként vett részt
a csaszarvalaszto frankfurti birodalmi gytilésen 1619-ben. A harmincéves habori hadieseményei miatt
azonban el kellett hagyni a Heidelberget, igy 1620-ban hazatért: LUKINICH Imre, A Bethlen fivk kiilfoldi
iskolaztatasa 1619-1628. = Nagyenyedi Album, Bp., 1926, 79-100.

® KARMAN Gébor, Egy diplomdciai zsdkutca: Bethlen Gabor hdzassdgkétése Brandenburgi Katalinnal,
Aetas, (30)2015, 3. szam, 9-36.

0 Sipos Gabor, ,, Tanulsagoknak okdért ...”: Bethlen Gabor vildgi elitképzd programjdrdl = Fortuna
vagy Fatum arnyékaban? Fejezetek az Erdeélyi Fejedelemség torténetébol, Komp-Press Kiado—Korunk,
Kolozsvar, 2014, 100-101. (95-105.)

11 Aemuli quoque horum sunt Illustrissimi Comites, Hunyadiensis ac Maramorosiensis, Petrus
Betthlen, Andreas et Raphael Comites de Leschno, quos observantiae gratid, nomino, memor
jucundissimae conversationis, quae fuit in Academia Viadrina; qui mari et terra, licet maximo vitae cum
periculo, absque taedio tamen, peregrinas Academias et urbes adhucdum lustrare student. Studuit etiam
id ipsum efficere Illustrissimus Baro Franciscus Listius: quem aliquando vidit Germania, Gallia, Anglia,
Belgium etc.” Oratio de praecipuis ... i. m. 87-88.
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tizszer Németalfoldre, hétszer Italiaba, nyolcszor szelte at a Foldkozi-tengert és haromszor az
Oceant. Mellettiik antik és bibliai példakat is idéz (Saba kirdlyndje, Homérosz, Platon,
Pythagorasz),'? s kozben nem mulasztja el folsorolni Eurdpa dsszes megldtogatni érdemes
egyetemét és akadémiajat. ™

Tehat Frisowitz Boldizsar eddig mint mellékszerepld tiint fel: el6szor mint Bethlen Péter
kiséretének tagja, aki tAmogatdjanak ajanlotta frankfurti munkajat. Esetleg beszéltek rola mint
a hazai Machiavelli-recepcio6 egyik kisebb jelentdségli alakjarol, Kaposi Marton irja — szintén
ugyanerrdl a De virtute principis c. frankfurti besz€édérdl: ez az oratio olyan kiralytiikor, ami
,koncepcidjaban is, részleteiben is — nyiltan €és tudatosan szemben all Machiavelli fejedelem-
eszményével.” Ahogyan Kaposi megjegyzi: ,,Kétségtelen, hogy egy tekintélyes egyetem
auldjaban egy végz6s didk nem kelhetett a hagyomanyos erkdlcsot (...) mell6zé politika
védelmére. (...) Machiavellit elfogadni — noha 6t nem tartotta vissza a papai tilalom — még egy
protestdnsnak is kockazatos volt.”** A frankfurti munkak mellett legalabb ekkora figyelmet
érdemelnek Frisowitz strassburgi miivei.’® E helyiitt most nem a nemességrol junius 9-én
elmondott munkdjat mutatom be, hanem az ennél joval terjedelmesebb oratiojat, amit arrol irt,
hogy milyen tulajdonsagok sziikségesek a consiliariusnak.

Erre a beszédre is igaz az, amit Kaposi Marton irt: ,,tananyagszeriien foglalja 6ssze” a
tudnivalokat. Bernegger a fentebb idézett meghivo plakaton ugy fogalmazott, hogy arra kell
torekedni az eldadoknak: ne scholastici viderentur, azaz hogy ne tlnjenek tulsdgosan

iskolasnak. Nos, Frisowitz — talan éppen a nagy terjedelem miatt — nagyon is iskolasnak tlinik,

2Uo. 83 - 89.
3 Uo. 90-91.

14 KaPosI Marton i. m. 114.

15 Maga Bernegger egy 1627. november 12-én kibocsatott meghivd plakatjaban emlékezett vissza
Frisowitz nemességrol elmondott munkajara: ,,Attamen est quod gaudeam, supra voti mei audaciam
inventum nuper ex Hungarica Nobilitate florentissimum Juvenem, qui praevalidam hanc opinionis
invulgatae nubem, pro Genio Gentis suae fortiter animoseque perrupit, ac oratione pererudita frequenti
faventique auditorio pronunciatd demonstravit, haudquaqua natalium claritati dedecorum esse. Facere,
guod cum antehac, ut ostendi fecere Nobiles alij, generosi, Principes: tum jam olim quovis magno
Principe non minor Cicero: qui, quod et ejus vitd Plutarchus, et passim ipse de sese scribit, assidue
declamando se fuit exercere solitus.” Matthias BERNEGGERUS, Argentoratensis Academiae Professor
Publicus, Studiosae Iluventuti S. P. D., Argentorati, Glaserus, 1627 (VD17 29:723714S)
http://digital.bib-
bvb.de/view/bvbmets/viewer.0.5.jsp?folder_id=0&dvs=1470090710974~279&pid=7899579&locale=
hu&usePid1=true&usePid2=true
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Frisowitz Boldizsar: Oratio de praecipuis requisitis consiliarii

mindent 6sszegylijt, amit a t¢émaban tudni lehet. Bibliai és antik példak valtakoznak a modern
torténelem europai €s magyar példaival. Ezeket szinte atvezetés nélkiil, kommentalo, értékeld
megjegyzések nélkiil fiizi egybe. A margdn pedig pontosan visszakereshetden megtalalhat6 az
idézett szoveghely forrasa is.

Az orécio cimében jelolt consiliarius (tandcsos) — Ggy tlnik — sz€les értelemben veendo,
voltaképpen a politikus szinonimaja. Ezért szerepelhet példaként — amint emlitettem — Saba
kirdlyndje, V. Kéroly csaszar, vagy magyar példaként Bathory Istvan és Matyas kiraly. A beszéd
bevezetdjében pontositja a témat.

A bevezetésben a Példabeszédek konyvebol (11: 14) idéz egy igét: ,,Ahol nincs vezetés,
ott elvész a nép, a megmaradas pedig a sok tanacsos altal van. Példakat akarsz erre? Fogd!” A
szent és kegyes David mellett ott allt Eleasar, Abisai, Asachal és a tobbiek. Salamont timogatta
a bolcs proféték testiilete. Nagy Sandornak jutott Kliton, Parmenion, Szeleukosz, Ptolemaiosz,
Lysimakhosz stb. A romai koztarsasigot megajandékozta az Uristen Scipioval, Fabiusszal,
Marcellusszal. Athénnek ugyanigy adta Miltiadészt, Themisztoklést, Ariszteidészt, Kimont és
Konént.1
A bevezetés utan foglalja 0ssze a szerzd, hogy melyek azok a kivald tulajdonsagok,
amikkel a consiliarius rendelkezzen. A jellemzés alapja Cicero De Oratore-jaban leirt idealis
szonok, amit Seneca alapjan bovit: harom {6 teriileten kell kiemelkeddnek lennie: beszédében,
tetteiben és megjelenésében, viselkedésében. Frisowitz oratioja az alabbi témakat érinti:
ingenium, praesidia corporis (testi erd), forma corporis, actas; a tudomanyok, amelyekben
jartasnak kell lennie: elsé a teoldgia, filozofia, politica, jogtudomany, historia, eloquentia;
fontos szamara: peregrinatio, nyelvtudas, hadi tudomanyok, a hazai dolgok ismerete, fidelitas,
veritas, constantia, mansuetudo (nyajassag), taciturnitas, praecipitantia; ovakodjon ezekt6l a
tulajdonsagoktol: fosvénység, harag, széthiizas, részegség.

Néhany magyar vonatkozasu adatot ki lehet emelni a beszédbdl. A testi megjelenésre —
antik és bibliai idézetek mellett — Matyas kiraly és Luxemburgi Zsigmond a példa (mindketten
széke hajjal, aranyos termettel, megnyerd tekintettel rendelkeztek).!” A jurisprudentia
dicséretérdl szolva nemcsak a tiibingeni consultatiéirdl hires Lansiust idézi, hanem Bonfini

magyar torténelmet bemutaté miivét is. '

% Uo. 7-8.

7 Uo. 21.
18 Uo. 62.

46



Frisowitz Boldizsar: Oratio de praecipuis requisitis consiliarii

Aki a torténelmet tanulmanyozza, annak szaméra nemcsak a vilag eredete, a régi népek
haborti, a torok terjeszkedés lehet tanulsdgos téma, hanem kiilondsen a magyaroknak a torok
elleni héborti is.!® Fontos a nyelvek tudasa: példdul a magyar kiraly consiliariusanak latinul,
magyarul, szlavul és németiil kell beszélnie, hiszen az alattvalok elvarjak, hogy sajat nyelviikon
sz6ljanak hozzajuk, és ket is tolmacs nélkiil megértsék.?® A pozitiv példa megint Matyas
kiraly, aki — Bonfini alapjan — a gorog és torok nyelven kiviil az 6sszes europai nyelvet beszélte.
Idézi Frisowitz azt a sz6last is, hogy ahany nyelvet tudsz, annyi nyelvet érsz.?

Fontos tulajdonsag a nyéjassag: ,,a palmat mindenki mas el6tt a mi Matyas kirdlyunk
viszi, aki minden kérelmezével szemben nagylelkiiséget mutatott.”??

Arra, hogy mennyire fontos a kivaras, és nem szabad elhamarkodottnak lenni,
Zsambokyt idézi a szerz6. A példa a mohécsi csata és II. Lajos halala: ,,a kirdly, élete
viragjaban, nem tudom. balga vagy szerencsétlen tanacsra, részben fegyvertelen parasztokbol
allo sereggel allt szembe a kereszténység kozos ellensége, Szulejman gyakorlott csapataival, és
Mohacsnal szerencsétleniil egy patakban pusztult el” — irja Zsamboky.??

Ki kell még emelni, hogy mennyire aktudlis informéciokat kozvetitenek ezek a

strassburgi munkak. A strassburgi politika-oktatas az elsdk kozott indult be Eurdpaban, és a

19 Quod si quis de origine mundi scire avet? Id docent Histriae. Si de bello veterum gentium? Id docent Historiae.
Si de Turcici Regni successu et progressu ad Christianas oras? Id docent Historiae. Si de bello Turcico cum
Christianis et praesertim Ungaris, qualiter Turca communis Christianorum hostis, plurima et deploranda fortilitia
atque propugnacula occparit? Id docent Historiae.” Uo. 68—69.

20 Sit aliquis Consiliarius Regis Ungariae, hunc quidem, Latinae, Ungaricae, Schlavonicae et
Germanicae linguae non ignarum esse expedit, propterea, quod ii, qui subjiciuntur ipsi populi intelligere
eorum sermonem, et ab ipsis rursus volunt intelligi, propter multas et varias inter se tractationes: exactius
quippe suae ipsius sensa homo explicat; et cum majori auditur gratia ab ijs, qui eddem lingua utuntur,
guam si semper et ubique interpretes adhiberentur.” Uo. 92.

2L Matthias Corvinus Ungariae Rex, et Deo et hominibus gratus, perpetua seculi fama, sidus
splendidum, praeter Turcicam et Graecam omnes Europae liguas calluit. Si ergo hoc principibus
commendationi est, quanto magis Consiliario nostro, qui Principis est veluti organum et instrumentum?
Hinc Turcae tametsi 4 literis alienissimi sint, cum tamen videant liguarum cognitionem oppido
necessariam esse, quot lingas quis callet, totidem viris aequivalere, imo praecellere, vulgato verbo
dictitant.” Uo. 96-97.

22 Palmam inter alios reportat Regni nostri Hungariae Rex Matthias, qui nullo benignitatis et liberalitatis
officio poterat expleri erga omnes supplices.” Uo. 138.

23 | Quid multis opus exterorum exemplis? Non deest patrium, o si nunquam patratum! Ludovicus hujus
nominis secundus Hungariae Bohemiaeque Rex in flore aetatis suae (agebat enim 21 aetatis annum)
dignus certe longiori vita, infelix Rex, cum nescio, imprudentiore an inauspicatiore consilio; cum exigua
militum tumultuariorum et magna ex parte rusticorum inermium manu, contra exercitatissimas copias
Solimanni communis Christianorum hostis, stare non dubitaret, prope Mohacium in rivulo misere
extinctus est.” Uo. 153.
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képzés vonzotta oda a tanulni vagyokat: jelentds a magyarorszagiakon kiviil a lengyel, cseh és
sziléziai hallgatok, tilnyomorészt nemesek és arisztokratak aranya.?

A politikai tudashoz hozzatartozik a matematika, geometria, aritmetika: hogyan tudna
masképp az embert tdbort verni, varat épiteni, hadakozni. Az utazas soran ki kell flirkészni, még
azt is, hogy egy-egy varosban milyen az ég (mennyire vilagos), merr6l fuj a szél, vagy a
fejedelemnek mennyi addja folyik be a kereskedelembdl. De figyelje meg a hegyeket, sz6loket,
obloket és kikotoket, taldlkozzon hires emberekkel és beszélgessen veliik, keressen fel
fejedelmi udvarokat. Kozponti elem a képzés soran a retorika, ami ezekkel a praktikus
elemekkel boviil.

A terjedelmes beszéd zarasaban (epilogus) Frisowitz megindokolja az efféle
mintaszonoklatok hasznat, egyszersmind utal Melchior Junius hires hallgatéira is.
Magyarorszagi hallgatéi koziil Révay Pétert és Balassi Zsigmondot nevezi meg.2®

Frisowitz Boldizsar vizsgalt miivének miifaja oratio, és nem disputacido vagy
disszertacio, bar néhany szobeli el6adasra utald jelen kiviil (pl. megszolitja a hallgatosagat) alig
van kiilonbség a két miifaj kozott. Hogyan tekinthetjiik tehat ezeket a munkakat?

Az ugyancsak strassburgi nyomtatvanyt megjelentetd Schodel Marton Disquisitiojat
Kaposi Marton aforizmagyiijteménynek,?’ Kees Teszelszky idézetgyiijteménynek nevezi.?®

Ennek felépitése, szerkezete ugyanolyan, mint a tobbi Bernegger-tanitvany értekezése vagy

24 MONOK Istvan, Hasonlésdgok és eltérések a koztes Eurdpa kora jkori kényvtorténetében:
Szempontok és példak = Episcopus, Archiabbas Benedictinus, Historicus Ecclesiae: Tanulmanyok
Virszegi Asztrik 70. sziiletésnapjara, szerk. SOMORIAI Adam OSB, ZOMBORI Istvan, METEM, Bp.,
2016, 233-246.

25 QOratio de praecipuis ..., i. m. 104.

% Quo din aliis Universitatibus et literarum officinis, mihi vitio datum non fuit, it studiorum
gualiumcunque meorum qualecunque specimen ederem, illud in hac celeberrima Europae Academia,
nullum vel reprehensionis aculeum, vel invidiae insidias, vel irrisionis occasionem mihi praebiturum
expectabo. Non enim novum vel insolens est, publice in Amplissimo doctorum et nobilissimorum
virorum consessu, exerccitij gratia de certa materia perorare. Etenim videmus hoc ipsum a prisco seculo
semper multos observasse: et observari adhucdum. Olim enim ex ipso hoc loco Ilustrissimi, Generosi,
Nobilissimi ac Praestantissimi peroravere, quorum documenta in orationibus Junij extant quam plurima.
Reperiuntur certe ibi orationes aliquot habitae ab Illustrissimo Principe ac Domino, Domino Georgio
Marchione Brandenburgico, Prussiae, Stetini et Pomeraniae Duce; juxta etiam ab lllustrissimo Principe
et Domino, Domino Carolo Duce Brunsvicensi et Liineburgensi; practerea ab Illustrissimo Comite
Raphaele de Leschno ut et Illustrissimo Comite Thurocziensi Petro de Reva; insuper Generosissimo
Barone, Sigismundo Balasi de Gyarmath et aliis quam plurimis Heroibus, quos commemorare
supersedeo. Nec desunt aliarum Academiarum exempla, quae ex consultationibus Lansij petenda sunt”
Uo. 200-201.

2l KAPOSI Marton i. m. 115 (66 jegyzet).

8 Kees TESZELSZKY, Az ismeretlen korona: Jelentések, szimbolumok és nemzeti identitds, Bencés
Kiad6, Pannonhalma, 2009, 289.

48



Frisowitz Boldizsar: Oratio de praecipuis requisitis consiliarii

Frisowitz szonoklata. Mindezek a miivek kozhely-gytijteménynek (loci communes) tekinthetok;
benniik bizonyos ,titulusok alatt” azaz témak szerint csoportositva talalhatok meg a
klasszikusokbol kiirt bizonyitd érvek, példazatok.?® Ismeretes, hogy Révay Péternek
fennmaradt a Strassburgban megkezdett kozhely-gytijteménye,®® ahogyan Szenci Molnar
Albertére is mostanaban figyelt fel a kutatas.® Johannes Sturm retorikatanitasi modszere is a
loci communes 6sszegylijtésén és értelmezésén alapult, (ij impulzust adott azonban ennek, hogy
Justus Lipsius, akinek miiveit Bernegger is kommentalta, valamint Jean Bodin, aki ugyancsak
megjelenik a berneggeri disszertaciokban, a sajat miiveiket antik vagy kortars szerzok
idézeteibdl és exemplumaibol allitottak 6ssze.®? Az 6vékhez hasonld miivek elkészitéséhez
nyujthattak segitséget a bemutatott nyomtatott kozhely-gyiijtemények.

Bar az Oratio de praecipuis ... alcimében utal arra, hogy forrdsa Bartholomaeus
Keckermann Dispositiones Orationum sive Collegium Oratorium cimii tankonyve,** valojaban
azonban Frisowitz kozvetleniil mas forrast hasznalt szonoklata elkészitéséhez: Andreas Rey a
Keckermann volt.®® Ez a munka témajat tekintve igen hasonl6 a strassburgi Oratiéhoz, azonban
a magyar utaldsokat nem tartalmazza. Igy a vézlatnak a Bonfini-idézetekkel vald bdvitése

alighanem Frisowitz egyéni munkéjanak tekinthetd.

29 V. Bartholomaeus KECKERMANN, 4 specidlis retorika 1. kényve = Retorikdk a reformdcié korabdl,
val., s. a. r., bev., jegyz., zar6 tanulmanyt irta, szerk. IMRE Mihaly, Kossuth Egyetemi Kiado6, Debrecen,
2000, 235-236.

30 BoNIs Gyorgy, Révay Péter, Akadémiai, Bp., 1981 (Irodalomtérténeti fiizetek, 104) 11-12.

31 SZENTPETERI Marton, Szenci Molndr megdriil: Elbzetes egy jovébeli pszichohistdriai tanulmdanyhoz
= Az olvasé — az olvasds: Irodalmi tanulmdnyok, szerk. L. SIMON Laszl6, THIMAR Attila, FISz, Bp.,
1999, 141 (131 — 148); Szenci Molndr Andrds Napldja, kozzéteszi SZABO Andras, Universitas, Bp.,
2003 (Historia Litteraria, 13) 13.

32 Kees TESZELSZKY, i. m. 218 — 219.

3 Bernegger mar bemutatott Agricola-kommentérja, amelybe beemelte a Listius-disszertaciot is, ilyen
nyomtatott Loci communes-gyiijtemény: C. Cornelii TACITI De vita Julii Agricolae liber, expositus a
Matthia BERNEGGERO, historiarum in Argentoratensi Academia professore, Argentorati, Marcus ab
Heyden, 1618.

3 Consiliarius: Tractatio contracta per unum genus argumenti, nempe per requisita = Dispositiones
orationum, sive Collegium Oratorium de rebus variis et cognitione dignis, Hanoviae, Guilielmus
Antonius, 1615, 141-144.

% Discursus politici de consilio, consiliario et concilio sive consultatione, ingenii in Politicis acuendi
gratia conscripti ab Andrea REY a NAGLOWICE et in celebri Gymnasio Dantiscano ad disputandum
extraordinarie propositi sub praesidio Cl. Viri Bartholomaei KECKERMANNI Philosophiae Professoris,
ad diem Julii 21. Anno 1607. = Systema Systematum clarissimi viri Dn. Bartholomaei KECKERMANNI,
omnia hujus autoris scripta philosophica uno volumine comprehensa Lectori exhibens, idque duobus
tomis, I, Hanoviae, apud heredes Guilielmi Antonii, 1613, 1280-1323. (=1459)

49



Ujabb kényvészeti adalékok a strassburgi magyar peregrindcio torténetéhez

Ujabb konyvészeti adalékok a strassburgi magyar peregrinacié torténetéhez

Strassburg magyar szempontbdl is kiemelkedd iskoldjanak torténetében 1621 forduldpontot
jelent: az intézményt II. Ferdinand csaszar hivatalosan is egyetemi rangra emelte.! Az iskola
anyakonyve, illetve megbizhaté hallgatoi névsor is csak ezen idészak utan all rendelkezésre,?
igy arra, hogy kik jartak ott, tobbnyire a Strassburgban megjelent nyomtatvanyokbol
kovetkeztethetiink. Tobb hazai szerzd tekintette mar at az intézmény falai kozt zajlo képzést
(bolcsészet, jogtudomany),® és azonositott tobb, a hazai kutatds elStt addig ismeretlen
akadémitat vagy RMNy, RMK, illetve Hungarica-anyagot.* Tanulmanyomban arra

véllalkozom, hogy — ha szerény mértékben is — magam is hozzajaruljak bibliografiai

adatbazisaink, igy a strassburgi magyar peregrinaciora vonatkozo ismereteink bévitéséhez.

crer

magyarorszagi ifju: Listius Ferenc baré és Blagay Ursinus Istvan grof Tacitus Agricoldja,® mig

! Anton SCHINDLING, Humanistische Hochschule und freie Reichstadt: Gymnasium und Akademie in
Strassburg 1538-1621, Wiesbaden, Franz Steiner Verlag, 1977.

2 Gerhard MEYER, Zu den Anfiingen der Straf3burger Universitit. Neue Forschunsergebnisse zur
Herkunft der Studentenschaft und zur verlorenen Matrikel, hrsg. Hans-Georg ROTT, Matthias MEYER,
(Historische Texte und Studien 11), Hildesheim, 1989; SzOGI Laszlo, Magyarorszagi didkok
németorszdagi egyetemeken és akadémiakon 1526-1700, ELTE Levéltara, Bp., 2011, 225-236; SZABO
Andras, Magyarorszagi diakok a 16. szdzadi strasbourgi foiskoldn = Stephanus noster: Tanulmanyok
Bartok Istvan 60. sziiletésnapjara, szerk. JANKOVICS Jozsef, JANKOVITS Laszlo, SZILAGYT Emdke Rita,
ZASZKALICZKY Marton, Reciti, Budapest, 2015, 105-114.

3 IMRE Mihaly, ,, Uton jardsnak megirdsa”: Kulturdlis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése
Szenci Molnar Albert miiveiben, Balassi, 2009 (Humanizmus és reformacio, 31) 28-35; SZABO Béla,
Dionysius Gothofredus magyar hallgatoi Strasbourgban = ,,Dum spiro doceo”: Huszti Vilmos 85.
sziiletésnapjdra, szerk. SZABO Béla, SARY Pal, Bibor Kiado, Miskolc, 2000, 191-229.

4 MONOK Istvan, Magyarorszag és a magyarok az elzdszi kényvkiaddsban, 1482—1621 (Viltozdsok a
kiadoi politikaban — valtozo orszagkép) = Fehér lovag: Tanulmanyok Csernus Sdandor 65.
sziiletésnapjdra, szerk. Galffy Laszl6, Saringer Janos, Szeged, 2015, 212-230.

® Ilyen téméban el6z6 munkam: RESTAS Attila, Két ismeretlen strassburgi nyomtatvany: Michael
Joannes Moslehner magyar nyelvii verse (1633) és Joannes Kempius jogi disputatioja (1632): (Potlas
az RMNy-hez, az RMK-hoz és az RMSz-hez)= In via eruditionis: Tanulmanyok a 70 éves Imre Mihdly
tiszteletére, Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2016, 74-81.

® Quaestionum, praecipue politicarum ex Agricold C. Cornelii Taciti collectarum fasciculus, |. quem in
illustri Argentinensium Academia Franciscus Listius L. B. in Kettsee, Prellenkirchen et Kabold etc.
moderante Matthia BERNEGGERO historiarum in eadem professore ordinario, disquisitioni et examini
subijcit mense Martio, Argentorati, typis Johannis Caroli, 1616 (RMK 11, 1178);

Quaestionum, praecipue politicarum ex Agricola C. Cornelii Taciti collectarum, dodecas prima, autore
Stephano URSINO, comite & BLAGAY etc., quam in illustris Argentinensium Academiae auditorio majore
ad diem 20 Junij placidae disquisitioni submittit moderante M. Matthia BERNEGGERO historiarum in
eadem ordinario professore, Argentorati, typis Johannis Caroli, 1616.

50



Ujabb kényvészeti adalékok a strassburgi magyar peregrindcio torténetéhez

Oppy Jakab Tacitus Germanidja alapjan disputalt.” (Blagay Ursinus grofot Szogi Laszlo nem
tartja Hungarusnak, mig Szab6é Béla szerepelteti adattardban.)® A 16-17. szazad forduldja a
politica mint 6nallé tudomanyag kialakulasanak a korszaka, azonban szoros kapcsolata
megmarad a filologiaval, mely fontos szovegeket bocsat a tovabbi feldolgozas és interpretacio
rendelkezésére,® ezzel magyarazhat6 a Tacitus-kommentarok mellett Livius, Florus, Suetonius,
Sallustius szovegeivel valo intenziv foglalkozas a berneggeri életmiiben.

A disputaciok szovege — a szokasoknak megfeleléen — utobb megjelent Matthias
Bernegger gytijteményes kotetében, melyet Bernegger halala utan veje, Johann Freinshem

rendezett sajtd ala,'® — a szerzék nevének feltiintetésével: 1t

BERNEGGER, Matthias: Ex C. Cornelii Taciti Germania et Agricola, quaestiones miscellaneae,
olim moderante Mathia BERNEGGERO academicis exercitationibus sparsim disputatae unum in corpus
certumque ordinem ex B. soceri mandato institutoque tributas ipsiusque adnotationibus manusscriptis
passim auctas edidit lo. FREINSHEMIUS. Argentorati, anno Christiano MDCXL.

[381] Bl ; 8°

Ugyancsak a korabeli szokasoknak felelt meg, hogy ezek a disputaciok késébb
rendszeres tankonyvek alapjait képezhették.'? Bernegger a politica-oktatasban is atvette
strassburgi elédje, Johann Sturm loci communes-moédszerét: a tanulmanyozott szovegekbdl kiirt
¢s megfelelé modon rendezett idézetek segitséget jelentettek a hallgatoknak jovendd
palyajukon megtalaljak a sziikséges érveket. Illyen kozhely-gylijteményt alakitott ki Bernegger
a korabbi Tacitus-disputaciok felhasznalasaval,’® amibe igy bekeriiltek magyar hallgatéinak

szovegei is:1

" Dodecas VII. Miscellanearum quaestionum ex C. Cornelii Taciti de situ moribusque Germanorum,
libello desumptarum, quam & se conscriptam: D. O. M. A. in inclytd Argentoratensium Academia
praeside M. Mathia BERNEGGERO, historiarum in eadem professore ordinario, publicae disquisitioni
submittit ad diem 8. Aprilis Jacobus OPPY Raika-Pan[nonius], Argentorati, typis Johannis Caroli, 1616
(RMK 111, 1179).

8 SZABO Béla, M agyarorszdgiak politica-disputatioi nyugat-eurdpai egyetemeken a 17. szazadban = A
szabadsag feleléssége: Irasok a 65 éves Dénes Ivan Zoltan tiszteletére, szerk. PENZES Ferenc, RACz
Sandor, TOTH-MATOLCSI Laszlo, Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2011, 307, 63. sz. (276-308)
® S7ABO Béla, Magyarorszdgiak politica-disputatiéi, i. m. 278.

©V§. RESTAS Attila, Mdtyds kirdly alakja Matthias Bernegger (1582-1640) Tacitus-kommentdrjaiban
= Erdély reneszansza: a 2008. oktober 8—11. kozott tartott konferencia eléaddsai, 1, szerk. GABOR
Csilla, LUFFY Katalin, SIpos Gabor, Kolozsvar, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2009, 66—70.

11vD17 3:307379Z (tovabbi kiadasvaltozatok: VD17547:660591H, VD17 23:254649X)

12 57 ABO Béla, Magyarorszdgiak politica-disputatidi, i. m. 283.

13 Carl BUNGER, Matthias Bernegger: Ein Bild aus dem geistigen Leben Strassburgs zur Zeit des
dreissigjihrigen Kriges, Verlag von Karl J. Triibner, Strassburg, 1893, 111 — 115.

14VvD17 12:000657P
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BERNEGGER, Matthias: C. Cornelii TACITI De vita Julii Agricolae liber, expositus & Matthia
BERNEGGERO, historiarum in Argentoratensi Academia professore. Argentorati, Marcus ab Heyden,
1618.

[8]BL, 300 S ; 8°

Listius Ferenc bard ,értekezését teljes terjedelemben” idézi, aki ,mintegy az 6
vezetésével tette az elsé tollvonasait”.® A berneggeri miiben igy tobbszor tinik fol Listius
neve.®

Listius Tacitus-kommentarja még egyszer keriilt bele politikai szoveggyiijteménybe,
igaz, ott mar a nevének emlitése nélkiil.'” A kotet XX. szemelvénye egy Alsted- és Justus
Lipsius-szoveg kozott Bernegger fent idézett gylijteményes kotetébdl arra a kérdésre adott
feleletet hozza, hogy: An hominibus illustribus, et quomodo, peregrinandum? (Quaest.
CLXXIII. in Agricol. Tacit) — természetesen Listius alapjan a Bonfinibdl idézett példak

emlitésével:1®

De eruditione comparanda in humanioribus, vita, studio politico, cognitio auctorum
ecclesiasticorum, historicorum, politicorum ac militarium, item peregrinatione tractatus Joach.
CAMERARII, Johann. FUNGERI, Arnoldi CLAPMARII, Christoph. COLERI, Joh. CASELII, Ignatii
HANNIELIS, Aegidii & LANCKEN, Joh. Andr. Bosii, Gabr. NAUDAEI, Lucae Antonii THOMASONI,
nobilis Veneti, Anonymi cujusdam, Heinrici RANZOVII, cum epistola quadam ejus inedita
hactenus, Joh. Henr. ALSTEDII, Matthiae BERNEGGERI, Justi LIPSII et Georg. RICHTERI, quos
Thomas CRENIUS conlegit, recensuit, emendavit, in incisa sive commata distinxit et notis suis,
ac locis Auctorum, ubi e re fuit, addistis, accuratogue indice auxit. Lugduni Batavorum, apud
Abrahamum de Swarte et Henricum Teeringh, 1699.

595S.[9] Bl; 4°

15 Incuriosa suorum aetas ) In rebus illud primo considerandum venit, qui fiat, quod magnorum aetatis
cuiusque virorum, non quanta veterum aestimatio ac fama sit. Eam quaestionem olim vere Generosus
Baro Hungarus, Franciscus Listius, etc.: me primas quasi ducente lineas, aliquanto copiosius
pertractavit, et in Academid nostra una cum aliis ex hoc libello depromptis oyéupact politicis, sub
disputationis incudem revocavit, quam tractationem in honorem ipsius, ac meritum dignae tam illustri
juvene diligentiac Academicae testimonium, visum est integram adscribere. Sic autem ille.” Loci
communes ex praemio = C. Cornelii TACITI De vita Julii Agricolae liber i. m., 12.

,Hunc autoris locum in quem supra honoris causd nominavi, Generosus Baro Franciscus Listius in sua
disput. aliquanto fusius exposuit, tractatd quaestione, An in justo Principe facilitas imperii atque
Clementia locum habeat. Ea tractatio, quam quam visum est integram huc referre, sic habet.” Uo. 25.

16 Carl BUNGER, Matthias Bernegger ... i. m. 126.

https://books.google.com/ebooks/reader?id=hFJY AAAAY AAJ&printsec=frontcover&output=reader
&pg=GBS.PA581

18 De eruditione comparanda ..., i. m. 581-584.
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.
Listius Ferenc strassburgi beiratkozasanak idOpontjaul az 1616-os évet adja meg a Szogi-
adattar. Szabo Béla megjelenés el6tt all6 tanulmanya alapjan azonban Listius — Blagay Ursinus
Istvannal egyiitt — 1614. aprilis 06-an immatrikulalt.’® Véleményét alatimasztja, hogy

Listiusnak mar 1615 elején Strassburgban kellett tartozkodnia, ugyanis Listiusnak ajanlotta

crer

Oppy Jakab disputdcodjahoz irt iidvozld verset:2°

MELLIUS, Martin: Dodecas Il. Miscellanearum quaestionum ex libro C. Cornelii Taciti de
Germanorum vitd moribusque depromptarum, quam a se conscriptam, quod Deus bene fortunet,
praeside M. Mathia BERNEGGERO, historiarum in inclita Argentensium Academia professore, a[d]
d[iem] 2. Februarij publice discutiendam proponit Martinus MELLIUS Northusa-Cheruscus, Argentorati,
typis Johannis Caroli, 1615.

[12] fol. ; 19 cm

Listius és Blagay Ursinus neve még egy strassburgi nyomtatvanyban egyiitt szerepel:
latin nyelvii verset irt ugyanis hozzajuk Johanna Othonia (1549-1621) neolatin k6Iténs.2t A
flamand szarmazas holgynek két kotete is megjelent Strassburgban, koziilik az 1617-es
kiadasuban nincs magyar vonatkozasu adat, az 1616-os verseskotet azonban egy-egy hozzajuk

irt verset tartalmaz.?

Johannae OTHONIAE, foeminae Flandriae, Viri Clarissimi, Domini Guilielmi MAYARTI, in
provinciali consilio Flandriae quondam advocati consultissimi, Carminum diversorum libri duo.
Argentorati, Antonius Bertramus, 1616.

[44] Bl ; 4°

A szamozatlan oldalakat tartalmaz6 kotet XX. szamu kolteménye szol Blagay Ursinus

Istvanhoz (Illustri et Generoso Domino, Domino Stephano Ursino, Comiti a Blagay etc.):

Annue Virtutum cumulans praeconia Pallas,
Et tu Musa mihi fortia tela refer.
Quid vetat Heroum celsas depingere mentes,

Omnia qui rerum conspicuere bona?

19 Szabo Béla professzor urnak kdszonom, hogy megosztotta velem kutatési eredményeit.

20 OSZK 801.747

2l Korabeli életrajza: Joanna Othonia = Athenae Belgicae sive nomenclator infer. Germaniae
scriptorum, qui disciplinas philologicas, philosophicas, theologicas, juridicas, medicas et musicas
illustrarunt, Franciscus SWEERTIUS Antverp., pro suo in patriam et literas adfectu digessit et vulgavit,
Antverpiae, apud Guilielmum a Tungris, 1628, 458 — 459,

22\/D17 12:645688A
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(...)
Argentina bene est celebris, multumque sacrata,

Bellerophontaeis fons ibi manat aquis
Celsos celsa canunt divini signa decoris

Eximia, haudt usquam talis in orbe latet.
Virtute Augusta foelices exige semper

Annos Ursinum gloria prima. Vale.

A XXI. szamu vers cimzettje Listius Ferenc (Illustri et Generoso Domino, Domino Francisco

Listio, Libero Baroni in Képhey, Prellenkirchen, Kabold, ac Domino in Somlio etc.):

Quid facit! eximie vivitne et vescitur aura
Aetherea cunctis docta Thalia modis?
Vivit Apollo? Et sunt hic Gratiae? et inclyta cuncta,
Numino sunt praesto? Totaque Musa valet?
Dives opum, celebris Musarum nomine culto.
Argentina poli sidera celsa ferit.
(...)
Sydere foeliciter et amplius inclyta vive

Progenies Listi, salvdque vise tuos.

A hallgatok altal megjelentetett disszertaciok, oraciok vagy az egymas munkaihoz irt alkalmi
koltemények mellett az Akadémia vagy Egyetem hivatalos kiadvanyai is tartalmaznak magyar
didkokra vonatkozo adatokat. Bernegger 0sszegylijtott beszédei kozott talalhatni egy 16109.
aprilis 29-én tartott oratiét, amikor 25 fiatalt avatott Magister Philosophiae-vé.2 A beszéd
kiadasa valdjaban az tinnepség ,,forgatokonyve”, ebbe iktatodnak be a dékan és a professzorok

szonoklatai, illetve jelzik az {innepség egyéb elemeit (zene, taps stb.):2*

28 QOratio habita in promotione 25 Magistrorum Philosophiae, Argentorati, 29. Aprilis, A. D. 1619. De
parandae doctrinae modis illegitimis = Orationum academicarum decas, Argentorati, 1640, 39-76.

24\/D17 3:306584Z
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Orationum academicarum decas, edebatur Argentorati, Anno Christiano MDCXL.
[4] BL., 296 S., [4] Bl : Kupfert ; 12°

A kancellar adta meg az engedélyt az Akadémia jegyzdje altal, erre valaszolt a dékan, majd a
jelolteket (a modori Rakoffsky Janost és a mosdci Duchon Matyast) szdlitotta:

,,Te Matthiam Duchon, Moschovvinum Hungarum.”?®

,,Te loh. Rakoffsky, Modorensem Hung.”’?®
Ezutan kertilt sor a két magyarorszagi magister avatasara: a kiadvanyban a vizsgakérdésiiket is
olvashatjuk. ,,Hogy ne tiinjenck néma szereplonek” és ,,megmutassak tehetségiiket, de a
,hallgatdsag tiirelmével se éljenek vissza”, az aldbbi kérdésekre kell roviden valaszolniuk:?’

»(2.) Tu M. Matthia Duchon, expone, utrum per virginem Esa. 7. v. 14. diva Maria et
mater Domini nostri lesu Christi sit intelligenda?”28

»(24.) Tu M. Johannes Rakoffsky: Estne aliquid studii et operae in doctrinam de
Meteoris conferendum: cum non modo poetae et vulgus hominum, ut apud Aristophanem in
Nebulis videre licet, hanc doctrinam tanquam inutilem contempserint, eiusque studiosos
uetempoévayoo vocarint: sed et Plato in Cratylo et Phaedro doctrinam de Meteoris et
adoieoyioy semper coniungat?”?®

Mindkét peregrinus alig volt ismert eddig a peregrinatio-kutatas szamara: Duchonnak
egy strassburgi alkalmi kdlteményérdl adott hirt Monok Istvan,®® mig Rakovszkyt Szabé Béla
azonositotta.>!

A hivatalos egyetemi kiadvanyokban ugyancsak lehet magyar vonatkozasokat talalni.

Bernegger mint az egyetem dékanja 1627. november 12-én bocsatotta ki meghivo plakatjat.

Matthias BERNEGGERUS, Argentoratensis Academiae Professor Publicus, Studiosae luventuti S.
P. D., Argentorati, Glaserus, 1627

[1] BI. ca. 43 x 31,5 cm.

% Uo. 68.
% Uo. 69.

2 Caeterum ne mutae personae in hoc productae videantur esse proscenium, placet, ut more
institutoque Maiorum 4 singulis specimen aliquod ingenii atque eruditionis edatur: id quod breviter et
succincte facietatis, ne amplissimi huius auditorii patientia videamur abuti” Uo. 73.”

28 Uo. 73.

29 Uo. 75.

30 MONOK Istvan, Magyarorszdag és a magyarok ..., i. m. 226.
311Ld. a 19. l1dbjegyzetet!
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Ebben egy meg nem nevezett magyar ifjira emlékezett vissza: ,,Attamen est quod gaudeam,
supra voti mei audaciam inventum nuper ex Hungarica Nobilitate florentissimum Juvenem, qui
praevalidam hanc opinionis invulgatae nubem, pro Genio Gentis suae fortiter animoseque
perrupit, ac oratione pereruditd frequenti faventique auditorio pronunciata demonstravit,
haudquaqua natalium claritati dedecorum esse. Facere, quod cum antehac, ut ostendi fecere
Nobiles alij, generosi, Principes: tum jam olim quovis magno Principe non minor Cicero: qui,
quod et ejus vita Plutarchus, et passim ipse de sese scribit, assidue declamando se fuit exercere
solitus.”® Az utalds minden bizonnyal arra a Frisowitz Boldizsarra vonatkozik, aki odera-
frankfurti tanulmanyok utan 1627-ben két munkajat is megjelentette a Strassburgi Egyetemen:
az Oratio de praecipuis requisitis consiliarii mellett az Disputatio de nobilitate cimi

szonoklatat: Bernegger utaldsa is ez utobbi miire vonatkozik.*

V.

Perlowitz Andras strassburgi tanulmanyai ismertek,** Schodel Marton Disquisitio historico-

politica de Regno Hungariae cimii miivéhez irt alkalmi kolteményt.>® Még egy eddig ismeretlen

miivecskéje is megjelent azonban egy jogi disszertacioban: anagrammat irt a felelé nevére:*®

LOCAMER, Georg David: Quaestiones Quaternae De Obligationum Ex Consensu Speciebus
Quatuor: Videlicet Emptione - Venditione; Locatione - Conductione; Societate; & Mandato, quas
Auspice sacrosancta Trinitate Praeside viro amplissimo et consultissimo Dn. Georgio Davide
LocAMERO U. J. D. celeberrimo et in Universitate Argentoratensi Pandectarum professore publico et
pro tempore spectabili Juridicae facultatis decano meritissimo, praeceptore, fautore et patrono suo
nunguam intermorituro observantiae cultu prosequendo, publicae censurae ac velitationi exponit Mense
lunio d. (...) Johannes Ludovicus EBENIUS Memmingensis, Argentorati, Glaser, 1630.

,”JOANNES LUDOVICUS EBENIUS
Anagramma.
DuC: BENE IUS VOLVIS
Duc: si justitiae cultor vis esse benignus,
Tu BENE 1US VOLVIS bene, tuque sequaris euntes.

Amoris testandi gratia scripsit ANDREAS
PERLOWITZ Hung. bonarum
literarum St.”

32V/D17 29:723714S

B RMK 11, 141; RMK 111, 1411.
3% S70GI Laszlo, i. m. 228. (2324. sz.)

¥ RMK 111, 1429, RMK 111, 1439.
% VD17 3:688330S
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,,Vérnek mezeje ma az Istennek Anyaszentegyhaza a mi édes nemzetiinkben”

»Vérnek mezeje ma az Istennek Anyaszentegyhaza a mi édes nemzetiinkben”

Nemes Istvan enyedi prédikaciéja 1675-bél!

Amikor Csorba David attekintést adott a 16—18. szazadi martirologiai munkakrol, amelyek

Magyarorszagon sziilettek, nem tal boséges listat talalt. Van ugyan hazai munkékban is atvétel

a nemzetkozi kalvinizmus martir-témaibol, a hazai esetekre valé utalds azonban joval ritkabb.?

Atfogd konyv- és olvasmanytorténeti kutatasokra van sziikség, hogy fol lehessen mérni a

kiilfoldi példak korabeli recepcidjat.® Vitathatatlan, hogy a gyaszévtized, a persecutio

decennalis korszakaban szaporodnak a vértanisagot témanak vevd kegyességi munkak: a

protestans lelkészek és tanitok galyarabsaga (1674) folerdsitette az ezek iranti fogékonysagot a

hazai kozegben is. Erdekes vonatkozas, hogy ez a korszak nagyjabol egybeesik az 1572. évi

Szent Bertalan-éjszaka centenariumaval, ,,izgalmas 0j kontextus keletkezik ezaltal, a magyar

galyarabok torténete része egy nagy europai Osszefiiggésrendszernek, amelynek szédmos

parhuzamos eleme van.”* A vizsgalt enyedi prédikacioban is megjelenik ez az eurdpai tavlat:

,voltanak az Persaké, Gotthusoké, Longo-
bardusoké, és Torokoké, mellyeknek kdvetd-
je volt Julianus Apostata, de a mi legnagyobb
S — az Antichristusnak ild6zdje, mely
eredetet vett post natum Christum 607. esz-
tendében, amint ezt bdségesen bizonyitanak
sok keresztény orszagok, Hispania, Olasz-
orszag, Anglia, Gallia, Belgium és Német-
orszag. Ugyanis mire val6é amaz hires Galliai
persecutio €s tovis, melyben az Anti-
Christusnak dithoskddése miatt 40 esztenddk
elfolyésa alatt 300 000 i. e. haromszaz ezer
ember holt meg. Tovabba mire val6é ugyan-
azon Anti-Christusnak hatalma alatt valo
persecutio, mely volt Parisban az evangé-
liumbéli igazsagért, mely persecutio miatt az
utcak vérrel folytanak, holott tobben holtanak
meg az igazsagért 70 ezernél, s6t ami a leg-
nagyobb, a kirdly avagy herceg ugyan dicse-
kedett vala, hogy maga személyében az hohér
altal sokakat oletett meg. (Dux Albaniae®

Lltten meg kellene beszélleniink, mely sok
szamtalan ~ emberek  Spanyolorszagban,
Olaszorszagban, Francidban, Scotidban és
Németorszagban megolettettenek hol titkon,
hol pedig nyilvan valo kozonséges helyeken
az Evangéliumnak igaz tudomanyaért. (...)
Az Albai Herceg azzal dicsekedett, hogy
Oonmaga az akkori hat esztend6ben, middn
Belgianak Gubernatora 0 volna,
tizennyolcezer embert Oletett volna meg. (...)
Franciaorszagban az ezerotszazhatvannégy
esztend6tdl fogva ezerdtszaz és nyolcvanhat
esztendeig, azaz huszonkét esztendéknek
forgasdban szaz és negyvenezer emberek

L A szOveg atirasa, tisztazasa, targyi jegyzetekkel ellatasa folyamatban van
2 CSORBA David, Kora ujkori kalvinista martirmiifajok magyar foldén, Studia Litteraria, 2012/3-4, 38.

3 Martirium és emlékezet: Protestans és katolikus narrativik a 15—19. szdzadban, szerk. FAZAKAS
Gergely Tamas, IMRE Mihaly, SZARAZ Orsolya, Debrecen Egyetemi Kiado, Debrecen, 2015.

* IMRE Mihaly, Utészé: Recepcid- és kutatdstorténeti specimen, Studia Litteraria, 2012/3-4, 300-301.
® Dux Albaniae (Albania hercege) minden bizonnyal Alba herceg helyett all.
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gloriabatur, ut 18 milia Christianos sua ipsius
judiciali sententia occidisse) Huc pertinet az
Belgica percecutio, ubi occidierunt pro
Christianismo homines 18 000, sed de his
videantur historiae externae. Masodik tovisit,
mely kozott vagyon az Christusnak Anya-
szentegyhdza, mondam (...) melyet ha 6ssz-
vevetsz amaz elsd tovissel, ugy mint az per-
secutioval, sokkal veszedelmesebb tovis ez
az utolsd, mert ugyanis amaz a testet szokta

pecsételtették meg az 6nnodn vérekkel az igaz
Religiot, hogy azokrol ne szdljunk, akiket a
masodik Henricus kiraly regnalasa alatt
azel6tt megperzseltenek, megégettenek,
amelyek oly nagy allhatatossaggal mentenek
a tlzre, és mindhalalig az igazsagrol oly
nyilvanvalé vallast tottenek, hogy osztan
ezerdtszaz ¢és harmincharom esztendében
elkezdték a jambor Martyroknak nyelveket
kimetélni, hogy a néppel ne szélhatnanak.”’

megsebesiteni, de ez a 1¢lekre hat be, mennél
konnyebben szaporodik s foganatoskodik,
anndal veszedelmesebb. Ugyanis ez az ember
elméjének (...), hogy az régieket ambar azok
jok legyenek is, megveti, és az Ujsaghoz,
mely &mbar veszedelmes legyen is, ragaszko-
dik. Ezt a veszedelmes toviset €s eretnekséget
sziilé meg amaz régi ¢és ravasz kigyo (Gen. 3,
12-14). Ezt pedig az emberek szaporitjak na-
ponként, ugy hogy szaporodnak immar,
amint kozonségesen szamlaljuk
szaztizendtre. ®

Ezzel magyarazhato, hogy a parizsi vérfiirdd exempluma is megjelenik Buzinkai Mihaly 1674-
ben elmondott kéziratos prédikacio-toredékében, amely Szentsimoni Janos masolatdban maradt
fenn.

Annal ritkabb azonban, hogy egész prédikacionak is témaja legyen az iildoztetés, mint
annak a Nemes Istvan altal 1675-ben irt munkéanak, amelynek kézirata jelenleg Budapesten, az
MNL Orszagos Levéltaraban talalhat6.® A Teleki csaldd levéltaraban talalhat tétel feltehetden
egy levélhez volt csatolva, attdl azonban elvélasztottak, a kiildés kortilményeir6l igy nem
tudunk semmit.

A prédikaci6 textusa az Enekek énekébdl valo (2,2):,,Mint a liliom a tovisek kozt, olyan
az én matkdm a leanyok kozt.” A textus utdn kovetkezik — bar sem a fszdvegben, sem a

lapszélen nem nevezi meg — az exordium, amiben a szerz4 az anyaszentegyhaz torténetében

® A B. M. monogrammal jeldlt szerzot azonositotta: LUFFY Katalin, Gyulafehérvari beszédek 1674-bl
= ,,... mint az gyiilélczos és termett szoléveszszéc ...”" Tanulmanyok P. Vasarhelyi Judit tiszteletére,
szerk. STEMLER Agnes, VARGA Bernadett, Bp., 2010, 188-195. (Az idézet a Kolozsvéaron 6rzott kézirat
58. oldalarol valo).

" Szenci Molnar Albertnek a reformacié 100. évforduldjara készitett jubilaris prédikacidjabol idézi:
GYORI L. Janos, Reformdcio, martirologia, exemplum = GY. L. J., Reformdtus identitias és magyar
irodalom,: Irodalom- és miivelédéstorténeti tanulmdanyok, Kalvin Kiad6, Budapest, 2015, 207.

8 MNL OL Teleki-csalad 1t., P. 658.
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tekinti at a martiromsag példajat. Hatasos a ,,vérnek mezeje vala” anafora, ennek segitségével
a Kain altal meggyilkolt Abeltdl inditva, a zsidok egyiptomi fogsagit és a Jezabel altal
meggyilkolt profétak torténetét felidézve a romai csaszarkor keresztényiildozései, a bethlehemi
gyermekgyilkossag vezetnek el Krisztus aldozatdhoz: ,,Vérnek mezeje vala akkor, mikor az mi
idvosségiinknek Corondja az Ur Jesus Christus a Sidoktol kegyetlen halallal megoleték.” A
bevezetés az aktualis hazai helyzetre is utal: ,,De hogy kozelebb szoljak, vérnek mezeje ma az
Istennek Anyaszentegyhaza, a mi édes nemzetiinkben, amelyet keserves fiilekkel hallunk
mindennap.” Bar a szoveg forrasara nincsen utalas, bizonyara egy olyan martirkonyv adhatta a
felsorolas alapjat, amelyben a keresztény martirok mellett az Oszovetség vértanti is
megjelennek.® Az 1666-ban irt, de csak 1668-ban megjelend hitvitazé miivében is ,,a Biblia
vilagabol az intézményesiilt egyhdz torténetébe atlépve Szo6lldsi Mihdly — a korszakolds
bullingeri hagyomanya nyoman — az egyhdz torténetét az egymast kovetd iildoztetések
lancolataként abrazolja. Az elsd tiz {ildozés a romai csaszarok alatt ment végbe.”°

A szerz6 az Igét két részre osztja, majd részenként magyarazza (partitio, exegesis). A
prédikacioé kovetkezé — jelolt — része a tudomany, tanasag (doctrina), aminek a lényege:
Krisztus Anyaszentegyhazat {ild6z6i sem tudjak elnyomni. Ezt kiilonféle okokkal (rationibus)
erdsiti meg. A tanusag hasznai (usus) koziil harmat haszndl a szerzd: az els6t nem nevezi meg,
a masodik a rettentés (admonitio), a harmadik a vigasztalas (consolatio).

A korszakkutatas régdta hangsulyozza, hogy a martirium kérdésével dsszekapcsolodhat
az apokaliptika és a jegyesi misztika. A vizsgalt prédikacioban ugyan a Jelenések konyve nem
jelenik meg, azonban az Enekek Enekéhez kommentart ird Clairveaux-i Bernatra visszamend
jegyesi misztika megfigyelhetd. A vildgi hatalmassagok altal 1ildozott, szorongatasban és
keserliségben is kitart6 hivek biztatasara szolgal a jegyesi misztika édessége, mely ellentétpar
(keserii — édes) gyakori szervezbje a kor puritan szovegeinek.!! Ezekkel rokon ,az Enekek

Enekébdl szarmazo tovis — liliom ellentét is, hiszen az ikonografidban a tovis a szenvedés

% Jean Crespin martirkonyve példaul ,,az apostolok Nero csaszar idejében elszenvedett vértantisagaval
kezdve Julianus Apostata csaszarsagaval bezardan, 361-ig tiz korszakra bontva irja le a keresztények
ild6zését”, majd kiilon alfejezetekben a térokok europai hoditasait irja le: P. VASARHELYI Judit, Szenci
Molnar Albert meg nem valosult Martyrologium forditasa, Studia Litteraria, 2012/3-4, 116-117.

10 GyORI L. Janos, Apoldgia és martirium a kora vjkori reformatus gondolkoddsban (Sz6ll6si Mihaly
elfeledett Martyrium historicuma 1666-bol) = Gy. L. J., Reformatus identitas és magyar irodalom ... 1.
m., 221.

1 GYORI L. Janos, Martirium, puritanizmus, retorika (Két XVIII. szdzadi magyar reformdtus
prédikacios kotet tanulsagai = Gy. L. J., Reformdtus identitas és magyar irodalom ... i. m., 183.
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jelképe, a liliom pedig paradicsomi virag, a tisztasag és a fény szimbodluma s egyuttal Krisztus-

szimbolum is. Mindezek a jelentések a martirium fogalmaban talalkoznak.”*?

(A szoveg atirdsa)

Textus contionis: Canticorum 2.2

Ut lilium inter spinas, ita est amica mea inter filias.

Az Istennek Anyaszentegyhaza az ed kezdetitdl az ¢ fundaltatdsatol fogva gyakrabb
vérnek mezeje volt, ugyanis vérnek mezeje vala akkor, mikor az artatlan Abel az ed kegyetlen
attyafiatol a Caint6l megh oletik, Gen. 7.8. , akinek artatlan vére mégh mais boszszu allast kialt,
Heb. 12.24. Vérnek mezeje vala akkor, mikor az Izrael népe az Aegyptomi kemény fogsagnak
igdjat viszelvén, nagy kegyetlenséggel kénszerittetik vala szolgélni. De az mi leg nagyob,
minden (0) fiu/a magzattyat Pharao parancsolattyabdl a folyd vizébe vettetik vala, Exod.1.22.
Vérnek mezeje vala akkor, midén amaz istentelen Jezabel az Urnak Prophetait fegyverrel megh
Olette vala, a melyrdl keservesen panaszolkodik az Illyés Propheta. Reg. 19. Uram, a te
Prophetéidat megh 6l1ték, a te oltarodatt el rontottdk, én maradtam egyediil, és az én lelkemetis
halalra keresik. Vérnek mezeje vala amaz tiz imperatorok alatt, Nero, Domitianus, Trajanus,
Adrianus, Severus, Maximianus, Decius, Valerianus, Diocletianus, Galerius, akik az egész
foldet vérrel be toltottek vala. Nero olyan parancsolatott adott vala ki s olyan edictumot, valaki
magat keresztennek vallya, mint megh eskiit ellenségiik feje vetetik. Vérnek mezeje vala akkor,
mikor amaz dithosk6dé Herodes levagata az Bethlehembeli gyermekeket Mat. 2.16. (91.b.)
Bezzegh sok édes anyak kesergették akkor az ed édes magzattyokat, akkor tellyesedett megh,
amit megh mondott volt az Ur Jeremias ltal, 31. Az Rachel siratvan fiait nem akar vigasztalast
venni, mivel hogy az ed fiai nem valanak. Vérnek mezeje vala akkor, mikor az mi
{idvosségiinknek Coronaja az Ur Jesus Christus a Sidoktol kegyetlen halallal megh 6leték. De
hogy kozellyeb szollyak, vérnek mezeje ma az Istennek Anyaszentegyhiza, a mi édes
nemzetiinkben, a mellyett keserves fiilekkel hallunk mindennap. De jollehet az Istennek
Anyaszentegyhidza az ed kezdetitdl fogva vérnek mezeje volt, mégis mindazonaltal soha
anynyira el nem hagyattatot az ed fejétdl, hogy tellyességgel el nyomattatott volna, jollehet az

ed kiilsd viragzo allapottyaban megh bantatott, hanem az miképpen a liliom az artalmas tovissek

2 Uo., 185.
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kozottis megh marad s felnd, igy ez is az sok veszedelmek, az sok iildozések mint anynyi
artalmas tovissek kozottis megh maradott, ut in textu declarat Salamon.

Summa. Salamon in persona Christi conscribit conditionem et sortem sponsae v. Ecclesiae
Christi

Partes duae

1.Describitur per simulitudine: ut lilium inter spinas,

2. Similitudo applicatur, sponsa v . Ecclesia Christi: Ita est amica mea inter filias.

(...)

(92.a) Exegesis per quaestiones

1. 2. Christi Ecclesia comparatur lilio, (...) propter convenientiam similitudinem 1. Az liliom
fejér, avagy langozo szin, amellyel jelentetik az Jesus Christus Urnak az e6 Ecclesiajara vald
hintése az ed keresztiben vald részesiilése az ed igassaganak s artatlansaganak kozosiilési. 2.
Az liliom j6 szagu, amelly jelenti a Sz. titok ajandékinak elsd zengéjét/sit. 3. Az liliom gyenge,
az jelenti az lagy és békességes tlird szivett, 4. semmi sincsen szeb és gyonyoriségeseb az
liliomnal, igy nintsen semmi szeb és gyonyoriségeseb a Jesus Christustus Ecclésiajanal. Cap.
1.15. Ime szép vagy én matkam, felette igen szép vagy, a te szemeid ollyanok mint a galambnak
szemei, Innét mondgya Sz. David Psal. 133.v.1. Ime melly igen jo, és melly gyonyoriiséges
dologh, az atyafiaknak edgyességben vald lakasok. 5. Semmi nintsen a liliomnal tisztab és
fejéreb a viragok kozott, igy nincsen semmi tisztab és fejéreb a Jesus Christus Ecclesidjanal.
Cap. 6.v. 6.7. Az én egyetlen edgy galambomat, az én szépemet, ki az ed anynyanak egyetlen
edgye, és az e0 anynyanak szerelmesse, mihelt a leAnyok megh lattyak, boldognak mondgyéak
Otet a kirdlyné aszszonyok, ¢s agyasok ditsérik 6tet mondvan: Kitsoda amaz, aki tgy lattatik,
mint egy hajnal, szép mint az hold, tiszta mint a Nap, rettenetes mint a sok zaszlos tdbor. Nem
is tsuda az, hogy illyen szép a Jesus Christus Ecclesidja, menyaszszonya, mert 6nnén maga az
vOlegény az Ur Jesus Christus, adta azért ed magat, ki ontotta az ed vérét, és azzal megh
tisztitotta Eph. 5. 25.26.27. 6. Nintsen a virdgok kozott tenyé€szob az liliomnal, mert a mint
irjak, egy gyokeérrdl 6tven gyokeéris szarmazik, teny€sz0vé teszi penigh aszt az egek harmattya,
a Napnak melegsége, és a foldeknek kovérsége (92.b.) Igy nintsen a Jesus Christus
Ecclesidjanal tenyészob mert régente tsak Jerusalembe vala plantaltatva, de az Apostolok az
Isten igéjének és tsuda tételeknek harmattyaval megh ontozve és az igassagnak napja az Ur
Jesus Christus lelki életét adva beléje, nagy meszsze ki terjedtek az e6 Ecclesidjanak gyokerei,
ugy hogy egy napon is Piinkdsd napjan harom ezren térnek meg Act. 2.41. Sz6t mikor el kiilde
az e0 tanitvanit hogy hirdessék az Evangéliumot minden teremtett allatnak, akkor az foldek

hatariban nagy rmeszsze ki terjed. 7. Aligh vadgynak magassab az liliomnal a virdgok kozott,
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igy nincsen magassab az Jesus Christus Anyaszentegyhazanal, ugy mint a ki nagy koésziklan
¢épitetett, akin mégh a pokolnak kapui sem vesznek er6tt Matt. 16.18. Te vagy Péter és ezen az
kdsziklan épitem fel az én Anyaszentegyhazamatt, és a pokolnak kapui sem vesznek azon
diadalmatt. 8. A liliom a mez6n a holott a kovér 6krok Oriztetnek, félelmes azoknak és labokkal
¢s fogokkal hogy meg ne sértsék, igy az Jesus Christusnak Ecclesidja, hivei az €0
gyengeségekben, nem csak meg (....) hanem ugyan nyomorgattasok és erdszakot tesznek rajta
az Basan bikai. Psal. 22. 13.14. Kornyiil vettenek engemet sok bikak és az Basannak erds bikai
megh kornyékeztenek engemet. Eltatottak én ellenem az ed szdjokat, mint a ragadozd és ordito
oroszlan. Amos 4.1. Hallyatok megh eszt a beszédet is, Basannak iin6i, kik Samarianak hegyén
vadtok, kik nyomorgattyatok az szegényeket, kik rongallyatok a sziikolkodoket. 9. A liliom a
hegyeknek zaporitol konynyen le nyomatik és be sarosodik, de az Nap az ¢ sugarival megh
illetve iszmét fel tamad. Igy az Jesus Christusnak Ecclesija e vilagnak zaporitél gyakran szinte
lenyomattatik, de az igassaghnak napja az Ur Jesus Christus megh illetve fel timaszttya.

(93.a) Inter spinas: Quid spinae, Vadnak ket artalmas tovissek, a mellyekkel a Jesus Christus
Ecclesidja az eleitd]l fogva sebesittetett, de mégh mais sebesitetik; edgyik az Kegyetlenségh,
masik az Eretnekségh. A Kegyetlenségh megh az (Isten) Anyaszentegyhaz elsd viragzasaban
el kezdetek, mert az Satan, a mi eskiit ellenségiink, az igasz emberi nemzetett ott megh 61¢, gy
anynyira, hogy ha a mi lelkiinknek orvossa el nem jon vala, el kell vala veszniink, mais fen
vadgyon ez az Satannak kegyetlen foga, és az e0 tagjai altal valoban gyakorollya. A masik tovis
az Eretnekségh, amelly veszedelmeseb az els6nél, mert az tsak az testet sebesiti megh, de az
mégh az 1élekreis be hat, s anynyira vadgyon ma illyen tovis, hogy az Jesus Christus buzaja,
Anyaszentegyhaza aligh latass(tt)ék kozottilk. Ugyan anynyira, hogy majd kételkedhetnék
valaki az Isten igéreti fel6l, mellyet Abrahdmnak tott vala (-). Ugy megh szaporitom a te
magodat, mint az egek csillagat, (...) valami képpen az egek csillagi az foldek hatariban
mindeniit lattatnak, igy az te magodis, s hol vadgyon (...) sz6t inkab ezzel ellenkez6tt latunk.

Ita est amica mea: Intelligitur Ecclesia Christi, et qui credunt in Christo, (-velut?) autem sponsa.

Mert valamiképpen az Vilegény az Menyaszszont valami jedgyel szokta el jedezni, igy az Jesus
Christus az e6 Anyaszentegyhdzat el jedzette ed maganak az ed életét azért (...) és dragalatos
vérét ki ontotta. Joh. 10.15. Az én életemet adom az juhokért.

Inter filias: Intelligimus (...) illis sponsae Christi (...) ipsius, imo amica Christi inter illos ita

(...) lilium inter spinas.

93.b) Doc. Az Isten Anyaszentegyhazanak ild6z6i soha az €6 kegyetlenségeket vég képpen s

az e0 (...) szerént ki nem Onthetik, vele soha az Isten Anyaszentegyhazanak 1ildoz6i ugy eld

62



,,Vérnek mezeje ma az Istennek Anyaszentegyhaza a mi édes nemzetiinkben”

nem mehetek dolgokba, hogy telylyességgel el nyomjak az istennek Anyaszentegyhazat, (...)
2. Ut lilium inter spinas, ita (...) Hamar peniglen a liliom noha artalmas tovissek kozott
vadgyon, s azoktdl (-)tetik, de ugyan le nem nyomathatik, hanem fel nd, Sic et Ecclesia Christi.
Ratin.

(...)

8. Persecutores Ecclesiac Dei, a kik az népnek vérét szomjuhozzak, de megh
hidgyék/tudgyak/tegyék aszt, hogy Christus Caput Ecclesiae suae, megh rontya vas veszszével,
¢és mint egy cserepet megh tori 6ket. Psal.2. Az Daniel Pro(pheta) 12 (-6) (...) lelvén az Isten
Anyaszentegyhazanak az Anti-Christus igaja alatt valé6 nyomorusagat, aszt kérdi a férfiutol, a

ki gyolcs ruhaba 61t6zott vala, mikor leszen vége e csuda dolgoknak, a férfia a gyolcs ruhdba

oltozott vala, megh eszkiiszik az 6rokké €16 Istenre, hogy ideigh, idokigh és az idonek feléig,
¢s minek utana el végezik a Szent népnek erejének rontasat, mindezekel végeztenek. (...) Az
Ur Isten az ed népét anynyira engedi sanyargattatni, iildoztetni az Anti-Christus alatt, migh
éppen minden ereje el rontatik, minden ékessége el kell=kel, (...) Fejérest? Nem (...) semmi
eldl jardja nem lesz/en, akkor kell=kel fel asztan az Ur Isten az ed népének szabaditaséra, s az
Anti-Christusnak megh rontasara, eszt peniglen az e6 népének szabaditasat, hogy ne tegyen
emberi erd 4altal, hanem egyediil csak 6 neki tulajdinitasék. De azért minden Isten
Anyaszentegyhazanak iild6zoi, kik az Isten Szent varosat tapodgyatok, és az & Orokségét
pusztityatok, eszetekbe vegyétek, hogy az artatlan vér kialt fel az boszszu (94.b) allasra, s
bizony boszszut is all rajtatok az 6 népe véréért az boszszu alloknak Ura, s jaj, ki nehéz (...) az
0szton ellen ragddoznatok, igy cselekszik vala a Szent P4l Apostol is, mikor az Isten
Anyaszentegyh4zanak iildozdje vala, de mikor Damascusba akarna menni, hogy ott az igaz
tudomannak kdvetdit megh fognd, menynyei vilagossadgh veszi nagy hirtelenséggel kornyiil, és
aszt mondgya Jesus neki: Saul, Saul, mit kergetsz engemet, nehéz neked az oszton ellen
rogodoznod, Act.9(5) (--...)

Nem all az Ur 8 rajtok boszszit, mert mire jé allapott mindenekbe jo (...) vadgyon(?), miat(?)
a (...) fatgy virdgozik, az Istennek hivei penigh iildoztetnek, kergettetnek, €s mindeni/ek elott
gyllolségbe vad(to)k(?) Reg(?) Megh felel erre a Szent David Pro(pheta) Psal.37.1.2. Ne
boszszankodgyal mert mint a fii hirtelen ki vagattatik, és mint a zoldelld fii, megh szaradik
v.35.36. Lattam el hatalmazott hitetlent, és hogy a(z) fel fuvalkodott mint a kiterjedett z6ldelld
fa. De el mulik, és ime, nem vala, keresem 6tet és megh nem taldlom. Illyen azért minden
viragzé allapottyuk azoknak, csak ideigh valdk, s mint az fiist, sesmmibe mennek, és valami
képpen a halak az vizben horoggal fogattatnak megh, akképp azok a jo s viragzo éllapot altal
készitetnek, s alkalmatossag(...) adat(...) mind i(ly)en joknak bésége, hogy mint valami horogh
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altal megh fogassanak, és az 6rokké vald veszedelembe vettetnek , az Istennek népe peniglen
jollehet nyomorgattattak, de boldog leszen az 6 ki menetelek, mert Rom.28 a kik szeretik az
Istent, azoknak mindenek javukra szolgalnak, nem sziikségh azért a kegyes lelkeknek ezen

megh haborodni. (95.2)

Usus secundus. Admon.

1. Er. Ne haborodgy¢k fel a sziviink, ne essiink kétséghbe az Isten megh szabaditasanak el
jovetele feldl, mert bar zagjon az tenger, bar hanykodgyanak az habok magassan, de csak mind
semmik az (...) és csak (...)veti ezeknek (...) had tanatskozzanak e foldeknek Kiralyi és a
Fejedelmek, had gyiillyenek az Istennek (...) ellen, de megh haragudvan az e6 vas veszszdével
(...) rontya Oket. Emlékezzlink megh arr6l, a mit Idvezitdnk mond az ed tanitvanyinak Joh.
16.33. E vilagon nyomorusagtok 1észen, de bizzatok én megh gydztem e vilagott. %v. 20.
Bizony bizony mondom néktek, sirtok és jajgattok, e vildgh penigh oriil. Ti penigh
szomorkodtok, de a ti kesertiségetek oromre fordul. % Per multas (-)

el ne (...) Heb.10.36. Mert sziikséges nektek a békességes tlirés, de hogy minekutanna Istennek
igéretit’® tseleked(-)gyék el vegyétek az igéretét. Mindenkoron elménkben legyen
Idvezitonknek amaz mondéasa Matt. 10.38. A ki fel nem veszi az e6 keresztét, s gy nem kovet
engemett hatul, nem mélté én hozzadm, ha azért méltok akarunk lenni a Jesus Christushoz az 6
tagjai, vegylik fel a mi keresztiinket, legyiink békességes tlir6k és tigy kovessiik tet (95.b)
Quaestio. M1 lehet az oka, hogy ez vilag az Jesus Christusnak orszagatt, Anyaszentegyhdzat igy
ildozi s kergeti. Re. 9 Regnum Christi non est, sed hoc (...) utrique dicitu(ur). Minek okaért fel
kelnek a poganyok és dithoskddnek hiaba valdokat (...) gondolnak, a foldek kirallyi 6szve
gylilnek, és a Fejedelmek tanacsot tartanak az (...) ez az €0 (...) ezek azok az ellenkezések, a
mellyre Isten megh monda: Gen. 3.15. Ellenkezést szerzek a kigyok magva kozott és az
aszszonyi allatok magva kozott, err6l panaszolkodik az Istennek Ecclesiaja. Psal. 44.23.

Bizonydra te éretted naponként (ilettessilink) és tartatunk mint az megh metzendd juhok.

13 gkaratat
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Usus tertius. Consola.

Er. Vigasztalhatod azért azzal magadatt, istennek népe, mert ha az ed Anyaszentegyhaza soha
el nem fogy, semmi iild6zések tehat te rajtad nem uralkodhatnak, hogy aszt az edgyességet, aszt
a szovetséget, a mellyet a Christus édeset/idveset(?) szerzet, el ronthassak s hidba valova
tehessék. Rom. 8.38.39. Sem haldl, sem ¢let, sem Angyalok, sem Fejedelemségek, sem
hatalmassagok és semmi teremtett allatok nem szakaszthat az Istennek szerelmétdl, melly
vadgyon a Jesus Christusban. Joéllehet sok ugyan az Isten Anyaszentegyhdzanak iild6z6inek
seregek, sok népek, nemzetségek, kirallyok, Csaszarok, a mellyekhez képest az Istennek
Anyaszentegyhaza csak kicsin seregh, mert tetzett a ti atyatoknak, hogy adgyon nektek
orszagott, de (ha) sokan legyenekis, ne kdvessiikk a gonoszok(at), job mi nekiink kevessen
Noéval a Barkaba menniink, hogy sem sokakkal az 6zonvizben el veszniink. (96.a) Job mi
nekiink Lothal Sodoméabdl kimenniink, hogy sem sokakkal a kénkoves koves essdvel el
veszniink, ne rettenynyilink s ne ilyedgyiink megh azért iild6zdink sokasagatol, hanem azzal
vigasztallyuk magunkat, a mivel Elisaeus, ki midén a S( )beli kiraly kergetne, kdrnyiil vevék
a varost a hol vala, reggek ki megyen az Elisaeus szolgéja, megh lattya az sokasagott, s aszt
modgya az 6 uranak: Jaj, édes Ur, mit cselekedgyiink, aszt mondgya Elisaeus: Ne félly, mert
tobben vadnak, a kik mi veliink vadnak, hogy nem mint a kik ¢ veliik. Ezzel vigasztallyuk azért
miis magunkat, és Rom. 8. Si Deus pro nobis, etc.

Ezekért jol megh gondollyuk, bizodalmassan tudhattyuk a Daviddal, Az Ur az én életemnek
erdssége, kitdl rettegjek, ha szinte tabort jarnanakis az én ellenségim, nem féll az én szivem.
No, azért Istennek sok nyomorusagok ala vettetett Anyaszentegyhéza, ihol az igassagh, ne félly,
ha egy egész vilag ellened fel kel s megh eskiiszik, semmi sem, mert sem mind az te életednek,
s mind a halalodnak nyeresége s vége a Jesus Christus, nem vehetnek eré6tt a Jesus Christus
orszaganak kdéfalain (...) mert mindezeknél erdseb az Juda nemzetségébdl valo oroszlan, (...)
ha penigh (...) segitséggel leszen egy az vének(?) koziil az (-) és igy vigasztal megh: Ne sirj,
ime diadalmatt vett a Juda nemzetségébdl vald oroszlan, etiam Domini. Ne félly, én vadgyok
az els6 és az utolso, és ki ¢élek, de megh haltam vala, ime ¢élek mind 6rokkon 6rokke, és birok a
pokolnak és halalnak kultsaival. Nélla vadnak azért azok a z kultsok, megh nyittya az poklott
az e0 ellenséginek, nalla vadnak azokis, a kikkel mi nekiink a menyorszagott megh nyittya. Ki
veszen az nyomorusagnak volgyébdl. El toriil minden konyhullatast az mi szemiinkrdl, €s amaz
(...) hervadhatatlan koronat, amellyért hartzoltunk, iildoztettiink (-) megh adgya mi nekiink.
AMEN.
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»sMindenek felett legsziikségesebb bolcsesség”
Reformatus temetési prédikaciok a Czegei Wass csalad tagjai folott (1705)

Az els6 prédikacio 1705. Boldogasszony havanak 3. napjan hangzott el. Az 1705. szeptember
26-an elmondott masodik prédikacio cime: Unum necessarium — ahogyan a masodik prédikacio
applikacidjaban forditja — ,,mindenek felett legsziikségesebb bolcsesség”.! A prédikaciokat
idosbik Szentjobi N. Istvan cséaszari lelkipasztor tartotta, aki késobb a Gorgényi
Egyhazmegyében folytatta lelkészi szolgalatat.?

A Wass csaladnak arr6l a két tagjarol, akik folott a beszédek elhangzotta, nem maradt
fenn sok adat. Wass Gyorgy és Agnes, az ,,életekben egymast szeretd, s halalokban is egymast
csakhamar kovetd két testvér szerelmetes atyafiak” sziilei Wass Janos (1623k.—1680) és
gyerdmonostori Ebeni Eva (+1681) voltak, akiknek tiz gyermekiik sziiletett: koziilik mindossze
négy érte meg a gyermekkort. Wass Gyorgy nem azonos azzal a hasonl6 nevii rokonaval, akinek
napldja — fianak irasaval egyiitt — 1896-ban lett kiadva.?

Wass Gyorgy 1668-ban sziiletett* és 1703-ban hunyt el. Ami a politikai szereplését illeti,
annyit lehet még rola tudni, hogy 1690-ben csatlakozott Thokoly Imre Habsburg-ellenes
mozgalmahoz.® 1695-ben 1ijjaépittette a csaszari templomot, amire ugyancsak vannak egyéb
adatok, azonban olyan narrativ forrds, mint a prédikacié néhany részlete, nem all tobb
rendelkezésre: ,,Az Isten tiszteletiben, Szent igéjének hallgatasaban, tanuldsaban s olvasasaban
val6 nagy buzgodsag, mely arra vitte, (1) hogy minek utdna az Isten az 6 bujdosasanak f61débdl,
az idegen orszagbol haza hozta, mindgyart minden tehetségét arra forditotta, hogy lakohelyiben
(Csaszariban) az Istennek héazat épitsen, s nem is engedett addig szemének almot (Déaviddal,
Psal. 132,4) mig azt sz€p toronnyal, tisztességes sz€p harangokkal és minden egyéb szép és
sziikséges alkalmatossagokkal, egy szegig el nem készitette, gy anyéra, hogy maga addig
tisztességes sz€p csaladival egy aldvaldo hdzban nyomorgott, maga hazanak épitésére csak
elméjét sem forditotta, hanem az utan, minek utana ezt mindenképpen szépen elkészitette, (2)

hogy nem csak templomot épitett, hanem amellett tisztességes parochiat is, praedicator hazat,

1 Az OSzK-ban 8rzott kézirat nyilvantartasi szama: Oct. Hung. 422.

2 Koszonom Osz Elddnek (Kolozsvar), hogy még publikélatlan lelkészi adattiranak vonatkozo részét
velem megosztotta.

3 Czegei Wass Gyorgy és Wass Ldszlé Napldi 1659-1739, kozli NAGY Gyula, Bp., 1896 (MHHScript.
XXXV. Magyar torténelmi évkonyvek és naplok, 3).

* TORMA Karoly, Czegei Wass Janos feljegyzései, Szazadok, XXI1I(1888), 350.

% A Wass csaldd cegei levéltdra, VALENTINY Antal oklevélkivonatait felhasznalva tanulméanyokkal és
jegyzetekkel kozzéteszi W. KOVACS Andras, EME, Kolozsvar, 2006, 56-57.
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minden sz¢&p alkalmatossagaval, kiben legels6ben engemet, Christus méltatlan szolgéjat hozata
¢s allitd, maga tulajdon koltségébdl allo tisztességes fizetésre, és az id6tél fogva halaldig
ugymint kilencedfél esztenddk forgasa alatt az 6 lakohelyiben velem egyiitt szolgélta Istent
ebben az hdzban, avagy tiszt. templomban, nagy buzgosaggal, mikor szokott nyavalyaja
engedte”.

Wass Agnes 1670-ben sziiletett, késébb losonci Banffy Mihaly felesége lett. 1703-ban
roviddel batyja eldtt halt meg, holttestét a gdrgényi varba szallitottdk. Mindkettdjiiket ,,illendd
sz&ép pompaval lehozattatvan” a csaszari templomban temették el. A halalozas és a temetés
kozott eltelt viszonylag hossza id6 nem szokatlan a korban, amit magyarazhatunk jarvannyal
vagy a Rakoczi-szabadsagharc hadmiiveleteivel.

Mindkét munka rovid bevezetéssel kezdddik, melyekben a prédikacié elmondasanak a
koriilményeit mondja el a szerzd. Ezt koveti a prédikacioban a Tudomany: ,,24 Széles ez vilagon
minden értelemnek, bolcsességnek ¢és tudomanynak felette legnagyobb és sziikségesebb
értelem, tudomany ¢€s bolcsesség az, hogy az ember még az ed jelen vald vilagi életébeli
allapotjabol, bizonyosan eszibe vegye s megismerje azt, hogy €6 holta utdn nem vész el, hanem
minden bizonnyal idveziil. Isten adgya ezt elénkbe a jelen val6 leczkében, middn szdnakozva
panaszolkodik, és fedddzik ed F? népére hogy ez az mindenek felett legsziikségesebb
bolcsesség nincsen benne, az az hogy semmi 25. és tudgyak az Istent (Jakab 2, 9)”

Az els6 prédikacié raszabdsa nagyrészt arra épll, hogy Szentjobi a testvérpar
nyomorusagait ecseteli (korai arvasag, koszvény), majd Gyorgy kegyes életének a jeleit sorolja
fel (templom és prédikatorhaz épitése). Agnes hasonloan szenvedett az arvasagtol, de Banffy
Gyorggyel kotott hazassaga is — férjének betegsége miatt — szenvedést hozott a szamara.® A
masodik prédikacid raszabds részében pedig a szabadsagharc viszontagsagos iddszakara
torténik utalds — hasonldéan az erdélyi fejedelemség majd két emberdltdvel azeldtti
prédikacidihoz: ,,mostan fennforgd, édes nemzetiinket az emésztd fegyver altal naponként
fogyatd, s orszagunkat pusztitd nagy ziirzavar el61” (31).

Az ususok koziil a méasodik prédikacio kettdt haszndl: a tanitot €s a cafolot. Ez utdbbi
egyarant szol a mas vallason 1évok és az istentagadok ellen, ami a korabeli egyhazpolitikai
viszonyokra is betekintést enged: ,,Feddi ez tudoméany azokat az embereket, kik ez sziv élesztd
¢s idvességes Tudomdnynak ellene tanitanak, minemiieck a Pépistdk, Socinidnusok,

Arminianusok etc. (II.) Mi koz6ttiink azokat, kik soha azon nem igyekeznek, hogy holtok utan

® Megjegyzendd, hogy férjét a temetési prédikacié néhaiként emliti, més forrasok szerint 1704-ben még
élt. V6. A Wass csaldad cegei levéltdra, i.m. 57.
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valo allapottyokrol. i.e. idvességekrdl bizonyosok lehessenek, hanem avagy csak ugy élnek,
mint Atheusok, Isten nélkiil valok.” Ezért is hasonlithatja a szerz6 mindkét prédikacioban az
elhunytakat Josids kirdlyhoz, ,,akinek nem engedé (mint régen Josias kiralynak (2Kir 22,40),
hogy megléassdk ezt az nagy gonosz (...) mi ma szomoruan latunk és hallunk, hanem amint
mondam, oly szép csendes halal takarita el 6ket, hogy az e6 halalok igazabban mondattathatik
csendes alomnak és aluvasnak, mint haladlnak.” A bibliai mitizacio tehat — ha nem is nagy
mértékben — mikodik.”

Kiilonleges a szoveg abbol a szempontbol is, hogy a vartnal ritkabban bukkannak fel
benne mas miivekbdl kolesonzott vendégszovegek,® bar részletes forrasvizsgalatra nem volt
még lehetdségem: ,,Bizony jobb volt volna, ha soha nem sziilettiink volna, vagy ha immar
szllettliink, szaporabb volna az has istenli epicureusokkal csak azt mondanank: Egyiink és
igyunk, mert holnap meghalunk. Mint ugyan ott az Apostol (uo, 15, 32) hozza el6: Omnis
(enim) actio certa fine suscipitur et terminatur. Ezen a vilagon minden cselekedetiinknek
bizonyos végének.” Az epikureusok idézése gyakori a kor kegyességi miiveiben, bar szokottabb

az, hogy a sztoikusok, a farad, Saul és az epikureusok négyes alternativdjanak a motivumaként.’

" Graeme MURDOCK, The importance of being Josiah: an image of Calvinist identity, Sixteenth Century
Journal, 29(1998), 4. szam, 1043—-1059.

8 V5. MaczAk lbolya, Elorzott szavak: Szévegalkotds a 17-18. szdzadi prédikdcidkban, Bp, 2010
(Forrasok tiikrében)

® KECSKEMETI Gébor, Latin humanizmus és anyanyelvii publicisztika egy 17. szdzadi kalvinista
prédikdcioban, Itk, 115(2011), 257.
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Szévegkozles (részlet)

Applicatio (els6 prédikacio)

Végezetre, hogy az ¢én egyligyli elmémet s beszédemet forditom az elSttiink gyaszos
koporsokban fekiive, lelkekben mar megboldogult két szerelmetes atyafiakra, amaz régi
tisztességes (...) még ma is fénylé Vas familianak két meghervadott agaira, és meggondolom
az el vilagi életeket, nem egyébnek, hanem csak nagy nyomorasagnak tanalom, ugy annyéra,
hogy akar Kiis a mennyei szentek kozziil, azt mondhatja méltan ma 6 fel61ok is: Ezek azok,
akik jottek az nagy nyomorusagbol, és megmostak, s megfejéritették az 6 ruhdjokat a
Baranynak vérében etc.

Elsében is, ha meggondolom néhai j6 Uramnak T. N. Czegei iffiabbik Vas Gyorgy
urnak vilagi életét, igazan nem egyéb, hanem csak nagy nyomorusag volt. Mert mindjart még
éretlen iffiusagaban (nem csak az, hogy édes sziileitdl megfosztatvan, arvasagra maradott)
hanem annak felette, amaz ember kinzo, s orvos doctorokat szégyenitd kinos nyavalya is, a
koszvény, annyéra eclfoglalta s gyotorte tagaiban, hogy méltan mondhatta (amint gyakran
mondotta is Sz. Job Patriarkaval: Oh miért ad Isten vilagossagot az ilyen nyomorultaknak és
¢letet a megkeseredett szivii embernek! (Job 3,20) Avagy miért adta Isten annak a férfiinak az
vilagot, akinek élete elrejtetett? (ibid. v.23) és Kit az Isten ugyan bekeritett, avagy (...)
nyomorusaggal? Mely dologban magam vagyok bizonyossag, ki esztenddk forgasa alatt az

boldog emlékezetli Urnak szarnya alatt laktam, kegyes patrociniumaval éltem, Istent vélle

edgylitt szolgaltam, és az 6 sok keserves kinait lattam. Sirasit jajgatasit szomort szivvel
hallottam. De mind azok az e6 lelkének nem artottak. semmit sem.

Megmosta s megfejéritette az 6 ruhdjat az Barany Ur Jesusnak draga vérében, 16. Ezt
pedig batran mondom: Jesus Christusban fundaltatott idvezit igaz hitének sok szép jeleit
lattam, s tapasztaltam, mellyek ezek, tobbi kozott, (1) Az Isten kozottiink 1évoé Ecclesidinak
szegénységeken s fogyatkozott allapottokon valo kegyes banat, a f616tt vald panasz, és azoknak

a fogyatkozasoknak megorvoslasaval, tisztességes emberekkel gyakorlatossaggal valo értelmes

¢s helyes szép discursus, melybdl tigy vottem eszembe, hogy ha tisztsége volt volna red, meg
is orvoslotta volna. (2) Az Isten tiszteletiben, Szent igéjének hallgatasaban, tanulasaban s
olvasadsaban vald nagy buzgodsdg, mely arra vitte, (1) hogy minek utdna az Isten az O
bujdosasanak foldébol, az idegen orszagbol haza hozta, mindgyart minden tehetségét arra
forditotta, hogy lakohelyiben (Csaszariban) az Istennek hazat épitsen, s nem is engedett addig
szemének almot (Daviddal, Psal. 132,4) mig azt szép toronnyal, tisztességes sz€p harangokkal
¢s minden egyéb szép és sziikséges alkalmatossagokkal, egy szegig el nem készitette, ugy

anyéra, hogy maga addig tisztességes szép csaladival egy alavaldo hazban nyomorgott, maga
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hazanak épitésére csak elméjét sem forditotta, hanem az utan, minek utana ezt mindenképpen
szépen elkészitette.(2) hogy nem csak templomot épitett, hanem amellett tisztességes parochiat
is, praedicator hazat, minden szép alkalmatossagaval, kiben legelsében engemet, Christus
méltatlan szolgdjat hozata és allitd, maga tulajdon koltségébdl allo tisztességes fizetésre, és az
id6t6l fogva halalaig ugymint kilencedfél esztend6k forgasa alatt az ¢ lakohelyiben velem
egylitt szolgalta Istent ebben az hazban, avagy tiszt. templomban, nagy buzgdsaggal, mikor
szokott nyavalyaja engedte, s nem is volt nagyobb gyonyoriisége annal, mint mikor az ed szép
csaladi-17val egyiitt az Urnak napjan, elé] megyen ala az Urnak hazaba nagy 6rommel. (3)
Kegyes buzgosaganak nem utols6 szép jele volt az is, hogy jeles innepekre késziilé napokon
(...) folytatta szeretd atyafiaihoz, s kornyiiliink lako jéakardihoz hivan edket az innep napokra,
hogy atyafiti nagy szeretettel azokkal edgyiitt istent szolgalvan, innepelhessen, nem
tobzodassal, hanem isteni buzgodsaggal etc. De miért szamlalom én az 6 hitinek és isteni
buzgosaganak szép jeleit? (m. sokra terjedne az, ha mind elé akarnam szamlalni) holott maga
az irgalmas Isten egy summaban eléggé megdicséré s meg is tisztelé azt e6 benne, mikor ebtet
ez nagy zlrzavar eldtt szép csendesen eltakaritd, s nem engedé (mint régen a kegyes Josias
kirdlynak) hogy meglassa szemeivel azt az nagy (...), amelyet mi latunk ma, és kostolunk.

II- Ha meggondolom az 6 testvér szereté huganak is M. T. N. Vas Agnes asszonynak
vilagi életét, ez is igazan nem egyéb volt, hanem csak nagy nyomortsag: Mert im mingyart 8
esztendds neveletlen gyermekségében édes sziil6itdl gydmoltalan drvasagra maradvan, masok
tutorsaga ala kele, és ott neveltetett nem kevés sanyarusaggal, mind addig, mig a tisztességes
hazassagi idot elérte, és néhai T. N. Losonczi Banffi Mihaly urnak hazassagra kiadatott. Kivel
val6 hézassadga (oh szomoru jaj!) nem hazassagi 6rom, hanem egészen keserves szornyedeés
volt. Mert csak hamar edszvekotések utan Isten szeretd férjét a nyomorusagnak ajtojaba vetvén,
ott minden tagaira nézve ugyan megtort, mely miatt élete el is végeztetvén ed igy mind
gyamoltalan 6zvegységre maradvan, gonosz akardi annyéra terhelék arva 6zvegységét, hogy
azt mondhatom, hogy kop-18 porsdjaba is siralommal szallott miattok. De mind azok is az 6
lelkének nem artottak semmit, m[ert] megerdsittette a Barany Ur Jésus Christusban fundaltatott
idvezit6 igaz hittel, Istenbe megtelepedett bizonyos bizodalommal minekokaért vagyon 6 is
lelkire nézve az O szeretd testvér batyjaval edgyiitt mennyben az Istennek kiralyi széki el6tt
amaz gybézedelmeseknek szép seregében, kikkel egyiitt €6 is azt kialtja szlintelen: Az idvesség
a mi Isteniinktdl vagyon, aki a székben iil, €s a Baranytol.

Azért immar 3szor forditom szoémat ti reatok, megkeseredett személyek! Elsében is te
read, Istennek megkeseredett szolgaja, amaz tisztességes régi Vas familianak még fenn allo

egyik agara, T. N. Vas Daniel, nekem j6 Uramra; és azt mondom: Vagyon ugyan mélt6 okod a
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sirdsra, mert eldtted gyaszos koporsokban fekszik tisztességes jeles familiadnak két szép
meghervadott aga, szeret testvér Batyad és Nénéd. De kérlek, sirdssal magadat ne torjed,
hanem csendesen nyugodgyal meg az szabadoson cselekedd mindenhaté Ur Istennek jo
tetszésébe, ezt mondvan: E6 az Ur, cselekedgyek ugy, amint neki jobbnak tetszik.

Es légyen ez jeles vigasztalasod, hogy noha az Ur nagy csorbat ejtett szép
nemzetségedben, de adott e6 Felsége tenéked jeles szép fiakat, kik mint termd sz616 vesszok a
te hazadnak oldalaiban, és mint szép zoldell6 olajfa agak asztalod kornyiil (Psal. 128), kikben
felépitheti, s fel is épiti a mindenhatd nemzeted csorbasagat, s6t az e6 hazanak is ékes és
hasznos oszlopiva is teszi. Csak féljed az Urat, és gyermekidet is (mint Istennek edrokségit
(Psal. 127,3) neveljed az Urnak félelmiben. S tégedet is megald az Ur életedben és halalodban,
s halalod utan is az 6rok boldogsagban.

Nem felejtelek el tégedet is, Istennek megkeseredett szolgdlo lednya, tekint. asszo- 19 -
nyom! Ki néhai j6 Uramnak életében valal nyomortsagos életeknek istapja, hiiséges Dajkaja,
¢s igy nem csak nyavalyas életének, hanem keserves szenvedésének is tarsa: Vagyon
(megvallom) okod a sirasra, m. el6tted gyaszos koporsoban fekszik életednek parja, szived
viddmsaga, szemeidnek ékes gyonyoriisége. (hogy ez mellett ne emlitsem szived keserliségének
neveldjére, minden kiilsd ing6 javaidtdl a praeddlok altal valdo megfosztatasodat is) (...) kihez
képest méltan azt mondhatod amaz Bethlehembéli régi tisztességes aszszonnyal, a Naomival:
Ne hijjatok engemet Naominak, azaz gyonyoriségnek leanyanak, hanem inkdbb Méranak, i. e.
keserliségnek leanyanak; m[ert] igen nagy kesertiséggel illetett engemet a Mindenhat6: Gazdag
valék én, mikor a Mindenhat6 engemet az én szerelmes férjemmel edgyiitt kibujdostata
hazambol, de liressen hoza meg. (Ruth 1, 20-21.) De kérlek (...) sirassal magadat ne torjed,
hanem nyugodgyal meg te is a Mindenhatdé Urunk jo és szabados tetszésébe, maradj meg
mindvégig a hitben szokott és gyakorlott tisztasagod s kegyességben, az Ur gondviseldd -
hiszen?- arva edzvegységedben igy hogy batran azt mondhatod Daviddal: (Psal. 27, 10) Mind
atyam és anyam elhdgy engemet, de az Ur kegyesen hozza viszen engem.

Végezetre forditom mar szomat te read is, Tekint. Méltosagos, Nagysagos Uri és
nemesi, felsd, kozép €s also renden 1évo tisztességes férfiakbol és tiszta, kegyes életet €16 uri s
nemesi és kozép és also renden 1év0 tisztességes asszonyi allatokbol allo Sz. gytilekezetre! Kik
az igen szomoru alkalmatossaggal és Urban kimult atyafiaknak ez helyben utolso tisztességekre
szép (...) felgyiilekeztetek: ezt igen dicséretesen cselekedtétek, (1) m[ert] jobb a siréknak
hazhoz menni, 20 mint az lakodalomnak hazahoz m[ert] jeles irgalmassagot cselekedtetek mind
ez megholtakkal s mind pedig azoknak haldlokon igen megkeseredett tisztességes

személyekkel, annyéra, hogy azért hasonlé irgalmassagot vérhattok ti is az Urt6l. Azt mondom
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ezért én tinéktek: ez megkeseredett személyekkel edgyiitt, amint Naomi monda az 0 két
menyének, é¢s David a Saul testit tisztességgel el temetd Jabes (...) varbelieknek: Cselekedgyék
az Ur udgyan udgyan irgalmassagot tiveletek, amint ti cselekedtetek a megholtakkal, és

miveliink (Ruth 1,8; 2Sam 2, 5-6) Amen. Mi atyank etc.

Applicatio (masodik prédikacio)

Eddig vagyon az én egyligyl beszélgetésem s tanitasom, errdl az idvességes matériarol. Mar
hogy szémat forditsam ez eldttiink gyaszos koporsokban fekiivd, életekben egymast szeretd, s
halalokban is egymast csakhamar kovetd két testvér szerelmetes atyafiakra. Amaz sok szaz
esztendOktdl fogva fennalld, s még mostan is tisztességes hirrel fin(y)l6 nagy Vas familidnak
két meghervadott 4gaira, néhai T. N. Czegei iffjabbik Vas Gyorgy Uramra és Vas Agnes
Asszonyra. Kiknek, ha vilagi életeket meggondolom, batran azt mondhatom, hogy szert
tottenek volt ezek még az 6 vilagi ¢letekben erre az Unum necessatiumra, mindenek felett
legsziikségesebb bolcsességre, mellyel nem csak koporsdjokig hatdroztdk Istenben valod
bizodalmokat; hanem azon til is néztek hiteknek szemeivel, azaz elhitték azt bizonyosan, hogy
amint életekben az Isten szovetséges ¢€s kegyelmes Istenek volt. ugy az haldlokban és halalok
utan is azon szovetséges Istenek 1€szen, és valtozhatatlan tokéletes igazsagl igéreti Szerint.
megadgya nékiek az edrok életnek boldogsagat, minden bizonnyal.

Melyben meg sem csalatkoztak, mert az irgalmas Isten ez mostan fennforgd, édes
nemzetiinket az emésztd fegyver altal naponként fogyatd, s orszagunkat 31 pusztitd nagy
zlirzavar eldl, a szép csendes halal altal, mintegy ugyan elragada. és nem engedé (mint régen
Josids kiralynak (2Kir 22.407?), hogy meglassak ezt az nagy gonosz (...) mi ma szomoruan
latunk és hallunk, hanem amint mondam, oly szép csendes halal takarita el dket, hogy az €6
halalok igazabban mondattathatik csendes dlomnak ¢€s aluvasnak, mint halalnak. Minek okéért

batran mondom itt is, hogy noha testek itt eldttiink és gyaszos koporsokban fekiisznek (varvan

az 6 nyugodalmoknak helyit), de lelkek (...) a mennyei bodogsagba edrvend.

Mivel hogy lattam Jesus Christusban fundaltatott hiteknek szép jeleit, melyeket mi
szlikség (...) szamlalnom, holott csak mostan igen bdlcsen és ékesen szamlaltatok azok eld, a
ti hallastokra. Azt mondom azért nektek az ed koporsojok mellett sirdnkozo tisztességes
személlyeknek, megkeseredett atyafiaknak, nem ill6, hogy €0 rajtok mod nélkiil sirdnkozzatok,
hanem hogy lelketeket a (...) tlrésnek altal birvan, ezt mondgyatok Daviddal: megnémulok,

nem szo6llok, mert tudom, hogy mindezeket az Ur cselekedte (Psal 39)
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,Mindenek felett legsziikségesebb bolcsesség”

Nevezetesen, tenéked szollok, Tekintetes Asszonyom! Ki valal életében néhai
Tekintetes j0 Uramnak szerelmetes hazastarsa, keserves nyavalyajaban igazan dajkaja, s
szenyvedésének tarsa. Sirdssal mod nélkiil magadat ne torjed, hanem tobb vigasztalasid kozott,
ez igy legyen jeles vigasztaldsod: hogy noha a bdlcs Isten, mint irgalmas atya, mikor szeretett
férjedet terhes nyavalydjaval meglatogatta, tégedet is megostorozott, mivel kevés, igen kevés
vilagi gyonyoriségedet ¢élhetted mellette az hdzassagi Sz. szovet-32-ségben. m[ert] valamikor
szokott nyavalydjat (a koszvény) miatt vald keserves fajdalmit lattad, siralmas jajgatasit
hallottad (magam tudom. s lattam, mivel olyankor gyakran ott forgottam) mint az éles tor, gy
jarjak vala azok altal szivedet, mely miatt kdnnyhullatasiddal &sztattad szomora orczadat, s
gyakrabban alom nélkiil toltotted el éjtszakaidat, és igy te is szerelmes férjeddel edgyiitt
szenyvedtél s mégis vélle vald hdzassagi szovetségedet soha nem bontottad, hanem hozzaja

val6 igaz hiiségedet mindvégig allhatatoson megtartottad. Melyet minden bizonnyal kegyelmes

tekintetbe veszen az Ur, és arva edzvegységedben kegyelmesen gondodat viseli, ugy hogy
bétran azt mondhatod Davidal: Ha az én atyam, és az én anyam elhadnak engemet, az Ur hozza
veszen engemet. (Psal. 27,10) Amen!

Az Ur ezeket irja bé lelke altal szivetekbe, és készitsen el benniinket fejenkint a boldog

kimuldsra! Amen! Mi atyénk etc.
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Ujabb eredmények két kéziratos boloni prédikacioskotet forrasvizsgalataban

(Sarosi Janos temetési prédikdcioinak forrasaihoz)

Boloni Pap Ferenc Halotti prédikacioi cimen talalhatd a marosvasarhelyi Teleki
Tékaban az a prédikaciogyljtemény, amely a székelykeresztari Unitarius Kollégiumbol kertilt
mai Orzési helyére.! A vaskos kotet tobb kéz irasa, a halotti prédikaciokon kiviil egyéb
szovegeket is tartalmaz. A prédikacidknak azt a terjedelmesebb részét vizsgaltam, amelyik
azonos kéz irasanak tiinik; az elsé szovegegység 1697-1709 kozott keletkezett, a harmadik
egyseget kiilon cimlap vezeti be, amelynek felirata: ,,Anno 1707. Masodszor jovén Bolonben
Papsagra, pro Salutatione primae volt Textusom”.? A kézirat ismertetdi ugy vélték, hogy: ,.a
nevek alapjan Gigy tiinik, nem unitarius kézirat, talan reformatus lehet.”® Ezzel szemben viszont
ebben a kotetben tobb olyan utalas van, ami alapjan a kotet unitarius eredete megerdsitheto.

A kolozsvari Akadémiai Konyvtarban Oriznek egy masik, szintén Bolonben,
»alkalmatossagok szerént” irddott, azaz alkalmi prédikaciokat tartalmazd kéziratos kotetet
(Prédikaciok vazlata), amiben gyakran f6l van jegyezve a prédikaciok elmondasanak a napja
az alkalom mellett; ezek a bejegyzések szinte didrium jelleget adnak a kdtetnek.* Szépen rajzolt
cimlapja 1696 juliusaban kelt, de az 1700-as évek elejérdl is tartalmaz prédikaciokat és imakat.®
A két kotet kozott tehat idobeli atfedés van. Kézirasuk megegyezik, tartalmuk hasonlo, részben
azonos szovegrészeket is tartalmaznak. Ugy tiinik, hogy elsésorban gyakorlati szempontok
(temetési prédikaciok, illetve egyéb alkalmak) indokoltak, hogy a kéziratokat két kiilon kotetbe
kototték be.b

1 Jelzete: Ms0634.

2 Ms0634. 489. (A tovabbiakban is a kézirat jelzetszamara és oldalszamara hivatkozom. Az idézett
szovegek helyesirasat egységesitettem és a maihoz kozelitettem.)

3 A székelykeresztiri kéziratok katalégusa (kézirat a Szegedi Tudomanyegyetem Magyar Irodalmi
Tanszék konyvtaraban).
4 Jelzete: MsR 1214,

® A kotetet bemutatta: RACZ Norbert Zsolt, A raciondlis teoldgia és az unitariusok (Kiilonds tekintettel
a 17. szazadi prédikacioirodalomban fellelhet6 kartezianus elemekre), Kellék, 23. szam, 2007, 136-139.
® RESTAS Attila: ,, Inter idiotas et rusticanos”. Szévegalakitds és tanitds egy boloni unitdrius kéziratos
prédikdcioskitetben, Studia Litteraria (LI1.), 2013/3-4, 189-203; RESTAS Attila, Két boloni unitdrius
kéziratos prédikacioskotet tanulsagai: Zsido-magyar sorsparhuzam, szovegatvetel, kritikatorténet =
Stephanus noster: Tanulmdnyok Barték Istvin 60. sziiletésnapjara, Szerk. JANKOVICS Jozsef,
JANKOVITS Laszld, SZILAGYT Eméke Rita, ZASZKALICZKY Balazs, reciti, Bp., 2015, 173-188.
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A székelykereszturi kotet tartalmazza az unitarius Sarosi Janos itéldmester, guberniumi
tanacsos, I. Apafi Mihaly fejedelem egykori portai kovete halalakor (Anno 1703 in Sz/ent]ivin
cum Joh[annes] Sarosi vitam cum morte commutavit), illetve temetésekor (Cum Spectab[ilis]
ac Gener[osus] Dom[inus] Johannes Sdarosi tumularetur) Sepsiszentivanban, illetve
Szdkefalvan elhangzott prédikaciokat,® s mivel ezek szerzéje ismert, feltételezhetd, hogy ezek
a szovegek masolatként keriiltek a boloni kotetbe: ,,1703. majus 8. Ngs. Sarosi Janos ur
temetésére megy a plispdok, Senior, Cantor és 4 didk; a haznal prédikalt a piispok, latinul oralt
prof. Szaniszlo, a sirnal prédikalt t. Dersi Pal ur, magyarul oralt Szentivani Bartok Janos tordai
rector ur; hazajottek 15-én.”°

A kotet prédikacioit gazdag exemplum-anyagbol épitették fel. A tovabbiakban két, a

magyar torténelembdl vett példazat forrasahoz kivanok hozzéaszdlni.

Magyar torténeti példak a béloni kotetekben

A pogéany irék és koltok bolcs mondasai mellett a szerzO a magyar torténelem gyaszos
eseményeit is beemeli a prédikaciokba. A kolozsvari kotet egyik péld4ja a mohdcsi csatara valo
utalas: ,,Efféle dolgok gyakorta esnek mi koztiink, de a nagy testiség miatt senki sem veszi
eszében. Mikor amaz Lajos kiraly sziiletik, azt irjak feléle, nem volt bér a testén, hanem
orvossaggal nevelték az utan. De mit mutatott vajon? Nem egyebet, hanem hogy ez egesz
Magyar Nemzetet a Mohacs mezején magaval egyiitt elveszté, és a miképpen bore nem vala
testén, azonképpen senki az 6 idejében pajzsa, oltalma nem 16n a magyar Nemzetnek, mert le
vagatattakon kiviil két szaz ezer emberek el raboltattanak, a varosok, faluk el égettettenek.”*

Magat a torténetet gyakran regisztraltdk mar a korszak kutatoi: eléfordul a retorikai

" Sarosi palyajat érinti, illetve halala eldtti lefogasat, majd szabadon bocsatasat bemutatja HORN I1diko,
Uj esztendore koszonto versek. Egy unitdarius vers szerzijének és datdalasanak kérdéséhez,
Egyhaztorténeti Szemle, 2008/4, 85-102; NAGY Levente, ,, Bethlen Miklos notdi”. Apor Istvan naploja
Bethlen 1704. évi perérdl, Lymbus, 2005, 81-117.

8 Ms0634. 401-412, 413-422.

® BENCZzEDI Gergely, Unitdrius halottak és temetések (1692-1703), Keresztény Magvetd, 1887/4, 253;
Dersi Simon Pal tordai esperes volt 1693-1706 kozott, az unitarius pilispok Almasi Gergely Mihaly volt
1692-1724 kozott.

10 MsR 1214, 273v; idézi és értelmezi: LUFFY Katalin, , Romlds épitdinek fognak neveztetni”.
Prédikatori szerepek és alkalmi beszédek az Erdélyi Fejedelemség valsaga idején, Debrecen Egyetemi
Kiadd, Debrecen, 2015 (Csokonai Konyvtar, 56.) 119.
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praeceptum-irodalomban, példaul Joachim Camerarius Elementa Rhetoricae kotetében.!t
Megjegyzem, hogy késobb ezt a leirast némileg atdolgoztak, és mar az 0j valtozat keriilt be
Vossius Institutionum kétetébe, ahol a De laudatione fejezetben olvashato.? Martin Zeiller A
magyar kiralysag leirdasa (1664) cimii konyvében is szerepel a torténet'®, aminek verses
foldolgozésa is van: Johann Sommer a magyar uralkodokrol készitett elégiasorozataban verseli
meg I1. Lajos kiralyt: ,,Nulla cui toto corpore pellis erat” — a vers bekeriilt a Delitiae poetarum

Az exemplum kozvetlen forrasa azonban alighanem az unitarius prédikacidirodalomban
keresendd. Enyedi Gyorgy piispok valdszintileg 1594-b6l szarmazod beszédében ugyanis
eléfordul a torténet egy variansa: ,,Esnek efféle dolgok gyakorta, de kevés ember veszi eszében.
Mikor amaz Lajos kiraly, kivel az magyari birodalom elvesze az Mohdcs mezején, ezvilagra
szlileték, azt mondja az histéria, hogy nem vala bor az testén, hanem orvossaggal novetnek bort
rajta. Ez elég jelenség vala, hogy miképpen az 6 testének bdre nem volt, azonképpen 6 idejében
az orszagnak nem lenne oOtalma. Ha vigydznank azért, efféle dolgokbol jovendot
jelenthetnénk.”®

Legutobb keriilt latokoriinkbe egy strassburgi egyetemi kiadvany, amelynek
magyarorszagi szerz6je — Listius Ferenc bar6 — Tacitus-kommentarjaiban hasznalta fel a példat:
a mohdcsi csata leirasat Zsamboky Janosnak a Bonfini-kiad4shoz irt magyar torténeti
Osszefoglalasabol vette, mig a bdr nélkiil sziiletett II. Lajos kirdly legendajat egy lengyel
kronika alapjan idézi: ,,quo ipso argumento, Ludovico II. Hungariae et Bohemiae Regi,
imminente Turcarum exercitu, suasum a multis est (verba Sambuci recitabo ex appendice /193/

ad Bonfin.) ut Budae vel Posonii, exitum rerum potius quam praesens expectaret: quippe minus

11 Joachim CAMERARIUS, Elementa Rhetoricae, Basileae, 1541, 107; v.6. IMRE Mihaly, ,, Magyarorszdg
panasza’: A Querela Hungariae toposz a XVI-XVII. szdzad irodalmaban, Kossuth Egyetemi Kiado,
Debrecen, 1995 (Csokonai Konyvtar, 5.) 113-114.

12 Gerardus Joannes VOssIUS, Rhetoricorum sive oratoriarum institutionum, libri sex, quartahac
editione auctiores, et emendatiores, Lugduni Batavorum, loannes Maire, 1643, 69 (A XVII. fejezet: De
laudatione ab nativitatis vel infantiae ominibus, item a nomine, quod impositum est)

18 ZEILLER Martin, A magyar kirdlysag leirasa 1664, szerk.. KOLLEGA TARSOLY Istvéan, Babits Kiado,
Szekszard, 1997, 274; v.6. TOTH Zsombor, The Making of... hogyan késziilt Mohdcs? Avagy a ham
nélkiil sziiletett kirdly élete, haldla és feltimaddsa — megjegyzések irodalomtérténet-irasunk Mohdcs
képéhez = ud, A torténelmem terhe. Antropologiai szempontok a kora ujkori magyar irdasbeliség
textusainak értelmezéséhez, Korunk Barati Téarsasag, Kolozsvar, 2006 (Ariadné konyvek) 31-37.

14 Delitiae poetarum Hungaricorum. Nunc primum in hac Germania exhibitae a loh. Philippo PAREO,
Francofurti, 1619, 401 (RMK 111, 1245)

Y Enyedi Gyorgy prédikacioi, 2. (100-133. beszéd): Sdrospataki Kodex, Marosvasdarhelyi Kddex,
Gyalai Samuel prédikaciogyiijteménye, s. a. 1., az el6szot és a jegyzeteket irta LOVAS Borbéala, MTA-
ELTE HECE—Magyar Unitarius Egyhaz, Bp., 2017, 145.

76



Ujabb eredmények két kéziratos boloni prédikdcioskitet forrasvizsgalatdban

ignominiae ac periculi fore, reliquis omnibus interfectis, modo Rex salvus supersit. At ille Pauli
Thomoraei Colocensis Archiepiscopi insanis consiliis usus, Solymanno ipsum sese objiciens,
prope Budam ad Mohacz oppidum, prostratis undique copiis, fugam capessens, in proximd
palude, reflectente se equo, lutulento in gurgite misere suffocatus interiit, itaque regnum suum
in extremum discrimen ac perniciem adduxit, teste, praeter Sambucum, Jovio lib. 23. histor.
Nactus scilicet eventum non obscuri ominis, quo et clades haec, et regni brevitas portendi
putabatur. Tria enim peculiaria in eo sunt annotata, cuncta nimis praecocia: quod ante statum
tempus fuit in lucem editus, ideoque epidermide seu extrema cuticuld caruit, quae linimentis
fuit de novo producenda: quod cito adolevit, barbd praeter aetatem adepta: quod vix annum
18 ingressus, canos ostendit. Dubravius de reb. Polon. lib. 30.”'® Mindegyik valtozat kozos
jellemzdje, hogy tanulsagot is megfogalmaz, ugyanis az eseményt baljos eléjelnek tekinti, ami

az egész orszag pusztulasat vetiti eldre.

A Romulidae Cannas ... kezdetii epigrammardl Szentmartoni Szabd Géza deritette ki,
hogy a lausitzi Christophorus Manliustél szarmazik,!” Imre Mihaly kutatisai pedig arra
mutattak ra, hogy — jelenlegi ismereteink szerint — Szenci Molnar Albert Secularis oratio
Euangelica, azaz jubileus esztendei praedicatio (1618 ) cimii kiadvanyaban jelenik meg el6szor
magyar szerzé altal idézve.®

Amint a boloni kotetekben vald el6fordulasa jelzi, még a 17-18. sz. forduldjan is
népszerll volt. A mar idézett Nagyari Jozsef is utalt a varnai csatavesztésre, amikor az 1686.
julius 14-én Szebenben tartott prédikacidjaban a torokkel valo baratsag megtartasa mellett allt
ki.1® A boloni prédikaciokban azonban — nyoma sincs konkrét politikai dllasfoglalasnak, inkabb
a blindket altaldban itéli el.

A Sérosi Janos halalakor szerzett prédikacido hozza ugyanezt a magyar torténeti példat
is: ,,NB. Meg szokott szégyeniilni, aki emberi er6be veti reménységét. Ennek add meg

Zsigmond kirdly az arat, aki midén a torokkel meg akarna {itkdzni, azt mondja vala: Si vel

16 C. Cornelii TAcITI De vita Julii Agricolae liber, expositus 4 Matthia BERNEGGERO, historiarum in
Argentoratensi Academia professore, Argentorati, Marcus ab Heyden, 1618. (Loci Communes |, 192-
193.)

17 SZENTMARTONI SZABO Géza: ,,Romulidae Cannas”, avagy egy d/-Janus Pannonius-vers utoélete,
eredeti szovege és valodi szerzdje, In Convivium Pajorin Klara 70. sziiletésnapjara, szerk.: BEKES
Enik6, TEGYEY Imre, Debrecen—Bp., 2012 (Classica — Mediaevalia — Neolatina, 6.) 183-194.

18 IMRE Mihaly, Szenci Molndr Albert Appendix de Idolo Lauretano cimii miivének polemikus jelentése
ikonogrdfiai, textudlis és himnologiai értelmezésben = 0, Az isteni és emberi sz pdrbeszéde:
Tanulmanyok a 16-18. szdzadi protestantizmus irodalmarol, Hernad, Sarospatak, 2012, 363.

¥ Kozli: SZADECZKY Béla, Nagyari Jozsef prédikaczidja 1686-bol, Protestans Szemle, (12)1900, 125.
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caelum rueret, summitatibus tamen hastarum sustinere possemus. Ha az ég szakadna is, kopjank
tetejével feltartathatnok.
Ennek ad4 meg Lasz106 kirdly Varnanal:
Romulidae Cannas, ego Varnam clade notavi,
Discite mortales non temerare fidem,
Me nisi pontifices iussissent rumpere foedus,
Non ferret Scythicum Pannonis ora iugum.”?°
Ugyanez a példa, igaz, csak utaldsszeriien, a kolozsvari kotetben is megtalalhato. A kéziratnak
ez a része nehezen olvashato €s igen vazlatos (csak egy kis kutyanyelven van a kotetbe fiizve):
Senacherib wjasszir kiraly torténetét idézve (2Kir 18. 13.) mondja el, hogy ,,milyen pusztitas
kovette az 6 hiitetlenségét, és a f6 vétkek kozott emliti meg a hamis cselekedeteket.” Majd igy
folytatja: ,,igy jara LaszI6 kiraly, ki békét igen kérte a torokkel de fel fejté, Romulidae Cannas
ego Varnam, Cseh Laszlo kiraly, Hunyadi Johannes, Ciliai Groff hal”.?® Ennek az
exemplumnak is megvan az elézménye Enyedi Gyorgy kéziratban maradt, de masolatokban
mégis elterjedt prédikacioiban: ,,Jo1 tudjuk, mint jara Lengyel Laszlo kiraly, mikor az papa
tandcsabol megszegte az frigyet, kit Amurates torok csaszarral azelott kotott vala.”??

A varnai csatavesztésre vald utalas beleillett a protestans torténelemszemléletbe,
amennyiben papaellenes éllel lehetett hasznalni, esetleg a torok kilizése elott a torokkel kotott
szOvetség igazolasara lehetett hasznalni. Ezért meglepd, hogy az ugyancsak miklosvarszéki
(erdévidéki) szarmazasu, de Bécsben €16 és katolikus Kalnoki Samuel erdélyi vicekancellar
1701-ben irt kalendarium-feljegyzéseiben is idézi ezt az inkabb reformatus kornyezetben
felhasznalt verset?3

Még egy példaval lehet bdviteni Szentmartoni Szabé Géza fentebb idézett adattarat:
Cserei Mihaly 1693 oktoberében jegyezte ol az epigrammat.?* Mivel Cserei szintén erdévidéki
volt, talan megkockaztathatd egy foltevés: a 16-17. szazad forduldjan ebben az erdélyi

mikrorégioban, kiilonleges modon cirkulalt a szobeli és irasbeli kultaraban — reformatus,

unitarius €s katolikus kozegben egyarant — ez a Janusnak tulajdonitott koltemeény.

20 Ms0634. 402.
2L MsR 1214. 132r

2 Enyedi Gyorgy prédikdcioci, 1. (67-99. beszéd): 2. Kolozsvari Kédex, Marosvasdarhelyi Kodex,
Sarospataki Kodex, Conciones vetustissimae, s. a. r., az eldszot és a jegyzeteket irta LOVAS Borbdla,
MTA-ELTE HECE-Magyar Unitarius Egyhaz, Bp., 2016, 232.

2 papp Kinga, Tollforgaté Kalnokiak: Csalddi irdshaszndlat a 17-18. szdzadi Erdélyben, EME,
Kolozsvar, 2015 (Erdélyi tudomanyos flizetek, 284) 66.

24 Cserei Mihaly foljegyzései, kozli FERENCZI Zoltan, Torténelmi Tar, 1893, 235.
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Verdediging van het geloof en adellijke vertegenwoordiging:
Het strijdschrift tegen Martini van Maté Csanaki ter verdediging van Keckermann
(Leiden, 1625)

Het boek van Mat¢ Csanaki sluit aan bij de geloofstwist die was ontstaan tussen Jakob Martini
(1570-1649), de Lutherse professor in Wittenberg, en de gereformeerde Bartholomaeus
Keckermann (1572-1609), die op dat moment al jaren eerder overleden was. Deze discussie
hangt samen met de gebeurtenissen rond de confessionalisering in Duitsland.

De ene hoofdrolspeler is Bartholomaeus Keckermann, hoogleraar in Heidelberg en later
in Danzig. Zijn oeuvre werd later door Alsted samengevoegd tot een encyclopedie (Systema
Systematum). Gedurende zijn korte leven kwam hij met talloze Hongaren in contact, met
sommigen ontwikkelde hij ook vriendschap (hij was bijvoorbeeld deelgenoot van het mislukte
huwelijksaanzoek van Albert Szenci Molnar,! hij componeerde een begeleidend gedicht bij het
woordenboek van Szenci Molnar,? en schreef een aanbevelingsgedicht bij de werken van
Gyorgy Thuri in het in Heidelberg verschenen boek Delitiae dat Hongaarse dichters bij de lezers
introduceerde.®).

In het voorwoord bij zijn werk Systema Logicae* dat voor de eerste keer in 1600 in
Hanau verscheen, herinnert hij zijn Hongaarse vrienden met de volgende woorden: “Ik zou niet
tot de uitgave van dit werk gekomen zijn, indien mij niet — en ik noem als erkenning ook hun
afkomst — enkele Hongaren gestimuleerd hadden door hun bijzondere aandacht en ongelooflijke

ijver voor de logica om mijn werk aan te scherpen en opnieuw te overdenken. Immers nadat er

! Andras SZABO, Szenci Molnar Albert lednykérései = Amor, dlom és mamor: a szerelem a régi magyar
irodalomban és a szerelem ezredéves hazai kulturtorténete, red. Géza SZENTMARTONI SZABO,
Budapest, Universitas, 2002, 83-84.

2 Het gedicht verkondigt de verwantschap van de Hongaarse en de Hebreeuwse taal: Mihaly IMRE,
.. Uton jardsnak megirdsa”: Kulturdlis emlékezet, retorikai-poétikai elvek érvényesiilése Szenci Molndr
Albert miiveiben, Budapest, Balassi, 2009 (Humanizmus és reformacio, 31), 96-97; Szenci Molnar
accepteerde overigens met terughoudendheid deze poging om verwantschap aan te tonen: Robert DAN,
Szenci Molndr Albert és Conrad Vietor = Szenci Molnar Albert és a magyar késé-reneszansz,
samengesteld door Sandor CSANDA, Balint KESERU, Szeged, 1978 (Adattar a XVII. szazadi szellemi
mozgalmaink torténetéhez, 4), 285.

8 Andras SzABO, Thuri Gyérgy, a koszorus kélté = Sz. A., Respublica litteraria: Irodalom- és
miivelddéstorténeti tanulmdanyok a késé humanizmus korarél, Budapest, Balassi, 1999, 133-134.

* De eerste uitgave werd al snel gevolgd door een tweede in 1602, eveneens in Hanau, daarna kwam nog
een nieuwe druk uit in Geneve, in 1603. Alleen al in Hanau zijn er tot aan 1620 acht uitgaven bekend,
de laatst bekende uitgave werd gedrukt in 1637 in Danzig. Zelf heb ik de uitgave uit Frankfurt 1628
gebruikt. Cf.: Joseph S. FREEDMAN, The Carrier and Writings of Bartholomew Keckermann (d. 1609),
Proceedings of the American Philosophical Society, (141) 1997, 340-341.
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twee jaar geleden enkele studenten van die nationaliteit, die zowel wat betreft hun leeftijd als
wat hun parate kennis betreft gerijpte mensen waren, deels vanuit hun vaderland, deels van
elders naar onze Academie kwamen, en voor mij met betrekking tot de filosofie en in het
bijzonder met betrekking tot de logica een vurig verlangen en unieke toewijding toonden, en
zelfs volhardend van mij vroegen dat ik een samenvatting die heel deze wetenschap bevatte zou
uitgeven, voorzien van regels, uitleg en gesierd met persoonlijke teksten als onderwijzende
illustraties (...) Mijn werk is voor een niet gering deel te danken aan mijn Hongaarse vrienden,
die mij horend enerzijds door hun gretige nieuwsgierigheid, anderzijds door hun
vasthoudendheid ook mijn inzet en ijver opwekten.”

De tweede hoofdrolspeler in de discussie was Jakob Martini, professor in de logica en
metafysica in Heidelberg, die meerdere strijdschriften schreef tegen de werken van
Keckermann over de logica,® en die daarna een disputatieserie redigeerde waarin het werk van
Mité Csanaki werd weerlegd.” Ook in Hongarije was hij — in Lutherse kringen — zeer bekend
en genoot hij groot aanzien. In de aanbeveling in het boek van 1617 noemt de rector van de
universiteit van Wittenberg naast Thurzo Imre Janos Ostrosith, Ferenc Paczoth en Gaspar
Szunyogh (alle drie behoorden zij tot de adel uit Noord-Hongarije die verwant was aan de
familie Thurzd, ook van hen zijn er werken uit Wittenberg bewaard gebleven). Martini

reageerde ook op het voorwoord van Keckermann waarin hij de Hongaarse studenten vermeldt.®

% Et ne sic quidem adhuc ad edendum venissem, si me singularis quaedam industria et incredibilis in
Logicam ardor Ungarorum aliquot (quam ego nationem honoris causa nomino) ad limam et
recognitionem operis excitasset. Cum enim biennio ad hinc plures aliquot eius gentis studiosi, ut aetate,
ita iudicio maturi partim e patria sua, partim aliunde in Academiam nostram commigrassent, suamque
mihi in Philosophiam et Logicam imprimis, singularem illam de qua ante dixi, cupiditatem, et
indefestum studium ostenderent, iique adeo a me enixe flagitarent, ut universae huius disciplinae corpus
suis tum praeceptis, tum explicationibus, atque exemplis adornatum privatis praelectionibus
proponerem, (...) eius non exigua pars amicis meis Ungaris, qui sua in audiendo tum aviditate, tum
constantia studium atque industriam meam excitarunt feretur accepta.” Bartholomaeus KECKERMANN,
Systema logicae tribus libris adornatum, Francofurti, Apud Joannem St6ckle, 1628, 5.

6 Jacobus MARTINI, De loco libri duo. Contra quosdam Neotericos. Accessit eiusdem auctoris De
communicatione proprii. Liber unus Barthol. Keckermano oppositus, Wittenbergae, typis haeredum
Johann: Richteri, impensis Zachariae Schiireri, 1620; U, Praelectiones extemporaneae in Systema
Logicum Barth. Keckermanni, s.1., [Wittenberg], Schurerus, 1617.

" Cf.. Bio-bibliographical Note = Leibniz: Logico-Philosophical Puzzles in the Law: Philosophical
Questions and Perplexing Cases in the Law, eds. Alberto ARTOSI, Bernardo PIERI, Giovanni SARTOR,
Dordrecht — Heidelberg — New York — London, Springer, 2013, 176.

8 Ut enim Keckermannus singularem industriam et incredibilem in Logicam ardorem Ungarorum sui
temporis praedicat, quo ad limam et recognitionem operis sui Logici excitatus sit: sic non possum non,
si non maiorem, omnino tamen similem (ut de casteris disciplinis Philosophicis impraesentiarum nihil
dicam).” Geciteerd door: Jozsef HAJOS, Az Olvasmanytérténeti Dolgozatok elsé kotete, Erdélyi
Muzeum, 56(1994), 136.
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We zouden ook vreemd kunnen aankijken tegen de scherpe aanval van Martini op
Keckermann, speciaal omdat we weten dat de retorische werken van Keckermann in Wittenberg
ook aanzien genoten. Want juist in het in Szeged uitgegeven boek met de titel A Thurzo csalad
és a wittenbergi egyetem [De familie Thurzo en de Universiteit van Wittenberg] is de instructie
van Jeremias Spiegel te lezen met betrekking tot de studies van Imre Thurzo,® die wat betreft
de retorica in de eerste plaats Keckermann het bestuderen waard acht (Praecipue vero dominus
Keckermannus idipsum praestitisse, non mihi tantum, sed et doctis videtur). Weliswaar beveelt
Spiegel een verkorte versie van Keckermanns werk aan (eius viri systema in brevem aliquam
epitome contractum), zodat de studie met relatief weinig moeite en tegenzin, en tegelijk met
het grootste resultaat gepaard zal gaan (majore cum utilitate, minore cum taedio et labore).1
We moeten veronderstellen dat de receptie van Keckermanns werken op het gebied van de
retorica en de logica van elkaar verschilde: terwijl zijn retorica ook in interconfessionele kring
invloed uitoefende, en gemakkelijk aanvaardbaar was voor katholieke, lutherse, en unitarische
lezers, waren zijn boeken op het terrein van de logica sterker gebonden aan gereformeerde
geloofsprincipes.

De vakliteratuur heeft aangetoond in hoeverre de wetenschappen van de logica en de
retorica met elkaar verweven waren en met elkaar in contact kwamen. Dit voelden de
tijJdgenoten ook precies aan, en vanwege de gebreken die optraden in het onderwijs zag men
ook de noodzaak van een reformatie van het leerplan van de gereformeerde scholen. Daarin
speelde — vanwege zijn betrokkenheid in Sarospatak — Csanaki ook een belangrijke rol:
,.degenen die succesvol zijn in de retorica, ontbreekt het aan kennis van de logica, terwijl de
publieke studenten in de retorica en de logica vaak tekortschieten in de syntaxis” — zoals Istvan
Miskolci Csulyak dit in zijn notulen van de kerkvisitatie schreef.!! In de theologie was er
eveneens behoefte aan kennis van de retorica, immers de retorica speelde een rechtstreekse rol

bij de uitleg van de heilige Schrift: speciaal de avondmaalsleer zorgde voor verdeeldheid tussen

® Gabor KECSKEMETI analyseert de instructie van Spiegel: ,, 4 bdcsiiletre kihaladott ékes és mesterséges
szolldas, iras”: A magyarorszagi retorikai hagyomdny a 16-17. szazad fordulojan, Budapest, Universitas,
2007, 133-134.

© A Thurzé csaldd és a wittenbergi egyetem: Dokumentumok és a rektor Thurzé Imre irdsai, 1602—
1624, s.a.r. Edit DOMANYHAZI, Zsuzsa FONT, Gizella KESERU, Mikloés LATZKOVITS, Szeged, [JATE],
1989 (Fontes rerum scholasticarum, 1), 273.

11 Qui in rhetoricam promoti sunt, logica maxime indigent; qui publici auditores sunt logica et rhetorica,
multi etiam syntaxi indigent.” Miskolci Csulyak Istvan zempléni reformdtus esperes (1629-1645)
egyhazlatogatdsi jegyzokonyvei = Zempléni vizitaciok, 1629—1671: Miskolci Csulyak Istvin zempléni
esperes és hivatali utédainak feljegyzései, red. Dénes DIENES, Latijnse teksten zijn vertaald door Eva
GYULAI, Istvan SZABADI, Dénes DIENES, Sarospatak, Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos
Gyltijteményei, 2008, 64.
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de lutherse en de gereformeerde opvatting. De polemiek concentreerde zich in de eerste plaats
rond de leer van de ubiquitas, dat wil zeggen de vraag of Christus’ lichaam en bloed werkelijk
aanwezig is in het avondmaal — zoals de luthersen dit geloofden, of dat de verbinding tussen
enerzijds Christus’ lichaam en bloed en anderzijds brood en wijn slechts metonymisch van aard
is — zoals de gereformeerden beleden. De theologen onderwierpen daarom de heilige Schrift
aan retorische analyse, en schreven op die manier aan de retorica een rol toe als instrumenteel
bij het verwerven van het heil. Zoals ik daar eerder al naar verwees, citeerden ze Keckermanns
werken op het gebied van de logica bij voorkeur in geloofstwisten, in het bijzonder wat betreft
de avondmaalsleer.

Ik ga nu over tot het in de titel van dit artikel genoemde thema. Het strijdschrift en de
weerlegging (controversiae) van Maté Csanaki dat in 1625 in Leiden verscheen, bevat deels
termen die behoren tot de logica en de filosofie en deels tot de theologie; hij weerlegt de aanval
van Jakob Martini, waarin de auteur, Csanaki, de bedoeling van Keckermanns tekst uitlegt en
verdedigt (textus sensusque Keckermanni explicantur et vindicantur).!? In het daaropvolgende
jaar, dat is in 1626, verscheen er al een antwoord van Martini op het boek van Csanaki “vanwege
de absurditeiten”,*® tevens kozen ook andere professoren in Wittenberg het boek van Csanaki
tot thema, zoals bijvoorbeeld Johannes Scharf; uit de titel van zijn boek verdient de uitdrukking
,.een stoutmoedigheid als van Ikaros” de aandacht.!*

Naast een uitgebreide hoofdtekst bevat het boek van Csanaki nog vier begeleidende
teksten: een uit 30 bladzijden bestaande aanbevelingsbrief (Epistola nuncupatoria) gericht “aan
de aanzienlijke en adellijke heer graaf Gyorgy Rakoczi van Fels6vadasz”, de latere vorst van
Transsylvanié, Gyorgy Rakoczi I. Daarna volgt een gelegenheidsgedicht gericht aan Csanaki
van de Bremense hoogleraar Ludovicus Crocius. Het titelblad van het boek verwijst er ook naar
dat er na het strijdschrift van Csanaki een Oratio funebris volgt, die gehouden werd bij de

begrafenis van zijn broer Andras Csanaki, die predikant was in Ungvar. Deze rede wordt

12 Controversiae partim logicae et philosophicae, partim etiam Theologicae, quas per universam
Keckermanni Logicam Auctori movit Jacobus Martinius, ubi praeter ducenta, et fere quinquaginta
problemata, plurimis locis textus sensusque Keckermanni explicantur, et vindicantur, autore Matthaeo
Mant. CzANAKIO Ungaro. Adjecta ad calcem oratio funebris eodem autore conscripta, Lugduni
Batavorum, Excudit loannes Cornelii Wourdanus, 1625.

13 Jacobus MARTINI, Disputatio philosophica trimembris, Matthaeum Mant Czanakium Ungarum,
propter nonnullas absurditates ... in controversiis contra praelectiones (...) in systema logicum
Keckermanni (...) Jacobi Martini (...) reperiendas absurdissimum (...) hospitem faciens, Wittenbergae,
Boreck, 1626.

14 Johannes SCHARF, Quadriga quaestionum partim logicarum partim philosophicarum, agitata contra
Matthaeum Mant Czanakium Ungarum, qui icareo plane ausu praelectiones. Anti-Keckermannianas
admodum (...) Jacobi Martini (...) nuperrime refutare conatus est, Wittenbergae, Auerbach, 1628.
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ingeleid door een propempticon-verzameling. Daarin vinden we in totaal soortgelijke
gelegenheidsgedichten van 15 auteurs.

De levensbeschrijving van Maté Csanaki (1595-1636) is samengevat door Janos
Herepei in het eerste deel van het Gegevensbestand, sindsdien heeft onderzoek voor een klein
deel deze gegevens nog aangevuld. De gegevens van Herepei zijn voor een deel gebaseerd op
de Oratio funebris: de broers stamden af van een vermogende Hongaarse familie en waren
nauwelijks twee jaar oud toen de dood hun ouders wegrukte. VVervolgens groeiden ze op aan
het hof van de landelijke rechter Istvan Bathory. Maté Csanaki studeerde in Nagyszombat,
Pozsony, Sarospatak en later in Oostenrijk, Moravi€, vanwaar hij in 1614 naar huis terugkeerde
en naar de school in Gonc ging met het doel om daar verder te studeren. Hiervandaan ““dook hij
onder” in buitenlandse academies als alumnus van Gyorgy Rakoczi — zoals Herepei het
formuleert. Tien jaar bracht hij door aan de universiteiten in Heidelberg, Bremen, Franeker,
Leiden, Oxford, Cambridge, Straatsburg, Geneve en Bazel, en keerde in 1629 als doctor in de
medicijnen terug naar huis. In 1636 werd hij slachtoffer van een pestepidemie; hij is op 5
december van dat jaar in Kolozsvar begraven.'®

Wat de paratekst van het boek betreft, in de inleiding van de aanbevelingsbrief die
gericht is aan Rackoczi schetst hij het nut van de peregrinatio: de Romeinen verwierven hun
kennis uit Griekenland, de Grieken uit Fenici€, Egypte en andere plaatsen. De volgende
gedachteneenheid gaat over degenen aan wie men de opvoeding van de jeugd toevertrouwde.
Onder hen bevinden zich ook mensen die meer schrijven dan lezen, die zich vanwege het
verlangen naar ijdele eer aan het schrijven wijdden. Nog gevaarlijker zijn degenen die op zo’n
manier schrijven dat ze noch anderen kunnen verbeteren (corrigere), noch kunnen verdragen
dat men hen wil verbeteren.

Maar er zijn er ook die echte eer waard zijn: onder hen springt Keckermann eruit, die,
ook al is hij al 17 jaar geleden heengegaan, dat wil zeggen gestorven, op elk deelterrein van de
filosofie een leidende rol op zich neemt (in cunctis Philosophiae partibus praestitit), zodat men
hem als stichter (auctor) van deze nieuwe filosofische sekte (sectae) beschouwt. Tegenover
Keckermann staat Jacob Martini, die ernaar streeft om de methode van Keckerman uit handen

van de jeugd te ontfutselen; Csanaki beschuldigt Martini van jaloersheid en arrogantie, wat

15 Janos HEREPEI, Csanaki Mant. Maté = H. 1., Adattar XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez,
|, Polgari irodalmi és kulturdlis torekvések a szazad elsé felében, red. Balint KESERU, Budapest —
Szeged, JATE Magyar Irodalomtorténeti Intézet, 1965, 277-281.
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volgens mij ook al uit de titel van zijn boek blijkt. Het in zijn tijd vaak gebruikte symbool van
de Halcyon (ijsvogel) gebruikt hij tegenover Martini als het symbool van de ware kerk.®

In het vervolg van het boek keert Csanaki terug naar wat hij oorspronkelijk van plan
was; hij schrijft: “Het is velen bekend, dat ik al zes jaar geleden in Sarospatak aan de baronnen
en edellieden, die daar samen met mij bezig waren hun bekwaamheden te polijsten, begonnen
ben om een antwoord te geven op de zaken die in dit boek moeilijker leken te zijn.” En ook
tijdens zijn peregrinatie gaf hij zijn plan niet op om een weerlegging te schrijven tegen het boek
van Martini. Aan het eind van zijn aanbeveling spreekt hij opnieuw Rakdczi aan: enerzijds wil
hij met het schrijven van dit boek hem bedanken dat hij hem de gelegenheid heeft gegeven om
in het buitenland te studeren, anderzijds verwijst hij ook naar de voorname — vorstelijke —
afkomst van Rakoczi (summo Principe nato).

Crocius uit Bremen noemt in zijn aan Csanaki gericht aanbevelingsgedicht Keckermann

de vlam, het licht, en de pijler der gerechtigheid, de meester der wijsheid, en de formeerder van
heldere orde. Daarna beéindigt hij zijn epigram ermee, dat de jeugd zowel langs de Rijn als
langs de Donau Csanaki toejuicht. Ludovicus Crocius (1586-1653) verdient ook daarom
aandacht, omdat hij de ambitieuze en succesvolle auteur is van het Verbesserungswerk, en door
landgraaf Maurits van de staat Hessen ondersteund werd. Hij nam een markant gereformeerd
standpunt in. Als professor in Bremen disputeerden F. Mihaly Bessenyei en Maté Csanaki.
In de 15 propemptica, gelegenheidsgedichten naar aanleiding van het vertrek van een goede
vriend,}” zijn de versvormen niet al te gevarieerd: we vinden er verzen geschreven in
hexameters, distichon of in saffische strofen. Elk vers is aan Maté Csanaki geadresseerd.
Voorafgaand aan de verzen verklaart Csanaki waarom hij deze werken publiceert: enerzijds
zodat “het papier niet leeg blijft” — dit is een gebruikelijke bescheidenheidsformule, anderzijds
“ook daarom, dat de namen van mijn vrienden (onder wie er al een aantal van de eeuwige rust
geniet) samen met mij bewaard zullen blijven.” Hij waardeert deze gedichten als een teken van
echte vriendschap.

De auteurs van de verzen zijn Gyorgy Vitéz, Laszlo Barkolczi, Mihaly Szemczi, B.

Istvan Kistéllyai, F. Janos Czeglédi, P. Ferenc Medgyaszai, Andras Liszkai, Jdnos Meszti,

16 Cf. David CSORBA, A vdros 6—j jelképe: a jégmadar (Halcyon) = CS. D., A zdszlés bdrdny
nyomaban: A magyar kalvinizmus 17. szdzadi vilaga, Debrecen — Budapest, A Debreceni Egyetem
Torténelmi Intézete és a Kalvin Kiado kiadasa, 2011 (Speculum Historiae Debreceniense, 6), 64—72.

17 QOver dit genre meest recent: Tiinde MORE, Fertilitas és sterilitas a wittenbergi peregrindcid

koltészetében = Speculum: Tanulmanyok a hetvenéves Havas LaszIo tiszteletére, red. Levente TAKACS,
Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, 2009, 71-84.
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Andras Ardai Bodroszki, 1zsak Gyarmati, A. Demeter Gorgényi, H. Mihaly Gonczi, M. Marton
Helmeczi, B. Istvan Lasztoczi, Gyorgy Pelbarti. '8

Onder hen waren Kistallyai, Helmeczi en Lasztoczi metgezellen van Csanaki tijdens
zijn peregrinatie in Nederland.'® Szemczi, Kistallyai, Czeglédi, Meszti, Ardai Bodroszki,
Gorgényi, Helmeczi, Lasztoczi studeerden tussen 1617 en 1619 aan het Collegium in
Sarospatak.?’ Ook over degenen die niet in de twee gegevensbestanden voorkomen, zijn er hier
en daar gegevens te vinden, zo noemt Herepei bijvoorbeeld Medgyaszai in verband met een
boekvermelding (hij was in 1620 de rector van de school in Tokaj),?* Andras Liszkai was in
1629 predikant in Olaszi.?? Het lijkt erop dat de meesten van hen verbonden waren aan het
gebied van Noord-Hongarije, ze voltooiden hun studie in Sarospatak en aanvaarden werk als
docenten binnen het netwerk van de scholen (particula) behorende tot het Collegium in
Sarospatak. In hun propemptica vinden we de gebruikelijke thema’s: ze prijzen Csanaki’s
talenten, ze wensen hem een veilige reis en een behouden thuiskomst. In sommige gedichten
worden de Lage Landen en Csanaki’s vaderland tegenover elkaar gesteld — zo schrijft

bijvoorbeeld Gyorgy Vitéz:
Etsi Teutonicos impavidus focos
Lustras: cum Ungaricis praesto sodalibus
Rursus Pannonico sumere Caecubum
Praelo condomitum pergis amantibus.?

In het vers van Demeter Gorgényi verschijnt ook de naam van de Rakoczi’s:

Ito, et Rakocii nomen ad ultimos

18 De namen heb ik op basis van de RMSz geiiniformiseerd: Gyorgyné VIX, Régi magyarorszagi szerzdk,
I., A kezdetektél 1700-ig, geredigeerd en afgerond door Judit P. VASARHELYI, medewerkers van de
redacteur Elemérné Kis en Zsuzsanna KOvAcs, Budapest, OSzK, 2008; hier vermeld ik dat de naam
van Gorgényi (Demetrii A. Georgeini) door Richard Horcsik als Gorgei gelezen wordt (zie noot 20.).

19 Réka BozzAY, Sandor LADANYI, Magyarorszagi didkok holland egyetemeken, 1595-1918, Budapest,
ELTE Levéltara, 2007 (Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az Gjkorban, 15), 218, 219, 222.

2 Richard HORCSIK, A4 sdrospataki reformatus kollégium didkjai, 1617-1777, Sarospatak, Sarospataki
Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytijteményei, 1998, 46, 47, 48, 55, 59.

21 HEREPEI, 0.C. 277.
22 Zempléni vizitacidk... 0.c. 12.

23 Vertaling: Ook al aanschouw je dapper de Teutoonse fornuizen: wees hier als je met je liefhebbende
metgezellen opnieuw de in de wijnpersen van Pannonia gerijpte wijn drinkt.
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Condignis celebres laudibus Africos,
Exornesque focos pulvere Arabico,
Attolens patriae nomen ad aethera.?*

De vierde aansluitende tekst is de grafrede die gesproken is ter herinnering aan Andras,
de oudere broer van Maté¢ Csanaki, waaruit ik drie zaken uitlicht. In de eerste plaats een
interessante metafoor die door Csanaki gebruikt wordt. Hij schrijft dat hij samen met zijn broer
een dubbel juk op zich genomen heeft: het juk van het hof en van de kerk (jugum dico aulicum
et ecclesiasticum), toen ze op tweejarige leeftijd aan het hof van Istvan Bathory kwamen, dan
wel toen op 7-8-jarige leeftijd hun concrete dienst aan het hof begon — bij welke taak ze zoveel
zware opdrachten kregen en slagen verduren moesten, die zelfs de ezel van Apuleius niet kreeg.
Maar Andras Csanaki wierp op 17-jarige leeftijd dat juk van zich af, en ontsnapte samen met
Fruzsina Homonnai uit het hof, om zo voor zijn hele leven te leren dat je maar beter kunt
uitkijken met het hof. De rede is dus ook een soort van bijdrage aan de stroming in de Hongaarse
reformatie die tegen het hof gericht is,? en een verrassende mening van de kant van Csanaki,
die toch dankzij de ondersteuning van Rékdczi op peregrinatie kon gaan en in Kolozsvar in de
nabijheid van het vorstelijke hof leefde.

Het tweede gegeven sluit aan bij de geschiedenis van het Collegium in Sarospatak: in
zijn opgetogenheid noemt hij Sarospatak een universiteit, als hij schrijft: “spoorslags zoek je de
oogappel van Hongarije op, het vaderlandse theater en sieraad van de wetenschappen, de
universiteit van Sarospatak (ocellum illum Ungariae, literarum regni nostri theatrum et decus,
universitatem Patachinam extemplo petis). Natuurlijk corrigeert hij dit een paar regels later:
“Het kwam precies goed uit dat de geweldige rector van het geweldige Collegium (want zo is
de officiéle naam) van Sarospatak, de achtenswaardige man, Istvan Siderius naar Gonc ging” —
en de twee broers naar Sarospatak uitnodigde. Csanaki noemt naast Siderius ook nog Gyorgy
Ldvei, Janos Szenci en Janos Filiczki, de beroemde Neolatijnse dichter. Tevens noemt hij ook
nog de naam van Mihaly (Orvos) Suri en Andras Pankotai.

Ten derde moeten we de lof op het Huis Rékoczi vermelden. Zowel in het voorwoord,

onder de propemptica, als in de Oratio funebris wordt de vrijgevigheid vermeld waarmee

24 Vertaling: Ga, en vermeld met waardige eer de naam van de Rdkoczi’s tot aan de uiterste grenzen van
Afrika, versier de huiselijke fornuizen met Arabisch zand, terwijl je de naam van het vaderland tot aan
de sterren verheft.

% Cf.: Jozsef JANKOVICS, Udvarellenes tendencidk a 17. szdzad eleji magyar kéltészetben = Magyar
reneszansz udvari kultura, red. met een voorwoord van Agnes R. VARKONYI, medewerker van de
redacteur: Julia SZEKELY, Budapest, Gondolat, 86-103.
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Gyorgy Rakoczi — zelfs nog voordat hij tot vorst gekozen werd — de peregrinatie naar het
buitenland ondersteunde, alsook het Collegium van Sarospatak.

Als vergelijking kunnen we citeren uit een ander, in tijd dicht hierbij staand drukwerk, een
bundel van in 1618 in Marburg verschenen disputaties, waarvan de auteur van de aanbeveling
Johannes Combachius is; ook deze aanbeveling spreckt Gydrgy Rakoczi aan.?

Ook in het deel uit Marburg vinden we talloze studenten uit Sarospatak, en het vermeldt
dezelfde beroemde docenten uit Sarospatak, als het werk van Csanaki een paar jaar later.
Eveneens benadrukt het de rol van de familie Rakoczi (Gyorgy en Zsigmond) als mecenas. Dit
alles suggereert het streven dat de Rakdczi’s nauw contact zouden moeten onderhouden met de
gereformeerde intellectuelen in Duitsland en dat ook Gyorgy Rakdczi in navolging van zijn
vader van de mogelijkheid gebruikt maakt om zich zo te laten vertegenwoordigen, iets wat
gelijksoortige drukwerken kunnen bewerkstelligen.?’

Bereikte het werk van Csanaki het doel waarop het gericht was (naast de verdediging
van het geloof de lof op de Rakoczi’s)? Het antwoord op die vraag kan pas gegeven worden na
grondig onderzoek in buitenlandse bibliotheken en collecties, en nadat de Wirkungsgeschichte
van zijn boek geschetst is. Voorlopig kan ik slechts verwijzen naar een boekaantekening van

na de dood van Csanaki, die door Istvan Monok geinterpreteerd is, en het voornemen van de

% “Dit werk, weledele Graaf, willen we U opdragen, ... de reden daarvoor is dat, toen de uitmuntendste
mannen, die studenten in de wetenschappen en kunsten door de gunst van hun begunstigers uit Hongarije
naar ons toestuurden, en onder hen was ook de geleerdste alumnus van Uwe Hoogheid, Tamas Lévai,
maar ook anderen (die allen door hun persoonlijke ijver, belezenheid en eerzaamheid voor onze
academie in de hoogste mate worden gewaardeerd) aan velen Uw vroomheid, en met betrekking tot de
kerk Uw vaderlijke gevoelens en goedheid worden verkondigd.

Tegelijkertijd laten ze met Uw geweldige hulp vooral zien, hoe het Gymnasium in Sarospatak tot bloei
komt, dat men uit heel Hongarije de mensen zich daar verzamelen, die verlangen om de geesten te
beschaven door de vrije kunsten en de wetenschappen, die door Uw bekostiging zich inspannen in het
onderwijs, niet alleen in de kerk de aanzienlijkste en geleerdste heer Mihaly Suri, maar ook in het
Gymnasium beroemde mannen met onze vertrouwelingen, Janos Filefalvi Filiczki és Janos Szempci,
aan wie ik altijd met groot genoegen terugdenk.

En ieder getuigt ervan, hoe prachtig en volhardend U in de prijzenswaardige voetsporen treedt van Uw
voortreffelijke vader Zsigmond, de voormalige vorst van Zevenburgen, die in vroomheid en dapperheid
een eeuwige herinnering heeft achtergelaten; het prijzen van deze deugden spoort aan om U zozeer te
bewonderen, dat ik dit niet kan verzuimen.” Geciteerd door: Mihaly IMRE, A marburgi magyar
peregrinacié €és a Verbesserungswerk kapcsolata = M.L, Az isteni és emberi sz parbeszéde:
Tanulmanyok a 16-18. szazadi protestantizmus irodalmaro6l, Sarospatak, Hernad, 2012 (Nemzet,
egyhaz, mivelddés, 7), 206.

27 Andras Szabo doet de suggestie dat op de achtergrond van de Bijbelvertaling die voorbereid werd in
Vizsoly een gemeenschappelijke gereformeerd-protestantse propagandacampagne te vermoeden valt:
Andras SzZABO, Az 1588-as szikszoi csata és propaganddaja = A.SZ., Szepességtél Biharig:
Protestantizmus, irodalom és miivelédés Magyarorszdagon a 16—18. szazadban, Komarom, Selye Janos
Egyetem, 2013 (Monographiae Comaromienses, 8), 72-81.
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vorst citeert om de boekennalatenschap van Csanaki uit Danzig naar huis te halen, en deze
nalatenschap voor het Collegium in Sarospatak, dan wel voor zichzelf te verwerven.?® Hier
verwijst men naar een werk van Csanaki (“maar het boek dat hij zelf heeft laten drukken in
tweehonderd exemplaren™). Volgens Istvan Monok is het niet waarschijnlijk, dat het hier zou
gaan om het in Kolozsvar gedrukte boek met de titel Az doghalalrdl valé rovid elmélkedés
[Korte overdenking over de pest].?® Een ander bekend boek van Csanaki is getiteld Scabiei
encomium (De lof der schurft)® en het hier besproken strijdschrift. Waarschijnlijk is één van

deze beide boeken het in het buitenland gedrukte en uit Danzig naar huis gehaalde boek.

2 Istvan MONOK, Csanaki Maté konyvjegyzéke, MKsz, (99)1983, 256-262.
2 |phidem, 258.

% Meest recent: Laszlo Andras MAGYAR, Csanaki Maté tréfas enkémiuma (1626), MKSz, (110)1994,
407-412; Jozsef TUROCZI-TROSTLER interpreteert de titel als “de lof der kaalheid”: Idem, “Az
kopaszsagnag diczireti” a tizenhetedik szdzadban, ItK, (46)1936, 218-219.
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