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WESTHUSSISGH-GH{JERUSSICHER SPRACHKONTAKT

IM 15, JAHRHUNDERT
Andras Zoltan (Budapest)

Ruthenian-Russian Language Caontact in the 15" Century

The Ruthenian (O4d Ukrainian and Old White Russian) chancellary langusge of the Grand
Duchy of Lithuania had a slgnificant impact on the Great Russian language of Muscovy. In
the 15" cantury, several impartant Russian words Isuch as gosudar sovereign’, gosdarsiive
‘stale’, prave ‘right, faw’, granica ‘barder’, dochod 'income, aamings’, ate.) wera borrowa
from Ruthenian. The example of such words illustrates tha meachanism of borrowing, penting
oul that tha investigation of the history of corlain words may contribute to the darification of
their elymalogy. Some words are presumad to be of Common Slavic arigin, in fact, they are
widespread in Slavic languages due o their rmigration from cne of the Slavic languages to
the other,

Die westrussische Kanzleisprache isl var allem als dig Amlssprache des Grofi-
farstentums Litauen im 15, bis zum 17, Jahrhundert bekannt, ihre Geschichie
geht aber aul die altukrainische Kanzleisprache des Firstentums Galizien-
Wolhynien zuriick (Kuraszkiewicz 1934: 58, Stang 1835 6-7, wal. auch
Kuraszkiewicz 1937: 57). Die galizisch-wolhynische Kanzleisprache entwickal-
te sich auf der Grundlage dar allgemeinrussischen Tradition, die auf den For-
meln der byzantinischen Privaturkunden beruhte und dementsprechend kir-
chenslavische Elemente in festen Formein aufwies (s. Zoltdn 1987), im narra-
liven Teil aber in der dialektal gefarbten Volkssprache der einzelnen ostslavi-
schen Regionen abgefasst war.

Das galizisch-wolhynischa Fiirstentum war mit engen dynastischen, dip-
lomatischen, kulturellen v, a. Bezishungen mit den westlichen Machbarstaaten
verbunden, in denen als Amtssprache im Millelalter Latein gebraucht wurde.
Daher fihrten die letztan Rurykiden in Galizien-Waolhynien neben der _russi-
schen® {eigentlich altukrainischen} auch eine lateinische Kanzlei, die fir die
diplomatische Korrespondenz mit dem Deutschen Orden und der Stad Tham
{Torun) verantwortlich war. Die Produkte dieser lateinischen Kanzlei sind hes-
ser aufbewahrt als die ,russischen® Urkunden derselben Filrsten (s. Srazne-
vskij 1882, Kunik 1907, Kup&yns'kyj 2004: 117-204). Es besteht jedoch kein
Zweifal daran, dass im Hof der letzrten selbslandigen galizisch-wolhynischan
Herrscher auch die ostslavische Tradition des Urkundenwesans weiterlebta,
denn als Kasimir l. von Polen nach dem Aussterben des galizisch-
walhynischen Zweiges der Rurykiden Galizien seinen Lindem 1349 an-
schloss, errichtete er in Krakay ging | russische* Kanzlgi, die nicht nur in

-B7 -



sprachlicher Hinsicht altukrainisch war, sondem auch die ostslavischen For-
meln bewahrte {Zoltan 1988).

Die historischen Wurzaln des Westrussischen sind fir unser Thema inso-
fam von Interesse, als dass dank der westrussisch-grolirussischen Sprach-
kontakte sinige wichtige Warter, die auf diese galizisch-wolhynischen Wurzeln
zurlickgefiihrt werden kénnen, sogar ins Grofirussische gelangten. Hier soll
vor allem der russische Herrschertitel gosudar’ erwéhnt werden, der Ende des
15, Jahrhunderts in der Form gospodar’ im Groltrussischen auftaucht, zuerst
aher als der Titel nicht des Moskauer, sondern des litauischen Grolbflirstan.
Das Wart selbst ist gemeinslavisch, aber nur in der Badeutung Hausherr, Ei-
gentimer, in dieser Bedsutung ist es auch im &lteren Grolirussischen belegt
{z. B. im Birkenrindenbrief Nr. 247, 11.-12. Jahrhundert, s. Zaliznjak 2004;
239), spéter wurde es aber dort durch den Turzismus chozjain ersetzt. Die
Bedeutungserweiterung (Hausjherr, Wirt' > Herrscher' bei dem slavischen
Warl ist zuerst in der Sprache der oben genannten galizischen Kanzlei des
palnischen Kinigs Kasimir Il belegt, der in einer altukrainischen Urkunde, die
kurz nach der Erobarung von Galizien im Jahre 1349 entstanden sein soll,
hospodar' ruskoji zemli (eocrodape pycroll 3emy, Rozov 1928 3, Nr. 2) ge-
nannt wird. In einer lateinischan Urkunde aus dem Jahre 1349 heilll der Kénig
rex Polonte dominusque ferre Russie (Kunik 1907: B0). Da die lstzten gali-
zisch-walhynischen Flirslen in ibren lateinischen Urkunden auch den Titel do-
minus (terrag) Russiae rugen (belegt seit 1320, Kunik 1907: 150, Kupéyns'ky|
2004- 160), liegt die Vermutung nahe, dass die neue Bedeutung Herrscher'
filr hospodar” unter dem Einfluss des |ateinischen dominus schon in Galizien
entstanden war, bevor dar Titel samt der galizischen Kanzlel nach Krakau ver-
pflanzt wurde. Diese Varmutung kann mangels frilherar Belege aus authenti-
schen galizischen Urkunden zwar nicht bewiesen werden, aber da die zitierte
altukrainische Urkunde von Kasimir Il auch die ostslavische Formel flr die
Intitulation aufweist (& se ja korol” Kazimir, und nicht mit dem Majestatsplural
nos Casimirus wie in der zeitgleichen lateinischen Urkunde, 5. Zoltan 1988:
87). ist es sehr wahrscheinlich, dass der Titel hospodar” aus Galizien mitge-
bracht wurde. Das polnische Worl gospodarz hat nur die Bedeutung Hauswirt,
Hausherr, Eigentiimer'. es konnte also fir den Verfasser der ukrainischspra-
chigen koniglichen Urkunde nicht als Muster dienen: die Bedeutung
Herrschar kann eher unter dem Einfluss des lateinischen Titels dominus
Herr und spater Herrscher (seit Diokletian offiziell den Kaiseritel aufnahm}
entstanden sein, also kann hospodar’ Herrscher' als Lehnbedeutung aus dem
Lateinischen betrachtet werden (Zoltén 1983a: 78-79).

—BB-

Die Verbreitung des Titels hospodar entsprach der allgemeinen Entwick-
lung der westrussischen Kanzleisprache. Mach dem Tode Kasimirs Il (1370)
finden wir diesen Titel in einer Urkunde des Statthalters van Galizien Wiadis-
laus 1. von Oppeln (1377} ruskoi zemili hospodar' (Rozov 1928: 23, Nr. 12),
der mit dem lateinischen Titel auf seinem Siegel | Terrs Russie Domin[us], um
1378, s. Vossberg 1854: 31 u. Tafel 1%} vollig — his zur Wortfolge — (berein-
slimmi.

Mach der polnisch-litauischen Wnion und der Krinung des litauischen
GroBfiirsten Jogaila als Wadystaw 11, zum Kéinig von Polen (1386) wurde der
Titel aul die litauischen Grolfiirsten (bertragen. Schon im Jahre 1386 wird
Wiadystaw 1. in einer Urkunde als korol” pol'skij litovski § russkij inyehr zem!®
ospodar' titulier, etwas spéter wird auch der Groffiirst Vytautas hospodar’ ge-
nannt. Die litavischen Groffiirsten werden auch in Privalurkunden und Chro-
niken als hospodar” erwahnt (Belege s, Zoltan 20M4: 56-57). Die lange Herr-
schaft von Viytautas in Litauen {1392-1430) machle seinen Herrschertitel auch
in den Machbarandern bekannt (Stickl 1954: 115, Vodoff 1978 25). In Mos-
kauer Dokumenten wird zuerst Vytaulas mit dem Titel (glospodar’ erwdhnt,
erst in der russischen Ubersetzung eines Briefes (1416) des Konstantinoplar
Fatriarchen Joseph I, in dem Vytautas ammy ospodar' (ein kluger Hermr-
scher') genannt wird (RIB W1, 1908: 323). In den Verlrégen von \ytautas mit
den groBrussischen Firsten wird nur der litauische Groffirst gospodar’ 7/
ospodar genannl, z. B. in Tver', 1427: z [...] vitovtorn™ i mnogich” Rus ‘skich”
zeml’ gospodarem (DDG 1950; 62) und Rjazan', 1430: ospodar’ mai, knjaz'
veliki Vitowt” (DDG 1850: 68-69). Selbst die schwankende Schreibung gospo-
dar' / ospodar’ in den frihen Belegen aus dem grofirussischen Sprachgebist
zeugt davaon, dass der Titel ins Grolbrussische in einer westrussischen (ukrai-
nisch-wailtrussischan) Lautform [ylospodar entlehnt wurde.

In Bezug auf den Moskauer Grofifirsten kommt der Titel gospodar zuerst
Im Testament des heiligen Kyrill von Beloozero aus dem Jahre 1427 vor, das
aber nur in einer spateren Abschrift bekannt ist {ASE| 1952-1964, II, 277-279,
val. Stakl 1954: 115). Bald darauf (von 1434 an) erscheint aber der Titel auch
In eriginalen Urkunden, so etwa in den Vertrdgen Vasilijs [, mit Dmitrij Semja-
ka: chio komy slugil, tot” idet svoim ospoderem (DDG 1950: 88 et passim): in
fritheren analogen Vertrdgen in dhnlicham Kontext wurde das Wort knjaz’ ge-
braucht, val. um 1380: s tém knfazem i échall, komu sluzit (DDG 1950: 40). In
der Verbreilung des neusn Titels der Moskauer Grolfiirstan spielte die hihere
orthodoxe Geistlichkeit eine herausragende Rolle. In den Rundschreiben des
spateren letzten gemeinrussischen Metropaliten lona wird Vasilij 1. regeimanig
mit digsam Titel erwdhnt (RIB W1 1908: 535) in seiner Kanzlei milssen sonst
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auch Beamte aus den westrussischen Didzesen gearbeilet haben, die ihre
Herkunil durch westrussische lexikalische und syntaktische Eigenheiten ihrer
schrifllichen Produktion verrieten (Zoltan 2014: 117). Als offizieller Herrscharti-
tel in Moskau ist ospodar’ zemli ruskol zuerst auf den Minzen von Dimitrij
Samjaka vor 1447 belegt; auf den Minzen Vasilijs Il ab Ende der 1440er Jah-
re ist aspodar vseja Rusi oder ospodar’ vseja russkol zemill zu lesen (Alef
1859 11-12) In auBenpolitischen Dokumenten zur Zeit Vasilijs [l wird der
Titel ospodar' / gospodar fir den litauischen Groltfirsten vorbehalten, was
dafir spricht, dass man sich zu dieser Zeit in Moskau noch dber die urspriing-
lich litavische Herkunft dieses Titels im Klaren war {Stakl 1954, 114-116) Im
amilichen Gebrauch blieb die Lautform gospodar’ in Moskau bis Anfang des
17, Jahrhunderts im Umlauf (so noch auf dem Siegel von Boris Godunoy
1599; gospodar’ veefa Rusi und des Pseudodmitrij 1. 1609 gospodar’ veefa
Fusi samoderfec’ mmogich™ gospodarsty” gospodar' (SGGD 18131894, |1
155, 362). Aul grofrussischem Boden bildete sich dazu eine anfangs um-
gangssprachliche Form, ndmlich gosudar’ heraus, die zuerst von Auslandam
aufgezeichnet wurde, weil in russischen Dokumenten der Titel meistens ge-
kiirzt (gsdr' oder gdry geschrisben wurde. S0 kommen im franzdsisch-
russischen Warerbuch von Jean Sauvage aus dem Jahre 1586 Formen wie
aspondare (= aspadar’), aspondarenya / aspondarinnya (= aspodarya) auch
as(sloudare (= asudar) und assoudannye (= asudarynia) vor (Boyer 1905:
28-30, 4446, in allen Fallen geht es um die Anredeformel, nicht um den
Herrschertitel). Bis zu dieser Zeit war gospodar’ ~ gosudar’ aus einem Herr-
schertitel auch zu einer hiflichen Anredeformel geworden (5. Zoltan 1999
Der genauere Zeitpunkt des Wandels von gospodar’ zu gosudar' lEsst sich
wegen der im 16, Jahrhundert dblichen gekirsten Schreibweise des Wortes
nicht erschlieen, Der Charakter dieses Wandels ist umstritten, rein phone-
tisch ist er kaum zu erkldren; vielleicht kann mit der volksetymaolagischen Ein-
wirkung von Seiten der Wortfamilie sud Richter’ oder sudit’ Recht sprechen’
gerechnet werden (Cemych 1956: 214, vgl. Zoltdn 2014: 71). Dis Form
gospodar' als Herrscherlitel wurde im Russischen im 18, Jahrhundert in Bezug
auf die Whoiwoden der Walachei und der Moldau wisderbelabt, vgl. um 1730-
1740: inogda nazyvali gosudara gospodar', no onog nyne tokmo voloskomu i
multanskomu voavodam daetsja” (TatiSSev 1979; 244 In die slavische Kanz-
leisprache der rumanischen Weiwodschaften gelangte dieser Titel Ende des
14, Jahrhunderts auch aus dem Westrussischen (Zoltdn 2014: BB, wvgl.
Isaievych 2004; 242).

Aus dem Westrussischen wurde nicht nur der Titel gospodar’ = gosudar
antlehnt, sondern auch das davon abgeleitete Worl gospodarsivo = gost-

]
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darstvo Herrschaflsbereich', heute \Staal’. Als Voriage diente in diesem Fall
die westrussische Ableitung hospodarstvo, die selbst dem polnischen paristwo
nachgebildet wurde, das wiederum esine Lehnbildung des lateinischen damini-
um und dorminatio darstelll. Im Westrussischen des 15 Jahrhunderls ist das
Lehnwort hospodarstvo viel seltener belegt als die direkte Entlehnung aus
dem Polnischen panstvo (SSUM 1977-1978, |: 254, bzw. II: 124). Auch in die-
sam Fall treffen wir das Wort im Grofrussischaen im 15. Jahrhundert zuerst in
dar Form gospodarstvo, spater gekiirzt zu gsdrstvo; die fritheste bekannte un-
geklrzte Schreibung gosudarstvo ist in einem Schreiben des Pseudodmitrij I.
aus demn Jahre 1604 belegt: koi éas” dostuplju naslédstvennago nagego Mos-
kovskago Gosudarsiva™ (SGGD 1813-1894. 111 160). Unigngst wies A. A
Gorski] {2014: 8-9) nach, dass der Beqriff knjsZestvo Flrstentum' im 15.
Jahrhundert auch aus dem Westrussischen entlahnt wurde. Das sait dem 14.
Jahrhundert belegte westrussische krjazstvo (SSUM 19771978, |: 482 stén-
dig im MNamen des litauischen Staates: Velikoe knjazstvo Litovskoe, SSUM
1977-1978, |: 162) wird wohl dem schon seit dem 14. Jahrhundert belegten
altpoinischen ksiestwo Firstentum' (SStp 1853-2002, 111 429) nachgebildet
worden sain,

Auf einem ahnlichen Weg wie gospodar' > gosudar gelangte auch ein
zusdtzliches Element des russischen Herrschertitels ins Grolirussische, ndm-
lich otéié i dedié Erbe’, In Moskauer Dokumenten taucht dieser Titel samt
gospodar’ in einem Schreiben des erwdhnten Metropoliten lona an die Be-
wohner von Pleskau / Pskov aus dam Jahre 1461 auf:

A cto este, synove, prisylali k* velikomu gospodan, a k" nagemu synu, k' svoemu
Qi i dadicu”, K Velikomu knjazju (RIB VI, 1908: 675)
[Meine Sthne. was habt ihr dem groflen Herrscher, unserem Sohn, eurarm Erhen, dem

Grolifirstan durch den Gesandisn sagen lassen.] (Alle Obersetzungen stammen vom
Autor, & 2.

Dies bleibt im vollen Titel der russischen Hemscher bis auf die Zeiten Peters |,
dblich, vgl. z. B. 1706:

Bodiaju milostiju, my, prosveleisi i desfavnadjsi velik] gosudar’, car' i velikif knjas Petr”
Alaksgevil’, veea Velikija i Malyja | Bélyja Rosii samoderfec” | mnogich” gosudarsty” i
zomel’ vostoénych” | Zapadrych™ | sévernych” ol ! déadi' | naslédnik’ | gosudar i ob-
ladatel’, nase carskoe velitastvo [ ] (Pelr 1887-, IV: 3439

[Wir, der erhabenste und staatsdienliche goofo Harrscher, der Zar und Graliiirst van
Gottes Gradan Palr” Alekséevit', der Harrsoher von ganz Grolirussland, Kleinrussland
und Weilrussland und cahirsicher dstlicher, weslicher und nordlicher Staaten und
Lander, Erbfiirst und Nachfclger und Basitzer, unsero konigliche Hoheit [...]]
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Im Weslrussischen ist die Wortfigung in einer Urkunde von Wiadyslaw |,
Jagiefio aus dem Jahre 1433 dokumentierl: a Ginimy ego pravym” offlcicem" |
dédiéam” tym" gorodo{m)” (Rozov 1928: 125, Nr. 68). Das Wort dédic’ wird in
etymalogischen Machschlagewerken gewdhnlich fiir urslavisch  gehalten
(ESSJa 1974-, 4: 226, SPrast 1974-, Il 111-113), aber die Waortgeschichte
weist eindeutig darauf hin, dass das grofirussische Wort aus dem Westrussi-
schen entlehnt wurde und das wesfrussische aus dem Polnischen stammt
{Kochman 1967: 105, Bulyka 1972: 89, Shevelov 1975; 455). Das polnische
Wort dziedzic Erbe’ ist ein alter Bohemismus (dédic Erbe’, 5. Schenker 1983
262). Der Titel dédic” war in Galizien-Wolhynien auch schon vor der Angliede-
rung dieses Firstentums an Polen bekannt, vgl. in einem Fragment der Kiewer
Chronik, wo galizische Ersignisse unter dem Jahre 1190 geschildert werden:

Galitkii 28 muZi srétesa ago s radostju velkoju knjazja svoego | dddida & karnlevida
pragnada i: semlja svosja. a Vaolodimar® séde na stolé déds EUeegn | olcs Svosg.
{FERL 1, 1962: BEG—5ET)

[Cie galizischen Manner empfingen ihren Groffiirsten und Erbfirsten jadoch mit grofar
Freude und wverbannten den Kanigssohn aus ibrem Land. Und Viadimic bestieg den
Thran seines Groltvaters und seines Valars. |

Maglicherwsise figurierle dieses Wort auch im Titel des lalzten galizisch-
wolhynischen Flirsten Boleslav-Jurij 11, in einer lateinischen Urkunde aus dam
Jahra 1338 wird er ndmlich als .Georgius dei gratia dux et heres regni Russie”
tituliert {Paszkiewicz 1924; 36),

Das Worl oféic' ist auch in der Hypathius-Chronik belegt, vgl. unter dem
Eintrag zum Jahr 1208:

naklosa Daniila vo Ugar'skai zamlé, dét'ska suSda. | prosisa u korolja Llgorskogo, dai
nam oftiéa Galicju Danila (PSEL [, 19652: 724)

[Und sie fanden Danlel in Urgarn, er war noch Kind. Und sie baten belm unganschen
Kanig. Gib uns den galizischen Erbfiirsten Danial,|

In der Fachliteratur wurde die Ansicht gedullert, dass im Altukrainischen auch
aléic’ ein Polonismus sein kénnte (Hens'ors'ky] 1961; 191). Dagegen spricht
jedoch der Umstand. dass einerseits odczye im Altpolnischen bis 1500 sehr
schwach dokumentiert ist alle vier bekannten Belege in der Schreibung
oczczyes, aczezyezowye aus dem Jahre 1443 slammen aus Lemberger Do-
kumenten [SStp 1853-2002, V: 547), andererseils ist das Wort ziemlich frith
auch in einigen grofirussischen Regionen belegl, etwa in der 1. Novgoroder
Chronik im Jahr 1400: otéic’ {Sreznevski] 1893-1803, I 832) und in einem
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Vertrag zwischen Moskau und Tver' aus dem Jahre 1375 (Abschrift 15. Jh.);
votéic’ (DDG 1950: 28). Man kann also vermuten, dass otdic' das gemeinost-
slavische Wort fir Erbe’ war. War das der Fall, so kiinnte die Entstehung der
eigentlich tautologischen Wortfligung otdic' | dédic' im Westrussischen als eine
Art glossierende Synonymie erkiirt werden, wobei das aus dem Polnischen
entlehnte dédié” durch das einheimische oféis’ gedeutet wurde. Solch einan
Kontext bietet die westrussische Ubersetzung des Statuts Kasimirs lIl. aus der
ersten Halfle des 15. Jahrhunderts (1423-1438). worin nicht die Kanjunktion /
und', sondern aliubo oder gebraucht wird;

Prigofastsja Sastokrofl) Sto otdid aliuiho dSditl ezdjaith po dudel zemli po slubam” a
zastavijaiut’ namasniky vo alcine svaal affubo i ddding, (S5UM 19771074, |- 335)

[Es fréigt sich haufig zu, dass Erban oder Machfulger des Dienstes wegen durch fremde
Lander fahren und Statthalter in thren arbeigensn Gitern hinterlassen ]

30 viel kann man jedenfalls feststallen, namiich dass oféic’ f dadis” in der Be-
deutung \Erbe, Erbflrst’ i Westrussischen der ersten Halite des 15. Jahr-
hunderts gut belegt ist, aber derselbe Titel zu dieser Zeit sowehl noch im Pol-
nischen als auch im Grolirussischen fehlt: s kann also angenommen werden,
dass, obwoh| dédic’ zweifellos aus dem Polnischen libernommen wurde, die
Warifligung offié’ | dédid’ als Bestandteil des Hermrschertitels eine westrussi.
sche Neubildung sein kann.

Die Elementa des russischen Hemschertitals und darin natiirfich auch die
Wairter westrussischen Ursprungs wie gosudar Und oféié' i dedic' sind mit dem
Ende des Zarentums in der russischen Sprache zu Histarismen geworden
aber das von gosudar'  Herrscher, Monarch' abgeleitete Wort gosudarsive
Staat’ hat alle historischen Kataklysmen Oberlebt und bleibt bis heute unver-
dndert das Grundwort fir diesen Begritf im Russischen (vgl. Ingerflom 1994,
Kharkhordin 2001, Ingerflam 2016).

Wia es die oben erdrterte Geschichte dar Herrscheritel zeigt, erreichte
der westrussische Einlluss das Grofirussische im 15 Jahrhundert dank der
diplomatischen Beziehungen Maskaus mit der Amtssprache seines grifiten
westlichen Machbarstaates, des Groffarstentums Litauen, Es ist aber zu be-
merken, dass Elemente der wostrussischen Lexik auch in diplomatischen Be-
richten vorkommen, die sich auf andere Staaten bezogen.

Eine grofie Delegation der russischen Kirche unter der Leitung des Mat-
ropaliten Isidor nahm am Konzil von Ferrara / Florenz {1438 / 1439) t=il. Ein
Milglied der Delegation, das in der Gefolgschaft des Bischofs von Suzdal reis-
te und darum in der russischen Tradition Nelzvastny suzdalec {.der Unbe-
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kannte von Suzdal™) genannt wird, verfasste sinen ausithrlichen Reisebericht,
der in Abschriften des 16. Jahrhunderts erhalten ist {s. Textausgaben Kaz-
akova 1970, Krajcar 1976; 1-46). Es ist auffallig, dass der Verfasser des Bg-
richtes westevropiische Realien mit westrussischen Wartem bezeichnet, auch
wenn sie auf deutschem oder italienischem Sprachgebiat anzutreffen sind. So
werden in seinem Text die katholischen Bischife und Erzbischafe in Liviand
und im westlichen Ausland Oberall konsequent hiskup und arcybiskup und der
Priester kaplan genannt, nicht episkop und archiepiskop oder pop, wig im
Russischen ein eigener orthodoxer Geistlicher hielk. Digsa doppelte kirchliche
Terminalogie bildete sich im Westrussischen dank des Zusammenlebens der
Ostkirche und des Kathelizismus heraus, wobei die Wérer filr katholische Re-
alien in der Regel palnischen Ursprungs waren.

Die doppelte Terminologie beschrénkte sich aber nichl nur auf die Kirchli-
che Terminalogie. In diesem Sprachdenkmal baefinden sich die friihesten Bele-
ge fir russ, pravo .Recht', hier noch eher in der Bedeulung ,Sitte, Gebrauch':

It ega sretil biskup jurevskyl & velikoju Sestiju, po svosmu pravid nemeckomo []
manastyr’ be 2enskyi, po ich prave edin®. velmi Guden (Kazakova 1970: 63)

[Uni hler ampfing ihn [den Metrepaliten Isidor] der Bischof von Jurey [Dorpat bew, Tar
tu] mit grafien Ehren gemdl seiner deutschan Site [L..] und es war gin Fraucnkloster,
nach ihrer Silla gines, ein sehr bewundemswertes |

Schon N. 5. Trubeckoj (1927: 79-80) vermutete, dass russ. pravo aus dem
Falnischen entlehnt wurde, wo prawo eine Lehnibersetzung des deutschen
Wortes Recht ist. Die griindiiche Untersuchung der Wortgeschichte (Bricyn
1865: 80-95, Kochman 1977 73-81) bestitigte, dass pravo zwar in ostslavi-
schen Sprachdenkmdlarn am Ende des 14, Jahrhunders erscheint, aber an-
fangs nur in westrussischen Texten (s. Sreznevskij 1883-1903, |- 1348,
S3UM 19771878, 11: 220-221) und erst spater und unter westrussischem
Einfluss taucht es in den diplomatischen Dokumenten des Moskauer Staates
aul. Bemerkanswart ist auch, dass sich pravo im Grolirussischen bis Ende des
17. Jahrhunderts immer auf auslindische Verhaltnisse bezog, das Worl biir-
gerte sich in der russischen Schriftsprache endgliltip erst Anfang des 18
dahrhunderts ein (Kochman 1977; 76-77). Im Westrussischen des 15. Jahr-
hunderts wurde pravo grundsalzlich in denselben Bedeutungen {Recht’ und
[(Gesels’} gebraucht, wie sein altpolnisches Vorbild prawo (SStp 1953-2002.
VI 3344},

Mur in Bezug auf die Grenze sines fremden Staates ist im Baericht das
Wort granica belegl: na fadskaf granici .an dar polnischen Grenze' (Kazakova
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1970: 71); die Grenzen der sinzelnen russischen Firstentimer werden it
dem Wort rubsz bezeichnat (p'skovidi sretoda ego na rubizi, ebd. 63). Wie
durch 5. Kochman {1975: 62-68) bewissen wurde, ist russ. granica frolz der in
vielen etymalogischen Waérterbiicharn vertretanan Auffassung nicht urslavi-
schen Ursprungs. Das Wort hat zwar heute eine gemeinslavische Varbreitung,
aber es entstand im Weslslavischen und erst im 15, Jahrhunder wurde as
durch westrussische Vermittung ins GrolRrussische antlehnit,

Der Text des Reisebarichtes verrat Einiges tber die Sprachkomptenzen
des unbekannten Verfassers, Die Anwendung westrussischer Wérter fiir deut-
sche und italienische Realien lasst vermuten, dass er mit Suzdal nur durch
den Dienst beim dortigen Bischof verbunden war, seine Bildung soll ar irgend-
wo im westrussischen Sprachraum (Lilauen oder Galizien) erworben haben.
Er verfiigte wahrscheinlich auch iiber Deutschkenntnisse, da er die dialektalen
Unterschiede innerhalb des deutschsprachigen Raumes wahmahm:

Alamanskaja zemija, to est'? ne insja vera, ni iny jazyk. no est’ edina vera latin'skaja, a
jRryk nemeckij 28, no razno, jako | Rus' serhy, tako | one s nemei, (Kazakova 1970 65}
[Das Land der Alemannen, das keinen anderen Glauben und keine andere Sprache
hat, sondem einheitlich lateinischen Glaubens ist, und die Sprache ist auch deutsch,
aber etwas ist verschieden, sie sind mit den Deutschan 41, wie wir mit den Serbon |

Die Verwandtschaft der slavischen Sprachen wird spater auf der Rickraise
durch Kroatien vermerkt:

I v tech gradech Zivut chavraljane, jazyk s Rusi, 2 vera latyn'skaja. {ebd. 70)
[In diesen Stadten loben die Kroatan, der Sprache nach verwandt mis den Russen, je-
doch lateinischen Glaubens.)

Aber das Heimatland des ,Unbekannten von Suzdal™ kann auch naher be-
stimmt werden. Als die russische Delegation die Alpen tharquerte, enwidhnte
namlich der Verfasser das Hochgebirge als Poloninye GOy

A ot toge grada do Polorimych gor 10 mil'. & ot Poleninych gor do knjazja, Fovnmago
Duky, 15 mil" [...]. & of togo grada & Foloningm goram do grada Freandy 24 mili ol
vaach Polominyeh gor 60 mil', (ebd. 82}

T &m Rande sei angemerkl, dass sich in diesem Zalz der frilheste bekannte Beleg fir russ,
o asi” (das heibt') befindel, der durch westrissicche VMemittlung (fo est’ seit dem 14,
Jahrhunderl, S5UM 1977-1878, |: 140) aus dem Allpalnischen enflshnt wurde. Paln. ta fest
baruht aul lat. id est. In russischen Texten bis zu der Tweitan Halfte das 17, Jahrhunderts
war in dieser Funklion der Kirchanslavismus siree’ iiblich (vgk Zoltan 2001: 113-114).




[LUnd von dieser Stadt sind es bis zu dan Alpen zehn Meilen. Und von den Alpen bls
Zum First. der Duca heifl, (Grfzetn Mejlen [...]. Und von dieser Stadt zu den Alpen bis
nach Trenta vierundzwanzig Meilen [...], und die gesamten Alpan sachzig Meilen.]

Zweilellos schuf der Verfasser den Namen fiir die Alpan auf Grund des ukrai-
nischen Wartes polonyna Alm, Bergweide’; dank seiner mutmafilichen
Deutschkenntnisse konnte er sich auch dber die etymologische Bedeutung
des Namens Alpen im Klaren sein. Das Wort *pofonina ist zwar urslavischen
Ursprungs {val. bulg, pianina Bery’, Gehirge', serbokroat. planina .(mil Wald
bedeckler) Berg'}, aber auf dem ostslavischen Sprachgebiet ist dieses Waort
und der Begriff verstandlicherweise nur in den Karpaten bekannt (s. lllig-Svityé
1960: 222223, Tolsto] 1969: 83-88, Krajcar 1976; 20-21, Zakrevs'ka 1983
151-152);, aus dem Ukrainischen wurde auch poln. pofonina Bergweide in
den Ostkarpaten’ entlehnt (Briickner 1927: 422), Die Kenntnis sines solchen,
mit dem singuldren ostslavischen Hochgebirge eng verbundenen Worles
konnte unser Unbekannter aus Suzdal' nur aus Galizien mitgebracht haben,
wao er auch die Kenntnis anderer Sprachen (Polnisch, Latein, Deutsch) erwor-
en haben mag.

Der Fall des Unbekannten aus Suzdal' zeugt davon, dass die Maskauar
Diplomatie schon in der ersten Hélfte des 15. Jabrhunderts mit Vordiebe Leute
aus dem westrussischen Sprachgehiet anstelite, da sie jhnen einerseits als
Orthodoxe vertrauenswiirdig waren, andererseits aber (ber Kenntnisse (u. a.
Sprachkenntnisse)} verfiigten, die man sich in den grofrussischen Fiirstentii-
mem zu dieser Zeit nicht aneignen konnte. Nach dem Sturz des Metropoliten
Isidor (1441} wurde diese Tradition durch seinen vormn Maskauar GroBfiirsten
Vasilij Il. geférderten Machfolger lona fortgefiihrt, der, wis bareits enwahnt, in
seiner Kanzlai auch nicht chne Beamte aus dem westrussischen Sprachraum
vorankammen kennte. Der unabhéngig vorm Konstantinopler Patriarchat de-
signiete und im Jahre 1448 investisrte neus Metropalit war bestrebt, sich
auch die litavischen und galizischen Ditizesen zu unterstellen, die unter der
Jurisdiktion des aus Moskau ausgewiesenen Isidors geblieben waren, Deshaib
tritt er im Konflikt zwischen Polen-Litauen und Moskau als Friedensstifter auf,
Seine Verdienste wurden auch von Seiten Kasimirs [V, gebilligt und nach dem
Abschluss des Friedensvertrages {1449) konnte er in der Ralle eines _gemain-
samen Baeters” (obadi bogomaoles) der beiden Herrscher erschainen. Er wurde
zwar mit einer Verztgerung, aber ab dem 31. Januar 1451 doch von Kasimir
IV, als Oberhaupt der orthodoxen Ditzesen Litauens anerkannt tvgl. Go-
lubinskij 1901-1811, 11/1: 492).
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Die Sprache der Korrespondenz bei lona weist zahireiche westrussische
Elemante aul. In den Moskauer diplomatischen Dokumenten des 15.-16.
Jahrhunderts werden gewdhnlich nur die Briefe der polnisch-litavischen Seite
list genannt {ein russischer Brief heildt normalerweise gramofa, 5. Kochman
1978: B2-84, val. Zaltdn 1983b: 341), aber in einem Brief van lona an Kasimir
V. {urm 1450) werden die Briefe beider Seiten mit list bezeichnet:

& o kotorych esi déléch® k° nemu na svolch” lisfsah” napisal” [...], brat” va&" Knjaz' Ve-
likij o vsem” k" tebé na svoem” Fsty napisal” [...]. & o éam” ti, gospoding i synu, i oprd’
520 naseqo listy imet’ moj dijak Vasile] Karlo govorit' réémi. (AAE 1836: 36-37)

[Und von welchan Sachen du ibm in deinen Briafan geschrieben hast [...], Euer Bruder,
der Grolifiirst, hat dir Gber alles in seingm Brief qeschrieben [...]. Und worlber mit dir,
mein Herr und Sohn, abgesehan von diesem unseram Brief, mein Kanzlist Vasile] Kar-
lo mindlich sprechon wird.]

In einem Brief von lona (vor 1451} wird Kasimir IV, mit allen seinen Titeln ar-
wahnt, und hier haben wir sinen frihen Baleg fiir das Adjektiv pol'skif
Jpolnisch’ im Grofrussischen:

I kak” Bog" polofit’ na sordes velikomu gospadaru [...] pol'skomu korolju | velikomu
knjazu litovskomu Kazimin, samoderécu velikych” dvoich” gospodarsty’. (RIB VI 1908:
561-562)

[Und wla es Gott dem grofben Herrscher ans Herz legt [...] dem poinischen Kanig und

dem litauischien Grolfirsten Kasimir, dem Aulokraten zweier grofiar Reiche ]

Aulber dem Titel wird jedoch im selben Text das im Groltrussischen genwdihnli-
che Synanym fadski benutzt;

kak’ ot svoego gospadarstva of” ladskych” derfay’ o' swoich® 28 derdavach” kak”
budet” v" litvskoj zemii. (el 552}

[wie in seinem Reich dar polnischen Landear und in seinen Landern wird es such in Li-
lavan.]

Im 15. und 18, Jahrhundert nannte man die Polen im Moskauer Staat traditio-
nell fiach®, die Selbstbezeichnung poijak Pole’ und das damit korrelierende
Adijektiv pol’skijf verbraitete sich erst im 17. Jahrhundert (Gernych 1956: 202,
Kochman 1967: 77). Das Wort pol'skij polnisch’ ist im Westrussischen schon

* Das spéter zum Spottnamen der Polen gowordens fach = Tgche (vgl Itouisch fenkas
(Pole’) st eine Kurzform fir Sedéning Zugehiriger sines slavischen Stammes’, aigentlich
Meulandbowohner, zu o skwvisch  Yedo  Rodung, MNeuland! tbelegt bel  Konstantin
Pomphyrogennetos als Acvdouifen ~ Acwievivaes, 5. DA 1967: 56, 168; vgl. auch ungarisch
lengyen = isngyel \Pole'. 5. Vasmer 19531458, 11 84 und EWlIng 19931997, Ik: 888),
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um die Mitte des 14. Jahrhunderls belegt, dort wurde es zuerst auch im Titel
des pelnischen Kanigs geflhet (SSUM 1997-1998, I1: 185).

I lonas Briefen befinden sich die friheren Belege filr das Wart dochod
Einkommen’. In der Ernennungsurkunde seines Statthalters fir Litaven wird
der neus Wirdentrdger ermahnt, nicht nur das Kirchenrecht sinzuhalten, son-
dem auch Cber die finanziellen Interessen der Kirche zu wachen. Mit dersal-
ben Bitte wendet er sich im gleichen Briaf an die orthodoxen Glaubigen Litau-
ens {1451

Toj 2e nad' naméstnik® [...] dolZen” ost' vsja cerkovnadja | duchovnaja déla opravijati
[...] po dovolu vsjako boZestvannyoh” | svjadéennych’ pravil’ | carkov nago pravilnago
nasego dochoda [..]. A lakZe synove, blagosiaviaju vas” vadch” pospolng, Globy 1"
nad’ naméstiik’ v dochodéch™i v podlinach” cerkovryeh” ni af” kogo na obizen” byl*,
(RIE W1 1808; 572)

[Unser Statthaller [, ] soll aber all unsare kirchiichen und geistiichen Angaleganheiten
verwalten [...] gemal aller gétiichen und heiligen Regeln und gemait unseres kirchii-
chen rechimiliigen Einkommens [...|. Und auch euch, i Sahne, sagne ich alla reich-
lich, damit unser Statthaller bei den kirchlichan Einkiinfien und Stevem von nioman-
dem beleidigl wird. ]

n der etymalogischen Literatur iiberwiegt die Ansicht, dass russ. dochod samt
seinen Aquivalenten im Ukrainischen (dochid / dochod), Bulgarischen, Maze-
lenischen (beide dochod). Polnischen (dochod), Tschechischen |dtichod)
Einkommen' angeblich ain urslavisches *dochods fortsetzen, das eine Riick-
sildung zum Verb *dochoditi wire (ESRJa 1963-, I/5: 180; BER 1: 415-416:
3Prast 1874-, 4: 29). Das kann aber aus mehreren Griinden nicht richtig sein,
=rstens ist das sidslavische Material fraglich. Im SPrast {a. a. O.) wird zwar
awrwahnt, aber doch nicht beachtet, was ein Hinweis S. Mladenovs beinhaltet,
venach nadmlich das Worl im Bulgarischen ein spéter Russismus sai, Im Falle
les mazedonischen doctiod verrédt selbst die phonetische Anwesenheit eines
ch- den buchsprachlichen Ursprung des Wortes. Im Serbokroatischen wird
rrundsétzlich nicht dohod, sondern dohadak in diesem Sinne gebraucht, das
sine regelmafige Ableitung vom Verb dohoditi kommen, ankommen’ darstalif
Jamgegeniber kann dochod mit seiner rein finanziellen Bedeuluny in den
istelavischen Sprachen gar nicht mativiert worden sein, da dort die Verben
'om Typ dochodifi nicht (anlkommen’, sonderm (bis zu einem FPunkt) gelan-
jen' bedeuten®, Der Umstand, dass dochod Einkommen' im Grofnessischen

Ein Sonderfall dieser Bedeutung als zum Ende des Lebens kommen' ist russ. dochodi’
im Sterben sein, agonisieren’ und das davon abgeleitete Substantiv dochodiaga (ol in der
agediteratur als ain todgewsihter Haftling').
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zuerst in der vom Westrussischen beeinflussten Sprache der Kanzlei des Met-
ropoliten lona belegt ist, macht es wahrscheinlich, dass das Wort aus dem
Weslrussischen entlehnt wurde, wo es schon ab 1387 reichlich dokumentiert
ist (SDR 1988-, 1Il: 76, SSUM 1977-1878, |: 223). Auch im Westrussischen
kann das Substantiv dochod {nur Einkommen’) nicht durch das Verb dochodit
{nur konkret | (bis zu einem Punkt) gelangen’, S5UM 1997-1978, I 322-323)
motiviert worden sein, daher ist anzunehmen, dass das westrussische Wort
seinerseits eine Entlehnung aus dem altpolnischen dochdd Einkommen'
{(S5tp 1953-2002, II: 908) darstellt. Im Altpolnischen hal das entsprechende
Verb dochodzié auch nur eine konkrete raumliche Bedeutung, so ist das Sub-
stantiv dochdd auch hier vermutlich eine Entlehnung. Die Quelle mag das alt-
tschechische ddchod (heute dichod) Erfoly’ sein, das durch das Verk docho-
diti / dochézéti in der Bedeutung ,ereichen’ (Gebauer 1903-1918, |- 282-283)
maotiviert worden sein mag. Scllte das der Fall sein, wurde das alttschachische
Worl ins Altpolnische in einer engeren, dkonomischen Bedautung {.Erfolg,
Gewinn aus wirtschaftlicher Tatigkeit') dbernommen und dann in dieser kon-
kreten Bedeulung nach Osten weitergegeben (ausfihdicher s. Zoltan 2014
105-111). Die frihe Geschichte des Wortes zeugt jedenfalls davon, dass es
ins Russische aus dem Westrussischen und nicht direkt aus dem Palnischen
{s0 Witkowski 2006: 45) entlehnt wurde.

Die angefiihrten Entlehnungen aus dem Westrussischen erschépfen nicht
das Wortmaterial dieser Art, das ins Grolrussische des 15. Jahrhunderts ein-
gedrungen war. Eine griiflere Auswahl kann man in meinem Buch finden
(Zoltan 2014). Im Rahmen dieser kurzen Ubersicht mdéchte ich nur anhand ei-
niger charakleristischer Beispiele auf die Wege dieses Prozesses hinweisan,
infolge dessen der russische Wortschatz neben mehreren heute schon veral-
teten, sogar vergessenen lexikalischen Elementen auch mit einigen wichtigen.
bis heute unentbehrlichen Wartarn bereichert wurds,
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SLAWISCHE SPRACHEN IN DER EUCHARISTISCHEN LITURGIE IN DEN

BOHMISCHEN LANDERN BIS 16211
Robert Dittmann (Prag)

Slavic Tongues in the Eucharistic Liturgy in the Bohemian Lands until 1621

The Bohemian Lands have a special positian within Europe as far as the Slavic tongues in
liturgy are concemed. In the 9% century in Great Maravia, in addition to Latin, Church
Slavenic was used as a liturgical language as the fourth sacred language, lingua quarta, in
Roman sbadience. In the Premysiid dukedom, the Slavic litirgy of the Czech redaction of
Church Slavonic probably existed till the end of the 117 century. In the 14" and 15" centuries
(urtif ca. 1419), the Croatian redaction of Church Slavonic was intraducad in the Emmaus
monastery in Prague. With the Hussite reformation after 1415, which predated the weastem
reformation by a contury, Old Czech began fo penetrale into the Eucharistic liturgy. This ten-
dency assarled itself partially in Czech utraquism and fully in the Unity of the Brethren, This
contribution follows these steps of Slavic vernaculanzation of Cucheristic liturgy, incheding
recent devalopments and discussicns.

Einfibrung

Der Zentralwert fiir die Menschen im Mittelalter und in der frilhesten Mauzeit
im christlichen Westen war die Religion (vgl. Jakabson 1936: 2). In der christli-
chen Religion wurde die Zentralposition vom liturgischen Leben besetzt [Ber-
ger 2008: 247), welches auf diese Weise die prestigersichste Anwendung ei-
ner Spracha im Mittelalter und in der friihesten Neuzait allgemein reprisentier-
te {vgl. Konzal 1998: 156). Das Konfliktpotential der Liturgie in den slawischen
Sprachen ist deutlich: Es herrschte eine grofie Kontroverse zwischen der by-
zantinischen und der lateinischen Mission in Groméahren (Skoviera 2010: 4,
Konfiikte traten in den papstlichen Dokumenten im Mittelalter und in der Fril-
hen MNeuzeit auf und wurden eines der typischen Merkmale der bshmischen
Reformation. Die Untersuchung der Liturgie in den slawischen Sprachen ver-
bindet so alle Themen der Konferenz Linguistik als diskursive Schnitistelle
Zwischen Recht, Politik und Konfikt: Linguistik (dann wir folgen der fortschrei-
lenden Bohemisierung), Politik (denn dies war immer mit Macht und Unterord-
nung verbunden) und Konflikt (der u. a. in der Vertreibung der Schiiler von Me-
thodius aus Grofiméhren, der slawischen Ménche aus dem Sazava-Kloster
und der tschechischen Nichtkatholiken nach 1620 miindete). In dem Beilrag
fasse ich zuerst kurz die bisherige Untersuchung zur eucharistischen Liturgie

' Der Beitrag entstand an der Karlsunivarsilat Prag im Rahmen des Projakis PROGRES
L08: Historde — KIfE & pochopen! globalizovaného swdta. Ich danke D Martin Henzolmann
i Tachnische Universitdl Dresden] fir dis Redaktionsarbait,
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