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BEVEZETO

Iskolai tvonal alatt az egyes iskolai szakaszokon torténd atmenetek sorozatat értjiik. Kisebbségi,
szorvany helyzetben ez azért bir nagy jelentdséggel, mert nagyon gyakran az iskolai atmenetek nem
csak 1j iskola és/vagy telepiilés valasztasat jelentik, hanem a tannyelv valtozésat is, amelynek az
egyéni ¢letut késobbi szakaszaira is kihatasa lesz. Egyszertiibben fogalmazva: ha valaki magyar nyelvii
altalanos iskola utdn tobbségi nyelvii képzésbe keriil, vélhetden iskolai szocializacidja, tarsas
kapcsolatainak alakuldsa is nem anyanyelvi kdzegben torténik. Késobbi, lehetséges magasabb szintii
képzését nagy valdsziniiséggel szintén nem anyanyelvén fogja elvégezni, ami azt is jelenti, hogy az
asszimilacié kockéazatanak novekedése mellett, megsziinik haszonélvezé lenni a magyar tannyelvii
iskolai rendszer szamara.

Az iskolai utvonalak alakuldsat tobb tényezd befolydsolhatja, az iskolai kindlattol kezdve a sziil6k
iskolai végzettségéig, a vegyes hazassag létéig, illetve a telepiilés tipusanak és etnikai szerkezetének
jellegzetességéig.

Jelen kutatdsban azonban egy teljesen uj megkozelitést hasznaltunk: Romanidban nyilvanosan és
egyénekre lebontva elérhetdk a 8. osztdly végi iskolai eredmények, amelyek alapjan a tanulok
bekeriilnek a kovetkezd iskolai szintre.! Egy tanulé vonatkozasaban ismerjikk a négy éves (5-8.
osztalyos) tanulmanyi atlagot, az orszagos értékelésen (evaluare nationala) elért eredményét — amely a
magyar tannyelvil iskolakban a roméan, matematika mellett a magyar nyelv és irodalom felmérésen
elért eredményeket is tartalmazza — és az eldébbiekbdl szamolt un. felvételi atlagat — amely a
kozépiskolai szakvalasztas egyik legfontosabb mutatdja —, a kibocsatéd altalanos iskolat, illetve azt az
intézményt (kozépiskolat) és szakot, ahova felvételt nyert. Tovabba, szintén tanuldéra lebontva,
nyilvanosan elérheték a vilaghalon a tanulok érettségi eredményei is.”

Az adatbazisok 2004-t6l interneten nyilvanosan elérhetok, ahonnan akar manudlisan, akar specialis
szamitogépes programokkal letdlthetdk. A kétféle adatforras sokféle elemzésre lehetdséget ad, kiilonos
tekintettel az iskolai utvonalakra és az iskolak eredményességére:

e a & osztdly végi eredmények adatbazisa alapjan statisztikai képet kaphatunk a nem
anyanyelven tovabbtanulokrol;

e az egyes iskoldk és/vagy telepiilések vonatkozasaban felrajzolhatok azok a jellegzetes
tovabbhaladasi utvonalak, amelyek a tanulok opcidit tiikrozik: egy adott telepiilésrol mely
intézményekbe, szakokra mennek tovabb;

e mivel az adatok 2004-t61 rendelkezésre allnak, iddsoros elemzéseket is el lehet végezni;

e az érettségizettek adatbdzisat hasznalva az iskolai itvonal sikerességérdl is képet kaphatunk
(hanyan szereztek érettségit, van-¢ eltérés a 8. osztidlyban anyanyelven, illetve romanul
tanulok sikeressége kozott);

e mivel mindkét adatbézis iskolai és teszt eredményeket is tartalmaz (felvételi atlag, 5-8.
osztalyos atlag, az orszagos értékelés roman nyelv és irodalom, matematika, illetve magyar
nyelv és irodalom eredményei, az érettségi adatok pedig targyanként is kozlik az érettségi
eredményeket), ezek segitségével az egyes iskoldk ily mdédon mért hatékonysagarol is
statisztikai képet kaphatunk.

! Lasd az Oktatasi Minisztérium kozépiskolai felvételi elosztésra (és orszagos értékelésre) vonatkozo honlapjat:
admitere.edu.ro
? Lasd az Oktatasi Minisztérium érettségi vizsgara vonatkozo honlapjat: bacalaureat.edu.ro
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Kutatdsunkban a fenti kérdéseket két szorvany megyére fokuszalva (Szeben és Beszterce-Naszod)
vizsgaltuk,” a kovetkezé kutatasi alapkérdések szerint:

e Milyen jellegzetes oktatasi utvonalakat azonosithatunk be idésoros vizsgalattal?

e Milyen aranyu a 8. osztalyt magyar tannyelvil iskolakban végzettek anyanyelvi, illetve roman
tannyelvii tovabbtanuldsa?

e Milyen mértékben tanulnak helyben, illetve mas telepiilésen vagy megyében?

e Van-e¢ Osszefiiggés a helyben (megyében) tanuldk iskolavalasztasa, illetve a mas megyét
valasztok tannyelvvalasztasa kozott?

e A szérvanybeli (altalanos és felsé kozépfok) iskolak hatékonysaga és eredményessége mutat-
e eltérést az illetd megyék atlagahoz vagy az erdélyi, vagy orszagos atlagokhoz képest?

e Van-e eltérés a kibocsatd szorvany iskoldban tanulok eredményei és a megyei, hasonlo
statuszu iskolak tanuldi eredményei kozott?

e Van-e eltérés a magyar nyelven tanulok és a (8. osztilyig magyarul, majd utdna) roman
nyelven érettségiz6k eredményei kozott?

Az eléz6 bekezdésekben megfogalmazott kutatdsi alapkérdések vizsgalata el6tt fontosnak tartjuk a
nyolcadik osztalyos vizsga és az érettségi vizsga szervezését szabalyozd moddszertani eldirasok
attekintését, valamint a két vizsgalt megye (Beszterce-Naszdd €s Szeben) magyar oktatasi halozatanak
az ismertetését.

> Megjegyzendé azonban, hogy nem csak e két megye adatait hasznaltuk, hanem mas (pl. Kolozs, Fehér,
Hargita, Maros) megyéket is, mivel e térségben jellemz6 a megyei ,,attanulas” is.
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1. AZ ISKOLAI EREDMENYEK VIZSGALATA

1.1 A vizsgak modszertana

Az orszagos értékelések és az érettségi vizsgak szervezési modszertananak az ismeretesét elsdsorban az
indokolja, hogy az altalunk vizsgalt tobb mint egy évtizedes (20042015 kozotti) idészakban a vizsgak
lebonyolitasaban, a vizsgatargyakban, az osztilyozasban és egyéb szabalyozasi kérdésekben tobb
alkalommal is 1ényeges modositasokra keriilt sor, amelyek a didkok altal elért eredményeket, a sikeres
vizsgat tett tanulok aranyat is befolyasol(hat)tdk. Az aldbbiakban tehat elébb a nyolcadik osztalyos
zarovizsga ¢és a kozépiskolai felvételi, azt kovetden pedig az érettségi vizsga megszervezésének
legfontosabb — az elemzésiink szempontjabol relevansnak tekinthetd — dsszetevoit ismertetjiik.

1.1.1 A nyolcadik osztalyos zarovizsga €s a kozépiskolai felvételi modszertana
2004-2015 kozott

A vizsgélatunk kezdetét jelentd 2004-es évet megelézéen a romadaniai kozépiskolai felvételi
modszertana tobb alkalommal is valtozott. 1999-ig a kdzépiskolak szervezték meg a felvételi vizsgakat
(examen de admitere), amelyeken az illetd kozépiskoldba jelentkezd didkoknak romén nyelv és
irodalombol, matematikabol és a valamelyik kisebbségi nyelven meghirdetett szakon anyanyelv és
irodalombol kellett irasbeli vizsgdn részt vennilik. 2000-ben bevezették az un. képességvizsgakat
(examen de capacitate)* a nyolcadik osztilyos didkok szaméra, amely mellett ugyanakkor a
kozépiskolai felvételi vizsgak is megmaradtak, tehat az emlitett évben a didkoknak két vizsgan is részt
kellett venniiik. 2001-t6] megsziintették a kozépiskolakban szervezett felvételi vizsgékat, és csak a
képességvizsga maradt, amelynek keretében a nyolcadikos didkok sajat altalanos iskolaikban
megszervezett vizsgan vettek részt harom tantargybdl — romén nyelv és irodalom, matematika és
valasztott targy (Romaénia torténelme vagy foldrajza koziil kellett az egyiket valasztani), amely a
magyar tannyelvi iskolakban végzett didkok esetében kiegésziilt a magyar nyelv és irodalommal. Ez a
rendszer harom évig, a 2001-2003-as idészakban volt érvényben. Ekkor a felvételi atlag (media de
admitere) kiszamitasaban a képességvizsga atlaga 75 szazalékban szamitott, a fennmaradd
25 szazalékot pedig az 5-8. osztalyok tanév végi tanulmanyi atlagaibol szamitott atlag tette ki.”

2004-t61 kezdédben wjabb valtozasra keriilt sor a vizsgarendszerben.® A képességvizsga elnevezést az
orszagos tesztek (feste nationale) elnevezés valtotta fel, a vizsgatargyak azonban nem valtoztak, a
roman tannyelvii iskoldkban tanulé didkok harom, a kisebbségi (koztiik a magyar) tannyelvi
iskoldkban tanuld didkok négy tantargybol vizsgaztak. Az elméleti liceumi és szakkozépiskolai
helyekre vald bejutashoz kdtelezo feltétel volt, hogy a didkok minden vizsgatargybol megszerezzék az
atmend 5-0s osztalyzatot, a szakmunkasképzok (az akkori megnevezés szerint az in. muivészeti- és
szakiskolak) esetében ez nem volt szlikséges. A vizsgakat az altalanos iskoldkban szervezték meg,
akarcsak korabban, valtozott viszont a felvételi atlag kiszamitasaban az egyes Osszetevok stlya: az
orszagos tesztek atlaga 50 szazalékban szamitott, akarcsak az 5-8. osztalyos tanulmanyi atlag.

* Amelyet a kdznyelvben kisérettséginek is neveztek.

> Forras: http://jurnalul.ro/special-jurnalul/cum-se-dau-testele-nationale-la-clasa-a-8-a-73002.html

® Forras: az Oktatasi, Kutatasi és Ifjisagi Minisztérium 2003.11.22-1 5514. szamu, a 2004-2005. tanévi allami
liceumi és szakiskolai oktatdsba vald felvételi szervezési és lebonyolitdsi modszertanara vonatkozé rendelete.
(OMECT nr. 5514 din 22.11.2003, privind Metodologia de organizare si desfasurare a admiterii in invatdmantul
liceal si profesional de stat pentru anul scolar 2004-2005.)
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A 2004-ben hasznalt képlet a felvételi atlag kiszamitasara a kdvetkezo volt:

TN + ABS
A=—7—
2
ahol:
MA = a felvételi atlag;

TN = az orszagos tesztek atlaga; ’
ABS = az 5-8. osztalyos tanulmanyi atlag.

Szintén lényeges modositas a korabbi évekhez képest, hogy a sikeresen vizsgazé didkoknak a
kozépiskolai szakokra vald besorolasa ettél az évt6l szamitdogépes rendszerrel tortént, két szakaszban,
a kovetkezo 1épések szerint:

e A vizsga lebonyolitasat ¢s a vizsgaeredmények kozzétételét kvetden az egyes kdzépiskolak altal
meghirdetett szakok koziil a didkok megjelolték az altaluk leginkabb preferaltakat (legaldbb
egyet, de akar tobbet is), ugyanakkor ezek kozott fontossagi sorrendet is felallitottak. A
kisebbségi didkok roméan nyelvli és sajat anyanyelviikkon miikodé szakokat egyarant
megjelolhettek, a kisebbségi nyelveken meghirdetett szakokra azonban csak olyan didkok
jelentkezhettek, akik eldz6leg vizsgaztak az illeté nyelvbél az orszagos teszteken.®

e A szamitogépes elosztasi szakasz keretében a didkokat a felvételi atlag szerinti csokkend sorrendbe
rendezték, és az altaluk megjeldlt preferencia sorrend alapjan szétosztottak oket a meghirdetett
szakok kozott. A szamitdgépes program minden didk esetében megkereste az altala megjelolt
szakok koziil a legels6 olyant, ahol még voltak betdltetlen helyek, és a didkot besorolta az illetd
szakra. Tehat, ha egy didk esetében az elsé opcidként megjelolt szakon voltak betoltetlen helyek, a
program oda sorolta be, hogyha viszont mar minden hely betelt, a program a kovetkezdé opcid(ka)t
vizsgalta mindaddig, amig a didk valamely altala megjeldlt szakra besorolasra keriilt, vagy
elfogytak az altala megjelolt opciok. Utdbbi esetben, azaz ha egy didk esetében az altala megjeldlt
Osszes szakon beteltek a helyek, mieldtt 6 maga elosztasra keriilt volna, az illetd didk ebben az
elosztasi idGszakban nem keriilt be egyetlen kozépiskolaba sem, tgymond ,elosztatlan”
(nerepartizat) maradt, és részt kellett vennie egy kés6bbi elosztason.

e  Minden évben két elosztast szerveztek, egyet junius-jiliusban, az orszagos teszteket kovetden, egyet
pedig augusztusban, az 0szi iskolakezdést megel6zden. A masodik elosztasi szakaszban mar csak
azokra a kozépiskolai helyekre palyazhattak a didkok, amelyek az elsé szakaszt kovetden
betoltetleneck maradtak. Az az eset, amikor egy didk az elsé elosztasi szakaszt kdvetden nem jutott
be egyetlen kdzépiskolaba sem, altalaban akkor fordult eld, ha nem jeldlt be megfeleld szamu
opciot a szakvalasztas soran, igy az altala megjelolt opciok mar azeldtt elfogytak, hogy a felvételi
atlagok szerinti sorrend alapjan az 0 elosztasara sor  keriilt  volna.’
Az nem fordulhatott eld, hogy valamely didk ne keriiljon besorolasra, mikdzben az altala megjelolt
opciok koziil valamely szakra néla kisebb atlaggal rendelkez6 masik didk keriiljon be.

7 A 2004 elétti évfolyamokon végzett, de kozépiskoldba nem bejuté didkok esetében az orszagos tesztek atlaga
helyett a képességvizsga atlagat vették figyelembe.

¥ Azok a didkok, akik nem valamely kisebbség nyelvén zajlé altalanos iskolai képzésben vettek részt, de
kisebbségi nyelvli kozépiskolai képzésbe szerettek volna jelentkezni, az illeté kisebbség nyelvébdl a
kozépiskolak altal szervezett vizsgan kellett részt vegyenek.

’ Fontos megjegyezni, hogy a kozépiskolak altal a kiilonboz6 szakokon meghirdetett és az elosztas soran
betolthetd helyek szama elégséges volt ahhoz, hogy a vizsgéra jelentkezd Osszes didk bejusson valamely szakra.
Az orszagos teszteken adtmend jegyet szerzett didkok liceumi és szakiskolai helyekre egyarant jelentkezhettek,
akik viszont nem mentek a4t az orszdgos teszteken, azok vagy csak szakiskolai helyekre adhattak le
jelentkezésiiket, vagy varniuk kellett a méasodik elosztasi id6szakra.
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o Az closztds masodik szakasza el6tt a sikeres orszagos teszteredménnyel rendelkezd, de az elsé
szakaszban elosztatlan didkok, valamint az orszadgos teszteken atmend szint alatti atlagot elérd
(tehat az els6 elosztasi szakaszbol kimaradd) didkok az els6 szakaszban betdltetlen helyek alapjan
ujbol megfogalmazhattak opciodikat. Ezt kovette az ujabb szamitdgépes elosztas a fenti algoritmus
szerint, amelynek soran elonyben részesiiltek az orszagos teszteken atmend jegyet elért diakok.

A 2004-ben bevezetett rendszer 2008-ig miikodott, amikor médosult a felvételi rendszer:'® az orszagos
teszteket az Un. egységes témaju dolgozatok (teze cu subiect unic) valtottak fel, amelyeket a didkok az
altalanos iskola hetedik és nyolcadik osztalyanak elsé és masodik félévében irtak (elobbi évfolyamon
roman nyelv és irodalombdl, matematikabol, a kisebbségi didkok pedig anyanyelv és irodalombol is,
nyolcadik évfolyamon ugyanezekbdl a targyakbdl, kiegésziilve a torténelem és foldrajz koziil szabadon
valasztott egyik targgyal.) Az emlitett évfolyamokon ezek az egységes témaju dolgozatok felvaltottak a
félévi dolgozatokat,'' a vizsga tematikajanak kijellése kozpontositottan tortént, tehat minden iskola
esetében ugyanazok voltak a tételek. A felvételi atlag kiszamitasanak képlete nem valtozott, az egységes
témaju dolgozatok atlagjegye 50 szdzalékban szamitott, akarcsak az 5—8. osztalyos tanulmanyi atlag

TU + ABS
A=—sp—

ahol:

MA = a felvételi atlag;

TU = az egységes témaju dolgozatok atlaga;
ABS = az 5-8. osztalyos tanulmanyi atlag.

A diakok elosztdsara vonatkozo algoritmus is ugyanaz maradt, mint a korabbi években, egy lényeges
modositassal: mig korabban az elsé elosztasi szakaszban csak azok a didkok vehettek részt, akik az
orszagos teszteken atmend jegyet szereztek, a 2008-as modszertan ezt mar nem irta eld, tehat mar az
els6 elosztasi korben részt vehetett minden didk, aki az egységes téméju dolgozatok megirasaban részt
vett. A masodik elosztasi korben azok a didkok vettek részt, akik az elsé korben nem keriiltek
elosztasra, vagy az els6 koros elosztasi folyamatbol kimaradtak, arra nem jelentkeztek.

Ez a vizsgarendszer csak két évig volt érvényben. Miel6tt 2010-ben sor keriilt volna a felvételi
modszertan Gjabb modositasara, a roméniai oktatasi rendszerben egy masik Iényeges, a kdzépiskolai
felvételit is érintd valtozasara keriilt sor: megsziintették az addig mivészeti és szakoktatas néven
mikodo szakmunkasképzést, €s a szakoktatast kizarolagosan a szakkdzépiskolai oktatas részévé tették.
Ennek az intézkedésnek a diakok tovabbtanuldsara nézve szamos negativ kovetkezménye volt."?

' Forras: Az Oktatasi, Kutatasi és Ifjisagi Minisztérium 2008.08.31-i 1868. szamu, a 2008—-2009. tanévi allami
liceumi és szakiskolai oktatdsba vald felvételi szervezési és lebonyolitdsi modszertanara vonatkozd rendelete.
(OMECT nr. 1868 din 31.08.2008, privind aprobarea procedurile de organizare i desfasurare si a calendarului
admiterii In invatdmantul liceal si profesional de stat pentru anul scolar 2008-2009.)

""" Az altalanos iskolat 2008-ban befejezd évfolyam didkjai mar 2007-ben, tehat hetedik osztalyban egységes
félévi dolgozatokat irtak.

12 A 2004 elstti évfolyamokon végzett, de kozépiskolaba nem bejuté didkok esetében a képességvizsga atlagat
vették figyelembe, a 2004—-2007 kozotti évfolyamokon végzd didkok esetében pedig az orszagos tesztek atlagat.
3 A Munkaiigyi Minisztérium 2014-2020-as idészakra vonatkozo gyerekvédelmi és gyerekjogi stratégiaja szerint, a
szakmunkésképzok felszdmolasanak kovetkeztében legkevesebb 10 szézalékkal nétt a nyolc osztalyt végzett didkok
korében azok aranya, akik nem folytattdk tanulmanyaikat. A kimaradas elsésorban a falusi kdrnyezetben €16 didkok
korében volt jellemzd. 2011-ben médositottak ugyan a szabalyozast, és a szakkdzépiskolak részeként ujbol lehetévé
tették a két éves szakmunkasképzést, de mivel ez csak a 10. osztalytdl indult és a didkoknak elébb szakkozépiskolai
keretek kozott el kellett végezniiik a 9. osztalyt, a rendelkezés nem érte el a vart hatést, és nem volt képes potolni a
kiesd szakmunkésképzoket. Lasd: Munkaiigyi Minisztérium: A gyerekek jogainak védelmére és tdmogatasara
vonatkozd orszagos stratégia. 2014-2020. (Ministerul Muncii: Strategia nationald pentru protectia si promovarea
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A kozépiskolai felvételi modszertananak 2010-t81 érvénybe 16p6 modositasanak'* legfontosabb eleme,
hogy bevezették az un. orszagos értékelés vagy felmérés (evaluare nationald) rendszerét, amelyben
visszatértek a nyolcadik osztaly végén szervezett vizsgakhoz. Ennek keretében a didkoknak mar csak
roman nyelv és irodalom, illetve matematika targyakbodl kellett vizsgazniuk, a kisebbségi nyelven
tanul6d didkoknak pedig anyanyelv és irodalombol is, kivették a torténelem/foldrajz vizsgat, illetve a
2009/2010. tanévben nyolcadikos didkok pedig mar nem irtak egységes témaju félévi dolgozatokat
sem. A 2010. évi felvételi vizsga még az el6z6 évi rendszer és az 1Uj rendszer kdzotti atmenet volt,
amelynek soran a felvételi atlagba az orszagos értékelés atlaga mellett a hetedik osztalyban irt
egységes témaju dolgozatok atlaga is beszamitott, a kovetkezo képlet szerint:

Ao TSU + EN + 2ABS
B 4

ahol:

MA = a felvételi atlag;

TSU = a hetedik osztalyban irt egységes témaju dolgozatok atlaga;
EN = orszagos értékelés atlaga;

ABS = az 5-8. osztalyos tanulmanyi atlag.

A kovetkezo évtol, azaz 2011-t6] mar végleg kiesett a felvételi atlag kiszamitasabol az egységes
témaju dolgozatok atlaga (hiszen a 2010/2011-es tanévben végzds didkok mar nem irtak ilyen
dolgozatokat), igy a felvételi atlag kiszamitasdban az 5-8. osztdlyos atlag 50 szazalékos részesedése
mellett a fennmarado 50 szazalékot az orszagos értékelés atlaga tette ki.'® A szamitasi képlet tehat a
kovetkezéképpen modosult:

EN + ABS
A=——7——
2
ahol:
MA = a felvételi atlag;
EN = orszagos értékelés atlaga; '’
ABS = az 5-8. osztalyos atlag.

drepturilor copilului. 2014-2020.) Forras: http:/www.mmuncii.ro/j33/index.php /ro/transparenta/proiecte-in-
dezbatere/3172-2014-02-03-proiecthg-strategiecopii. Letoltve: 2016. aprilis 14.

' Forras: Az Oktatasi, Kutatasi és Innovacios Minisztérium 2009.08.31-1 4848. szamu, a 2010-2011. tanévi
allami liceumi oktatasba val6 felvételi szervezési és lebonyolitdsi modszertanara vonatkozo6 rendelete. (OMECI
nr. 4848 din 31.08.2009, privind aprobarea metodologiei de organizare si desfasurare si a calendarului admiterii
in Invatamantul liceal de stat pentru anul scolar 2010-2011.)

5 A 2004 elstti évfolyamokon végzett, de kozépiskoldba nem bejutd didkok esetében a képességvizsga atlagat
vették figyelembe, a 2004-2007 ko6zotti évfolyamokon végzd didkok esetében az orszagos tesztek atlagat, a 2007—
2009 kozotti évfolyamok esetében pedig az egységes témaji dolgozatok atlagat. Ezek 50 szézalékban szamitottak a
felvételi atlagban, helyettesitve a 2010-es évfolyam esetében érvényes hetedikes dolgozatok 25 szazalékét plusz az
orszagos felmérés 25 szazalékat.

' Forras: Az Oktatasi és Tudoményos Kutatdsi Minisztérium 2010.08.31-i 4802. szémi, a 2011-2012. tanévi
allami liceumi oktatasba valo felvételi szervezési és lebonyolitasi modszertanara vonatkozd rendelete. (Ordinul
MECTS nr. 4802/ 31.08.2010, privind organizarea si desfasurarea admiterii in invatdmantul liceal de stat pentru
anul scolar 2011-2012.)

7 A 2004 elbtti évfolyamokon végzett, de kdzépiskolaba nem bejuté didkok esetében a képességvizsga atlagat
vették figyelembe, a 2004-2007 kozotti évfolyamokon végzd didkok esetében az orszagos tesztek atlagat, a
2007-2009 kozotti évfolyamok esetében pedig az egységes témaju dolgozatok atlagat. Ezek 50 szazalékban
szamitottak a felvételi atlagban, helyettesitve a 2010-es évfolyam esetében érvényes hetedikes dolgozatok 25
széazalékét plusz az orszagos felmérés 25 szazalékat.
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Az orszagos értékelés rendszere jelenleg is érvényben van, a vizsga és a szamitogépes elosztas
megszervezésében pedig a 2011. évre kidolgozott modszertant alkalmazzak,'® harom lényeges
modositassal: 2014-t61 a korabbi 50 szazalékrol 75 szazalékra ndvelték az orszagos értékelés atlaganak
jelentoségét a felvételi atlag kiszamitasaban, ezzel egyidoben 25 széazalékra csokkentve az 5-8.
osztalyos atlag aranyat."” A felvételi atlag jelenleg is érvényben levé kiszamitasanak képlete tehat:

3EN + ABS
A=——-+——
4
ahol:
MA = a felvételi atlag;
EN = orszagos értékelés atlaga;
ABS = az 5-8. osztalyos tanulmanyi atlag.

A masik lényeges valtozas, hogy 2015-ben Ttjrainditottdk a szakmunkasképzést. A harom éves
szakoktatasba jelentkez6 didkoknak nem tették kotelezdvé az orszagos értékelésen vald részvételt, feltétel
volt viszont a befejezett nyolcadik osztaly. Tovabba, a szakoktatdsban érdekelt kozépiskolak felvételi
vizsgat is szervezhettek abban az esetben, hogyha a jelentkezok szdma magasabb, mint a meghirdetett
helyek szama.

A harmadik Iényeges valtozas nem érinti a felvételi atlag kiszdmitasanak ¢s a didkok kozépiskolai
felvételének modszertanat, viszont az orszagos értékelés eredményeire — foképpen az alkalmazas elso
éveiben — kihatassal volt: a 2012. évi vizsgatdl kezdédéen minden iskoldban azokat az osztalytermeket,
ahol az orszdgos felmérés irasbeli vizsgai zajlanak, biztonsagi kamerakkal kellett felszerelni, hogy a
didkok és feliigyeld tanarok altal elkovetett esetleges csalasok kisziirhetok legyenek.

1.1.2 Az érettségi vizsga modszertana 20082015 kozott

Az érettségi vizsga eredményei — a kozépiskolai felvételi vizsga eredményeihez hasonléan —2004-t61
érhetdk el az Oktatasi Minisztérium altal miikodtetett internetes honlapon (bacalaureat.edu.ro). Mivel
az altalunk vizsgalt évfolyamok koziil a legkorabbinak szamité 2004-ben végezte a nyolcadik osztalyt,
igy leghamarabb 2008-ban vehetett részt az érettségi vizsgan, utdobbi modszertananak ismertetése
soran a 2008-2015 kozotti iddszakra dsszpontositunk.

A 2008. évi érettségi vizsgan®® — de egyébként mar 20042007 kozott is — a didkoknak, dsszesen ot
tantargybol kellett vizsgazniuk, a kisebbségi nyelven oktatd kozépiskolai osztalyok végzdseinek pedig
hat tantargybol, hiszen nekik az anyanyelv és irodalom vizsgan is részt kellett venni. A tantargyak egy
részét az un. kozos targyak jelentették, amelyek szaktdl fiiggetleniil minden didk esetében ugyanazok
voltak, masik részét pedig az un. differencialt targyak tették ki, amelyeket a didkok valaszthattak ki, a
kozépiskolai szakteriiletiik fliggvényében rendelkezésiikre allo listarol. Mivel a tantargyak egy
részébol szobeli és irasbeli vizsga egyarant volt, a magyar tannyelvii osztdlyban végzett didkoknak az
érettségi sordn 0sszesen nyolc vizsgan kellett részt venniiik, szemben a roman tannyelvii osztalyok
végzoseivel, akik hat vizsgan vettek részt. A szakteriilettdl (szak profiljatol) fiiggden a magyar didkok
érettségi vizsgatargyai a kovetkezok lehettek. (Lasd 1. tablazat.)

"% A szamitogépes elosztas algoritmusa a 2008-t61 érvényben levé.

" Forras: Az Oktatasi Minisztérium 2013.08.29-i 4925. szami, a 2014-2015. tanévi allami liceumi oktatdsba
valo felvételi szervezési és lebonyolitasi modszertanara vonatkozo rendelete. (Ordin al Ministerului Educatiei
privind organizarea si desfasurarea admiterii in Tnvatamantul liceal de stat pentru anul scolar 2014-2015.)

* Erre vonatkozoan lasd: Az Oktatasi, Kutatasi és Ifjusagi Minisztérium 2007.08.31-i 1869. szamu, a 2008. évi
érettségi vizsga naptarara és szervezési és lebonyolitdsi mddszertanara vonatkozo rendelete. (Ordin MECT nr.
1869/31.08.2007, privind aprobarea calendarului si a metodologiei de organizare si desfagurare a examenului de
bacalaureat — 2008.)
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1. tablazat: A magyar didkok érettségi vizsgatargyai 2008-ban

Tantargy Szakteriilet (profil)
tipusa | Reil | Human | Technologii

roman nyelv és irodalom — szobeli és irasbeli

Ko6z0s targyak magyar nyelv és irodalom — szobeli és irasbeli
nemzetkozi, a kozépiskolaban tanult idegen nyelv — szobeli
. Romania foldrajza/
Romania torténelme va
matematika — foldrajza/ matematika — . &Y
. - o ) o L, . matematika (szak
Differencialt irasbeli torténelme — irasbeli . L
targyak irasbeli fuggvénycoen) -
&y irdsbeli

sajat szaktertiletrdl valasztott tantargy — irdasbeli

mas szakteriiletrdl valasztott tantargy — irdasbeli vagy gyakorlati

A didkok minden vizsgan 1-t6l 10-ig terjedd osztalyzatot kaptak, két tizedesjegynyi pontossaggal
megallapitva. Atmend jegynek az 5-0s osztilyzat szamitott. Erettségi atlagot csak azok esetében
szdmoltak, akik minden vizsgan atmend osztalyzatot értek el, viszont a sikeres érettséginek egy tovabbi
kritériuma is volt: az érettségi atlagnak el kellett érnie a 6-0s osztalyzatot. Az érettségi atlag az egyes
vizsgakon szerzett jegyekbdl szamoltak ki, tehat a magyar nyelven érettségizé didkok szdmara nyolc, a
roman nyelven ¢érettségiz6 didkok szdmara hat vizsga jegyeinek szamtani atlagat jelentette. A szobeli
vizsgak idoben megeldzték az irasbeli vizsgakat, és kizaro jellegliek voltak, azaz ha valamely tantargybol
szervezett szobeli vizsgan a didk nem ért el atmend jegyet vagy nem jelent meg, a fennmarado vizsgakon
mar nem vehetett részt.

A vizsgakon vald részvételik és eredményeik fiiggvényében, a didkok érettségi szereplését négy
kategoriaba sorolja a mddszertan: atment, megbukott, nem jelent meg a vizsgan és kizartak a vizsgarol.
Ahogy emlitettiik, sikeres érettségizonek az a didk szamitott, akinek atlaga elérte a 6-os osztalyzatot.
Bukasrol akkor beszélhetiink, ha a didk minden vizsgan részt vett, viszont legalabb egy esetben nem
szerzett atmend osztalyzatot, vagy elérte ugyan az 5-6s osztalyzatot minden vizsgan, viszont érettségi
atlaga a 6-osnal kisebb volt. A nem jelent meg mindsitést az a diak kapta, aki, bar beiratkozott az
érettségire, legalabb egy vizsgan nem jelent meg, a kizdrva mindsitést pedig azok esetében
alkalmaztak, akiket valamilyen — elsésorban fegyelmi okok vagy csalds miatt — kizartak a vizsgarol.

Azoknak a didkoknak, akiknek nem sikeriilt &tmené osztalyzatot szerezniiik, lehetdségiik volt késobbi
érettségi vizsgiakon részt venni.”' Ezekbél évente kettét szerveznek, egy un. nyari vizsgaidészakot
junius-juliusban és egy un. Oszi vagy potvizsgaiddszakot augusztus-szeptemberben. A didkoknak
lehetéségiik van a kordbbi vizsgakon szerzett atmend jegyeiket elismertetni, tehat csak azokbodl a
targyakbol kellett ujbol vizsgdzniuk, amelyekbdl nem szereztek atmend osztalyzatot, vagy amelyekbdl
esetleg nagyobb osztalyzatot szerettek volna elérni. Amennyiben erre vonatkoz6an nem fogalmaztak
meg irasbeli kérést, és ismét részt vettek az érintett tantargyakbol a vizsgan, korabbi jegyeik
érvényiiket veszitették, és mindig a legutols6 osztalyzatuk szamitott érvényesnek.

A 2009. évi vizsga hasonloképpen zajlott, mint a 2008. évi, annyi kiillonbséggel, hogy a human ¢és
vokacionalis osztalyok végzettjei szamara mar nem volt kotelez6 Romania torténelme és foldrajza
tantargyak koziil valasztani, hanem csak torténelem ¢€s foldrajz szerepelt a vizsgatargyak kozott.

I A jelenlegi szabalyozas szerint egy didk csak két alkalommal vehet részt téritésmentesen érettségi vizsgan, a
harmadik alkalomt6l kezdddden fizetnie kell a vizsga dijat.

12



Az oktatdsi torvény 2009-ben tortént modositasaval 2010-t61 megvaltozott az érettségi vizsga
lebonyolitasanak modszertana is. Az elemzésiink szempontjabol talan leglényegesebb valtozas a
vizsgatargyakat és az osztalyozast érintette.”” Ennek keretében egyrészt atszervezték a szobeli vizsgak
rendszerét: a roman nyelv és irodalom, magyar nyelv és irodalom, valamint az idegen nyelv szobeli
vizsgakon a korabbi 1-t6l 10-ig terjedd jegyekkel mért osztalyozas helyett mindsitéseket vezettek be,
amelyekkel a didkok adott teriileten tapasztalhaté kompetenciaszintjét mérték. A roman és magyar nyelv
esetében négy fokozata volt a mindsitéseknek: kezdd, kozepes, haladd és tapasztalt. Az idegen nyelv
esetében a Kozds Eurdpai Nyelvi Referenciakeret nyelvi szintjeinek megfeleld értékeléseket
hasznaltak.” Etté] az évtS] bekeriilt a kotelezd vizsgatargyak kozé a digitalis (szamitogép-felhasznaloi)
kompetencidk mérése, amelynek keretében gyakorlati vizsgan vettek részt a didkok. Az osztalyozas nem
jegyekkel, hanem a romén és magyar nyelv és irodalom esetében hasznalt mindsitésekkel tortént.>*

Az irasbeli vizsgdk rendszerét szintén moddositottdk, négyre csokkentve a vizsgatirgyak szadmat.
Megmaradt a roman nyelv és irodalom, illetve a magyar nyelv és irodalom vizsga, egy-egy vizsgat
szerveztek tovabba egy kotelezd targybdl és egy valasztott tantargybdl — mindkettdt a szakteriilet
fiiggvényében. A szakteriilet szerinti kotelez6 targy a real, a technologiai és a vokacionalis szakteriilet
pedagobgiai és katonai képzésében részt vevo didkok esetében a matematika volt, a human szakteriileten
¢s a fennmaradd vokacionalis szakokon tanulé didkok esetében pedig a torténelem. A véalasztott
tantargyat elére megadott listabol valaszthattak ki a didkok, szintén a szakteriilet fliggvényében: a redl és
a miuszaki szakteriileteken, a technoldgiai szakteriilet természeti eréforrasok és kornyezetvédelem
szakcsoportjahoz és a vokacionalis szakteriilet katonai szakcsoportjahoz tartozéd szakokon végzett didkok
a fizika, kémia, bioldgia vagy informatika targyak koziil valaszthattak, a human szakteriileten, a
technoldgiai szakteriilet szolgaltatasok szakcsoportjahoz tartoz6 szakokon és a vokacionalis szakteriilet
egyéb szakjain végzett didkok pedig a foldrajz, filozofia, logika, kozgazdasagtan, pszichologia és
szociologia targyak koziil. Az irasbeli vizsgdk osztilyozdsanal megmaradt az 1-t6l 10-ig terjedd
rendszer. Az érettségi atlagot a négy irasbeli vizsgan elért jegybol szamoltak, azok szamtani atlagat
jelentette. Az atmenéshez sziikséges feltételek ugyanazok maradtak, mint a korabbi években, tehat a
tantargyankénti legalabb 5-0s osztalyzat elérése mellett a legalabb 6-o0s érettségi atlagjegy is feltétel volt.

A 2011-2015 kozotti idoszakban az érettségi vizsga a 2010-ben érvényes modszertannak megfeleléen
zajlott, legalabbis a vizsgatargyakat és az osztalyozast tekintve nem voltak emlitésre méltd
modositasok. A vizsgaeredményeket befolyasolé modositasra a vizsgdk megszervezése és feliigyelete
vonatkozasaban keriilt sor: 2011-t6l szerepel az érettségi vizsga megszervezésére vonatkozo
modszertani szabalyozasban, hogy a vizsgakat olyan osztalytermekben kell megszervezni, amelyek
biztonsagi kamerakkal vannak elldtva. Akarcsak a nyolcadik osztalyos orszagos értékelés esetében,
ennek — az egyébként jelenleg is érvényben levé — rendelkezésnek szintén hatasa volt az érettségi
eredmények alakuldsara.

22 Forras: Az Oktatasi, Kutatdsi és Innovacidés Minisztérium 2009.10.06-1 5507. szamu, a 2010. évi érettségi
vizsga naptardra és szervezési és lebonyolitasi moddszertandra vonatkoz6 rendelete. (OMECI nr.
5507/06.10.2009, privind aprobarea calendarului si a metodologiei de organizare si desfagurare a examenului de
bacalaureat — 2010.)

A vizsgalt nyelvi kompetenciak: szovegértés — hallas utani értés és olvasas; beszéd — tarsalgas és folyamatos
beszéd; irds. A részkompetencidkat az A1-A2-B1-B2-C1-C2 mindsitéseket hasznalva osztalyoztak.

* A digitalis kompetencidk esetében az osztalyozas egy 0-tol 100 pontig terjedd skalan tortént, ahol az egyes
kompetenciaszinteknek a kovetkezd hatarértékek feleltek meg: kezdd — 0-25 pont; kdzepes — 26-50 pont; halado
— 51-75 pont; tapasztalt — 76-100 pont.
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1.2 Magyar nyelvii iskolahalozat Beszterce-Naszod és Szeben megyében

A romaniai magyar oktatasi hdlozaton beliil, a Beszterce-Naszod és Szeben megyei halozatok a
magyar nyelvii oktatast lehetdvé tevo intézmények és a magyar nyelven tanuld didkok szdmat tekintve
is a legkisebbek kozé tartoznak.

1.2.1 Beszterce-Naszod megye

A 2011. évi népszamlalds adatai szerint a megye lakossaga 286 225 {6, ez mintegy 40 000 fovel
(12,4 szazalékkal) kevesebb, mint az 1992. évi 326 820 fos lakossdg. A magyar lakossag aranya a
legutobbi népszamlalason 5,2 szazalék volt, azaz 14 350 f6. Ez 6 748 fovel (31,9 szazalékkal)
kevesebb, mint az 1992-ben magyarként regisztraltak szama (21 098 f0), tehat a magyarok korében a
csokkenés a megyeinek mintegy két és félszerese.

A magyar népesség csokkenése a magyarul tanuld didkok szamara is kihatassal volt. Bar a didklétszam
alakuldsdra vonatkozdéan az elmult két és fél évtizedbdl csak néhany tanév esetében allnak
rendelkezésiinkre oktatasstatisztikai adatok, > ezekbdl jol érzékelhetd a csokkend tendencia.
Az 1994/1995-6s tanévben a megyében 1691 didk tanult magyar tannyelvii oktatdsban &vodatol
kozépiskolaig, a legutobbi, 2015/2016-o0s tanévben mar csak 1118 didk, tehat tobb mint 33 szazalékos
csOkkenésrol beszélhetiink. (Lasd az 2. tablazatot.) A legnagyobb mértékben az dvodasok és elemi
iskolasok szama csokkent, a kozépiskola szintjén 5 szazalék alatti a visszaesés. Utobbi az egyetlen
oktatasi szint, ahol az 1990-es évek kdzepéhez képest egy-masfél évtizedes tavlatban még ndvekedett is
a magyarul tanuld didkok szama. Ez els6sorban annak kdszonhetd, hogy 2005-ben Bethlenben beindult a
magyar nyelvll szakoktatdas. Az elmult 5 évben azonban a magyar kozépiskolasok szama ismét
visszaesett a husz évvel ezel6tti szintre, ami mar valdszintileg az alsdbb szinteken tanulé magyar didkok
szaménak csokkenésével fiigg ossze, mivel ezzel csokkent a kozépiskolai oktatas utanpotlasi bazisa is.>

2. tablazat: A Beszterce-Naszéd megyei magyar tannyelvii oktatdsban tanulé didkok 1994-2016 kozote”

Diikok szima Csbhkenés

Rtatiet otk 1994-2015
ORtatast SEte 1994/1995 | 2004/2005 | 2011/2012 | 2015/2016 .
szerint oo
586 532 470 305

ovoda 47,9%
elemi (0/1-4. osztaly) 546 524 405 374 31,5%
altalanos (5-8. osztaly) 404 467 377 290 28,2%
kozé’plskola (9-12/13. 155 215 211 149 3,9%
osztaly)

OSSZESEN 1691 1738 1463 1118 33,9%

» Részletesebb, telepiilések, oktatsi intézmények, azokon beliil évfolyamok szerinti bontisban szereplé
adatsorok csak a 2011/2012-es tanévtol kezdO0dden, tehat az utdbbi Ot tanévre vonatkozoan allnak
rendelkezésiinkre.

*® Hasonl6 trendeket igazolnak vissza a Nemzeti Statisztikai Hivatal TEMPO adatbazisaban elérhetd adatsorok
(Lasd: http://statistici.insse.ro/shop/?page=tempol&lang=ro.) Ezekben a magyar tannyelvii oktatdsban tanuld
didkok szama az 1997-2014 kozotti idészakra vonatkozdan érhetd el megyei bontasban. Az itt talalhatd
1étszamadatok részben kiilonboznek az altalunk haszndlt forrasoktol (bar az eltérések nem szamottevokeé),
emellett nem tanévek, hanem évek szerinti bontadsban szerepelnek, illetve az elemi és altalanos iskolai szint
adatai nem kiilon-kiilon, hanem Osszevonva jelennek meg benne. A Beszterce-Naszdd megyei adatokat lasd a
tanulmany 1. sz. mellékletében.

T Az 1994/1995. és 2004/2005. tanévi adatok forrasa Murvai Laszl6: A romaniai magyar oktatasrél. 1990-2007.
Didaktikai és Pedagdgiai Kiadd, Bukarest, 2007. 112-130. o. A 2011/2012. és a 2015/2016. tanévi adatok
forrasa az Oktatasi Minisztérium magyar oktatdsra vonatkozé adatbazisa.
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A diadklétszam csokkenése a magyar oktatasi haldzat alakulasat is befolyasolta, e téren is jol
érzékelhetd a sziikiilés. Bar erre vonatkozéan a legkorabbi adatunk a 2001/2002-es tanévbol
szarmazik, az azota eltelt masfél évtizedben is egyértelmiien tetten érhetd a magyarul is oktatd
intézmények térvesztése. A 2001/2002-es tanévben 25 olyan telepiilés volt a megyében, ahol 6vodatol
kozépiskolaig legalabb egy oktatasi szinten volt magyar tannyelvii oktatas (a legtobb helyen csak
ovodai és/vagy elemi szinten), a 2015/2016-0s tanévre a magyar oktatassal rendelkez6 telepiilések
szama 16-ra csokkent: 6 intézményben megsziint az 6vodai, 8-ban az elemi €s 3-ban a fels6 tagozatos
magyar oktatds. A meglévé halozat boviilésére csak kevés példa van: két telepiilésen alakult évodai
csoport (Sofalva és Magyarborzas), egy telepiilésen elemi osztaly (Oradna) és egy telepiilésen a
kozépiskolai oktatast sikeriilt boviteni (Bethlen). Ahogy emlitettiik, Bethlenben 2005-t61 indult el a
magyar nyelvll szakoktatas, ami a kés6bbiekben szakkozépiskolai oktatds formdjaban mukodott, és
miukodik jelenleg is. (Lasd az 3. tablazatot.)

A tablazatbol az is lathato, hogy a 2015/2016-0s tanévben Beszterce-Naszdd megyében Osszesen 18
intézményben van dvodai, 16 intézményben elemi, 7 intézményben altalanos iskolai (5-8. osztalyos)
oktatas és 2 intézményben kozépiskolai oktatas. Az egyediili telepiilés, ahol valamely oktatési szinten
tobb intézményben is van magyar tannyelvii csoport/osztaly, Beszterce, ahol az 6vodai oktatas harom
ovodaban szervezddik. A magyar nyelvil iskolai oktatds a megye 0sszes telepiilésén — a megyekozpont
Besztercén is — szintenként minddssze egy-egy iskolaban mukodik.
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3. tablazat: A Beszterce-Naszod megyei magyar oktatdsi hdlézat alakuldsa 2001-2015 kézote™

2001/2002 2015/2016

- = - =
Telepiilés neve® g \g % \% %
2 S 3 = g
= 2| 3 Z | 8
N> N>
BeSZteI‘CC 0000 o] o] (] [0)eXe) o] o o
Sofalva o o o
Bethlen ° o o o o o o
Varkudu o o o o
Arpast6 o o o o o
Magyardécse ° ° ° ° ° °
Mezokobolkut ° °
Szentmaté ° ° ° o o o
Ujés o o o o
Oradna o o o
Magyarnemegye o o o o o o
Almasmalom o o
Apanagyfalu o o
Vice ° ° ° ° ° °
Retteg o o o o
Baca o
Magyarberéte o o
Cegotelke o o o
Felor o o o o
Mezoveresegyhaza o °
Magyarborzas o o o
Kékes™
Nagysajo o
Somkerék o o
Tacs ° o
Teke o o o o
OSSZESEN 24 24 10 1 18 16 7 2

Az oktatasi haloézat sziikiilésével és az egyes kozségeken beliili atszervezéseknek kdszonhetden az
0nallé magyar nyelvii intézmények szama is csokkent a megyében: jelenleg csak Magyardécsén és

¥ A tablazatban hasznalt szimbolumok: @ — adott szinten van magyar tannyelvii oktatas, 6nallé magyar tannyelvii
intézmény keretében; o — adott szinten van magyar tannyelvii oktatds, vegyes (roman-magyar vagy roman-német-
magyar) tannyelvii intézmény keretében. Az egy celldban szereplé szimbdlumok szdma azt jelzi, hogy az adott
telepiilésen és oktatési szinten hany intézményben van magyar tannyelvii oktatds, az iiresen maradt cellak pedig azt
jelentik, hogy adott szinten nincs magyar tannyelvii oktatds. Forras: a 2001/2002-es adatok esetében az Erdélyi
Magyar  Adatbank romaniai magyar kozoktatdsi  katasztere  (http://kataszter.adatbank.transindex.ro
/index.php?a=ml&megye=Beszterce-Nasz%F3d%20megye), a 2015/2016-os adatok esetében az Oktatasi
Minisztérium magyar oktatasra vonatkozé adatbazisa.

¥ A telepiilések roman elnevezését lasd a 3-4. sz. mellékletben.

3% Bar sem a 2001/2002-es tanévben, sem a 2015/2016-os tanévben nem volt magyar tannyelvii oktatas a faluban,
a kdzbeeso iddszakban egy rovid ideig, 2008-2013 kozott egytanitds, magyar tannyelvil elemi osztaly miikodott
Kékesen, mindvégig 10 fénél alacsonyabb 1étszammal.
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Vicén miikddik 6ndlldo magyar nyelvii intézmény, ezekben dvodatdl altalanos iskola végéig biztositott
az oktatas. Magyardécsén egyelére az iskola minden évfolyaman kiilonallé osztalyok miikddnek, és
csak az dvodaban van Osszevonds, Vicén viszont az egyetlen csoportba Osszevont évoda mellett az
elemiben is szimultan oktatis’' van: két osztalyba dsszevonva tanulnak a gyerekek. Mindkét iskoldban
a gyerekek egy része (Vicén a tobbsége) a Bastya Alapitvany altal a két faluban miukddtetett
szorvanykollégiumok lakoja, 6k tobbnyire a mezéségi szorvanyfalvakrél, Csangofoldrdl és Oradnarol
szarmaznak, emellett vannak a kornyez6 telepiilésekrdl ingazo gyerekek is.

A magyar didkok iskolai utvonalainak vizsgalata szempontjabol latni kell, hogy hét kibocsatod
telepiilésrol illetve altalanos iskolardl beszélhetiink, ahol magyar tannyelvii nyolcadik osztalyok
miikodnek. Ezek koziil két helyszinen a felsd tagozaton szimultdn oktatas van (Arpaston és
Magyarnemegyén). A magyar nyelvii kozépiskolai kindlat a megyében két vegyes tannyelvil
kozépiskolara szoritkozik: Besztercén az Andrei Muresanu Fégimnaziumban két elméleti liceumi
szakon (természettudomanyok ¢és tarsadalomtudomanyok) egy-egy kiilonadlld osztaly mikodik
évfolyamonként (tehat osszesen nyolc osztaly), Bethlenben a Henri Coanda Szakképzd Liceumban
gazdasagi tevékenységek technikusa szakon harom szakkdzépiskolai osztaly (itt hidnyzik a 9. osztaly,
2015 6szén ugyanis nem sikeriilt ezt elinditani).”

1.2.2 Szeben megye

A megyében ¢l6 magyarsag demografiai mutatoit tekintve még a Beszterce-Naszod megyei
magyaroknal is rosszabb helyzetben van: 1992-2011 kozott a megye magyar nemzetiségii népessége
8416 fovel csokkent (19 309 for6l 10 893 fore), ami 43,6 szdzalékos csokkenést jelent. Ez mintegy
harom és félszer nagyobb, mint a megye Ossznépessége esetében tapasztalt csokkenés: 1992-ben
452 873 16, 2011-ben pedig 397 322 {6 volt a megye lakossaga, ami 12,3 sziazalékos visszaesés.

A magyar tannyelvili oktatas esetében a csokkenés még dramaibbnak mondhat6, a gyakorlatilag magyar
oktatas nélkiil maradt Krasso-Szorény megyét leszamitva, az erdélyi megyék koziil Szeben megyében a
legalacsonyabb a magyar tannyelvii oktatasban tanuldé diakok szama: a 2015/2016-os tanévben
mindossze 288 didk tanult magyar oktatasban, ami kétharmados csdkkenést jelent az 1994/1995-6s
tanévhez képest, amikor még kozel 900 magyar tagozatos didk volt a megyében. A csokkenés a
Beszterce-Naszod megyei helyzethez viszonyitva teljesen ellentétes képet mutat: Szeben megyében a
magasabb szinteken (a kozépiskoladban €s az 5-8. osztalyban) esett vissza leginkabb a magyar didkok
szama, de nyilvan az évoda esetében tapasztalt 41,9 szazalékos visszaesés sem mondhat6 alacsonynak.
(Lasd az 4. tablazatot.)™

4. tablazat: A Szeben megyei magyar tannyelvii oktatdsban tanulé didkok 1994-2016 kézot™

A Csokkenés
Didkok széma oktatési

c c 19942015
szintek szerint 1994/1995 2004/2005 | 2011/2012 | 2015/2016 Kozott

6voda 191 172 136 111 41,9%
elemi (0/1-4. osztaly) 298 163 107 109 63,4%
altalanos (5-8. osztaly) 251 110 87 56 77,7%
kozépiskola (9—12/13. osztaly) 156 84 49 12 92,3%
OSSZESEN 896 529 379 288 67,8%

1 Az sszevont osztalyokkal miikodé oktatas mésik, a roméniai kdznyelvben elterjedt megnevezése.

32 Forras: az Oktatasi Minisztérium magyar tannyelvii oktatasra vonatkozo 2005/2016. tanévi adatbézisa.

3 A Nemzeti Statisztikai Hivatal TEMPO adatbazisabol szarmazo, 1997-2014 kozotti adatokat 14sd a tanulmany
2. sz. mellékletében. Ezek az adatok hasonl6 trendekrdl arulkodnak.

** Forras: Lasd a 27. labjegyzetet.
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Bar a Szeben megyei magyar oktatasi halozat mar az 1990-es évek kozepén, a 2000-es évek elején
sem volt kiterjedt, az elmult masfél évtized alatt is jelentdsen sziikiilt, elsésorban az elemi oktatas
szintjén: a 2001/2002-es tanévben a megye 10 telepiilésén volt magyar tannyelvii oktatas valamely
oktatasi szinten, a 2015/2016-is tanévben mar csak 4 telepiilésen. 2001 és 2015 kozott hat telepiilésen
sziint meg a magyar elemi oktatas (Oltszakadat, Kiikiilldalmas, Somogyom, Kiskapus, Biirkds és
Balazstelke), azota pedig az ott €16 kis szamu magyar nemzetiségli gyerekek tobbsége roman
tannyelvli oktatasban tanul. Gyakorlatilag ma mar csak varosi kornyezetben van magyar oktatas a
megyében. (Lasd az 5. tablazatot.)

5. tablazat: A Szeben megyei magyar oktatdsi hdalézat alakuldsa 2004-2015 kézote

Telepiilés neve 2001/2002 2015/2016

» = - =
S S e =
Y Y
Nagyszeben o o o o o o o o
Vizakna o o o
Oltszakadat o
Medgyes 00 . . o 00 . ° o
Kiskapus o
Erzsébetvaros o o
Kiikiilloalmas o
Somogyom o
Biirkos o
Balazstelke o
OSSZESEN 6 10 2 2 6 4 2 2

A tablazatbdl az is 1athato, hogy a 2015/2016-0s tanévben a megyében dsszesen 6 intézményben van
ovodai, 4 intézményben elemi, 2 intézményben altalanos iskolai (5-8. osztilyos) oktatas és 2
intézményben kozépiskolai oktatds. Az egyediili telepiilés, ahol valamely oktatasi szinten tobb
intézményben is van magyar tannyelvii csoport/osztily, az Medgyes, ahol az 6vodai oktatas két
6vodaban szervezddik. Beszterce-Naszodhoz hasonldan, a magyar iskolai oktatds Szeben megyében is
szintenként mindossze egy-egy iskolaban mikodik.

Onallo magyar tannyelvii intézmény egyediil Medgyesen van: az itteni Bathory Istvan Altalanos Iskola
évfolyamonként egy-egy kiilonalld osztallyal miikdodik. A mésik harom helyszinen vegyes tannyelvii
intézményekben, szimultdn oktatasban tanulnak a magyar gyerekek: Vizaknan és Erzsébetvarosban
egy-egy Osszevont elemi osztaly, Szebenben kéttanitds elemi és egy kiilonallo, de igen alacsony
létszamu (mindossze 7 f0s) nyolcadik osztidly van a magyar tagozaton, az 5-7. évfolyamokrol
hianyoznak a magyar osztalyok.

A didkok iskolai utvonalai tekintetében mar régota (és jelenleg is) csak két kibocsatod iskolaval
szamolhatunk: a medgyesi Bathory mellett a szebeni Octavian Goga Fégimnaziummal, ahol a magyar
tagozat mikodik. Utobbi egyébként a megye egyik olyan kdzépiskolaja is, ahol magyar oktatas van, a
masik a medgyesi Nemzeti Gazipari Szakképzd Liceum. Mindkét iskolaban szinte teljesen megsziint a
magyar kdzépiskolai oktatds: Medgyesen egyetlen szakkozépiskolai osztaly miikodik magyar nyelven,

3% Forras: Lasd az 28. labjegyzetet.
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a tizedik évfolyamon, 6kologia szakon, Szebenben pedig egyetlen elméleti liceumi osztaly, szintén a
tizedik évfolyamon, természettudomanyok szakon. A 2015/2016-0s tanévben a medgyesi osztalyban
9, a szebeni osztalyban 3 diak tanul.

1.3 Eredményesség és tovabbtanulasi utvonalak Beszterce-Naszod és
Szeben megyében

Amint tanulmanyunk bevezetdjében is emlitettiik, a romaniai kdzépiskolai felvételi eredményei 2004-
tdl kezdédden nyilvanosan is elérhetdk, akarcsak az érettségi vizsga eredményei. Kutatdsunk
szempontjabol ez azt jelenti, hogy vizsgalatunkat a 2004 és 2015 kozott az orszagos értékelésen és
kozépiskolai felvételi vizsgan részt vevd didkokra — Osszesen tehat tizenkét évfolyamra —
terjeszthetjiik ki, akik koziil a 2004-2011 kozotti évek végzdsei — azaz nyolc évfolyam — esetében az
érettségi vizsga eredményeit is vizsgalhatjuk.*®

A kozépiskolai felvételi adatbazisai (admitere.edu.ro) évekre (és azokon beliill a két elosztasi
idészakra) vonatkozdan megyei bontasban tartalmazzak az altalanos iskolat az illeté megyében végzett
Osszes didk orszagos értékelésen elért eredményeit, valamint a kézépiskolai besorolasukra vonatkozo
legfontosabb adatokat.’” Az adatbazisokban tehat minden egyes didk esetében a név, a kibocsatd
altalanos iskola és telepiilés, a célmegye mellett megtalalhato a felvételi atlag és annak kiszamitasaban
hasznalt atlagok (négy éves tanulmanyi atlag, az orszagos értékelés vizsgatargyaibol szerzett
osztalyzatok és azok atlaga), valamint annak a kozépiskolanak és szaknak a neve, illetve tanitasi
nyelve ahova a didkok a szamitogépes elosztas sordan bejutottak. A kisebbségi tannyelven oktatd
altalanos iskolak diakjai esetében szerepel a vizsgatargyak kozott az anyanyelv €s irodalom, igy tehat a
magyar tannyelvii iskolak didkjaibol kiilon adatbazisok hozhatok 1étre. Az érettségi
vizsgaeredményeket tartalmazo adatbazisok (bacalaureat.edu.ro) hasonlé felépitéstiek, a diakok neve
mellett szerepel a kozépiskola és szak neve, ahol érettségiztek, az egyes vizsgatargyak eredményei és
az érettségi atlag, illetve a vizsgan vald szereplésnek megfelel besorolas.

Az emlitett minisztériumi honlapokrol altalunk letdltott Beszterce-Naszod és Szeben megyei
adatokbol két adatbazist hoztunk létre: 1. az egyik a 2004-2015 iddszakra vonatkozoan tartalmazza az
orszagos értékeléseben és kdzépiskolai felvételi elosztasban részt vevd didkokat és a rajuk vonatkozo
informacidkat; 2. a masik az el6z6 adatbazisbdl csak a magyar tannyelvii altalanos iskoldkban végzett
didkokat tartalmazza, akik esetében az elébbi adatsorokat kiegészitettiik a 2008-2015 kozott érettségi
vizsgakon elért eredményeikkel. E16bbi adatbazis alapjan tehat az altalanos iskolat befejez6é magyar
didkok vizsgaeredményeit, kozépiskolai felvételi adatait vizsgaltuk a megyei eredményekkel
Osszehasonlitva. A masodik adatbazis alapjan vizsgaltuk a magyar didkok tovabbtanulési titvonalait, a
tovabbtanulés nyelvét, illetve az érettségi vizsgan elért eredményeit.

® Az orszagos értékelésen 2012-2015 kozott részt vevd didkok egy része leghamarabb 2016-ban érettségizhet,
igy ennek a korosztalynak az érettségi eredményeit jelen elemzés keretében nem 4ll médunkban vizsgélni.

3T Ez alél kivételt képeznek a képzémiivészeti, zenei, teologiai, katonai és sportoktatast magaban foglalé un.
vokaciondlis oktatasban tanuld didkok, akiknek az orszagos értékelés mellett a kozépiskolak altal szervezett
specialis, kizard jellegli kompetenciavizsgan is részt kell venniiikk. Az 6 eredményeik az orszagos értékelés
adatbazisabol hidnyoznak. Szintén nem szerepelnek az adatbazisban azok a diakok, akik szakoktatisba
jelentkeztek azokban az években, amikor ennek feltétele csak az altalanos iskolai nyolc osztaly elvégzése volt és
az orszagos értékeléseken vald részt vétel mar nem, valamint azok az didkok, akik nyolcadik osztaly utan
kimaradtak az iskolabodl. Ezek szdmdara vonatkoz6an nem allnak rendelkezésiinkre adatok.
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1.3.1 Az orszagos értékelések és a felvételi elosztas — dsszesitett eredmények

Miel6tt a magyar nyelvii osztalyokban végzett didkok eredményeit vizsgdlnank, fontosnak tartjuk
néhany Osszesitett adatsor ismertetését. A két vizsgalt megyében a 2004-2015 kozotti idészakban
6sszesen 76 829 didk vett részt az orszagos felmérést kovetd kozépiskolai felvételi elosztasokon.”
Mindkét megyében a didkok jelent6s tobbsége (tobb mint 90 szizaléka) roman tannyelvii oktatasban
tanult, a magyar és a magyar nyelvii oktatasban részt vevok ardnya Beszterce-Naszod megyében 2,9
szazalék (1032 didk), Szeben megyében 0,6 szazalék (244 didk). A magyar mellett mindkét megyében
viszonylag kiterjedt német tannyelvli oktatds is zajlik, az itt tanuldé didkok Beszterce-Naszod
megyében a didkok 0,7 szazalékat, Szeben megyében 7,3 szdzalékat teszik ki. Erre vonatkozdan lasd
az alabbi tablazatot:

6. tablazat: Az orszagos felmérést kovetd kozépiskolai felvételi elosztasokon 2004—2015 kozétt részt vevd didkok
szdma az iskola tanitasi nyelve szerint (teljes minta, gyakorisag)

roman 34 629 37 662 72 291
német 256 3 006 3262
magyar 1032 244 1276
OSSZESEN 35917 40 912 76 829

A magyar tannyelvil oktatast végzett, a felvételi elosztasokon részt vevo didkok szdma Beszterce-
Naszod megyében évi 58—120 diak kozott valtozott ebben az id6szakban (a legkevesebb 2012-ben, a
legtobb 2011-ben volt), Szeben megyében pedig 7 és 28 didk kozott (elébbi 1étszamot 2015-ben,
utobbit 2004-ben tapasztaltuk).

1. abra: Az orszagos felmérésen és a kozépiskolai felvételi elosztasokon 2004—2015 kozott részt vevo magyar
didkok szama éves bontasban (magyar didkok39, gyakorisag)

&

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

=@=Reszterce-Naszod =®=Szeben

¥ Az el6z6 bekezdésben emlitett adatbazisok koziil az elsé a rajuk vonatkozoé adatokat tartalmazza.

% A tanulméany soran a késGbbiekben is a magyar didkok megnevezést azokra a diakokra hasznéljuk, akik
magyar tannyelvl iskolaban végezték tanulmanyaikat, ebben az esetben tehat a magyar jelz6 nem elsdsorban a
nemzetiség megjelolésének eszkodze. Ezek kozé tehat nem soroltuk be azokat a didkokat, akik magyar
nemzetiségliek, de mar az altalanos iskolat is romén vagy német tannyelvii oktatdsban jartdk. Utdbbiakrol
egyébként nem allnak rendelkezésiinkre pontos adatok.
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Megvizsgalva a két megye diadkjainak orszagos értékelésen elért megyei Osszesitett eredményeit, a
felvételi atlagaikbol (MA) szamolt 0sszesitett éves atlagait, két dolgot allapithatunk meg:

o Egy-két kivételtdl eltekintve, a két megye eredményei viszonylag kozel vannak egymashoz, de
2008-at leszamitva a Szeben megyei didkok felvételi atlaga minden évben jobb volt, mint a
Beszterce-Naszod megyei diakoké. A legnagyobb kiilonbség 2015-ben volt, amikor el6bbick
tobb mint fél jeggyel (0,52) megeldzték utdébbiakat. Ugyanakkor az is lathatd, hogy az elmult
hat évben folyamatosan novekedett a két megye atlagai kozotti kiilonbség, 2010-ben a Szeben
megyei didkoknak csak 0,04 jeggyel volt jobb az atlaga. A teljes vizsgalt periddusra kivetitve
a Beszterce-Naszod megyei atlag 7,54 volt, a Szeben megyei atlag pedig 7,69.

e Mindkét megyében egy enyhe ndvekedést kovetden a 2008—2012 kozotti idoszakra jelentdsen
visszaestek a felvételi atlagok, a korabbi 8-as koriili vagy akar afolotti értékrdl tobbnyire 7-7,5
kozotti értékekre. Bar 2013-ban és 2015-ben valamivel nagyobbak voltak az atlagok, a 2008
elotti szintet csak nagyon ritkdn sikeriilt megkozeliteni.

2. dbra: A didkok felvételi dtlaga éves bontdsban (teljes minta)™
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.

40 Az egyes évekre vonatkozoan az atlagok kiszamitasaban egyarant figyelembe vettiik az elsé és maésodik
elosztason részt vevd didkok eredményeit. A 2004-2007 kozotti idészakban a méasodik elosztasokon részt vevo
diakok tobbségének felvételi atlagai, az orszdgos teszteken elért atlagai és négy éves tanulmanyi atlagai,
valamint a 3. opcidként valasztott tantargybol (foldrajz vagy torténelem) elért osztdlyzatai hidnyoznak a
minisztériumi felvételi adatbazisokbol, és csak a tobbi vizsgatdrgybdol (roman nyelv és irodalombol,
matematikdbol, kisebbségi didkoknal anyanyelv és irodalombol) szerzett jegyek szerepelnek. Ezekre az évekre
tehat a megyei atlageredményeket szinte kizarolag az els6 értékeléseken részt vevo didkok atlagaibol szamoltuk
ki. Ez az elemzés késObbi részében minden olyan adatsorra érvényes, ahol az érintett iddszak emlitett
eredményeit vizsgaltuk. Mivel a 2004-2007 kozotti idészak minden évében a masodik elosztason részt vevd
didkok szdma mindkét megyében 1000 és 2000 f6 kozott mozgott, az adathidny ezekben az esetekben
jelentésnek mondhato6.
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A felvételi atlagok alakulasat egy masik — a romaniai gyakorlatban gyakran hasznalatos — szamitas
szerint is vizsgalhatjuk: az adott évben atmend (legalabb 5-0s) atlagot elérd didkok aranyanak
kiszamitasaval. Az alabbi (3. szamu) abran lathatjuk, hogy az atmenési arany mindkét megyében,
minden évben igen magasnak mondhat6, a vizsgalt periddusban a legalacsonyabb arany is meghaladja
a 85 szazalékot. Beszterce-Naszdd megyében 2014-ben a didkok 86,9 szazaléka ért el legalabb 5-6s
atlagot — ott ez a legalacsonyabb érték 2005-2015 kozott —, Szeben megyében minden évben 90 felett
volt az atmenési arany a didkok korében.

3. abra: A felvételi vizsgan valo datmenési arany éves bontasban (teljes minta, szazalékban)

8g g8 88 &8
SS 3SS ml\

100 ‘\a o .
95 .
90 =)
\O
85
80

75
2004 2005 2006 2007 2008* 2009 2010 2011** 2012 2013** 2014* 2015*

B Beszterce-Naszod ™ Szeben
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93,3

91

* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A két csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.

Hogyha a felvételi atlag kiszamitasaban szerepet jatszo komponensek atlagainak alakulasat vizsgaljuk,
megallapithatjuk — anélkiil, hogy ez barmiféle meglepetést jelentene —, hogy a négy éves (5-8.
osztalyos) atlag mindkét megyében, kivétel nélkiill minden évben jelentésen magasabb volt, mint a
didkok éltal az orszagos értékelésen elért Gsszesitett atlagok.*' (Lasd az 4. és az 5. 4brat.) Ennek tobb
oka is lehet: egyrészt a négy éves atlag kiszamitasadba az altalanos iskolaban tanult 0sszes tantargy
beleszamit, igy azok az tigymond ,.konnyebb” targyak is, amelyekbdl a didkok feltehetéen nagyobb
jegyeket érnek el; masrészt elofordulhat, hogy az orszagos értékelésen szerepld vizsgatételek
nehezebbek voltak, mint a diakok 4ltal az altalanos iskoldaban tanult tananyag; harmadrészt az sem
kizarhatd, hogy a didkok vizsgahelyzetben gyengébben szerepeltek, mint tették azt a négy éves
altalanos iskolai iddszak alatt; negyedrészt az sem vethetd el a lehetoségek koziil, hogy az altalanos
iskolai évek alatt a pedagogusok a didkokat — legalabbis az osztalyzatok szintjén — feliilértékelték,
vélhetéen azért, hogy kompenzaljak a majdani orszagos értékelésen szerzett esetlegesen gyengébb
eredményekeiket. Valdszintileg a felsorolt tényezok koziil mindegyik kisebb-nagyobb mértékben

I Amint a felvételi vizsga modszertanara vonatkozo részben is leirtuk, a felvételi atlag kiszamitasaban szerepet
jatsz6 komponensek tobbszor is valtoztak a vizsgalt periddusban.
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szerepet jatszik az emlitett kiilonbség magyarazatiban.* Azt viszont érdemes megfigyelni, hogy mig
az orszagos értékelések atlagai mindkét megyében csdkkend trendet mutatnak a teljes 2004—2015-6s
idészakra kivetitve (bar az utobbi harom évben valamivel jobbak az eredmények, mint az ezt
megelézo 6t évben), az 5-8. osztalyos négy éves atlag folyamatosan ndvekedik (a legmagasabb értéket
akkor érte el, amikor a felvételi atlag kiszamitasaban csokkent a jelentdsége, azaz 2014-ben és 2015-
ben). Ezt feltehetéen nem azzal kell magyarazni, hogy az tjabb és ujabb didkévfolyamok egyre jobban
teljesitenek az iskolaban, mint azt a korabbi évfolyamok didkjai tették.

4. dbra: A felvételi dtlag dsszetevéinek alakuldsa éves bontdsban (teljes minta, Beszterce-Naszéd)™
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*2 Nem meglepé, hogy az sztenderdizalt teszteken (az orszagos vizsgakon) a didkok atlagai alacsonyabbak, mint
az iskolai osztalyozasnal, hiszen az iskolai érdemjegyek sok szubjektivitast is hordoznak, és gyakran szorosabb
Osszefliggést mutatnak a gyerekek csaladi hatterével vagy nemi hovatartozaséval, mint a kiilsd, objektivitasra
torekvd mérések. Szakértdk ezt ugy értelmezik, hogy az iskolai érdemjegyekkel nagyobb valoszintiséggel nem
csak a gyerek tudédsat, hanem tarsadalmi hatterét is ,,dijazzak™. Ld. példaul: Saska Géza: Mit osztalyoztak a
matematikatanarok 2011-ben? Educatio 2012/4. 563-577. Csap6 Bend: Az iskolai tudas felszini rétegei. In. U6
(szerk.): Az iskolai tudas. Osiris, Budapest, 1998.

A 2004-es évi minisztériumi adatbazisbol hianyoznak az 5-8. osztalyos atlagok. A tobbi év esetében
értelemszertien csak azokat az GsszetevOket tiintettiik fel, amelyek az adott évi felvételi atlag kiszamitasdban
szerepet jatszottak. 2010-ben a felvételi atlagnak nem kettd, hanem harom 6sszetevdje volt.
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5. abra: A felvételi atlag osszetevoinek alakulasa éves bontasban (teljes minta, Szeben)
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Hogyha a felvételi atlag tin. vizsgakomponensét (azaz az orszagos értékelés/tesztek és/vagy az egységes
témaju dolgozatok atlagat) is megvizsgaljuk az atmenés szazalékaban, lathatjuk, hogy abban az évben
(2012-ben) volt a legalacsonyabb az atmenési arany (és legmagasabb a bukasok aranya), amikor bevezették
a vizsgak kameraval torténd feliigyeletét. Ebben az évben mindkét megyében a didkok kevesebb mint
kétharmadanak sikeriilt &tmend osztalyzatot szerezni az orszagos értékelésen. Az emlitett évet kdvetden
ismét novekedett az atmenés aranya, 2015-re az elmult 9 év legmagasabb szazalékat érve el.

6. abra: Az orszagos teszteken/értékeléseken/egységes témdaju dolgozatokon valo atmenés aranya éves bontasban
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(‘):eé q):eﬁv (\)‘o{\ (‘):e bo\ S ) (N* ‘0{\ ‘6{\' ‘0{\ A ‘o{\
0&% 0&% o’ﬁ% o’ﬁ% . b’c Q;;v’ 4, ,{v{‘) .{:()‘) {g‘) &é‘) &é\)
b‘ o A = S ) & o o 3 J
§ y QQG) ; S § 2 &0 qus Q M Q °© NN YN PN 2
R I i T AN N A

B Beszterce-Naszod ™ Szeben
* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A ket csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.
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A 40. labjegyzetben jelzett, a 2004-2007-es id6szakot érintd adathianybol adodod esetleges
megbizhatosagi problémak feloldasa miatt érdemes megvizsgélni a fobb vizsgatargyakbdl — roman
nyelv és irodalombdl és matematikabol — elért eredményeket is. Ezek alapjan ugyan — a 3. opcioként
valasztott targy osztalyzatanak hianyaban — nem tudjuk kiszamolni az orszdgos tesztek/értékelések
atlagat és a felvételi atlagot sem, viszont mindenképpen arnyaltabb képet kaphatunk az egyes években
regisztralt eredményekrol.

A roman nyelv ¢s irodalom atlagokat vizsgalva, lathatjuk egyrészt, hogy 2004-2015 kozott a Szeben
megyei didkok minden évben jobban teljesitettek, mint a Beszterce-Naszod megyeiek. Az atlagok
alakuldsa ugyanakkor mindkét megyében hasonld trendet kovet: egy par évig tarté enyhe novekedést
kovetden 2008-ra a korabbi altalaban 6,5-7-es osztalyzat kozotti szintrdl jelentdsen lecsdokkent 6-os
ald, majd tjabb — szinte folyamatos — emelkedd tendencidt mutat. Jelentds, fél jegyet is meghaladd
emelkedést 2009-ben, 2011-ben és 2015-ben tapasztalhattunk.

7. dbra: A diakok roman nyelv és irodalom dtlagai éves bontdasban (teljes minta)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A két csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.

A matematika esetében mar korantsem ennyire egyértelmii a Szeben megyei didkok félénye: egészen
2010-ig vagy a Beszterce-Naszdod megyei didkok szerepeltek jobban, vagy majdnem azonos volt a két
megye matematika vizsgan elért atlaga, esetleg enyhe kiillonbséggel a Szeben megyeiek javara. 2011-
tdl kezdédden szétvaltak az eredmények, és egyre nagyobb lett a kiilonbség a szebeniek javara: 2011-
ben még csak 0,11 jeggyel volt jobb az atlaguk, 2015-re viszont mar elérte a 0,75 jegyet.

A matematika jegyek alakulasat egyébként mindkét megyében hasonld trend jellemzi: egy kezdeti,
eléggé jelentds csokkenés, majd egy hasonld mértékli ndvekedést kovetéen 2007-2012 kozott egy
igen jelentds — Osszességében a masfél jegyet is meghaladd — visszaesés tapasztalhatd, ami viszont
2012 utan ismét jelentésen novekedett. Szeben megyében pl. 2015-ben a vizsgalt idészak legmagasabb
értékét regisztraltdk. Amit még érdemes megfigyelni, hogy a matematika atlagok néhany esetet
leszamitva tobbnyire a roman nyelv és irodalom atlagoknal alacsonyabbak voltak. Minddssze 2008-
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ban volt jelentds (mintegy fél jegynyi) eltérés a matematika atlagok javara, és 2014-t6l kezd6dden
tlinik ismét Ugy, hogy matematikabol kezdenek a didkok mindkét megyében jobb eredményt elérni,
mint roman nyelv és irodalombol.

8. abra: A diakok matematika datlagai éves bontdsban (teljes minta)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A ket csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.

1.3.2 A magyar tannyelvil iskolakban végzett diakok felvételi atlagai €s tovabbtanulasi
preferenciai

A két megye Osszesitett eredményeinek vizsgalata utan kovetkezzék a magyar tannyelvi oktatasban
végzett diakok eredményeinek vizsgilata. A felvételi atlagok kapcsan elmondhatjuk, hogy az 6
esetiikben is érvényes az, amit teljes mintara vonatkozdan megallapithatjuk: a Szeben megyeiek
jobban teljesitettek, mint a Beszterce-Naszod megyeiek. Mi tobb, itt mar a kiilonbségek is
jelentosebbek a két megye kozott: mig Szeben megye esetében a felvételi atlag csak két évben (2008
¢s 2014) nem haladja meg a 8-as értéket, Beszterce-Naszdd megye esetében csak két esetben (2004 és
2007) haladja meg ezt, s6t egy esetben (2014) a 7-est sem éri el. Az alabbi abran még az is latszik,
hogy a Beszterce-Naszod megyei magyar oktatdsban végzett didkok atlagai szinte mindvégig enyhén
csokkend trendet mutatnak, a Szeben megyei didkok esetében viszont inkabb egyfajta stagnalas
észlelhetd, idénként kiugréan magas vagy alacsony értékkel.

Ha a magyar didkok felvételi atlagait 6sszehasonlitjuk a két megyében szamolt Osszesitett atlagokkal,
azt lathatjuk, hogy Szeben megyében a magyar tannyelvii oktatasban végzett didkok kivétel nélkiil
minden évben a megyei 0sszesitett atlagnal jobb atlaggal rendelkeztek. A legnagyobb kiilonbség 2009-
ben és 2015-ben volt, amikor a magyarok atlaga tobb mint egy jeggyel magasabb volt, mint a megyei
atlag. Beszterce-Naszod megyérdl ez mar nem mondhato el, itt voltak periddusok, amikor a magyarok
a megyei atlag alatt teljesitettek (20052008 és 2014-2015), mas periodusokban f6ldtte (2004, 2009—
2013), viszont a legmagasabb kiilonbség sohasem érte el a fél jegyet.
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9. abra: A magyar diakok felvételi atlaga éves bontdasban (magyar diakok)
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** A ket csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.

10. abra: A magyar diakok felvételi atlaga dsszehasonlitva a megyei dtlagokkal, éves bontdsban
(Beszterce-Naszod)
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11. abra: A magyar tannyelvii oktatasban végzett diakok felvételi atlaga osszehasonlitva a megyei dsszesitett
atlagokkal éves bontasban (Szeben)
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A magyar didkok esetében is megvizsgalhatjuk a felvételi atlag 0sszetevdinek, azaz a vizsgakomponensek
(orszagos tesztek/értékelés €s egységes témaju dolgozatok) atlaganak és a négy éves tanulmanyi atlagnak
az alakulasat, és itt is kitérhetiink az egyes vizsgatargyakbol elért osztalyzatok alapjan szamolt atlagokra.

Az orszagos szintll vizsgakon (orszagos tesztek/értékelés vagy egységes témaju tesztek) elért eredményeket
tekintve a helyzet eléggé hasonld ahhoz, amit a felvételi atlagoknal is tapasztalhattunk: a Szeben megyei
magyar didkok szinte kivétel nélkiil jobban teljesitettek, mint a megyei atlag (2009-ben és 2015-ben az egy
jegyet is meghaladta a kiilonbség), a Beszterce-Naszéd megyei magyar gyerekek eredménye ezzel
szemben csak egy bizonyos periddusban (2010-2013) volt jobb a megyei atlagnal, és jelent6sebb, a fél
jegyet meghaladé kiilonbségek csak egy-két évben fordultak el6 (2006-ban a megyei atlag volt jobb 0,51
jegeyel, 2011-ben és 2012-ben a magyar didkok atlaga 0,71, illetve 0,6 jeggyel).

12. abra: A magyar diakok orszdagos teszteken/értékeléseken/ egységes témaju dolgozatokon elért atlagai
osszehasonlitva a megyei dsszesitett atlagokkal, éves bontdasban (Beszterce-Naszod)
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13. abra: A magyar tannyelvii oktatasban végzett diakok orszdgos teszteken/értékeléseken/ egységes téemdaju
dolgozatokon elért atlagai osszehasonlitva a megyei osszesitett datlagokkal, éves bontdsban (Szeben)
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A négy éves, 5-8. osztalyos atlagok alakuldsa a vizsgak atlagaitol némiképp eltéré képet mutat. Ami
mindkét megyében a vizsgalt periddus Osszes évére jellemzd, hogy a magyar didkok jobb iskolai
eredménnyel rendelkeznek, mint a megyei atlag. Beszterce-Naszod megyében viszont a 2005-2007
kozott tapasztalt, akar a fél jegyet is meghaladd kiillonbségrdl jo lathaté a 14. dbran, hogy nemcsak
szinte folyamatosan csokkent az évek soran, hanem 2015-re el is tint. Ugyanakkor viszont a megyei
atlagok novekedéséhez hasonldan a magyar didkok négy éves atlagai is novekvé tendencidt mutatnak.

14. abra: A magyar didgkok 5—8. osztalyos tanulmanyi atlagai 6sszehasonlitva a megyei osszesitett atlagokkal,
éves bontasban (Beszterce-Naszod)
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A novekvo tendencia Szeben megyében is jellemzd, bar ott a magyar didkok atlagai esetében van egy-
egy kiugroan jo év (pl. 2007, 2009), amit tobbnyire visszaesés kovet. Itt mar nem mondhato el, hogy a
magyar gyerekek atlaga és a megyei atlag fokozatosan kozelit egymashoz, hiszen azokban az években,
amikor a magyarok kiugroan jo eredményekkel végeztek, szinte mindvégig meghaladja a fél jegyet a
megyei atlaghoz viszonyitott kiilonbség. (15. abra) Persze, nem elhanyagolhatdo szempont, hogy
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Szeben megyében a magyar didkok szdma mara mar jelentdsen lecsokkent, és akik még maradtak,
azok két, viszonylag j6 nevill varosi iskolaban végeznek, mig a megye Ossz-diaksaganak egy jelentos
része kevésbé szinvonalas falusi iskoldkban tanult, ami nyilvan az atlagaik alakuldsat is
befolyasolhatja.

15. abra: A magyar diakok 5-8. osztalyos tanulmanyi atlagai 6sszehasonlitva a megyei dsszesitett dtlagokkal,

éves bontasban (Szeben)
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A két megye kozotti eltérés az egyes vizsgatargyak szintjén is érzékelhetd: a Szeben megyei magyar
didkok egyrészt roman nyelv €s irodalombol €s matematikabol is altalaban jobb eredményeket értek el,
mint a Beszterce-Naszod megyei tarsaik. Masrészt, Szeben megyében, néhany évtdl eltekintve, a
magyar didkok roman nyelv és irodalom ¢s matematika atlagai is magasabbak voltak, mint a megyei
atlag. Beszterce-Naszod megyében tobbnyire ennek a forditottja jellemzd, néhany évet leszamitva,
amikor a magyar didkok szerepeltek jobban, tobbnyire a megyei atlagok magasabbak voltak a magyar
didkok altal elért atlagoknal. (Ez kiilondsen a roman nyelv és irodalom esetében igaz, a matematika
esetében valamivel kiegyensulyozottabb a helyzet.)

16. abra: A magyar didakok roman nyelv és irodalom dtlagai ésszehasonlitva a megyei osszesitett atlagokkal,
éves bontdasban (Beszterce-Naszod)
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17. abra: A magyar didakok roman nyelv és irodalom dtlagai ésszehasonlitva a megyei osszesitett atlagokkal,
éves bontasban (Szeben)
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18. abra: A magyar tannyelvii oktatasban végzett didkok matematika atlagai osszehasonlitva a megyei osszesitett
atlagokkal, éves bontdasban (Beszterce-Naszod)
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19. abra: A magyar diakok matematika datlagai 6sszehasonlitva a megyei dsszesitett dtlagokkal, éves bontdsban

(Szeben)
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Magyar nyelv és irodalom esetében csak a két megye magyar didkjainak eredményei kozott
végezhetiink 6sszehasonlitast: ebbdl az latszik (20. abra), hogy ebbdl a targybdl is altalaban a Szeben
megyei diakok teljesitettek jobban. Tobb évben is szignifikdnsak a kiillonbségek a két megye
didkjainak eredményei kozott, egy-egy évben pedig akar a két jegyet is meghaladjak (pl. 2005, 2006,
2007, 2009, 2015).

20. abra: A magyar didkok magyar nyelv és irodalom atlagai, éves bontasban (magyar diakok)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbsegek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A ket csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.
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Nemek szerinti bontasban vizsgalva a magyar didkok eredményeit, lathatjuk, hogy a lanyok altalaban
mindkét megyében jobban teljesitettek, mint a fitk. Beszterce-Naszdd megyében csak 2004-ben és
2014-ben magasabb a fiuk felvételi atlaga, Szeben megyében pedig 2009-ben és 2015-ben. Az
eltérések nem egy esetben akar elég jelentdsek is lehetnek, Szeben megyében példaul tobb olyan év is
van, amikor az egy jegyet is meghaladja a kiilonbség (2008-ban 1,09; 2009-ben 1,16; 2011-ben 1,04;
2012-ben 1,65; 2014-ben 1,2), ezzel szemben Beszterce-Naszéd megyében csak ritkan haladja meg a
fél jegyet (2009-ben 0,75; 2010-ben 0,55; 2012-ben 0,77; 2013-ban 0,76; 2015-ben 0,53).
21. abra: Felvételi atlag nemek szerint, éves bontasban (magyar didkok, Beszterce-Naszod)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A két csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.

22. abra: Felvételi atlag nemek szerint, éves bontasban (magyar didkok, Szeben)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A két csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.
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Beszterce-Naszdd megye esetében azt is megvizsgalhatjuk, hogy a kibocsato telepiilés tipusa (falu vagy
véros) szerint vannak-e kiilonbségek a magyar didkok felvételi eredményei kozott.” A megyében
jelenleg 2 varosban €s 5 faluban van magyar 5-8. osztalyos tagozat, de 2004-ben még 2 varosban és 8
faluban volt. Bar egyetlen kivétellel (2009) a varosi iskoldkban végzett didkok felvételi atlagai
magasabbak, mint a falusi iskoldkban végzett didkok atlagai, szignifikans kiilonbségekrdl csak harom év
esetében beszélhetlink: 2008-ban és 2012-ben a varosi iskolaban végzett didkok kozel egy jeggyel, 2015-
ben tobb mint egy jeggyel jobb atlaggal rendelkeztek, mint a falusi iskolakban végzett didkok. A tobbi
években a kiilonbségek 0,2 jegynél kisebbek, leszamitva 2014-et, amikor 0,46 jegy volt a kiilonbség.

23. abra: Felvételi atlag kibocsato telepiilés tipusa szerint, éves bontdasban (magyar didkok, Beszterce-Naszod)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.

A magyar didkok felvételi atlagait a kibocsatd telepiilések szerint is megvizsgaltuk idésorosan.
Beszterce-Naszod megye esetében lathatjuk, hogy szinte évrdl-évre valtozott az, hogy éppen melyik
telepiilés diakjainak atlaga volt magasabb: a 2004-2015-0s id0szakban a besztercei és a rettegi didkok
harom-harom alkalommal teljesitettek a legjobban a megyében, a vicei didkok kétszer, a bethleni,
aspastoi, szentmatéi €s felori didkok pedig csak egyszer. Szeben megyében mar kevésbé arnyalt a kép:
itt harom év (2004, 2006 ¢és 2010) kivételével a medgyesi altalanos iskolaban végzett didkok jobb
felvételi atlaggal rendelkeztek, mint a nagyszebeni didkok.

* Szeben megye esetében ennek vizsgalata nem lehetséges, hiszen — amint az iskolahalézatra vonatkozé részben
lathattuk — a megyében csak két varosi iskoldban van felsd tagozatos magyar oktatas.
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7. tablazat: A felvételi dtlag a kibocsdto telepiilés szerint, éves bontdsban (magyar didkok, Beszterce-Naszod)™

2004 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Bethlen 7,99 7,83| 822| 8,18 7,86| 7,51| 7,66| 7,34| 7,97| 7,82| 6,78 | 8,38
Beszterce 8,10 7,94| 7,70| 8,08| 8,05 7,56| 7,57| 8,05| 8,11| 7,72| 7,27| 8,08
Arpasto 7,77 7,56 7,68| 7,56| 7,38 | 7,58| 7,25| 7,79| 7,52| 8,43 | 6,56| 6,66
Magyardécse 798| 7,86| 7,54| 7,87 7,21| 7,66| 8,20| 8,03| 7,46| 7,63 | 6,90| 6,52
Vice 7,99 7,58| 8,00 8,20| 7,00 838| 6,66| 7,08 6,39| 7,79| 5,85| 6,52
Szentmaté 7,841 7,31 8,11| 6,54 7,69 7,82 8,34| 7,34| 7,75| 7,32| 7,22
Magyarnemegye 7,64 797| 6,69| 8,12| 647 7,87 7,27

Retteg 7,82 8,19 7,88 8,78| 8,29 8,28

Teke 8,09 8,16 7,79| 5,23| 6,26| 6,63| 6,31| 6,95| 5,74| 5,26

Fel6r 8,06 7,72| 8,82| 8,43| 7,65| 7,17| 6,65| 6,48 8,03

8. tablazat: A felvételi atlag a kibocsaté telepiilés szerint, éves bontdsban (magyar didkok, Szeben)*®

2004 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Medgyes 8,03| 8,60 8,35| 8,77| 7,57| 8,81| 7,97| 821 | 8,48| 821| 7,49| 9,10
Nagyszeben 8,76 | 7,98 | 8,66| 8,34| 7,31| 8,78 | 8,25| 8,13| 6,94| 7,66| 7,18| 8,80

Egy masik érdekes adatsort eredményezhet, hogyha iddsoros bontisban, a kibocsato telepiilések
szerint Osszehasonlitjuk a didkok négy éves atlagat és az orszagos teszteken/értékeléseken elért
eredményeit. Elméletileg azt varhatnank, hogy a ketté kozott ne legyen szamottevo eltérés, és a didkok
vizsgahelyzetben is képesek legyenek hasonldan teljesiteni, mint ahogy tették négy évig az altalanos
iskolaban. Eppen ezért az alabbi tablazatokban a felvételi atlag kiszamitisaban szerepet jatszo két
komponens kozotti kiilonbséget tiintettiik fel. Lathatjuk, hogy ez az érték mindkét megye minden
telepiilése esetében minden évben negativ, ami azt jelenti, hogy kivétel nélkiil az Gsszes esetben
magasabb a didkok négy éves atlagaibdl szamolt telepiilési atlag, mint az orszagos tesztek/értékelések
eredményeikbdl szamolt atlag. Beszterce-Naszod megyében a legnagyobb kiillonbségek akar a 3,5
jegyet is elérhetik, és a legkisebbek is altalaban meghaladjak az egy jegyet. Ha a telepiiléseket aszerint
nézziik, hogy adott évben hol volt a legnagyobb a kiilonbség, lathatjuk, hogy Arpastd négy, Vice
harom esetben, Magyardécse pedig két esetben is szerepel ezen a listan. Szeben megyében négy
alkalommal Medgyesen, hét alkalommal pedig Szebenben voltak nagyobbak a kiilonbségek, viszont itt
egyetlen évben sem érte el a 3 jegyet az atlagok kozotti eltérés, tehat itt valamivel kiegyenstlyozottabb
a helyzet, mint a masik megyében.

* Sziirke hattérrel jeldltiik minden év esetében a legmagasabb felvételi atlaggal rendelkezd telepiilést. Az iiresen
maradt celldk azt jelentik, hogy az adott évben az adott telepiilésrdl egyetlen didk sem iratkozott be a felvételi
vizsgéra.

* Ua.
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9. tablazat: Az orszagos tesztek/értékelés és/vagy egységes témaju tesztek atlaga és a négy éves atlag kozott
kiilénbség a kibocsaté telepiilés szerint, éves bontdsban (magyar didkok, Beszterce-Naszéd)"

_ 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Bethlen 117 [-1,16 |-1,08 |-1.81 |-2.09 [-2.24 |-192 |-2.14 |-1.97 |-2.62 |-139
Beszterce 1,85 |-1,86 |-1,13 |-1,48 [-1,97 |-1,94 |-1,56 [-1,71 |-1,89 [-2,06 |-1,06
Atpasto 1,39 [-1,99 [-1,85 |-1,59 [-1,52

Magyardécse | -1,38 -1,31 -1,95 |-1,90 -1,61

Szentmaté 2,07 [-1,93 |-1,76 |-1,88 [-2,07 [-1,29 [-0,98 |-1,90 |-1,37 |-2,51 |-2,12
Magyarnemegye -1,39 [-0,65 -2,64 23,20 2,19 |-2,67
Retteg 22,20 1,53 [-1,59 [-1,76 1,89

Teke 121 |-1,15 3,20 [-2,59 [-3,16 [-2,40 |-1,79 [-2,19 |-3.35

Felér 1,09 [-1,11 [-1,01 [-2,28 22,02 -1,44

Vice 237 KRG 2,19 2,50 |-2,05 |EER-1.88 |-3.49 [-2.56

10. tablazat: Az orszagos tesztek/értékelés és/vagy egységes téemaju tesztek atlaga és a négy éves dtlag kozott
kiilonbség a kibocsdto telepiilés szerint, éves bontdsban (magyar didkok, Szeben)*®

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Medgyes -1,25| -1,20| -0,98| -1,94| -1,09| -1,80| -1,49| -2,03| -1,40| -1,80| -2,64

Nagyszeben -1,43 | -1,08| -0,93| -1,80| -1,06| -1,55| -1,02| -0,69| -2,83| -1,99| -2,67

A felvételi atlagok és vizsgaeredmények mellett a magyar tannyelvii iskoldban végzett didkok
esetében elemzésiink egyik kdzponti kérdése a tovabbtanulasi utvonalaik vizsgalata. Ennek kapcsan
els6ként azt nézziik meg, hogy az egyes kibocsato telepiilések iskoldibol, magyar tagozatairdl milyen
tovabbtanulasi utvonalak jellemzdéek a vizsgalt idészakban, tovabba azt is vizsgaljuk, hogy a didkok
milyen nyelven folytattak tanulmanyaikat.

A 2004-2015 kozott orszagos értékeléseken és az azt kovetd kozépiskolai felvételi elosztasokon részt
vevl, magyar tannyelvii altalanos iskolaban végzett 1276 didk kozil 1271 didk bejutott valamely
kozépiskolaba, és minddssze 5 olyan didk van, aki nem keriil be sehova, legalabbis a hivatalos
szamitogépes elosztas soran.*” Nem meglepé modon, mindkét megye magyar diakjai kozépiskolai
tovabbtanuldsuk soran elsdsorban sajat megyéjliikben miikodo kozépiskolat valasztottak. Beszterce-
Naszo6d megyében ez az arany 75,1 szazalék a teljes 2004-2015 iddszakra kivetitve. A masodik
leginkabb valasztott célmegye a szomszédos Kolozs, ahova a nyolcadikos didkok mintegy o6tdde
jelentkezett. E két megyétdl jelentésen lemaradva Hargita, Fehér és Maros megyék kovetkeznek a
sorban, illetve néhany megye, ahova alig egy-két didk jelentkezett az évek soran (Bako, Szeben,
Méramaros és Szatmar). Osszesen tehat kilenc megye Osszesiti a Beszterce-Naszod megyei didkok
tovabbtanulasi célhelyszineit.

47 Sziirke hattérrel jeldltiik minden év esetében a legkisebb kiilonbséggel rendelkezd, fekete hattérrel pedig a
legnagyobb kiilonbséggel rendelkezd telepiilést.

8 Sziirke hattérrel jeloltiik minden év esetében a legkisebb kiilonbséggel rendelkezd telepiilést.

* Erre az érettségi vizsga eredményeinek vizsgalatakor még visszatériink.
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24. abra: A kozépiskolai tovabbtanulds célmegyéje 2004-2015 kozott
(magyar didkok, Beszterce-Naszod, szazalékban, N=1032)

Szatmar 0,1
Maéramaros 0,1
Szeben 0,1
Bako | 0,3
Maros B 0,9
Fehér W 1,6
Hargita M 1,8
Kolozs I 20,1
Beszterce-Naszod I —— 75,1
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A Szeben megyei magyar didkok esetében a tovabbtanuldsi paletta még szlikebb, mindossze hét
megye ,,fogadja be” a 2004-2015 kozotti kozépiskolai tovabbtanulokat. Esetiikben Szeben megye
jelentésége még hangstlyosabb, mint ahogy azt Beszterce-Naszdd esetében tapasztaltuk, a didkok 82,8
szazaléka megyén beliili kozépiskolat valasztott. A masodik és a harmadik legnépszeriibb megye
Maros (8,2 szazalék) és Hargita (6,1 szazalék), majd jelentésen elmaradva Kolozs, Brasso, Fehér és
Hunyad megyék kovetkeznek, ahova mindossze egy-két didk jelentkezett a vizsgalt idészakban.

25. abra: A kozépiskolai tovabbtanulds célmegyéje 2004-2015 kozott
(magyar diakok, Szeben, szazalékban, N=244)

Hunyad | 0,4

Fehér | 0,4

Brasso 1 0,8

Kolozs N 1,2

Hargita [ 6,1

Maros [ 82

Szeben T 32,8

Ha a kibocsato telepiilés — azaz az atalanos iskola helyszine — szerint vizsgaljuk a tovabbtanulas
célmegyéit, mindkét megyében jol elkiiloniilé utvonalakat azonosithatunk be. Elsésorban Beszterce-
Nasz6d megyében latszik egy teriileti elkiiloniilés, de Szeben megyében is vannak kiilonbségek a két —
egyébként a megye kiillonbozo kisrégioiban elhelyezkedd — varos kozott.

Beszterce-Naszdédban a megyekozpont és a foldrajzilag a vonzaskorzetébe tartozo telepiilések
(Beszterce, Szentmaté és Teke) magyar didkjai nagy, kozel 90 vagy anndl is tobb szazalé¢kban a
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elsdsorban Bethlen varost €s vonzaskorzetét jelenti, egyértelmiien magasabb a Kolozs vagy esetleg mas
megyékben tovabbtanulok aranya. Ez az érték 10 és 89,5 szazalék kozott valtakozik: a magyarnemegyei
¢€s az arpastdi magyar didkok tanultak tovabb a legnagyobb aranyban a megyében, de a bethleni és vicei
didkoknak jelent6s tobbsége is itt folytatta tanulmanyait, a lista mésik végén Retteg és Felor talalhato,
ahonnan a didkok tobbsége Kolozs megyébe ment tovabbtanulni, és Magyardécse esetében is magasabb
a Kolozs megyei tovabbtanulok aranya, mint a Beszterce-Naszdd megyei tovabbtanuloké.

Hogyha ezt a céltelepiilések szintjén is vizsgaljuk (lasd a 13. tablazatot), akkor lathatjuk, hogy négy
telepiilés didkjai szaméra Bethlen, négy telepiilés didkjai szamara Beszterce, két telepiilés didkjai
szamara pedig a Kolozs megyei Dés jelenti az elsddleges tovabbtanulasi helyszint. A legegyértelmiibb
opcidkkal a besztercei magyar didkok rendelkeznek, akiknek tobb mint 98 szazaléka a varosban
mikodo kozépiskolat valasztott. A rettegieknek kozel 85 szazaléka Désre ment tovabbtanulni
(mikozben alig néhany kilométerre, Bethlenben is van magyar nyelvii kozépiskolai oktatds), a
szentmatéiak kozel haromnegyede pedig Besztercére. A legnagyobb szoérds a magyardécsei €s a vicei
magyar iskolakban végzett didkok esetében van, itt nemcsak a céltelepiilések szama magasabb, mint a
tobbi kibocsatod telepiilés esetében, hanem az elsd opcidként valasztott telepiilés részesedése is
alacsonyabb: a magyardécseiek elsé opcidja Bethlen 23,2 szizalékkal (a masodik Dés 22,5
szazalékkal), a viceiek elsé opcidja Beszterce 39,2 szazalékkal (a masodik Bethlen 24,2 szazalékkal).
Az is észrevehetd, hogy a két régiokozpontnak szamitd varos, Bethlen és Beszterce kozott minimalis
az atjaras, a bethlenieknek mindodssze 12,4 szazaléka jelentkezett besztercei kozépiskolaba, a
beszterceiek koziil viszont senki sem valasztott bethleni kdzépiskolat.

11. tablazat: A kézepiskolai tovabbtanulas célmegyéi a kibocsato telepiilés szerint, 2004—2015 kézott (magyar
diakok, Beszterce-Naszod, vzdzalékban)

telepiilés Naszod
Bethlen 76,0 22,8 100,0
Arpastod 78,0 18,6 3,4 - - - 100,0
Magyardécse 41,1 48,6 5,5 2,7 2,1 - 100,0
Retteg 10,5 89,5 - - - - 100,0
Felor 37,3 62,7 - - - - 100,0
Vice 64,2 20,0 0,8 10,0 2,5 2,5 100,0
Beszterce 98,1 1,0 — - 0,6 0,3 100,0
Magyarnemegye 90,0 10,0 - - - - 100,0
Szentmaté 88,9 1,1 7,8 — 1,1 1,1 100,0
Teke 100,0 — - - - - 100,0

Szeben megyében két kibocsatd telepiilésrol beszélhetiink: Medgyesrdl s Nagyszebenr6dl. Bar a megyei
magyar oktatasi halozat igen sziik, mindkét varosnak van egyfajta vonzaskorzete, ahonnan didkjainak
egy részét toborozza. A kozépiskolai tovabbtanulas szempontjabol mindkét varos magyar didkjai a helyi
kozépiskolakat részesitik elényben, viszont a nagyszebeni magyar didkok korében ez az arany
meghaladja a 90 szazalékot, a medgyesi magyar didkok esetében valamivel 80 szazalék alatt van. (12.
tablazat) Utobbiaknak 10,6 szazaléka Maros, tovabbi 7,6 szazaléka pedig Hargita megyei kdzépiskolaba
jelentkezett, ami a nagyszebeni magyar didkok esetében a didkok Osszesen 5,4 szazalékat jellemzi.

A céltelepiiléseket is megvizsgalva (lasd a 14. tdblazatot), lathatjuk, hogy mindkét telepiilés magyar
didkjai elsdsorban helyi kozépiskolat valasztanak (Medgyesen kdzel 80, Nagyszebenben kozel 90
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ezeknek az aranya). A medgyesi didkok esetében Marosvasarhely és Székelyudvarhely a kovetkezo
két opcio (Osszesen kb. 15 szdzalékkal), a nagyszebeni didkok esetében pedig Székelyudvarhely. A két
kibocsatd telepiilés kozott itt még kisebb az atjaras, mint Beszterce-Naszdd megyében: Medgyesrol
senki nem ment tovabb Nagyszebenbe 2004-2015 kozott, és Nagyszebenbdl Medgyesre is csak a
didkok 1,4 szazaléka (tulajdonképpen egyetlen tanulo).

12. tablazat: A kézépiskolai tovabbtanulds célmegyéi a kibocsato telepiilés szerint, 2004—2015 kozott (magyar
didkok, Szeben, szdzalékban)

K to
ibocsito Szeben Maros Hargita egyéb OSSZESEN
telepiilés
Medgyes 79,4 10,6 100,0
Nagyszeben 90,5 2,7 2,7 4,1 100,0
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13. tablazat: A kozépiskolai tovabbtanulas céltelepiilései a kibocsato telepiilés szerint, 2004—2015 kozott (magyar didkok, Beszterce-Naszod, szdazalékban)
Céltelepiilés

Kibocsits Sz (b oped
telepiés Nev Nev %

Bethlen Bethlen 62,9 | Kolozsvar 17,6 | Beszterce 12,4 | Szamosujvar | 2,9 | Dés, Nagybanya, Naszod, Székelyudvarhely 4,2
Arpést(') Bethlen 57,6 | Beszterce 20,3 | Deés 10,2 | Kolozsvar 8,5 | Székelyudvarhely 34
Magyardécse | Bethlen | 23,2 | Dés 22,5 | Beszterce 19.0 | Kolozsvar | 16,9 | S2amosjvar. Csikszereda, Nagyenyed, 18,4
Marosvasarhely
Retteg Des 84,2 | Bethlen 10,5 | Kolozsvar 53— - - -
Felbr Des 50,8 | Bethlen 33,9 | Kolozsvar 11,9 | Beszterce 34| - -
. , Szamosujvar, Kolozsvar, Marosvasarhely,
Vice Beszterce | 39,2 | Bethlen 242 | Nagyenyed 10,0 | Des 9,2 Biko, B; d Csikszereda, Moinesti Y 17,4
Beszterce Beszterce | 98,1 | Kolozsvar 1,0 | Marosvasarhely 0,3 | Nagykaroly 0,3 | Szaszrégen 0,3
Magyarnemegye | Bethlen 56,7 | Beszterce 26,7 | Naszod 6,7 | Kolozsvar 6,7 | Szamosujvar 32
Szentmaté Beszterce | 72,2 | Szaszlekence | 17,8 | Székelyudvarhely | 7,8 | Kolozsvar 1,1 | Marosvasarhely 1,1
Teke Beszterce | 46,2 | Teke 30,8 | Szaszlekence 15,4 | Bethlen 7,6 | — -

14. tablazat: A kézépiskolai tovabbtanulas céltelepiilései a kibocsato telepiilés szerint, 2004—2015 kozott (magyar didkok, Szeben, szazalékban)
Céltelepiilés

Kibocsits Bz (b opet
tetepiés Nev Nev Nev

Kolozsvar, Székelykeresztur, Déva,

Medgyes Medgyes 78,8 | Marosvasarhely 8,2 | Székelyudvarhely | 6,5 | Segesvar 1,2 | Dicsdszentmdarton, Erdoszentgyogy, 53
Kéhalom, Nagyekemezd

Kolozsvar, Segesvar, Marosvasarhely,

Nagyszeben Nagyszeben | 89,2 | Székelyudvarhely | 2,7 | Medgyes 1,4 | Nagyenyed 1,4 53

Brasso
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A két megye magyar didkjai a 2004-2015 kozotti idoszakban 6sszesen 78 kozépiskolaba jelentkeztek.
A Beszterce-Naszod megyei didkok 49, a Szeben megyei didkok 35 intézmény valamelyikét
valasztottak tovabbtanuldsuk helyszinéiil. Mindkét megyében olyan intézmények allnak a lista élén,
ahol magyar tannyelvii oktatds is van: Beszterce-Naszod megyében a besztercei Andrei Muresanu
Fdégimnazium a legnépszerlibb, ezt a didkok tobb mint kétotode valasztotta, masodik helyen pedig a
bethleni Henri Coanda Szakképzd Liceum van, ahova 12,8 szazalékuk jelentkezett; Szeben megyében
a medgyesi Nemzeti Gazipari Szakképz6 Liceum van a lista ¢lén, ahova szintén valamivel tobb mint
kétodote jelentkezett a megyében végzett magyar didkoknak, a masodik helyen a nagyszebeni
Octavian Goga Fogimnazium van, ahova a didkok 16,8 nyert felvételt. Mindkét megyében a tiz
legnépszerlibb vagy leggyakrabban valasztott kdzépiskola a didkok tobb mint 85 szazalékat dsszesiti.
A Beszterce-Naszod megyei didkok preferencialistajan az els6 tizben hat olyan kdzépiskola van, ahol
magyar tannyelven is oktatnak, a Szeben megyei didkok preferenciai kozott pedig 6t.

15. tablazat: A magyar diakok dltal leggyakrabban valasztott kozépiskolak 2004-2015 kézott
(magyar diakok, szazalékban)

Beszterce-Naszéd (N=1027) Szeben (N=244)
Ssz. Kozépiskola Kozépiskola %

| Andrei Muresanu Fégimnazium 438 | 1 Nemzeti Gazipari Szakképzd 422
(Beszterce) ’ Liceum (Medgyes) ’
) Henri Coanda Szakképzé Liceum 12.8 | 2 Octavian Goga Fégimnazium 16,8
(Bethlen) (Nagyszeben)
Andrei Muresanu Fégimnazium Axente Sever Elméleti Liceum
3 , 7,6 | 3 9,4
(Dés) (Medgyes)
Petru Rareg Fégimnazium Bolyai Farkas Elméleti Liceum
4 63 |4 . 5,7
(Bethlen) (Marosvasarhely)
Tamasi Aron Elméleti Li
5 Mezbégazdasagi Liceum (Bethlen) 4,75 an’las1 ron Eimeleti Liceum 4,5
(Székelyudvarhely)
6 Béathory Istvan Elméleti Liceum 25 6 George Baritiu Kozgazdasagi 25
(Kolozsvar) ’ Kollégium (Nagyszeben) ’
iy , . Mircea Eliade F6gimnazium
7 Kolozsvari Reformatus Kollégium 22 |7 ] 1,2
(Segesvar)
I Miiszaki
8 Szaszlekencei Szakképzé Liceum 1,9 | 8 ndepeind’er.lga . 1,2
Szakkozépiskola (Nagyszeben)
9 Petru Maior Elméleti Liceum 1819 Konnytipari Szakkozépiskola 12
(Szamosijvar) ’ (Medgyes) ’
10 Grigore Moisil Miiszaki 171 10 Stephan Ludwig Roth Elméleti 12
Szakkdzépiskola (Beszterce) ’ Liceum (Medgyes) ’
Osszes tobbi (39 kdzépiskola) 14,7 Osszes tobbi (25 kozépiskola) 13,9
OSSZESEN 100,0 OSSZESEN 100,0

Mindkét megyében a didkok tobbsége (Beszterce-Naszodban 44 szazaléka, Szebenben 38,1 szdzaléka)
redl szakra jelentkezett. Beszterce-Naszod megyében a masodik legnépszeriibb szaktipus a human
(25,1 szazalék), Szeben megyében a muszaki (36,1 szazalék). Tehat e téren szintén van kiilonbség a
két megye magyar didkjainak tovabbtanulasi preferencidi kozott, hiszen Beszterce-Naszodban az
elméleti liceumi szakokra jelentkezd didkok aranya kozel 70 szazalék, a szakkozépiskolai szakokra
(miiszaki és technolégiai szakteriiletek) jelentkezoké 23,4 szazalék, Szeben megyében ezzel szemben
nemcsak kiegyenlitettebb az ardny, hanem szakkozépiskolai szakokat valamivel nagyobb aranyban
valasztottak a diakok, mint elméleti liceumi szakokat (50,5 szazalék szemben a 47,9 szazalékkal).
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16. tablazat: A magyar diakok dltal leggyakrabban valasztott szaktipusok
(szakesoportok) 2004-2015 kozétt (magyar diakok, szazalékban)

Beszterce-Naszéd (N=1027) Szeben (N=244)
Szak tipusa (szakcsoport) Szak tipusa (szakcsoport) %

1 real 44,0 | 1 real 38,1
2 human 25,1 | 2 miiszaki 36,1
3 szolgaltatasok 10,2 | 3 human 9.8
4 miiszaki 9.7 4 te"rmészeti ejr()'forrésok és 74
kornyezetvédelem
5 szakmunkasképzo 74 |5 szolgaltatasok 7,0
; erOfordsok &
¢ | fermeszetl erotorrasok es 35|6 | szakmunkasképzé 1,6
kornyezetvédelem
OSSZESEN 100,0 OSSZESEN 100,0

A legnépszeriibb szak mindkét megyében a természettudomanyok. Beszterce-Naszod megyében
hasonlé népszeriiségnek Orvend a matematika-informatika (20,4 széazalék), és 15 szazalék feletti
részesedése van a filologia szaknak is, Szeben megyében ezzel szemben a masodik és harmadik
legnépszertibb szakok (miszaki, illetve elektronika és automatizalds) a miszaki szakcsoporthoz
tartoznak. A Beszterce-Naszod megyei didkok husz szak koziil valasztottak, amelyek koziil a tiz
leggyakoribbra a didkok 92,5 szdzaléka jelentkezett, Szeben megyében Osszesen 17 szak koziil, ebbol
az elsé tiz valamelyikét a didkok 96,7 szazaléka valasztotta.

17. tablazat: A magyar didkok dltal leggyakrabban valasztott szakok 2004-2015 kézott
(magyar diakok, szdazalékban)

Beszterce-Naszéd (N=1027) Szeben (N=244)
S % %

1 természettudomanyok 23,6 | 1 természettudomanyok 29.9
2 matematika-informatika 204 | 2 miuszaki 23,0
3 filologia 16,7 | 3 elektronika és automatizalas 8,2
4 tarsadalomtudomanyok 8,514 matematika-informatika 8,2
5 gépipar és elektromechanika 7,6 |5 filologia 7,0
6 kozgazdasagtan 5316 te"rmészeti e:r()'forrésok & 7,0
kornyezetvédelem
7 elektronika és automatizalas 30|7 gépipar és elektromechanika 4,5
muszaki 26 |8 turizmus és kozélelmezés 41
9 turizmus és kézélelmezés 2519 tarsadalomtudomanyok 2,9
jo | termeszeti erborrdsok ¢s 23|10 | szolgaltatasok 2,0
kornyezetvédelem
Osszes tobbi (10 szak) 7,5 Osszes tobbi (7 szak) 3,3
OSSZESEN 100,0 OSSZESEN 100,0

A tovabbtanulasi utvonalak felvazolasan til a tovabbtanulds egyik kulcskérdése a nyelvvalasztas. Az
alabbiakban azt vizsgaljuk meg, hogy a két vizsgalt megyébdl, illetve még részletesebben, a kibocsatd
telepiilésekrdl milyen nyelvii tovabbtanulasi mintdk rajzolodnak ki. A két megye magyar didkjait
tartalmaz6 mintaban a magyar tannyelvii kozépiskolai tovabbtanulas a didkok mintegy haromnegyedét
jellemzi, valamivel tobb mint negyediik pedig romanul tanult tovabb. Fél szadzalék alatt van a valamely
mas opciot valasztok aranya: német nyelvii szakon a didkok 0,2 szdzaléka, magyar és valamely idegen
nyelven mikddo kétnyelvii szakon szintén 0,2 szazalékuk, romdn és valamely idegen nyelven mitkodd
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kétnyelvii szakon pedig 0,1 szazalékuk. A magyarul tovdbbtanulok ardnya Beszterce-Naszod
megyében a magasabb, meghaladja a 75 szazalékot, Szeben megyében ezzel szemben 6t diakbol csak
mintegy harom vélasztott magyar nyelvii kozépiskolai szakot, a tobbiek inkabb romdanul folytattak
tanulmanyaikat.

26. abra: A kozépiskolai tovabbtanulas tannyelve kibocsato megye szerint, 2004-2015 kézott (magyar diakok,
szdzalékban) *°
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A kibocsatd telepiilések szerint vizsgalva a kozépiskolai tovabbtanulds nyelvét, lathatjuk, hogy
elsésorban Beszterce-Nasz6d megyében vannak lényeges eltérések az egyes altalanos iskolak magyar
diakjainak tannyelvvalasztasat illetden. Csak két olyan telepiilés van, ahonnan a didkok t6bb mint 90
szazaléka magyar nyelvili szakra felvételizett: Beszterce és Magyardécse. Két masik telepiilésrol (Vice
¢és Retteg) a didkok tobb mint haromnegyede szintén magyar nyelvii szakot valasztott, tovabbi két
telepiilésrél (Arpastd és Szentmaté) pedig a didkok tobb mint kétharmada. Egyetlen olyan telepiilés
van a megyében, ahonnan a didkok kevesebb mint fele tanult tovabb magyar nyelvli szakon: Teke,
ahol egyébként roman nyelvli kdzépiskolai oktatas is mikodik (bar a vizsgéalt idészakban a tekei
magyar tagozaton végzett nyolcadikos diakoknak csak mintegy harminc szdzaléka tanult tovabb
helyben).

Szeben megyében mindkét kibocsato telepiilés magyar diakjai tobbségiikben magyar szakot valasztottak,
viszont ezeknek az ardnya altaldban elmarad a legtobb Beszterce-Naszod megyei telepiilésen
tapasztalhatd aranytol: Medgyesen a magyar didkok kozel kétharmada, Nagyszebenben mintegy 55
szdzaléka valasztott magyar nyelvi kozépiskolat vagy magyar nyelvii kozépiskolai tagozatot.

0 A kétnyelvii szakokat valasztokat az alacsony esetszam miatt besoroltuk a magyar és roman nyelvii szakot
valasztok kozé, annak fliggvényében, hogy az idegen nyelv mellett a kettd koziil melyik volt a masik tanitasi
nyelv.
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27. abra: A kozépiskolai tovabbtanulas tannyelve kibocsdato telepiilés szerint, 2004-2015 kozott
(magyar didkok, Beszterce-Naszod, szazalékban)
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28. abra: A kozépiskolai tovabbtanulas tannyelve kibocsdato telepiilés szerint, 2004-2015 kozott
(magyar didkok, Szeben, szazalékban)
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Hogyha id6sorosan vizsgaljuk meg azt, hogy a két megyében a magyar didkok hany szazaléka tanult
tovabb magyar nyelvii kdzépiskolaban, megallapithato, hogy 2008-ig a két megye didkjai kozott nem
volt jelentOs eltérés ezen a téren, a magyarul tovabbtanuld didkok aranyaban a kiilonbségek 10 szazalé¢k
alatt voltak, és tobbnyire a ndvekedés és csokkenés mértéke is hasonld iitemii volt. 2009-t61 kezd6d6en
azonban nagymértékben szétvalnak az adatok, mig a Beszterce-Naszod megyei magyarul tovabbtanuld
diak ardnya egyfajta stagnalast, majd enyhe emelkedést mutatott, addig Szeben megyében jelentds
visszaesésekre kertil sor (2009-ben a didkok 35,1 szazaléka, 2013-ban 26,32 szazaléka valasztott magyar
nyelvii kdzépiskolai szakot), €s bar egy-egy évben magasabb aranyt figyelhetiink meg, a 2004-2005 és a
2007-2008 kozotti idoszakokhoz viszonyitva itt egyértelmiien alacsonyabb a magyarul tovabbtanulok
aranya (2015-ben 57,14 szazalék). Nyilvan ez szorosan Osszefiigg azzal, hogy a megyében lassan



teljesen megsziinik a magyar nyelvii kdzépiskolai oktatds, ami viszont részben annak kdvetkezménye,
hogy mar az alsébb szinteken is jelentdsen lecsokkent a magyar nyelven tanulok szama.

29. abra: A magyar nyelven tovabbtanulok aranya éves bontasban (magyar didkok, szazalékban)
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Erdemes megnézni azt is, hogy milyen 6sszefiiggés van a valasztott kozépiskolai szak tannyelve és a
diakok nyolcadik osztalyos zardvizsgan elért eredményei kozott. A magyar tannyelvii kdzépiskolai
oktatasba jelentkez6 didkok mindkét megyében magasabb felvételi atlagokkal rendelkeznek a roman
szakot valasztoé didkoknal; Beszterce-Naszo6d megyében a kiilonbségek rdadasul szignifikansak is: itt a
magyar szakot valasztok felvételi atlaga 7,73, a roman szakot valasztoké 7,24. Szeben megyében ennél
kisebbek a kiilonbségek, mindossze 0,17 jegy a két atlag kdzotti eltérés.

30. abra: Felvételi atlag a kozépiskolai tovabbtanulas tannyelve szerint 2004—2015 kozott (magyar didkok)

Szeben

H roman
" magyar

Beszterce-
Naszod*

6,6 6,8 7 7.2 7,4 7,6 7,8 8 82 8,4

* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.



A felvételi atlagok és a valasztott kozépiskolai szak tannyelve kozotti Osszefliggéseket idOsorosan
vizsgalva, a Beszterce-Naszdd megyében az el6zé adatsor kapcsan emlitett kiilonbségek jol lathatok:
egyetlen évet (2006-ot) leszamitva, minden évben a magyar tannyelvii kozépiskolat valasztd didkoknak
volt magasabb a felvételi atlaga. Erdemes megfigyelni a 20082013 kozotti idészakot, amikor a
kiilonbségek szignifikansak voltak. Ez az id6szak részben ratevédik arra az idoszakra, amikor a romaniai
oktatdsi rendszerben megsziintek a szakmunkasképzok. Ez a magyar tannyelvii oktatds esetében
kiilondsen hatranyosan hatott, hiszen a magyar nyelvii didkok szamara besziikiiltek az anyanyelvii
tovabbtanulas lehetdségei, és altalaban azok a diakok, akik alacsonyabb felvételi atlaggal rendelkeztek és
kordbban szakmunkasképzdébe jelentkeztek, a sziikos szakkinalat miatt a gyengébb romdn nyelvii
szakkozépiskoldkba jutottak be, mivel felvételi atlaguk a magyar nyelvi liceumi és szakkodzépiskolai
oktatdsba vald bejutashoz nem volt elég magas. A szakmunkasképzOk twjrainditasdval tgy tiinik —
legalabbis a 2015-6s adatok alapjan —, hogy a magyar és roman nyelvii szakot valasztok atlagai kozotti
kiilonbségek ismét eltlintek — bar nyilvan err6l a kovetkezd évek adatai alapjan lehet majd
kovetkeztetéseket levonni.

Szeben megyében mar nem egyértelmil a magyar kdzépiskolat valasztok jobb felvételi atlaga, tobbnyire
csak 2008-t6l igaz az, hogy a jobb atlaggal rendelkezd didkok magyar nyelvii szakra jelentkeztek (kivéve
2010-et, amikor a roman nyelvli oktatasba jelentkezOk felvételi atlagai szignifikdnsan magasabbak
voltak), 2005 és 2007 kdzott még a roman kdzépiskolat valasztok atlagai voltak magasabbak.

31. abra: Felvételi atlag a kozépiskolai tovabbtanulas tannyelve szerint éves bontasban (Beszterce-Naszod,
magyar diakok)
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* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A ket csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.
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32. dbra: Felvételi datlag a kozépiskolai tovabbtanulas tannyelve szerint éves bontasban (Szeben, magyar didkok)
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¢ \_/
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magyar =®=roman

* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.
** A két csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,1 szinten szignifikansak.

Szintén érdekes adatokat kapunk, hogy megvizsgaljuk a valasztott kozépiskolai tannyelv és a roman
nyelv és irodalom vizsgan elért eredmények kozotti Osszefiiggéseket: a 2004-2015 kozotti iddszakra
szamolt atlagok alapjan lathato, hogy Beszterce-Naszod megyében szignifikansan (t6bb mint fél jeggyel)
jobban teljesitettek roman nyelv és irodalombol azok a didkok, akik kés6bb magyar tannyelvl szakot
valasztottak. Ez részben visszaigazolja a szakmunkasképzok kapcsan megfogalmazott korabbi
észrevételiinket, és bizonyos értelemben jelzi, hogy itt egyfajta kényszervalasztasrdl is szo lehet, hiszen
annak ellenére valasztott a didkok egy része roman nyelvi szakot, hogy roman nyelv és irodalombol elért
eredményeik nem kimagasloak. Szeben megye esetében ez nem all fenn, ott a romén nyelv és irodalom
vizsga atlagai kozotti kiilonbség elhanyagolhato a tovabbtanulas nyelvével dsszefliggésben vizsgalva.

A magyar nyelv és irodalom vizsgdkon elért eredmények alapjan szamolt atlag szintén a magyar
nyelvii szakokon tovabbtanul6 didkok esetében a magasabb. Ez mindkét megyére érvényes, Beszterce-
Naszod esetében raadasul szignifikans is az eltérés.
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33. abra: Roman nyelv és irodalom, illetve magyar nyelv és irodalom vizsgadtlag a kézépiskolai tovabbtanulds
tannyelve szerint 2004-2015 kozott (magyar didkok)

8,5
8,12

8 7,84

75 7,41
7,08 7,03

7 6.69
6,5 6,27

6 5,74
5,5 I

5

roman nyelv és irodalom magyar nyelv és roman nyelv és irodalom magyar nyelv és
irodalom irodalom
Beszterce-Naszod* Szeben

“magyar ®roman
* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.)

Mindkét vizsgalt megyében szignifikans kiilonbség van a helyben (az altalanos iskola megyéjében) és
a mas megyében tovabbtanuld didkok kozépiskolai tannyelvvalasztisa kozott: a sajat megyében
mikodo kozépiskolat valasztd didkok korében Iényegesen alacsonyabb a magyar nyelven
tovabbtanulok ardnya, mint a mas megyében tovabbtanulok korében. A Beszterce-Naszoéd megyei
magyar didkok koziil a megye valamely kozépiskolajaban tovabbtanuloknak 71,5 szézaléka folytatta
magyar nyelven tanulmanyait, a Szeben megyei didkok esetében ez viszont csak a didkok alig tobb
mint fele esetében igaz. A mas megyében tovabbtanulok ezzel szemben mindkét megyében 90
szdzalékot is meghaladd aranyban valasztanak magyar nyelvii kozépiskolai képzést. Ez minden
bizonnyal szorosan 0sszefiigg a sajat megyében rendelkezésre 4ll6 magyar nyelvii szakkinalat sziikds
voltaval, és a mas megyében vald tovabbtanulds egyfajta kényszervalasztasként jelentkezik: azoknak a
diakoknak egy része, akik magyarul szeretnének tovabbtanulni, kénytelenek mas megyében megtenni
ezt, kiilonosképpen akkor, ha az altalik preferdlt szak sajat megyéjilkben magyar nyelven nem
elérhetd. Ha ugyanis a szakvalasztas fontossaga feliilirja a tannyelv fontossagat, a szlikds helyi
szakkinalat miatt a didkok konnyebben valasztanak romén tannyelvii képzést.
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34. abra: A magyar nyelvii kézépiskolaban tovabbtanulo diakok aranya a célmegye szerinti bontdsban (magyar
didakok, szazalékban)

Szeben*

54,5

71,5

Beszterce-Naszod*
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=
[\
=

B mas megyében sajat megyében

* A csillaggal jelolt esetekben a kiilonbségek szign.=0,01 szinten szignifikansak.)

1.3.3 A magyar didkok szereplése az érettségi vizsgakon

Ahogy korabban mar emlitettiik, hogy a 2004-2015 idészakban magyar tannyelvii altalanos iskolaban
végzett és a kozépiskolai felvételi elosztdsokon részt vevd 1276 didk koziil 1271-en jutottak be
kozépiskolaba. A kimarado 5 didk koziil ketten szintén megjelennek az érettségi adatbazisokban, igy
6k vélhetden a felvételi elosztasoktol fiiggetleniil, kés6bb iratkoztak be a kozépiskolaba. A didkok
koziil 365-en a 2012-2015 kozotti iddszakban jelentkeztek a kozépiskoldba, Ok tehat elemzésiink
elkészitésének iddpontjaig még nem érettségizhettek.”’ Az érettségi vizsgan vald szereplést tehat a
fennmarad6 911 didk vonatkozasaban vizsgalhatjuk, 6k azok, akik 2008-2015 kozott érettségiztek
vagy ¢Erettségizhettek. Koziiliikk ténylegesen 763-an (tehat 83,7 szazalékuk) vettek részt az érettségi
vizsgan.”

Id6ésorosan vizsgalva a részvételi aranyokat — a kodzépiskolaba vald bejutas évét véve alapul, és
eltekintve az érettségin valod részvétel évétol — lathatjuk, hogy a Szeben megyei magyar didkok
korében folyamatosan magasabb volt az érettségi vizsgan vald részvételi arany, mint a Beszterce-
Nasz6d megyei magyar didkok esetében: el6bbieknél mindig elérte a 85 szazalékot, utobbiaknal pedig
mindig meghaladta a 70 szazalékot. Beszterce-Naszod megyében a legmagasabb részvételi arany
azokat a didkokat jellemzi, akik 2006-ban jutottak be a kdzépiskolaba (nekik 90,4 szazalékuk részt vett
a késdbbickben az érettségin), a legalacsonyabb pedig a 2010-ben felvételizd didkokat (72,7 szazalék),
Szeben megyében ezzel szemben két olyan évfolyam is van (a kdzépiskolaba 2006-ban és 2009-ben
jelentkezok), akik 100 szazalékban jelen voltak az érettségin. A legkisebb részévteli arany itt is a
2010-ben felvételizd korosztalyt jellemzi.

3! Legkorabban a 2016. évi nyari érettségi vizsgan vehetnek részt azok a diakok, akik 2012-ben jutottak be a
kozépiskolaba.

32 Ide soroltunk minden olyan diakot, aki legalabb egy esetben beiratkozott az érettségi vizsgara, fiiggetleniil
attol, hogy végiil megjelent vagy sem az egyes vizsgakon. Ezekre a didkok vonatkozdan vannak adatok az
Oktatasi Minisztérium érettségi vizsgara vonatkozo éves adatbazisaiban.
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35. abra: Az érettségi vizsgan részt vevok aranya éves bontasban, kibocsato megyék szerint (magyar didkok,
szazalékban)
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Az vizsgan részt vevl didkok tobbsége (712 didk — 93,3 szazalék) ugyanabban a kozépiskolaban
érettségizett, ahova a nyolcadik osztaly utani kdzépiskolai felvételi elosztas soran bejutott, vannak
viszont iskolavaltok is (51 didk — 6,7 szazalék). Bar erre vonatkozdan a minisztériumi adatbazisokban
nincsenek informaciok, az iskolavaltok altalaban két csoportba sorolhatok: egy résziik feltehetéen mar
a kozépiskola alsobb évfolyamain 4tiratkozott mas iskoldba, masik résziik viszont elébb harom éves
szakoktatasba jelentkezett, majd ennek elvégzését kovetden dontott ugy, hogy érettségi diplomat
szerez, igy atiratkozott olyan kozépiskoldba, ahol ezt megtehette. Természetesen, a szakoktatasban
végzett és késobb érettségire jelentkezd didkokat azok kozott is talalhatunk, akik nem wvaltottak
kozépiskolat.

Az iskolavaltasok kozel haromotode (29 esetben) megyén beliil tortént, de voltak olyan esetek is,
amikor mas megyében mikodéd kozépiskoldba mentek at didkok: 14 esetben Beszterce-Naszod
megyei, 3 esetben Hargita megyei, 2-2 esetben Kolozs vagy Kovaszna megyei és 1 esetben Fehér
megyei kozépiskola volt az iskolavaltds célintézménye. Nyelvi szempontbol tobbségben (55,1
szazalék) vannak azok, akik roman nyelvii kozépiskolara valtottak, ezek kétharmada rdadasul magyar
nyelvrdl valtott roman nyelvre, egyharmada pedig roman nyelvii kdzépiskolabol szintén roman nyelvi
kozépiskolaba ment at. A roman nyelvli szakrél magyar nyelvii szakra valtok aranya az Osszes
iskolavaltd didk 12,2 szazalékat teszi ki; a magyar nyelvre valtok kozel haromnegyede kordbban is
magyar tannyelven végezte a kozépiskolat.

Az érettségi vizsgara a 2008-2015 iddszakban beiratkozé 763 magyar didkbol 612 személy (80,2
szazalék) sikeresen érettségizett. Ok a kozépiskolaba 2004-2011 kozott bejutott 908 didk 67,4
szazalékat teszik ki. Ez azt jelenti, hogy az emlitett didkok kb. egyharmadanak nem sikertilt érettségi
oklevelet szereznie.

A két vizsgalt kibocsatdé megye kozott szignifikdns (szign.=0,1 szinten) kiilonbség van a magyar
didkok érettségi sikerességét tekintve: az érettségi vizsgara jelentkezd 602 Beszterce-Naszoéd megyei
diak 78,6 szazalékanak sikeriilt az érettségije, a Szeben megyei 161 didk esetében ez az arany
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valamivel magasabb, 86,3 szazalék. A vizsgara beiratkozo, de meg nem jelend didkok ardnya mindkét
megyében 3 szazalék alatt van.

36. abra: Az érettségi vizsgara beiratkozo magyar didkok szereplése az érettségi vizsgan, megyék szerinti
bontasban (magyar didkok, szazalékban)

Szeben 86,3 11,2 W&
Beszterce-Naszod 78,6 19,1 2.3
0% 20% 40% 60% 80% 100%

atment ®megbukott beiratkozott, nem jelent meg

Az érettségi vizsgan valo szereplést mikéntjét idésorosan is megvizsgalhatjuk. Az alabbi (37. szamu)
abran lathato, hogy az egyes évfolyamokhoz tartoz6 magyar didkok érettségin vald atmenési aranya
csokkend trendet mutat: mig a kozépiskolaba 2004-ben bejuto €s érettségire is jelentkezd didkok koziil
mindenkinek sikeriilt a vizsgéja, a 2011-ben kozépiskolaba bejutdk és érettségire jelentkezok korében
mar csak 70 szazalék koriil van ez az arany. Nyilvan, itt nem elhanyagolhat6é szempont az sem, hogy a
sikerteleniil érettségizéknek lehetdségiik volt tovabbi probalkozasokra, és e tekintetben a korabbi
korosztalyok didkjai el6tt tobb probalkozasi alkalom nyilt. De, amint ezt a késébbiekben latni fogjuk,
a sikeresen érettségizoknek kevesebb mint 5 szdzaléka probalkozott ketténél tobb alkalommal.

37. abra: Az érettségi vizsgara beiratkozo magyar didkok szereplése az érettségi vizsgan, éves bontdsban,
megyék szerint (magyar didkok, szdazalékban)
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Az érettségi vizsgan valo szereplés sikeressége és a kozépiskolai oktatds tannyelve (és az érettségi
vizsga tannyelve) kozotti Osszefliggést vizsgalva elmondhatjuk, hogy a magyar tannyelven
érettségizOk korében szignifikdnsan magasabb a sikeresen érettségizék ardnya, mint a romdan
tannyelven érettségizoké: elobbiek korében 84,8 szazalék, utobbiak korében 67 szazalék az atmenési
arany az érettségi vizsgan. A két kibocsatd megye szerint is megnézve az adatokat, lathatjuk, hogy a
fenti megallapitas elsdsorban Beszterce-Naszod megyére érvényes, Szeben megye esetében ugyanis
nincs kiillonbség a magyar és roman nyelven érettségizd, kordbban magyar nyelvii altalanos iskolat
végzett didkok érettségi szereplése kozott, mindkét csoportba tartozo didkoknak mintegy 86 szazaléka
érettségi diplomat szerzett.

38. abra: A kozépiskola nyelve és az érettségi vizsgan valo szereplés kozotti 6sszefiiggés
(magyar didkok, Beszterce-Naszod)

roman

magyar
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39. abra: A kozépiskola nyelve és az érettségi vizsgan valo szereplés kozotti 6sszefiiggés
(magyar didkok, Szeben)

roman 13,6
magyar 13,7
75% 80% 85% 90% 95% 100%

Wsikeriilt az érettségije ~ Mnem sikeriilt az érettségije

A sikeresen érettségizOk jelentds tobbsége (Beszterce-Naszod megyében 85,2 szazalékuk, Szeben
megyében 89,9 szazalékuk) mar elsd probalkozasra dtmend jegyet szerzett az érettségi vizsgan, de
mindkét megyében vannak, akiknek ez csak tobbszori probalkozasra sikeriilt. Az alabbi tablazatban
ezt szemléltetjiik:
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18. tablazat: A sikeresen érettségizok eloszlasa az érettségi vizsgan valo probalkozasok szama szerint, megyei
bontasban (magyar didkok, szazalékban)

1 2 R) 4 5
- probalkozas | prébalkezas | probalkezas | probalkozas | prébalkozas
85,2 10,4 3,2 1,3 -

Beszterce-
Naszod ’ ’ ’ ’
Szeben 89,9 7,2 1,4 0,7 0,7

Tannyelv szerint vizsgalva a két megyében az érettségi atlagot és az egyes vizsgatargyakbol elért
jegyek atlagait mar elsore szembetlinik, hogy mig a Beszterce-Naszdéd megyei magyar didkok koziil
szinte minden esetben azok teljesitettek jobban az érettségi vizsgan, akik magyar nyelvi
kozépiskolaban érettségiztek, Szeben megyében ez teljesen forditva van, ott a roman nyelvii
kozépiskolakba jelentkezd didkok érettségi eredményei a jobbak. Beszterce-Naszod megyében a
2008-2015 kozott szervezett érettségi vizsgakra szamolt érettségi atlag a magyarul érettségizé didkok
esetében 0,19 jeggyel jobb (7,65 vs. 7,46), Szeben megyében pedig a romanul érettségizéd didkok
atlaga jobb 0,21 jeggyel (8,12 vs. 7,91). Mindemellett viszont mind az érettségi atlag, mind az egyes
vizsgatargyak tekintetében (a szaknak megfeleld valasztott tantargyat kivéve) a Szeben megyei
magyar nyelven érettségizé didkok jobb eredményt értek el a Beszterce-Naszdéd megyei magyar
nyelven érettségizé didkoknal.

19. tablazat: A sikeresen érettségizok érettségi atlagai és az egyes vizsgaatlagok, valamint a tannyelv kozotti

dsszefiiggés, megyei bontdsban (magyar didkok)™

Vizsgaatlagok
7] n E E gﬁ N
Megye és = S £ 2 E £ ARSI & § & i‘%
tannyelv 20 == = = = E < o g o S B
2 = B = = M e \® O >
] w o s 2 5 = o o = 2 e 8
3 g = 2 S o0 = ~< = = N © =
= S g " < < £ < & & S
= =2 = = g N & =
n ©n >
Beszterce-Naszod
magyar | 7,65 6,94 7,68 9,30 7,11 7,81 9,22
roman | 7,46 6,67 - 8,44 7,12 8,03 8,98
Szeben
magyar | 7,91 7,38 7,84 9,43 7,52 7,67 9,44
roman | 8,12 7,70 - 9,50 7,74 8,52 9,72

* Csak a magyar tannyelvii kozépiskolai szakokon végzett didkok esetében.

** Csak a 2008. ¢és a 2009. évi érettségi vizsgan részt vevo didkok esetében. A 2010-2015 kozotti
vizsgékon az idegen nyelv esetében mar nem jegyet, hanem mindsitést kaptak a didkok.

*** Szaktol figgden: matematika vagy torténelem/foldrajz.

**Fxk Csak a 2008. és a 2009. évi érettségi vizsgan részt vevo didkok esetében. A 2010-2015 kozotti
vizsgékon a masodik valasztott tantdrgy mar nem szerepelt.

Akarcsak a sikeresen érettségizok, a sikerteleniil érettségizOk kozott is vannak, akik tobbszor is
probalkoztak. A legtobben mindkét megyében egy vagy két alkalommal probaltak meg, de vannak,
akik 3—4, vagy akar ennél tobb alkalommal is jelentkeztek a vizsgara. Beszterce-Naszdd megyében 6,

3 A tobbszor is probalkozo didkok esetében a legutolso, a tulajdonképpeni sikeres probalkozas eredményeit
vettiik figyelembe.
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Szeben megyében 7 az egy didkhoz kothetd legtobb probalkozas szama, mindkét megyében egy-egy
diak esetében fordult ez el6.

20. tablazat: A sikerteleniil érettségizok eloszlasa az érettségi vizsgan valo probadlkozasok szama szerint, megyei
bontasban (magyar didkok, szazalékban)

| 2 3 4 5 6 7
probalk. | prébalk. | probalk. | prébalk. | probalk. | probalk. | prébalk.
32,6 46,5 13,2 54 1,6 0,8

Beszterce-
Naszod ’ ’ ’ ’ ’
Szeben 45,5 36,4 4,5 9,1 - - 4.5
A sikertelentil érettségizé didkok az érettségi atlagainak €s az egyes targyakbol elért vizsgaatlagaiknak
alakulasa némiképp eltér a sikeresen érettségizOkéhez viszonyitva. Egyrészt lathatd, hogy a felvételi
atlagok szintjén a magyar €s roman nyelven végzett didkok kozotti kiilonbség Beszterce-Naszod
megyében is eltlinik, gyakorlatileg tehat egyik megyében sincs kiilonbség a magyarul és romanul
érettségizOk atlagai kozott.” Masrészt az sem egyértelmii, hogy Beszterce-Naszod megyében a
magyar nyelven tanulé didkok, Szeben megyében pedig a romén nyelven tanul6d didkok szerepeltek
jobban az egyes vizsgadkon. Példdul roman nyelv és irodalombdl el6bbi megyében a roman
kozépiskolaban érettségizok, utdbbi megyében a magyar kozépiskolaban érettségizok atlaga a
magasabb, mig a szaknak megfelel6 kdtelezo és valasztott targyak esetében éppen ennek a forditottja
az igaz.

21. tablazat: A sikerteleniil érettségizok érettségi atlagai és az egyes vizsgaatlagok, valamint a tannyelv kozotti

sszefiiggés, megyei bontdsban (magyar didkok)>

Vizsgaatlagok

7] 4 . -
oo @ ‘;‘ ¥ % § *
=] 2 g = 2 VR * oo B o, N ¥
\ — g ® p— v v
Megye és tannyelv ';; ;; S E}E % S22y s2&y s %
3 =8 = g c | eS| fwEE| S
Z s S s g o N 2< €l R o= § o 8
2 g = & = & |m g2 sl w gg & S E
St =) < -g E gﬁ =
= I~ E = & ~-
Beszterce-Naszod
magyar | 5,58 3,98 5,99 - 4,80 5,37 7,50
roman | 5,60 4,39 - - 3,94 421 -
Szeben
magyar | 5,82 5,78 6,57 — 4,25 4,10 -
roman | 5,83 5,32 - - 5,31 5,36 -

* Csak a magyar tannyelvii kozépiskolai szakokon végzett didkok esetében.

** Csak a 2008. ¢és a 2009. évi érettségi vizsgan részt vevo didkok esetében. A 2010-2015 kozotti
vizsgékon az idegen nyelv esetében mar nem jegyet, hanem mindsitést kaptak a diakok.

*** Szaktol figgden: matematika vagy torténelem/foldrajz.

**xk Csak a 2008. és a 2009. évi érettségi vizsgan részt vevo didkok esetében. A 2010-2015 kozotti
vizsgékon a masodik valasztott tantdrgy mar nem szerepelt.

> Természetesen, a felvételi atlag csak azok esetében keriilt kiszamitasra, akik minden targybol atmend jegyet
szereztek, viszont nem értéke el a 6-os Osszesitett atlagok (tehat az 5 és 6 kozotti atlaggal rendelkezd didkokrol
van sz6). Azok esetében, akik valamely targybol megbuktak vagy nem jelentek meg a vizsgan, az érettségi atlag
nem keriilt kiszamitasra.

33 A tobbszor is probalkozé didkok esetében a legutolsd érvényes probalkozas eredményeit vettiik figyelembe.
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A sikertelenség okai koziil a leggyakoribbak az egy, illetve a tobb tantargybol valé sikertelen vizsga, a
didkok tobb mint hairomnegyede esetében e két ok valamelyike érvényesiil. A didkok mintegy tizede
minden vizsgan megszerezte az atmend jegyet, viszont az érettségi atlaga nem érte el az atmendnek
szamitd 6-os osztalyzatot. A fennmarad6d mintegy 12 szazaléknyi didk egy vagy tobb targybdl nem
jelent meg az érettségin, vagy esetleg egyetlen vizsgan sem vett részt.

Azok esetében, akik megbuktak valamely tantargybol vagy nem jelentek meg egy vagy tobb vizsgan,
leginkdbb a roman nyelv és irodalom, valamint a matematika okozott gondot: az ide sorolhaté 121 didk
tobb mint fele (65 didk) a roman nyelv és irodalom vizsgan akadt fenn (31 didk csak romanbdl, 34
romanbdl és még legalabb egy targybol), és kozel ugyanennyien (62 diak) matematikabodl (20 esetben csak
ebbdl, 42 esetben még legalabb egy mas targybol) buktak meg. A biologia a didkok 20,6 szazalékanal (25
diék), a foldrajz 9,1 szazalékuknal (11 didk), a fizika 8,2 szazalékuknal (10 didk) okozott gondot, de voltak,
akiknek a kémia, a magyar nyelv és irodalom, torténelem vagy informatika irasbeli vizsgan nem sikeriilt
atmeno jegyet szerezniiik.

22. tablazat: Problémas tantargyak a sikerteleniil érettségizé (megbuko vagy meg nem jelend) magyar didkok
esetében (magyar didkok, gyakorisag)

Osszes érintett Egyediili Mas targgyal
Tantargy neve . . e
diak targyként kozosen
31 34

roman nyelv és irodalom

matematika 62 20 42
biol()’gie.l (novénytan és allattan vagy ’5 3 17
anatomia)

foldrajz 11 3 8
fizika 10 5 5
kémia (szerves vagy szervetlen) 9 2 7
magyar nyelv és irodalom 6 1 5
torténelem 1 1 0
informatika 1 0 1

Végezetill készitettiink egy dsszehasonlitast, amelyben a nyolcadik osztalyos orszagos értékeléseken
2004-2011 kozott részt vevo magyar didkok esetében Osszesitettiik, hogy a tovabbtanulas nyelve
szempontjabol hogyan oszlanak meg, mennyien vettek részt kozoliik az érettségi vizsgan, és mennyien
érettségiztek sikeresen, tovabba azt is feltiintettilk, hogy milyen érettségi atlagot értek el,
Osszehasonlitva a nyolcadik osztalyos orszagos értékelés atlagaval.

Beszterce-Naszod megyében minden kohorsz esetében a didkok tobbsége magyar nyelvi
kozépiskolaba jelentkezett. Az, hogy érettségi vizsgara a magyar vagy a roman nyelven tovabbtanulok
iratkoznak be nagyobb aranyban, kohorszonként valtozo, a vizsgalt nyolc kohorsz felénél eldbbiek,
masik felénél utobbiak korében magasabb azok aranya, akik jelentkeztek az érettségire. A vizsgara
beiratkozok koziil azonban egy kohorszot (a 2008-ast) leszamitva, a magyarul érettségizoknek sikeriilt
nagyobb aranyban az érettségi vizsgaja. Hogyha a sikeresen érettségizOk aranyat a kdzépiskolaba
beiratkozok szamahoz viszonyitjuk, akkor kivétel nélkiil minden kohorsz esetében azt mondhatjuk,
hogy a magyar iskolai életpalyat valasztd didkok nagyobb szazalékban voltak sikeresek az érettségi
vizsgéan, mint a roman iskolai életpalyat valasztok. Ezt egyébként nagyjabol az érettségi atlagok is
visszaigazoljak: a 2006-os és a 2008-es kohorsz kivételével a magyar nyelven érettségizok érettségi
atlaga a magasabb volt, mint a romdn nyelven érettségizok atlaga. A kohorszok tobbségérol
elmondhat6 — fiiggetleniil att6l, hogy magyar vagy roman nyelven érettségiztek —, hogy az érettségi
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vizsgan elért atlaguk altaldban magasabb volt, mint az orszagos értékelésen elért atlaguk. (23.
tablazat.)

Szeben megyében is tobbnyire igaz az, hogy a kohorszok tobbségébdl a didkok tobbnyire magyar
tannyelvii kdzépiskolai oktatasba jelentkeztek, bar itt mar az ellenkezdjére is van példa. Az érettségi
vizsgara valo beiratkozas tekintetében itt sem egyértelmii, hogy a magyar vagy roman kozépiskolaban
tanuld didkok jelentkeztek nagyobb ardnyban a vizsgara, ez az adat kohorszronként eltérd lehet.
Altaldban azonban e tekintetben a kohorszok hasonléan viselkedtek, mint Beszterce-Naszod megye
esetében, pl. 20052007 kozott és 2010-ben mindkét megyében azok korében volt magasabb az érettségi
vizsgara jelentkezOk aranya, akik roméan kozépiskoldban tanultak, 2008-ban ¢és 2011-ben pedig azok
korében, akik magyar kozépiskolaban végezték tanulmanyaikat. Amiben viszont a két megye didkjai
jelentdsen kiilonboznek, az az érettségi vizsgan valod szereplés: a 2011-es kohorszot leszamitva, Szeben
megyében azoknak a didkoknak volt magasabb az érettségi atlaguk, akik roman nyelven érettségiztek. A
2011-es kohorsz esetében a magyarul érettségizok korében a sikeresen érettségizok ardnya is magasabb
volt, és ugyanez a 2008-as és 2009-es kohorsz esetében is igaz, a tobbi kohorsznal azonban a sikeresen
érettségizOk aranyat tekintve is jobban teljesitettek a roman nyelvii kozépiskolaban tanulok. Azt is
megfigyelhetjiik, hogy Szeben megyében a 2004-2006 kozotti kohorszok az érettségi vizsga nyelvétol
fiiggetleniil, tdbbnyire az érettségi vizsgan teljesitettek jobban, a 2007-2011 kozotti kohorszok viszont
az orszagos értékelésen. (Lasd erre vonatkozoan a 24. tablazatot.)

56



23. tablazat: Az orszagos értékelésen és az érettségi vizsgan elért eredmények éves bontasban, az érettségi vizsga nyelve szerinti
osszehasonlitasban (Beszterce-Naszod)

Kozépiskolaban Erettségi vizsgara . . , .
tov;)bbtanult jelentgkezet;g5 o Sikeresen érettscgizett

(]

LN > > > . ¢
§n : e ) = ) = = ) = - =N Erettsé Orszagos
< 20 = & L 0 5] = ok 5] o R |2 [ ® | a . teszt/

Kohorsz N 2 % ) z g = @2 = T = 2} = = S = ) oi . )
@ 39 2 - = o 5 = - = 5 = - soe| =28 ,.° 5 értekelés
- D S = S = S =t > o S = > & N[ » & N| atlag’ ) 2
ox= £ < = < = £ < = Eo5|E25 atlaga

Lo C s S s 2 = S g N =T 2| =72 =

BP0 | & | B & | £%| 52| & | BT 33°|:d

2004 65 magyar 52 80,0 47 72,3 90,4 47 72,3 100,0 90,4 8,20 7,33
roman 12 18,5 7 10,8 58,3 7 10,8 100,0 58,3 7,77 7,05
2005 104 magyar 79 76,0 59 56,7 74,7 58 55,8 98,3 73,4 8,18 7,07
roman 25 24,0 21 20,2 84,0 13 12,5 61,9 52,0 7,75 6,66
2006 94 magyar 64 68,1 55 58,5 85,9 54 57,4 98,2 84,4 7,29 6,95
roman 30 31,9 30 31,9 100,0 16 17,0 53,3 53,3 7,74 7,82
2007 9 magyar 64 69,6 51 55,4 79,7 45 489 88,2 70,3 7,58 7,68
roman 28 30,4 27 29,3 96,4 19 20,7 70,4 67,9 7,35 7,53
2008 79 magyar 64 81,0 59 74,7 92,2 41 51,9 69,5 64,1 7,38 7,39
roman 15 19,0 7 8,9 46,7 6 7,6 85,7 40,0 7,73 6,82
2009 9 magyar 68 73,9 62 67,4 91,2 45 48,9 72,6 66,2 7,41 7,08
roman 24 26,1 13 14,1 54,2 9 9,8 69,2 37,5 7,25 7,24
2010 28 magyar 67 76,1 48 54,5 71,6 40 45,5 83,3 59,7 7,46 7,74
roman 21 23,9 16 18,2 76,2 3 3,4 18,8 14,3 7,18 7,08
2011 120 magyar 92 76,7 83 69,2 90,2 62 51,7 74,7 67,4 7,60 7,51
roman 26 21,7 17 14,2 65,4 8 6,7 47,1 30,8 7,40 6,59

% Az érettségire jelentkezett didkok esetében a tannyelv arra utal, hogy milyen nyelvii kozépiskolai szakon, azaz milyen nyelven érettségiztek. Az iskolavaltasoknak
koszonhetden eléfordulhat, hogy egy-egy didk nem azon a nyelven érettségizett, mint amilyen nyelvil kdzépiskolaba a felvételi elosztas soran bejutott, és ezt az adatok is
jelzik. (Lasd a Szeben megyei tablazatot.)

7 A sikeresen érettségizOk esetében szamolt atlagok.

3% Abszolut arany alatt mindig az adott kohorszbol az orszagos értékelésen részt vevé didkok szamahoz (azaz a tablazat masodik oszlopaban szerepld értékekhez) viszonyitott
aranyt értjiik.

% A kdzépiskolaban tovabbtanulok szazalékéban.

69 Az érettségi vizsgara jelentkezOk szazalékaban.
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24. tablazat: Az orszagos értékelésen és az érettségi vizsgan elért eredmények éves bontasban, az érettségi vizsga nyelve szerinti

dsszehasonlitasban (Szeben)®'

Kozépiskolaban Erettségi vizsgara . . -
‘@ N J e
g == = z > =i > . > . : Orszagos
R = & = & ‘s & & ‘s &7 &9 Erettsé teszt/
Kohorsz N .§ = ) & = & « - Z = = _ o = _ q 2 < 2
Lo z & = & = « & = =R == gi atlag értekelés
Cx= = = = = = Z = = Z2S5| &8 atlaga
e £ S S g S k= g S STl EQ
53 © 2 C E = C 2 g | g
magyar 24 85,7 18 64,3 75,0 18 64,3 100,0 75,0 8,36 7.12
2004 28 roman 4 143 7 25.0 175,0 7 25.0 100,0 1756 8,61 8,02
magyar 17 70,8 15 62,5 88,2 14 58.3 933 82,4 8,66 7.28
2005 S| romén 7 29,2 7 292 100,0 7 292 100,0 1006 8,95 8,32
magyar 11 61,1 10 55.6 90,9 9 50,0 90,0 81,8 7,87 8,08
2006 g roman 7 38,9 8 44.4 114,3 7 38,9 87,5 1006 8,77 8,10
magyar 17 77.3 15 68,2 88,2 13 59,1 86,7 76,5 7,76 8,43
2007 22 roman 5 22,7 5 22,7 100,0 5 227 100,0 1006 7,93 8,12
2008 )5 magyar 19 76,0 18 72.0 94,7 14 56,0 77.8 73,7 7,05 7.14
roméan 6 24,0 4 16,0 66,7 3 12,0 75,0 50,0 7,80 8,12
magyar 100,
2000 4 5 35,7 5 35,7 100,0 5 35,7 100,0 i 7,81 8,60
roméan 9 64,3 9 64.3 100,0 8 57.1 88,9 88,9 7,82 8,10
5010 20 magyar 8 40,0 5 25,0 62.5 3 15,0 60,0 37,5 7,00 8.26
roméan 12 60,0 12 60,0 100,0 50,0 83,3 83,3 7,35 8,34
o1l i magyar 17 65,4 16 61,5 94,1 46,2 75,0 70,6 7,83 7.83
roméan 9 34,6 7 26,9 77.8 15,4 57.1 44.4 7,79 8,28

1 Az el6z6 tablazathoz tartozo labjegyezetek itt is érvényesek.
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1.4 Kovetkeztetések

Elemzésiink elsé szakaszaban két erdélyi szorvanymegye — Beszterce-Naszod és Szeben — esetében
vizsgaltuk a magyar tannyelvii altalanos iskolakban végzett didkok nyolcadik osztaly utani zarovizsga-
eredményeit, tovabbtanuldsi utvonalait. Vizsgalatunkat a 2004 és 2015 kozotti idészakra terjed ki,
amikor a két megyében Gsszesen 76 829 didk vett részt a nyolcadik osztalyos orszagos értékelésen és
az azt kovetd kozépiskolai felvételin, koziilik 1276-an (1032-en Beszterce-Naszdd megyében, 244-en
Szeben megyében) magyar nyelven végezték az altalanos iskolat. Utobbiak jelentik tehat elemzésiink
célcsoportjat.

A két megye tobb altalunk vizsgalt szempontbol is eltérd képet mutat. Mind a felvételi atlag, mind
annak 0sszetevOi (orszagos értékelés vizsgaatlaga, 5—8. osztalyos éves tanulmanyi atlag) tekintetében
altalaban a Szeben megyei magyar didkok jobban teljesitettek, mint a Beszterce-Naszoéd megyeiek.
A felvételi atlag esetében ez a vizsgalt id6szak minden évére igaz. Szeben megyében a magyar diakok
még a megyei atlagnal is magasabb atlaggal rendelkeztek minden évben, Beszterce-Naszod megyében
ez csak a 2009-2013 kozotti idészakra igaz, a tobbi évben nem sikeriilt meghaladni a megyei atlagot.
Ugyanez az orszagos értékelések vizsgaatlagaira is tObbnyire érvényes. A négy éves, 5—8. osztalyos
tanulmanyi atlag vonatkozasaban a kép ettdl némiképp eltérd, itt a Beszterce-Naszod megyei magyar
didkok is kivétel nélkiil minden évben nagyobb atlaggal végezték el az altalanos iskola felsé tagozatat,
mint a megyei atlag, viszont a magyar didkok atlagai és a megyei atlag kozotti kiilonbség esetében jol
lathaté egy folyamatos csokkenés: a 2005-2007-es periddusban még tobb mint fél jeggyel volt
magasabb a magyar didkok négy éves atlaga, 2015-ig ez fokozatosan csokkent, és szinte teljesen el is
ttint. Ennek ellenére mindkét megyében — és nemcsak a magyar didkok, hanem a megyei atlagok
szintjén is — a négy éves atlagok novekvd tendenciat mutatnak, a felvételi atlagok viszont jol
érzékelhetéen csokkentek a 2004—-2007 kozotti periddushoz viszonyitva.

A két megye kozotti eltérés az egyes vizsgatargyak szintjén is érzékelhetd: a Szeben megyei magyar
didkok egyrészt roman nyelv €s irodalombol €s matematikabol is altalaban jobb eredményeket értek el,
mint a Beszterce-Naszdéd megyei tarsaik, sot elobbiek tobbnyire a megyei atlagnal is jobb
eredményeket értek el.

Beszterce-Naszod megye esetében azt is megvizsgalhatjuk, hogy a kibocsatd telepiilés tipusa (falu
vagy varos) szerint vannak-e kiilonbségek a magyar didkok felvételi eredményei kozott. Azt
tapasztaltuk, hogy ™ "™ a vérosi iskolakban végzett didkok felvételi atlagai magasabbak, mint a
falusi iskolakban végzett didkok atlagai, szignifikdns kiilonbségekrdl csak harom évben esetében
beszélhetiink: 2008-ban, 2012-ben és 2015-ben amikor a varosi iskolaban végzett didkok Iényegesen

jobban teljesitettek, mint a falusi iskolakban végzett didkok.

A magyar didkok tovéabbtanulasi utvonalair6l elmondhatjuk, hogy elsdsorban sajat megyéjiikben
mikodo kozépiskolat valasztottak. Beszterce-Naszod megyében ez az arany 75,1 szazalék a teljes
2004-2015 id6szakra kivetitve, a masodik leginkabb valasztott célmegye pedig Kolozs mintegy 20
szazalékkal. Szeben megyében még nagyobb, 82,8 szdzalék a helyben tanulok ardnya, itt a méasodik a
preferencialistan Maros megye, ahova a didkok 8,2 szazaléka jelentkezett.

A kibocsato telepiilése, azaz az Aaltalanos iskola helyszine szerint vizsgdlva a tovabbtanulasi
utvonalakat, els6sorban Beszterce-Naszod esetében tapasztalhatunk egyfajta teriileti elkiilontilést, bar
Szeben megyében is vannak kiilonbségek e téren. Beszterce-Naszod megyében tobb olyan telepiilés is
van, ahonnan a didkok kevesebb mint fele jelentkezett a megyében miikodd kozépiskolaba. A két
megyében régidkozpontnak szamitd varosok (Beszterce és Bethlen, valamint Nagyszeben és Medgyes)
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kozott minimalis az atjaras, a didkok csak igen kevés szazaléka valaszt a masik régiokozpontban
miikodo kozépiskolat.

A tovabbtanulas nyelvérdl megallapitottuk, hogy Beszterce-Nasz6d megyében a magyar didkok
haromnegyede, Szeben megyében haromotdde jelentkezett magyar nyelvii kdzépiskolai képzésbe.
Iddsorosan vizsgalva ezt, Beszterce-Naszod megyében egyfajta stabilitds mutatkozik e téren, Szeben
megyében viszont 2009-t6l jelentdsen visszaesett a magyarul tovabbtanulok aranya, egy-egy évben
akar az 50 szazalék ala is.

A tovabbtanulas nyelve és a felvételi atlag kozotti Osszefliggéseket vizsgalva az is lathato, hogy
Beszterce-Naszod megyében a magyar nyelvii kozépiskolat valasztod didkok atlagai voltak magasabbak
szinte minden évben, Szeben megyében ez inkadbb a 2008-2015 kozétti periddusra igaz. Ez azt is
jelenti ugyanakkor, hogy a romén tannyelvii kdzépiskolakba altaldban azok a didkok jelentkeztek, akik
gyengébb felvételi atlagokkal rendelkeztek, sot akik roman nyelv és irodalombol is gyengébben
teljesitettek az orszagos értékeléseken, mint a magyar nyelvii kozépiskoldba jelentkezd tarsaik. Ez
pedig magaban hordozza annak kockézatat, hogy ezeknek a didkok a kdzépiskolai teljesitménye az 1j
roman anyanyelvi osztalytarsaikhoz viszonyitva még gyengébb lesz.

Szintén szignifikdns Osszefiiggést tapasztaltunk a célmegye és a tannyelvalasztas kozott: a helyben,
azaz sajat megyében tovabbtanuldé didkok korében lényegesen alacsonyabb (Beszterce-Naszod
megyében kozel 20 szazalékponttal, Szeben megyében tobb mint 40 szdzalékponttal) azok ardnya,
akik magyar nyelvli kozépiskolai képzésbe jelentkeztek, mint azok korében, akik mas megyében
mikodo kozépiskolaba jelentkeztek. Utobbiaknak tobb mint 90 szézaléka magyar nyelven folytatta
tanulmanyait.

A vizsgalatunk célcsoportjat jelentd 1276 magyar didk koziil 2015-ig azok vehettek részt érettségi
vizsgan, akik legaldbb négy évvel korabban jutottak be a kozépiskolaba, tehat a nyolcadik osztalyos
felvételi elosztason 2004-2011 kozott vettek részt. Utdbbiak Osszesen 911-en vannak, koziiliikk
ténylegesen 763-an (tehat 83,7 szazalékuk) iratkoztak be legalabb egy évben az érettségi vizsgara.
Beszterce-Naszdd megyében a legmagasabb részvételi arany azokat a didkokat jellemzi, akik 2006-ban
jutottak be a kozépiskolaba (nekik 90,4 szazalékuk részt vett a késObbiekben az érettségin), a
legalacsonyabb pedig a 2010-ben felvételizé didkokat (72,7 szdzalék), Szeben megyében két olyan
évfolyam is van (a kozépiskolaba 2006-ban és 2009-ben jelentkezok), akik 100 szazalékban jelen voltak
az érettségin. A legkisebb részévteli ardny (85 szazalék) itt is a 2010-ben felvételiz6 korosztalyt jellemzi.

Tannyelv szerint vizsgalva a két megyében az érettségi atlagot €s az egyes vizsgatargyakbol elért
jegyek atlagait mar elsére szembetiinik, hogy a Beszterce-Naszod megyei magyar diakok koziil szinte
minden esetben azok teljesitettek jobban az érettségi vizsgan, akik magyar nyelvii kdzépiskolaban
érettségiztek. Ezzel szemben Szeben megyében ez teljesen forditva van, hiszen ott a roméan nyelvii
kozépiskolakba jelentkezd didkok érettségi eredményei a jobbak. Az érettségi vizsgan vald sikeres
szereplés (tehat az atmend 6-os atlag elérésének) aranya mindkét megyében 85 szazalék koriil van a
magyarul érettségizé didkok esetében, viszont a romanul érettségizOk esetében jelentosek a
kiilonbségek: mig Szeben megyében szintén kb. 85 szazalékuk sikeres volt a vizsgan, Beszterce-
Nasz6d megyében ez kevesebb mint 60 szazalékukra igaz. Elmondhatjuk tehat, hogy mig Beszterce-
Naszod megyében a magyar nyelvi iskolai Gtvonalat valasztd didkok jobban teljesitenek a kiilonb6z6
orszagos vizsgakon, mint az altalanos iskola utdn tannyelvet valtok, Szeben megyében mar a magyar
nyelvi iskolai utvonal nem eredményez jobb vizsgaeredményeket.

A sikeresen érettségizOk mintegy 95 szazalékanak az els6 két probalkozas valamelyike soran sikeriilt
elérnie a 6-os atlagot, a fennmarado résziik ennél tobbszor probalkozott. A sikerteleniil érettségizok
korében szintén nem ritka a tobbszori probalkozas, viszont csak mintegy 20 szazalék azok aranya, akik
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kettonél tobbszor is megprobalkoztak. A leginkabb problémas targyak az érettségin a roman nyelv és
irodalom, valamint a matematika, mindkettd a sikerteleniil érettségizé magyar didkok valamivel t6bb
mint fele esetében jelentett gondot.
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2. A BETHLENI ES NAGYSZEBENI MAGYAR OKTATAS
HELYZETLEIRASA

Bevezeto

Kutatasunk elsé szakaszdban a Beszterce-Naszdd és Szeben megyei magyar oktatdst vizsgaltuk a
20042015 kozott altalanos iskolat végzett didkok vizsgaeredményeinek ¢és kozépiskolai
tovabbtanulasanak tikrében, kvantitativ adatelemzési modszerekkel. A kutatds masodik szakaszaban
mindkét megyébol kivalasztva egy-egy varost, azok magyar oktatasanak elemzését készitettiik el,
elsésorban kvalitativ elemzési modszerek segitségével. A két kivalasztott varos Bethlen (Beszterce-
Nasz6d megye) ¢és Nagyszeben (Szeben megye). Az ottani magyar oktatasrol késziilt
esettanulmanyaink alapjat demogréafiai, oktatastatisztikai adatok, valamint helyszini interjuk képezik.
Jollehet a tanulmanyok elsddleges célja a két varos magyar oktatasi helyzetének a minél alaposabb
feltarasa kiilonosképpen a magyar didkok tovabbtanuldsi utvonalaira dsszpontositva, mindkét esetben
fontosnak tartottuk nemcsak maguk a varosok, hanem a kdzvetlen vonzaskorzetiikben talalhatd,
magyar lakossaggal is rendelkez6 telepiilések magyar tannyelvii oktatasanak a bemutatasat is, hiszen
amint azt a helyszini latogatdsunk soran is tapasztalhattunk, a vizsgalt varosok oktatdsa szoros
kapcsolatban van a kistérség oktatasaval.

A helyszini latogatasunk sordn olyan személyekkel keriilt sor beszélgetésekre, akik a varos és a térség
magyar oktatasaban aktiv szerepet vallalnak. Bethlenben, illetve Beszterce-Naszod megyében
Osszesen nyolc személlyel késziilt interju egyéni vagy csoportos beszélgetések formajaban: a bethleni
magyar nyelvii altaldnos iskolai tagozatot magaban foglalé Grigore Silasi Altalanos Iskola magyar
igazgatohelyettese (aki roman nyelv és irodalmat tanit az iskoldban), az iskola tobb jelenlegi és volt
pedagogusa (a jelenlegi magyartanarnd, matematikatanarné ¢és kémiatanarné, a  volt
matematikatanarnd), a varos reformatus lelkésze (aki egyben vallést is tanit az iskoldban), valamint a
megye magyar fotanfeliigyelo-helyettese, ¢és a besztercei Andrei Muresanu Fogimnazium
igazgatohelyettese. Nagyszebenben hat interjialanyunk volt: a Szeben Megyei Tanfeliigyeloség
egyetlen magyar nemzetiségii alkalmazottja, aki egyben a szebeni magyar tagozatot magaban foglald
Octavian Goga Fogimnazium matematikatanara és volt igazgatdja, az iskola jelenlegi és volt
magyartanara, valamint harom kozépiskolas didk, akik a magyar tagozat tizedik osztalyanak tanuloi.

Beszamolonk a tovabbiakban a két varos magyar oktatdsara vonatkozd elemzéseket,
esettanulmanyokat tartalmazza.

62



2.1 Magyar tannyelvii oktatas Bethlenben

2.1.1 A varos és térségének foldrajzi kornyezete és demografiai jellemz6i

Bethlen (roméanul Beclean) Beszterce-Naszod megye masodik legnépesebb varosa a megyeszékhely
Beszterce utdn. A megye nyugati részén taladlhatd, a Nagy-Szamos volgyében, az E58-as jelzési
orszagut mellett, Besztercétdl 37 km-re, a Kolozs megyei Déstdl pedig 26 km-re. Vonzaskorzetileg
tobb szempontbdl is inkabb utdobbi nagyvaroshoz tartozik, kordbban a Dés kdzpontu Bels6-Szolnok,
majd Szolnok-Doboka varmegye része volt, késébb Kolozs régiohoz tartozott. Beszterce-Naszdd
megye részévé az 1968-as megyésités idején valt.

Kozigazgatasi szempontbol a varoshoz harom telepiilés tartozik: Varkudu, Fiige és Alsdoroszfalu.
Bethlen mar a XIX. szazadban roman tobbségti volt: az 1850-es népszamlalas szerint a varos 1475 f6s
lakossaganak 22,2 szazaléka volt magyar nemzetiségli, 54,6 szazaléka roman nemzetiségli, a
fennmarad6é mintegy 23 szazalék elsdsorban zsidd, roma és német. A legnagyobb ardnyu magyar
lakossagot 1910-ben regisztraltak (58,3 szazalék) — amikor mar a varos lakossdga is meghaladta a
3000 f6t —, a késObbiekben pedig csak a II. bécsi dontést kdvetd években volt tobbségben a magyar
nemzetiségii lakossag (1941-ben 1836 6 — 53,4 szazalék). Az 1950-60-as években enyhén, az 1970-es
évektdl kezdédden jelentdsen novekedett a varos lakossaga: 1977-ben mar 5641, 1992-ben mar tobb
mint 10 000 6 élt Bethlenben. A magyarok szdma ezzel szemben csak kismértékben ndtt — 1977-ben
1365, 1992-ben pedig 1669 személy vallotta magat magyar nemzetiségilinek —, aranyait tekintve pedig
egyértelmtien hattérbe szorult a magyar kozosség a varosban: 1977-ben még a lakossag 24,2
szazalékat tette ki, 1992-ben viszont mar csak 16,6 szazalékat. A rendszervaltast kdvetéen a magyarok
szama ujra csokkend trendet mutat, aranyuk pedig még kevesebb lett a varos 0sszlakossagan beliil: az
1992-es és a 2011-es népszamlalas kozott eltelt idészakban mintegy 500 fovel (kb. 30 szazalékkal)
csokkent a magyarok szama, mikoézben a varos Osszlakossaganak csokkenése csak 9 szazalék volt.
Ennek megfeleléen, 2011-ben a varos 9134 f0s lakossagabol mindossze 1166-an vallottak magukat
magyar nemzetiségiinek (mintegy 13 szdzalék), szemben a 7285 f0s roman és a 306 fos roma
kozosséggel. A varoshoz tartozoé falvak koziil 2011-ben egyediil Varkuduban éltek magyarok: az ottani
274 £6s kozosség a falu lakossaganak mintegy 42 szazalékat tette ki.

A varosban ¢és 20-30 km-es vonzaskorzetében Gsszesen tobb mint 7000 magyar él, a megye magyar
lakossaganak valamivel tobb, mint fele. Kisebb-nagyobb magyar kdzosségek tobb telepiilésen €lnek,
ezek koziil néhany helyen akar tobbséget is alkotva a telepiilés lakossagan beliil. Magyar tobbségii
telepiilés a Bethlentél 10 km-re fekvé Arpastd, valamint a kozigazgatasilag hozza tartozd
Magyardécse, az Apanagyfalu kdzséghez tartozé Vice, a Kékes kozséghez tartozdo Mezoveresegyhaza
¢és a Sajoudvarhely kozséghez tartozd Magyarberéte. A legnagyobb magyar kdzosség Magyardécsén
¢l, 1étszama meghaladja az 1300 f6t (1asd az 1. tablazatot).

62 Sajat szamitasok a hivatalos népszamlalasi adatok alapjan. Forras: Erdély etnikai és felekezeti statisztikai a
népszamlalasi adatok alapjan, 1852-2011. Varga E. Arpad 2002-t6] kiegészitett adatsorai. Erdélyi Magyar
Adatbank. (http://nepszamlalas.adatbank.ro/?pg=etnikai&id=4948). Honlap letoltésének idopontja: 2016. junius
25.
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1. tdbldzat: Bethlen és vonzdskérzetének magyar lakossdga®

Magyar
Magyar nemz. | Tavolsag
Telepiilés neve Kozigazgatasi kozpont | nemz.szama | aranya | Bethlent
(2011) (Y- ol
ban)64

Bethlen (Beclean) Bethlen (Beclean) 1166 13,3 —
Vérkudu (Coldau) Bethlen (Beclean) 274 43,7 5 km
Apanagyfalu (Nuseni) Apanagyfalu (Nuseni) 193 19,6 11 km
Almésmalom (Malin) Apanagyfalu (Nuseni) 173 41,9 12 km
Vice (Vita) Apanagyfalu (Nuseni) 333 90,7 19 km
Arpést6 (Branistea) Arpést6 (Branistea) 579 51,6 10 km
Magyardécse (Ciresoaia) Arpést6 (Branistea) 1315 98,9 14 km
Felér (Uriu) Felér (Uriu) 610 49 4 11 km
Kékes (Chiochis) Kékes (Chiochis) 139 34,9 27 km
Magyarborzas (Bozies) Kékes (Chiochis) 307 47,2 20 km
MezGveresegyhaza Kékes (Chiochis) 193 94,6 | 26km
(Strugureni)

Szaszzsombor (Jimbor) Kékes (Chiochis) 69 14,4 35 km
lj\g:;gyamemegye (Nimigea de Nemegye (Nimigea) 652 42,7 16 km
Retteg (Reteag) Petru Rareg 333 13,5 14 km
Baca (Bata) Petru Rareg 240 31,6 16 km
Somkerék (Sintereag) Somkerék (Sintereag) 204 22.8 11 km
Sajoszentandras (Sieu-Sfantu) | Somkerék (Sintereag) 77 18,1 14 km
Magyarberéte (Bretea) (sﬂgﬁi \Sl rhely (Sieu- 135 77,1 17 km

2.1.2 Bethlen és térségének magyar oktatasi haldzata

Bethlenben Osszesen harom oOvoda, egy altalanos iskola (Grigore Silasi) és harom kozépiskola
(Mezo6gazdasagi, Henri Coanda és Petru Rares) miikddik, utobbiban elemi és altalanos iskolai tagozat
is van. A varoshoz tartoz6 Varkudu és Fiige telepiiléseken Osszevont 6vodai és elemi iskolai oktatas
van, ezek az intézmények jogilag a Grigore Silasi Altalanos Iskola alarendeltségébe tartoznak. A
2015/2016-0s tanévben a harom bethleni 6vodaban 6sszesen 14 csoport miikddik (5 normal programu
€s 9 hosszitott programu, Un. napkozis csoport) 6sszesen 284 gyerekkel, Varkuduban pedig 2 normal
programu 6vodai csoport 16 gyerekkel, Fiigén 1 csoport 10 gyerekkel. Az elemi és altalanos iskolai
oktatds két iskoldban Osszesen 45 osztilyban, 1077 diakkal (576 elemista, 501 fels6 tagozatos)
miukodik, emellett Varkuduban és Fiigén is van két-két 6sszevont elemi osztaly, 6sszesen 19, illetve 25
tanuléval. A kozépiskolai oktatds — amint emlitettik — héarom iskolaban szervezddik: egy
fogimnaziumban és két szakkdzépiskolaban Osszesen 53 liceumi és 5 szakmunkasképzé osztalyban
1224, illetve 116 diak tanul.

63 Csak azokat a telepiiléseket tiintettiik fel, ahol legalabb 50 fé6s magyar lakossagot regisztraltak.

4 Az ardnyokat a népszamlaldson nyilatkozok szamahoz viszonyitva szamoltuk ki, ami kevesebb, mint a
népszamlalason regisztralt Osszlakossdg. Ennek modszertani okai vannak: a 2011-es népszdmlalasokon a
telepiilések 0Osszlakossdgaban beleszamoltdk az életvitelszertien kiilfoldon tartdzkodokat is, ezzel mintegy
mesterségesen felduzzasztva a lakossdg szdmat. Ugyanakkor viszont az 6 esetilkben nem regisztraltak
nemzetiséget, igy fordulhat eld, hogy egy-egy telepiilésen akar tobb szdzas-ezres nagysdgrendil is lehet azok

cres
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2. tabldzat: Bethlen oktatdsi intézményei és a didklétszam a 2015/2016-o0s tanévben®

Osztalyok/csoportok és didkok szama oktatasi szintenként

Intézmény neve Altalanos | Szakiskola

Hofehérke Hosszitott Programii Ovoda 9 | 185

Junius 1. Normél Programa Ovoda 4 88

Széllépataki Normél Programa Ovoda 1 11

Grigore Silasi Altalanos Iskola 19| 431 | 16| 368

Mezbgazdasagi Szakképzd Liceum 2 54 | 16 360
Henri Coanda Szakképzd Liceum 3 62 | 12 175
Petru Rares Fégimndzium 5|1145] 5 133 25 689
Fiigei Elemi Iskola 1 18 2 25

Vardkudui Elemi Iskola 2 16 2 19

OSSZESEN 17 | 318 | 28| 620 | 21 501 5| 116 | 52 | 1224

* Magaban foglalja az elméleti és az un. szakliceumi (szakkozépiskolai) oktatds adatait is.
**Roviditések: CS — csoportok szama, O — osztdalyok szama, D — didkok szama

Magyar tannyelvii oktatds a varosban a felsoroltak koziil mindossze harom intézményben van: a
Hofehérke Hosszitott Programti Ovodaban két dsszevont csoportba (egy normal, egy hosszi programi
csoportban) dsszesen 29 gyerek jar, a Grigore Silasi Altaldnos Iskoldban 7 osztalyban 91 didk tanul, a
Henri Coandd Szakképzd Liceumban pedig 3 szakkdzépiskolai osztalyban 32 didk. Emellett
Varkuduban egy 0Osszevont 6vodai csoport és egy Osszevont elemi osztily miikodik, elébbi 8
gyerekkel, utobbi 7 gyerekkel.® Osszesen tehat a 2015/2016-os tanévben Bethlenben és csatolt
telepiilésein 167 didk vett részt magyar tannyelvii oktatasban.

3. tablazat: Bethlen magyar oktatasanak létszamadatai a 2015/2016-0s tanévben

Osztalyok/csoportok és didkok szama oktatasi szintenként

o ol o ol o o] o o
206

Hofehérke  Hosszitott ~ Programi

. 29

Ovoda

Grigore Silasi Altalanos Iskola Ik+206 | 46 4k | 45

Henri Coanda Szakképzd Liceum 3k 32
Viérdkudui Elemi Iskola 16 8 16 7

OSSZESEN 36 | 37| 1k+36| 53 4k | 45 3k 32

* Roviditések: CS — csoportok szama, O — osztalyok szama, D — didkok szama; k — kiilonadllo osztaly, 6 —
dsszevont osztaly

A fenti (3. szam1) tablazatban szerepld adatokbdl jol latszik, hogy a magyar tannyelvii oktatas komoly
létszamgondokkal kiizd. Tobb oktatasi szinten is dsszevont formaban miikddik, a két bethleni és a
varkudui o6vodai csoportban példaul kiscsoporttél nagycsoportig vegyesen tanulnak a gyerekek,
nincsenek életkor szerint elkiilonitett csoportok, a varkudui elemi pedig szintén egyetlen osztalyba van
Osszevonva: itt 2 el6készitd osztalyos, 3 elsds és 2 negyedikes gyerek tanul. A bethleni elemiben is
van 0sszevonas: a 8 fos elokészitd, a 6 f6s els6, a 9 f6s harmadik és a 10 f0s negyedik évfolyam két
osztalyba Osszevonva tanul, egyediil a 13 f6s harmadik osztaly kiilonallo. Az altaldnos iskola felsd

% Forras: Ovodasok és diakok oktatasi intézmények és szintek szerint a 2015/2016-os tanévben. Beszterce-
Nasz6d Megyei Tanfeliigyel6ség, 2016.
(http://www.isjbn.ro/upimg/RAPORT%20STATISTIC%20ELEV1%20S1%20 PRESCOLAR%202015-
2016.x1s.) Honlap letoltésének idépontja: 2016. junius 25.

% Forras: Az Oktatasi Minisztérium magyar oktatasra vonatkozo adatbazisa.
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tagozatan (tehat az 5-8. osztalyban) egyelére még kiilonalld osztalyok vannak, viszont a hetedik
évfolyam itt is a torvény altal a minimalisan eldirt 12 f6 alatti 1étszammal, 6sszesen 8 fovel mikodik.
A masik harom évfolyamon sem magas a didkok szdma: az 6tddikben 13, a hatodikban és a
nyolcadikban 12—-12 didk tanul. A kdzépiskolaban szintén mikddik két 1étszam alatti osztaly — az
egyarant 8—8 s, de kiilonallo tizenegyedik és tizenkettedik —, €s csupan egy évfolyamon, a tizedikben
van megfeleld 1étszamu didk, 16 f6. A kilencedik osztaly hianyzik, az alacsony érdekl6dés miatt 2015
0szén nem sikeriilt elinditani.

A bethleni magyar oktatasrél nincsenek idGsoros adataink, csak az elmult 5 tanévre vonatkozodan
allnak rendelkezésiinkre részletes 1étszdmadatok, de mar ezekbdl is latszik, hogy ekkora id6tavlatban
is jelentds a csokkenés. A varkudui elemit leszamitva, Bethlenben az elmult 6t évben szinte
folyamatosan csokkent a magyarul tanulé didkok szama, a legutobbi tanévben mintegy 20 szazalékkal
vannak kevesebben, mint a 2011/2012-es tanévben. Az ezt megel6z6 idoszakbdl csak két tanévbol
vannak részleges 1étszdmadataink: a 2001/2002-es tanévben a magyar elemi és altalanos iskolai
tagozaton 154 diak tanult,”” a 2004/2005-6s tanévben 128,°® tehat lényegesen tobben, mint az utébbi 6t
év barmelyikében. Kozépiskolai oktatas akkor még nem miikodott a varosban, ezt — tobb évtizedes
sziinet utan — 2005-ben sikeriilt Gjrainditani.

Az adatokat oktatasi szintek szerint kiilon is megvizsgalhatjuk (lasd a 4. tdblazatot), igy helyenként
még szembetlindbb a létszamesdkkenés. Az dvodaban 2011/2012. tanévi kozel 50 gyerekrdl 2015-re
30 {6 ala csokkent a 1étszam, emiatt pedig a korabbi harom magyar tannyelvii csoport helyett mar csak
kett6 miikodik a varosban. Az elemiben viszonylag stabil, 45-50 f6 koriili a létszam, azonban a
2013/2014-es és 2014/2015-6s évekhez képest, amikor csak két évfolyamon volt 0sszevonas ¢€s a
masik harom évfolyamon kiilonallé osztdlyok mikodtek, a 2015/2016-os tanévben ujabb
Osszevonasokat kellett végrehajtani, igy a 2012/2013-as helyzethez hasonlo all el6 — egy kiilonalld és
két 6nallo elemi osztaly —* és javuldsra a kovetkez6 években sem lehet szamitani. Az altalanos iskola
fels6 tagozatdn ugyan még sikeriilt megtartani a kiilonallo osztalyokat, de kozel 30 szazalékkal
kevesebb a didk, mint 6t évvel korabban, és tovabbi csokkenés varhato, igy a 2016/2017-es tanévben
mar valosziniileg elkeriilhetetlen lesz az 6sszevonas.

7 Forras: Romaniai magyar kozoktatdsi kataszter. Erdélyi Magyar Adatbank (http:/kataszter.adatbank.

transindex.ro) Honlap letdltésének idépontja: 2016. junius 25.

6% Marton Janos (szerk.): Roméniai magyar kistérségi iskolahalozatok. Mitkodés és jovokép. Kolozsvar, 2007.
Kutatési jelentés — kézirat.

% A 2012/2013-as tanév egy elég komoly megprobaltatast jelentett a magyar szorvanyoktatas szaméra: ettl a
tanévtdl vezették be a romdniai oktatasi rendszerbe az elokészitd osztalyt, otévesre novelve ezzel az elemi
oktatas id6tartamat. Ebben az évben tehat egyszerre két évfolyamon — el6készitd és elsé — kellett iskolakezdd
osztalyt inditaniuk az iskoldknak, ami a 1étszamgondokkal kiizd6 magyar tagozatoknak csak nagy nehézségek
aran — Osszevont osztdlyok formdjaban —, vagy egyaltalan nem sikeriilt. Bethlenben abban a tanévben az
el6készitd osztalyba 7, az els osztalyba 11 gyerek iratkozott, és mivel a tobbi évfolyamon sem érte el a 1étszdm
a 12 fot, az el6z0 évi két kiilonallo plusz egy dsszevont osztalyos felallasrol at kellett allni az egy kiilonallé plusz
két Osszevont osztalyos felallasra. Ezen sikeriilt a kdvetkezd tanévt6l javitani, viszont csak atmenetileg, hiszen
két év utan, 2015 6szétdl ismét haromtanitdssa valt a bethleni magyar elemi.
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4. tablazat: A Bethlen magyar oktatds létszamadatai az elmiilt 5 tanévben’®

Diskok szima Osztalyok/csoportok és didkok szama oktatasi szintenként

cs/0 n-nnnnnnn

2011/2012 8k+556 | 191 36 48 | 1k +26 38 64 3k | 41
2012/2013 8k+56 | 185 36 47 | 1k +26 44 41< 60 3k | 34
2013/2014 ok +56 | 176 36 42 | 2k +26 51 4k 52 3k | 31
2014/2015 10k +46 | 181 26 39 | 2k +26 50 4k 47 4k | 45
2015/2016 8k+45 | 152 26 29 | 1k +26 46 4k 45 3k | 32

* Roviditések: CS — csoportok szama, O — osztalyok szama, D — didkok szama; k — kiilonadllo osztaly, 6 —
dsszevont osztaly

Kozépiskolai szinten masak a gondok, itt els6sorban a nem megfeleld szakkinalat €s az oktatas gyenge
szinvonala miatti alacsony érdeklddés befolyésolja a didklétszam alakulasat: a 2005-6s ujrainditaskor
csak egyetlen mechanika szakiranyu szakkdzépiskolai osztalyt sikeriilt inditani, amely irdnt nem volt
tul nagy érdeklodés. A rovid életii szakon a 2009/2010. tanévben indult utoljara osztaly, a kdvetkezd
tanévben mar nem volt elég jelentkezo, igy a 2011/2012-es tanévtdl Uj szakot inditottak, gazdasagi
szakteriileten. Tul nagy sikere azonban ennek sem volt, a 2015/2016-0s tanévben mar ide sem
jelentkeztek elegen, igy ebben az évben nem indult kilencedik osztaly. Jollehet a bethleni magyar
altalanos iskolai tagozaton végzett didkok tobbsége nyolcadik osztaly utan a varosban tanul tovabb, a
fenti okokbdl kifolydlag kozel felik roman tannyelvii kozépiskolat valaszt, a Bethlen kornyéki
telepiilések magyar altalanos iskolai tagozatain végzett didkok jelentds része pedig inkdbb mas
megyékben — elsdsorban Kolozs megyében — folytatja tanulmanyait.

Tanulményunk bevezetdjében emlitettiik, hogy a bethleni magyar oktatds miikodésének megértéséhez
fontosnak tartjuk a varos vonzaskorzetéhez tartozo telepiilések magyar oktatds helyzetének
bemutatasét is. Az aldbbiakban ezt ismertetjiik:"' a térségben talalhat6 tizenhat olyan telepiilésbél, ahol
legalabb 50 f6s magyar kozosség €1, kilencben van magyar tannyelvii oktatds valamilyen szinten.
(A 2015/2016-0s tanév létszamadatairol lasd az 5. tablazatot, a kistérség oktatasi halozatara
vonatkozdan pedig a 72. oldalon talalhat6 1. térképet.)

" Nem szamoltuk ide a varkudui magyar oktatas 1étszamadatait. Varkuduban az emlitett idészakban mindvégig
egy Osszevont dvodai csoport és egy Osszevont elemi osztdly miikodott, elobbi 8—16, utobbi 5—7 f6 kozotti
didklétszammal.

" Az adatok forrasa: Marton Janos: Beszterce-Naszod megye veszélyeztetett oktatasi helyszinei. Iskolai
adatlapok. Iskoldk veszélyben program, 2012-2015. (http://iskolakveszelyben.ro/m_beszterce.html. Honlap
letoltésének idopontja: 2015. junius 25.)
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5. tablazat: A Bethlen kérnyéki telepiilések magyar oktatdsa a 2015/2016-o0s tanévben'
Osztalyok/csoportok és didkok szama oktatasi

Diakok szama szintenként

0sszesen . . c .

ocs | o | ces | o | ol o ]| o] p|
45

Apanagyfalu 16 13 16 13

Yice 4k + 36 81 16 10 20 26 4k

Arpastd 46 52 16 12 20 23 16 17
Magyardécse 9k + 26 151 26 31 5k 65 4k 55
Felor 20 26 16 12 16 14

Magyarborzas 26 11 16 7 16 4

Magyarnemegye 46 47 16 17 26 19 16 11
Retteg 16 10 16 10

Somkerék 16 9 16 9

* Roviditések: CS — csoportok szama, O — osztalyok szama, D — didkok szama; k — kiilonadllo osztaly, 6 —
osszevont osztaly

Apanagyfalu kozsegben két telepiilésen van magyar oktatds: Vicében és Apanagyfaluban. A vicei
magyar iskola kis 1étszdma ellenére 6nalld, 2011-ben valt kiilon az apanagyfalusi iskolatol. Azoéta is
folyamatosan létszamgondokkal kiizd, az 6vodaban egyetlen dsszevont csoportba 10 gyerek jar, a 26
fés elemi két osztalyba van &sszevonva (mivel nincs elsé osztalyos gyerek, ez két-két évfolyamot
jelent osztalyonként). A felso tagozaton kiilonalld osztalyok vannak, amelyek koziil a nyolcadik igen
alacsony létszamu (5 f6). A vicei iskolaban tanul6 gyerekeknek csak kb. egyharmada helyi, a gyerekek
tobbsége a faluban mukodd két kollégium valamelyikében lakik — a Bastya Egyesiilet
szorvanykollégiuma ¢€s a helyi katolikus egyhaz Possibilitas Egyesiiletének Szent Istvan Haz nevii
gyermekotthona —, de vannak a szomszédos Kékes kozségbol (els6sorban Magyarborzasrdl és
Mezéveresegyhazarol) ingazod gyerekek is. A Bdastya szorvanykollégiumdban a gyerekek tobbsége
csangofoldi, kisebb részilk mezdségi, a Szent Istvan Héazban tobbnyire a Beszterce-Naszod megyei
szorvanybol szarmazod, szocidlisan hatranyos helyzetli gyerekek laknak. A vicei iskolaban tanuld
gyerekek legfeljebb csak 9. osztalytdl jelentenek utanpoétlast a bethleni magyar oktatds szamara,
elemista és 5-8. osztalyos didkok nem jarnak innen Bethlenbe iskoldba, de a kozépiskolat is a vicei
iskolaban végzett didkoknak csak mintegy negyede végzi Bethlenben, ¢és koziilik sem mindenki
magyar nyelven.

A kozségkdzpontban, Apanagyfaluban mar régota csak egytanitds, dsszevont magyar elemi oktatas
miukodik, a 2015/2016-o0s tanévben 13 gyerekkel (6k négy évfolyamrdl vannak). Az 6sszevont dvodai
csoport 2013-ban sziint meg. Az elemi befejezése utan a magyar gyerekek tobbsége Bethlenben tanul
tovabb — 0k menetrendszerinti jarattal ingdznak a varosba —, egy résziik viszont a helyi roman felsé
tagozatra iratkozik, szamuk az utobbi idoben novekeddben van. Bar kozségen beliil Vicében is van
magyar fels6 tagozat, Apanagyfalubo6l oda nem jarnak gyerekek.

Apanagyfalu kozségben a kozelmultig még egy telepiilésen volt magyar oktatas, Almasmalomban,
ahol elébb 2011-ben az dsszevont magyar 6vodai csoport, majd 2014-ben a szintén dsszevont magyar
elemi osztaly szlint meg. Ezt kovetden az itteni gyerekek egy része Bethlenben tanult tovabb — 6k
szintén menetrendszerinti jarattal ingaztak — de voltak olyanok is, akik Apanagyfaluban folytattak,
roman nyelven, ahonnan iskolabusz jar ki Almasmalomba.

> Nem szamoltuk ide a varkudui magyar oktatas 1étszamadatait. Varkuduban az emlitett idészakban mindvégig
egy 0sszevont
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Arpasté kozségben a magyar oktatas szerkezete hasonlit az Apanagyfalu kozségben tapasztaltakhoz,
bar itt bizonyos szempontbdl jobb a helyzet: Magyardécsén 6nalldo magyar tannyelvi iskola mitkddik,
Arpéston osszevont elemi és felsé tagozat. Décsén minden évfolyamon kiilonallé osztalyok vannak, és
nincsenek 1étszamgondok. Ebben nagy szerepe van a Bastya Egyesiilet tamogatasaval elinditott
kollégiumnak, ahol csdng6foldi és oradnai gyerekek laknak, 6k a helyi iskoldban tanulnak. Emellett a
Kolozs megyei Szentmargitardl, Lunkatanyar6l és Décseipatakrol is ingazik néhany gyerek
Magyardécsére, 6ket az itteni iskola kisbusza szallitja. A szérvanykollégiumban lakok és az ingazok a
décsei iskola didkjainak kb. 6todét teszik ki. Elemi és altaldnos iskolas kort décsei gyerekek nem
jérnak a bethleni iskoldaba, és a kozépiskolasoknak is csak mintegy negyede valaszt bethleni
kozépiskolat, a tobbiek besztercei, vagy Kolozs, Hargita és Maros megyei kozépiskolak fele
orientalddnak.

A kozségkozpontban, Arpaston a magyar oktatds lényegesen rosszabb helyzetben van: az évodaban
egyetlen 6sszevont csoport van, az elemi kéttanitos (négy évfolyam didkjai tanulnak két osztalyba
Osszevonva), a felsd tagozat pedig 2014 06szétdl egyetlen osztalyba van Osszevonva (ebben az
osztalyban szintén négy évfolyam diakjai tanulnak, 6sszesen 17 tanuld) — ami komoly kétségeket vet
fel az oktatas szinvonalaval és eredményességével kapcsolatosan. Azt megeldzden két osztalyba volt
Osszevonva a fels6 tagozat. Az 6sszevonasok ellenére Bethlenbe csak nagyon kevés arpastdi elemista
¢és fels6 tagozatos gyereket visznek be a sziilok, Magyardécsére pedig a két falu kozotti rivalizalas
miatt nem jarnak arpastoi gyerekek. Jellemzdbb az, hogy inkabb a helyi roman tagozatra iratnak egy-
egy magyar vagy részben magyar csaladbol szarmazo6 didkot. A kdzépiskolasok szadmara mar Bethlen
jelenti az elsédleges tovabbtanulasi helyszint, viszont a sziikos szakkinalat miatt nem ritka a romanul
tovabbtanulo didk sem.

Kékes kozségben jelenleg mar csak Magyarborzason van magyar tannyelvii oktatas: a faluban egy
Osszevont, 7 fos dvodai csoport és egy szintén Osszevont, 4 f0s elemi osztaly van, ahol a gyerekek
harom évfolyamhoz tartoznak. A kozség két masik telepiilésén, Kékesen és Mezdveresegyhazan
megszlint a magyar oktatds: Kékesen 2013-ban szamoltak fel az egytanités magyar elemit — és par
évvel kordbban az dsszevont magyar dévodai csoportot —, Mezdveresegyhazan pedig 2014-ben sziint
meg a szintén egytanités elemi. A veresegyhazi 6voda a magyarborzasival 0sszevontan mikodik,
ugyanaz az 6vond tanit mindkét helyszinen. A magyar elemi megsziinését kovetéen a kékesi gyerekek
tobbsége a helyi roman elemiben folytatta, a mezdveresegyhaziak a magyarborzasi elemibe mentek at.
Otodik osztalytol a kékesiek szinte kivétel nélkiil helyben tanulnak tovabb romdan nyelven, a
veresegyhazi didkok tobbsége viszont a borzasi didkokkal egyiitt a vicei magyar iskolaba ingazik,
ahonnan kisbusz jar ki értiik. Ritkabban eléfordul, hogy a borzéasi magyar elemibdl is egy-egy gyerek
0todik osztalytél a helyi roman felsé tagozatot valasztja. Bethlenbe sem Magyarborzasrol, sem
Mezoveresegyhazarol nem jarnak elemista és altaldnos iskolas diakok.

Felor kozségben szintén mar csak egyetlen 0sszevont dvodai csoport és egy osztalyba 6sszevont elemi
mikodik magyar nyelven, utébbiban 14 didk tanul harom évfolyamrol. Az elemi még a 2012/2013-as
tanévben kéttanités volt, a didklétszam csokkenése miatt viszont 2013 0Oszén Osszevontak.
Ugyanebben a tanévben két osztalyba Osszevonva 24 f0s magyar fels6 tagozat is volt, ezt azonban
2013-ban elébb egy osztalyba vontdk dssze (akkor mar csak 11 didk tanult a négy évfolyamon), 2014-
ben pedig meg is sziint. Az jabb Osszevondsok hatdsara feler6sodott az a mar évek oOta létezd
folyamat, miszerint a feldri magyar sziilok gyerekeiket mas telepiilések iskoldiba menekitették az
Osszevonasok eldl: kisebb résziik a kozeli Bethlenbe iratkozott, nagyobb résziik viszont a Kolozs
megyei Désre. A feldri magyarok Dés (és altalaban Kolozs megye) irdnyaba torténd orientalodasadnak
tobb évtizedre visszamend hagyomanya van, a kozépiskolds didkok kozel kétharmada folytatja
tanulmanyait a szomszédos megyében, de az utébbi években egyre tobb példa volt arra is, hogy mar
altalanos iskolas gyerekeiket is elvittek a sziilok a dési magyar tagozatra. Ez pedig nyilvan hozzajarult
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a létszamcesokkentéshez, és kozvetett modon az dsszevonasokhoz is. Tehat itt egy kétiranyu, egymast
kolcsonosen felerdsité folyamatrol van szo. A feldri magyar oktatds leépiilése azért is érdekes, mert
2003-2012 kozott kiilfoldi (tobbek kdzott magyar allami) tAmogatasbol szorvanykollégiumot épitettek
a faluban, amelynek egyik célja a helyi (és a térségi) magyar oktatds fellenditése lett volna. Ehhez
képest a felépiilt kollégium ma nem miikodik — legalabbis a tervezett formaban semmiképpen —, és
ugy tinik, hogy a helyi magyar oktatas megerdsitéséhez nem volt képes hozzajarulni, olyannyira, hogy
utobbit lassan a teljes felszamolas veszélye fenyegeti.

Retteg kozségben hasonld a helyzet, mint Feldrben: csak a kdzségkdzpontban van magyar oktatas, a
2015/2016-0s tanévben egyetlen Osszevont elemi osztaly (10 gyerekkel, négy évfolyamrodl). 2015-ig
magyar ovodai csoport is volt a faluban, viszont a gyereklétszam 10 {6 ald csokkent, igy azt
felszamoltak, egy évvel korabban pedig a fels6 tagozat is megszlint. Utobbin a 2011/2012-es tanév ota
minddssze 8 gyerek tanult (két évfolyamrol) egyetlen osztalyba dsszevonva. A kdzségben még Bacan
volt korabban magyar tannyelvii oktatas: az itteni egytanitds elemi 2010-ben sziint meg, ezt kdvetéen
a gyerekek a rettegi magyar elemibe jartak, iskolabusszal. A rettegi magyar oktatas leépiilésének okai
hasonldak a feléri magyar oktatdséhoz: az 5-8. osztidlyos magyar gyerekek egy részét sziileik mar
0todik osztalytél hagyomanyosan Désre jarattak iskolaba, masik résziiket a helyi romén tagozatra
irattak (foként a vegyes csaladbol szarmazo gyerekeket), igy a rettegi magyar tagozaton alig maradt
gyerek. A bethleni magyar oktatas tul sokat nem profitalt a rettegi magyar felsd tagozat leépiilésébdl,
utobbi inkdbb a Désre torténd ingazas fokozodasat eredményezte, Bethlenbe csak elvétve vittek egy-
egy gyereket.

Magyarnemegyén egyetlendsszevont 6vodai csoport, kéttanitds elemi és egy osztalyba dsszevont felso
tagozat jelenti a magyar oktatist. Az 6vodaban egyelére nincsenek létszdmgondok, az elemiben
viszont a harom évfolyam kozott eloszlo 19 didk kevésnek tiinik ahhoz, hogy tartésan megmaradjon a
kéttanitos felallas. A fels6 tagozaton szintén nem tul jo a helyzet, bar az mindenképpen el6ny, hogy az
ott tanuld 11 didk nem harom-négy, hanem csak két évfolyamrdl van (hatodikosok és nyolcadikosok).
Magyarnemegyérdl elemista és felsd tagozatos gyereket csak ritkan visznek a bethleni iskoldba, a
kozépiskolasoknak viszont tobb mint fele Bethlenben tanul tovabb.

Bethlen térségében még Somkeréken van magyar oktatds, most mar csak dvodai szinten: itt egyetlen
Osszevont csoportba 9 gyerek jar. Az iskolaskoru somkeréki gyerekek egy része az iskolat Bethlenben
jarja magyarul, masik résziiket a helyi roman oktatasba iratjadk. Gondot jelent a megfelelé ingazasi
lehet6ség hianya, a gyerekek altalaban menetrendszerinti jaratokkal ingdznak a varosba. Somkerék
kozségb6l még Sajoszentandrasrol jar be néhany gyerek a bethleni iskola magyar tagozatara. Ott mar
nagyon régdéta nincs magyar oktatas.

Egészen a 2013/2014-es tanévig a Sajoudvarhely kézséghez tartozd kis magyar tobbségli faluban,
Magyarberétén is volt egyetlen osztdlyba 0Osszevont magyar elemi oktatas, 2014-ben viszont
gyerekhidny miatt megsziint. A berétei gyerekek korabban tobbnyire Bethlenben tanultak 6todik
osztalytol, az viszont kérdéses, hogy a sziilok elemista koru gyerekeiket is a varosba fogjak-e
ingaztatni, vagy inkabb a kozelebb levd kdzségkdzpont roman tagozatara jaratjak oket.

A fenti 6sszefoglalobol kitlinik, hogy jollehet a Bethlen kornyéki telepiilések egy részén az elmult
években jelentOsen leépiilt a magyar oktatas — dsszevonasokra kerdilt sor, tagozatok szlintek meg —, a
bethleni magyar oktatds csak részben volt ennek a haszonélvezdje, hiszen az érintett gyerekek egy része
vagy a helyi roman oktatasba kerdilt, vagy Kolozs megyei iskolakba, és viszonylag kevés azoknak a
didkoknak a szama, akiket az érintett telepiilésekrél Bethlenbe irattak at a sziilok. Ennek ellenére is
Bethlenben az elemi és altalanos iskolai tagozaton tanuld didkoknak mintegy negyede valamely
kornyékbeli telepiilésrdl ingdzik, kozépiskolai szinten pedig még nagyobb ez az ardny. A bethleni
magyar oktatds meger6sités¢hez mindenképpen sziikségesnek tlinne az, hogy azokrol a telepiilésekrol,
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ahol a magyar oktatas megszlint, vagy leépiilében van, nagyobb hatékonysaggal vonzzak be Bethlenbe a
magyar gyerekeket.

Annal is inkabb, mivel a 2016. évi nyolcadik osztalyos orszagos felmérés (az Un. kisérettségi)
eredményei is igazoljak (lasd a 6. tablazatot), hogy egyrészt a bethleni magyar tagozaton végzett
nyolcadikos didkok tobbnyire jobban tejesitettek a térség magyar tagozatain végzett nyolcadikos
didkoknal (kivétel a magyar nyelv és irodalom, amelybdl a magyardécseiek voltak a legjobbak) — tehat
kozépiskolai tovabbtanulasi esélyeik is jobbak —, masrészt az dsszevont osztalyban végzett didkok
atlagai is altalaban gyengébbek — kiilonosen matematikdbdl — mint a kiilonallo osztalyokban végzett
didkok atlagai atlagokkal. (Itt a negativ kivétel Vice, ahol a matematikat leszadmitva, mind a roman
nyelv és irodalom, mind a magyar nyelv és irodalom, mind az Osszesitett atlag elmarad a tobbi
telepiiléshez viszonyitva.)

6. tablazat: A Bethlen kérnyéki magyar iskolakban/tagozatokon végzett nyolcadikos diakok orszagos felmérésen

elért eredményei 2016-ban”

Végzos | Nyolcadik | Roman nyelv . Magyz!r Ol‘SZirlgE)S
: . . . Matematika nyelv és felmérés
diakok osztaly és irodalom . . .. 5
Zéma tipusa itlag atlag irodalom osszesitett
s atlag atlaga
Bethlen 11 kiilonallo 6,11 5,34 6,99 6,14
Arpastd 2 | sszevont 5,77 3,82 5,65 5,08
Magyardécse 15 kiilonallo 4,60 5,03 7,67 5,76
Vice 5 kiilonallo 3,76 5,24 5,54 4,84
Magyarnemegye 3 0sszevont 6,06 4,73 6,16 5,65

A Dbethleni magyar oktatas helyzetének rendezéséhez azonban sziikség lenne egy kistérségi oktatasi
stratégiara is, amely alapjan atszervezhetd lenne a kistérség magyar oktatdsi halozata, akar egyes
magyar tagozatok feladasaval is. Utdobbihoz azonban a diakok Bethlenbe ingaztatasanak feltételeit
biztositani kellene, ehhez viszont jelenleg a bethleni magyar tagozatnak és kozdsségnek nincs meg
sem a megfeleld szallitasi eszkdze, sem az kell6 anyagi forrdsa.

2.1.3 A bethleni magyar oktatas az interjus tapasztalatok alapjan

Bethleni terepmunkéank soran interjut készitettiink a Grigore Silasi Altalanos Iskola aligazgatojaval és
tobb mas pedagogussal is. Terepmunkaink soran egyrészt az iskola egykori végzettjeinek altalanos
iskola utani életutjardl utdlagosan rendszerezett informacidkat gytjtottiink, masrészt pedig a
pedagdgusokkal készitett interjuk alapjan is igyeksziink kontextualizadlni a bethleni oktatast, és
tagabban a megyei magyar nyelvii szorvanyoktatast. Eppen ezért nem csak Bethlenben, hanem
Besztercén is készitettiink beszélgetéseket a tanfeliigyeloség képviseldjével, valamint a varosban
miikodé Andrei Muresanu Fégimnazium igazgatohelyettesével.

A beszélgetéseket irasban rogzitettiik, majd az Atlas.ti szovegelemzé szoftver segitségével kodoltuk,”
illetve olyan kodcsoportokat hoztunk létre, amelyek segitségével felvazolhatd a megyei magyar nyelvi
oktatas fobb jellemzoi. Az aldbbiakban a kovetkezO fogalmi térkép segitségével (lasd 1. térkép, 72.
oldal) igyeksziink 0sszegezni a beszélgetések fobb tanulsagait.

3 Forras: az orszagos értékelés 2016. évi internetes adatbazisa (http://evaluare.edu.ro/Evaluare/Rapoartel.
aspx?jud=7)

™ A kédolas azt jelenti, a szdvegeket kisebb tematikus egységekre osztjuk. A kédok csoportositasa az elemzé
munka eredménye, egy csoportba (in. kodcsaladba) a hasonld tematikdkat megjelenitd kodokat soroltuk.
Ertelemszertien egy kod tobb csoportba is tartozhat, ezek grafikus megjelenitésébdl all 6ssze a fogalmi térkép.
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1. térkep: A bethleni oktatas mentalis/fogalmi térképe
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Beszélgetéseinket 5 nagyobb témakor koré strithetjiik: az iskolavalasztds és iskolai életutak,
oktatasszervezési kérdések, pedagogiai kihivasok, valamint az asszimilacio kiilonféle aspektusai.

Az iskolai utvonalak a tovabbtanulas térbeli és szakspecifikus dimenzidit hordozzak. Leggyakrabban
az hangzott el, hogy a bethleni didkok, ha magyarul akarnak tovabbtanulni altalanos iskolai szint utan,
akkor Kolozsvart, Dést és Szamosujvart célozzak meg, egy kisebb része pedig a megyekdzpontot,
Besztercét. A megyei hatdrokon tilmutatd tovabbtanulasi célpontok mondhatni hagyoméanyosnak
tekinthetdk, €s allitdlag ez a korabbi évtizedekben nem jelentett gondot, de az altalanosnak mondhat6
gyereklétszdm csokkenése kozepette konfliktusoktol, fesziiltségtél sem mentes helyzetek alakultak ki.
A bethleniek kisebb mértékben, de a beszterceiek gyakran ugy érzik a gyerekeket ,.elszippantjak
tolik”, igy veszélyeztetve érzik a magyar tannyelvii oktatds fennmaradasat. E kontextusban
értelmezddhet az a jelenség is, hogy ujabban székelyfoldi, elsésorban székelyudvarhelyi iskoldk is
toborz6 tevékenységet folytatnak a megyében, amelynek megitélése interjlialanyaink szerint felemas
volt: volt, aki az emlitett elszippantasra hivatkozva negativan viszonyult hozza, ugyanakkor voltak
olyanok is, akik pozitivumként tekintettek rd, mondvan, hogy a székelyfoldi szakiskolai képzésbe vald
bekapcsolodas tdmogatando lehet a gyerek szempontjabol is. Tény, bizonyos telepiiléseken ez a
székelyfoldi tovabbtanulasi lehetdség konfliktusokat sziilt, helyenként allitdlag a sziiléket meg is
félemlitették az udvarhelyi iskola toborzasan valé részvételért.

Az iskolai utvonalak elemi, altalanos iskolai szinteken szintén sok kérdést vetnek fel, és els6sorban az
vilaglott ki a beszélgetésekbdl, hogy a gyerekhiany mellett a helyi szereplok egyiittmiikddésének
hianya miatt nulla 6sszegli jatszmaként tételez6dik az iskolavalasztads problematikaja. Ez azt jelenti,
ahelyett, hogy a telepiilések egyiittmitkddnének, mindenki a sajat érdekeit koveti: a kisebb falvak is
versengenek egymassal (pl. Décse és Arpast6), illetve Bethlen és néhany kornyékbeli falu is verseng a
gyerekekért. A helyi egyeztetések és oktatasi stratégia hianya miatt tobb helyen kis 1étszamu, illetve
részlegesen vagy teljesen Osszevont osztalyok milkddnek, amelyeknek az elméleti elonye mellett
jobbéra a negativumait lehet érzékelni (késobbiekben visszatériink erre).

A nem magyar tannyelvii iskolavalasztas altalanosabb problémaja leggyakrabban a sziil6i vélemény
befolyésolasaval kapcsolatosan meriilt fel. Sok sziild, f6leg a vegyes hazassdgban élok kevéssé
gyOzhetok meg a magyar tannyelvil iskolaztatas elonyérél. Kozépiskolai szinteken az iskoldk gyenge
érettségi eredményeit, altalanos iskolai szinten pedig az orszagos értékelés eredményeit szoktak a
magyar nyelvli tovabbtanulas ellen érvként felhozni. Bethleni visszatérd vélemények alapjan a 8.
osztaly utan allitdlag képesség szerint tételez6dnek az iskolai életutak: a jobb tanuldok Kolozsvarra
mennek, a gyengébbek vagy helyben, elsdsorban romanul tanulnak, vagy elmennek Besztercére. Ezen
utobbi helyszinen viszont csak elméleti képzések vannak jelenleg, a gyengébb képességli gyerekek
pedig érthetd modon nehezebben veszik az érettségi akadalyokat is. Az elmult években néhany gyerek
ugyanakkor a tombrégidban, Székelyudvarhelyen folytatta tanulményait.

Az elmesélések szerint akar Kolozsvarrol, vagy akar Székelyfoldrdl is ritkasagszamba megy az, ha
valaki tanulmanyai utan visszakeriil sziilévarosaba vagy falujaba. Mindezt tigy értelmezhetjiik, hogy a
szorvany taplalja a nagyvarosokat és a tombmagyarsagot, am visszafelé nincs tudastranszfer,
hazakoltozés stb. Egyfajta etnikai csapdahelyzet alakul ki: ugyan pozitivumként lehet értelmezni azt,
hogy a szorvanybol pl. Kolozsvaron vagy a tdmbben magyarul tanul tovabb, és igy elméletileg erdélyi
magyarként marad meg egy fiatal (ha nem vandorol ki Magyarorszagra vagy mas orszagba), de ezzel
gyakorlatilag a kibocsajtdo szoérvanyrégio kiiiresedéséhez jarul hozza. Ha viszont otthon, a
szorvanyban marad, akkor fenndl a veszélye, hogy romanul tanul, roman nemzetiségli hazastarsat
valaszt, és igy nagy valoszinliséggel hozzajarul a szérvany felszamolddasahoz. Egyik oldalrdl a
szorvany lélekszam alapu (kiils6) kiliresedése, masik helyzetben belsé kiiiresedésével
(asszimilacioval) kell szdmolni.
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Az iskolavalasztas kapcsan két markdnsabb sziil6i attittid keriilt megfogalmazasra. Az egyik szerint a
gyerek roman tannyelvil iskolaztatasa érvényesiilése érdekében torténik, és ehhez gyakran taldlnak is
kiilsé tamogato érveket — Id. az el6bb emlitett Un , kisérettségi” vagy az érettségi eredményeket is. Egy
masik markansabb érv a sziil6i hattérre épiil, és arra, hogy foleg ruralis kdrnyezetben a sziilok inkabb
vallaljak a nem anyanyelvi iskolaztatast, mintsem plusz er6forrasokat forditsanak arra, hogy gyerekiik
egy kozeli teleplilés magyar tannyelvii iskoldba jarjon. Mikroszinten elemezve ezt a helyzetet
ugyanakkor érdekes fesziiltség is lapul ezen attitiid mogott: az ugyan érthetd, hogy kényelmesebb és
racionalisabb a sziil6 szamara az, hogy gyereke helyben jar iskoldba. De ugyanakkor szamolni kell
azzal is, hogy a gyerekek — faluhelyen f6leg — hamarabb érnek haza, és sok esetben magukra is vannak
hagyva. Vagy azért mert az alacsonyabb tarsadalmi statussal rendelkezd sziilok nem foglalkoznak
veliik, vagy éppen azért, mert a sziilok nincsenek otthon, jo esetben helyben és nem kiilfoldon
dolgoznak. Az ellentmondds abban all ilyen esetben, hogy a sziilok elméletileg a gyerekkel vannak
(ezért jaratjak helyben iskoldba), a gyakorlatban viszont nem. Ez az ellentmondés viszont konnyen
feloldhato lenne akar rendszerszinten is, ha 1étezne egész napos iskolai oktatas.

Kisebbségi magyar szorvany szempontbdl az egész napos iskola melletti érveléssel el lehetne jutni az
iskolai eredményesség melletti érveléshez is. Az egész napos iskola vélheten jotékony hatassal lenne
az iskolai eredményekre is, amely latszodna a kimeneti méréseken is, és ezaltal a magyar nyelvii
iskolaztatas presztizse is novekedhetne.

Az iskola helyi presztizse ugyanis sokat nyom a latban az iskolavalasztas sordn, de az is tény, a
presztizst tudatosan is lehet épiteni. A magyar nyelv presztizse, illetve az erdélyi magyarok
lathatésdga, helyi politikai jatszmakban vald részvétele, valamint mindezek médiamegjelenése
ohatatlanul is visszahat a magyar tannyelvli oktatads megitélésére. Alanyaink szerint gyakran a sziilok
azért fordulnak el a magyar oktatastol, mert a magyarokat — nagypolitikai érdekképviseletiik miatt —
koponyegforgatonak tartjdk, akik sokféle politikai irdnyzatot képviseld tomoriiléssel koaliciora
léptek/lépnek. E kontextusban az iskolavalasztds kétségtelen a tajékoztatassal, az iskola
imidzsépitésével, a médidban sugarzott tartalmakkal is 6sszefiigg.

A pedagogusok elmeséléseik szerint intenziv meggy6z6 munkat, intézménylatogatasokat is végeznek
a magyar iskoldba vald beiratkozas és tovabbtanulds céljabol. Az anyanyelvi oktatas hangoztatasa
mellett — a kozépiskolai szinten —, érdekes médon megjelenik egy, a testiséggel kapcsolatos érv is. Ez
azért is fontos, mert a romdn nyelvli tovabbtanulast valasztd, az asszimilacid kockazatanak kitett
fiatalokkal kapcsolatos diskurzusokban szintén jelen van a parkapcsolatok, a fiatalkori szerelem,
illetve a vegyeshazassag tematikdja. Az alabbi interjurészletbdl az deriil ki mintha az iskolavalasztas
az etnikailag determinalt ,,szerelmen” allna vagy bukna:

,» Mikor elvittem Kolozsvarra a diakokat, éppen mikor bementiink az Apdaczaiba, az iskolanapok
voltak, és ott voltak azok a nagy fiuk, 18, 19 évesek, tizenkettedikesek ... és valami kosarlabda
mérkézés volt, majus volt, mert mindig majus végén szoktuk vinni Gket. Es az Ilona megldtta
oket, egy kis sortban voltak a srdacok, megizzadva a szép fiatal testek... "Tandrnéni, én ide jovok
iskolaba!’ ... Igen, de késobb szerelmes lett egy roman fiuba, és végiil roman osztalyba ment.”

Az is elhangzott beszélgetéseink soran, hogy a bethleni magyar osztalyba jaro fiatalok zome késobb
vegyeshazassagban ¢l, nagyon ritka a magyar-magyar hdzassagkotés, egyesek pedig neviik
romanositasatdl sem riadtak vissza. A vegyes hazassagot koto fiatalok allitélag nem torédnek azzal,
hogy késobbiekben akar a csaladon beliil, illetve a templomban vagy a templomhoz kapcsolodd
eseményeken (pl. kereszteld) nem hasznalhatjdk a magyar nyelvet. Alanyaink, azaz a volt
osztalyfonokok szerint egykori didkjaik néha biiszkén kozlik, hogy a férjiik a fiatal roman renddr stb.
A fiatalok érvrendszerben megjelenik az is, hogy a ,,mai vildgban” eurdpaiak vagyunk, hatarok nélkiil
gondolkodhatunk, ergo nem fontos az, ki milyen nemzetiségi.
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Az asszimiléacids tendenciak szérvanyban természetesen a csokkend gyereklétszamon nyugszanak, am
a fenti mozaikszerti esetek is azt vilagitjak meg, hogy e kdzegben valdjaban az az igazi gond, hogy
nem létezik markans jovokép: ez érvényes kozosségi szinten is, de — mint lattuk — érvényes egyéni
szinten is. A szérvanyosodas egy olyan allapot, amelyhez attitidok, és olyan sajatos egyéni és részben
kollektiv cselekvések tarsulnak, amelyeknek eredménye nem foltétleniil a helyi magyar kdzosség
fenntartasa, apolasa.

Az aldbbiakban azt probaljuk meg rekonstrudlni beszélgetéseink alapjan, hogy a helyi magyar nyelvii
oktatasszervezés hogyan zajlik e kozegben, illetve milyen pedagogiai, iskolai kihivasokkal
szembesiilhetnek az érintettek.

Ugy tiinik Beszterce-Naszod megyében, Bethlenben az oktatasért felelés roman hivatalos személyek
meglehetdsen kedvezden allnak a magyar oktatds mell¢, nem mutathato ki olyan egyértelmii szandék,
amely negativan érintené a magyar oktatast. A jogalkalmazds sordn a lehetséges kiskapukat
kihasznaljak, a pedagogus allasokat ameddig lehet fenntartjdk, dsszevont osztalyokat miikodtetnek,
ameddig csak lehetséges.

A helyi kisebbségi politikai szféra is tdmogatja a maga eszkozeivel a magyar nyelvli oktatast, igaz,
elhangzott olyan vélemény, miszerint az RMDSZ mostanaban egyre ritkabban és dvatosabban vesz
részt az oktatasi folyamatok kezelésében. Es itt ijra meg kell emliteniink, hogy alanyaink egy része
szerint is, de kiviilallo értelmezoéként is azzal szembesiilhetiink, hogy hianyzik a helyi tervezés, az
érdekeltek konszenzualis megoldaskeresése.”” A helyi oktatastervezésnek vannak olyan dimenzioi,
amelyek helyi sajatossagnak mindsiilnek (telepiilések versengése, egyeztetések hianya, ingazas), de
ugyanakkor tobb olyan elemet is beazonosithatunk, amelyek a roman oktatas rendszerproblémainak
szamitanak: egész napos iskola hianya, iskolai étkeztetés hianya, iskolan kiviili oktatasi szolgaltatasok
tervezése ¢és kindlata, a buszoztatds, az iskolai értékelések tényleges hasznalata, kis létszamu
osztalyokhoz igazitott sajatos pedagogiai modszertan stb.”® Ezen utobbiak beazonositasa, illetve a
magyar nyelvil szoérvanyoktatasban vald alkalmazasa vélhetden hatékonyabbd tehetné a helyi oktatas
szervezesét is.

A helyi kozosségek, szorvanyteleptilések kozotti kialakult versengések részben ujkeletiiek, részben
pedig hagyomanyos, telepiilések kozotti vetekedésnek szamitanak. De bizonyos értelemben ez csak a
felszin, a mashova tartdé tovabbtanulast valéjaban a mindséginek gondolt, illetve a sziilok anyagi
terheit csokkentd szolgaltatdsok dinamizaljak: az ingyenes étkeztetés, az ingyenes buszoztatas, vagy a
kis létszamu osztalyok eldnyként valo tételezése (nem csak kifelé, hanem a pedagoégus bérek
emelésével befelé is) valdjaban a roman oktatas rendszerszinti problémaja. Ezek haszndlata jol
szolgalhatnd az iskolai utvonalak tudatos tervezését. Az igaz, hogy e rendszerspecifikus kérdéseket
nem a bethleni iskola kihivasai fogjak megoldani, éppen ezért lenne fontos ezen oktatasi tirdket civil
kezdeményezésekkel feltolteni, illetve ezeket hosszabb tavon is fenntartani. A civil kezdeményezések
tamogatasa, ha dnerébdl nem lehetséges, akkor roman és magyar kozpénzbdl is megvalosulhatna, de
ujra felmeriil a helyi tervezés kompetencidjanak, valamint a pénzosztdé grémiumok elvarasainak
talalkozasa.”’

> Az abran z5ld cimkével jeldlt témak.(Lasd 72. oldal)

7 Az abran sarga cimkével jeldlt témak. (Lasd 72. oldal)

" Csak egy-két példa: a buszoztatds ugyan létezik, de a magyar iskolakat, vagy a maés telepiilésen é16
magyarokat Osszekotd buszjarat nincs. Ezt meg lehetne civil forrasbdl is oldani. Hasonlé moédon az iskolai
étkeztetést is. A pedagdgusok bérét ki lehetne egésziteni magyar palyazati eszkdzokbol, és szintén lehetne
specialis, helyi, térségi szinten megvalosuld pedagdgus tovabbképzéseket, iskolafejlesztéseket is kezdeményezni.
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Bethleni terepmunkéank sordn azt gondoljuk, hogy pedagdgiai szinten két olyan jelenség van,
amelyeket mindenképpen ki kell emelniink (és taldn talmutatnak a lokalitdson is): az Osszevont
osztalyok kérdése, valamint a szakképzés lehetéségének hianya.

Osztaly Osszevonasok alsd és felsd altalanos iskolai szinteken is létezik: van ahol csak két osztalyt
vonnak Ossze, de van olyan helyszin is, ahol 3 vagy 4 osztaly is.”® Beszélgetéseink alapjan az
korvonalazodik, hogy az osztaly dsszevonasok elsé szakasza altalanos iskola felsé tagozatan legaldbbis,
az Ora Osszevonas: ilyenkor elméletileg (papiron) meég léteznek kiilonallo osztalyok, de a targyak egy
rész¢ét mar kozosen tartjak a 7. és 8. osztalyokban. Ez a belsé szervezési megoldas azonban kihat a
késobbi iskolai eredményességre is: a nagyobb évfolyamokon, még ha teljes magyar osztalyba is kertil,
hatranyba keriil e targyakbol, mert nem lesznek olyan alaposak az ismeretei, mint a tobbieknek. Ha meg
roman osztalyba keriil, akkor erre a magyar iskolaszervezési strukturalis hatranyra raépiilhet a nyelvi
kompetencidk, a roman szaknyelvnek is a hidnya. Az éremnek van egy masik oldala is: mivel ezen
részlegesen Osszevont osztalyokban a tovabbtanuldst segitd targyakat nem Gsszevontan, kiscsoportban
tanitjak, elméletileg jo esélye kellene legyen annak, hogy e kiscsoportban a matek, magyar és roman
nyelveket elmélyiiltebben tanuljadk. Az interjuk alapjan az korvonalazodik, hogy ennek
eredményeképpen még e kis osztalyok is valdjaban szétvalnak a nagyon jok didkokra (akik elsésorban
Kolozsvarra mennek), és a gyengébbekre, akik vagy Besztercére mennek, vagy roman tannyelvii
iskolaban folytatjak a tanulmanyaikat helyben. A kiscsoport is polarizalodik, az iskola nem “altalanos”
lesz, hanem a bels6 szelekcids folyamatok felerdsitésének terepe — szoérvanyban!

E mozzanat ezuttal is messzire vezet, rendszerszintll jelenségrol, az iskolai szelekciorol arulkodik.
Rakérdeztliink példaul azon alanyainknal, akik romén tannyelvii osztalyokban is oktatnak, hogy a
parhuzamos roman osztdlyok kozott van-e valamilyen kiilonbség. Kideriil, a parhuzamos roman
osztalyok képesség szerint oszlanak meg, van olyan osztily, ahol inkabb a ,bukottak” vannak. A
szelekcio kulturdja tehat altaldban is létezik, Bethlenben pedig mintha ez ,méretardnyosan”
konfiguralédna: a roman osztalyok esetében osztalyok kozott, a magyar osztalyok esetében osztalyon
beliil. A szelekcionak azonban nem az a tétje, hogy a gyerekek nem egyformék (ez ugyanis természetes
dolog), hanem az, hogy a pedagdgiai kultira hogyan tudja egy helyen kezelni e kiilonbozéségeket.
Szorvany vonatkozdsaban ez talan még inkabb felsejlik: mikdzben néhany gyerek sikeres lesz a
kolozsvari tovabbtanulas altal, masok roman nyelven vagy Besztercén folytatjak tanulmanyaikat, utobbi
helyszinen pedig nagy aranyban jelenleg is sikerteleniil érettségi vizsgaznak. Szakképzés hidnyaban,
sikertelen érettségi mellett kérdés milyen életutat futhatnak majd be.

Itt érdemes a szakképzés kérdésére is kitérniink: Besztercén az Andrei Muresanu iskolabol vald kivalasi
szandék mogott valojaban az all, hogy jelenleg sok ,kényszerérettségizd” van az ottani két magyar
liceumi osztalyban. Mivel a jelenlegi intézményi, fégimnaziumi keret nem teszi lehetévé szakiskolai
osztalyok inditasat, az ott tanulod gyerekek egy része eleve kudarcra van itélve. Az 6nallosodasi szandék
talan ezt meg tudna oldani, csakhogy az elmesélések alapjan a korabbi kedvezd helyi politikai kontextust
nem tudtak teljesen kihasznalni, és nem tudtak az 0j intézményt beinditani. Raadasul ugy tlnik, a helyi
reformatus egyhdzzal sem teljesen gordiilékeny az egyiittmitkddés, az egyhaz altal fenntartott kollégiumi
helyek a gyerekek sziileinek pénziigyi okokbol nem tudnak vonzéak lenni.

Ezzel szemben — az elmesélések alapjan legalabbis — sikeresnek mondhaté a Kolozsvari Reformatus
Egyhaz altal miikodtetett szakképzé intézmény, amely kitind oktatasi feltételekkel, sikeres céges
egylttmiikodéssel konnyen odavonzza a fiatalokat, akik egy részének nemcsak szakmat ad, hanem
munkahelyet is tud biztositani.

78 Részletes, telepiilésekre lebontott leirast lasd a tanulméany korabbi részében.
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2.2 Magyar tannyelvii oktatas Nagyszebenben

2.2.1 A varos és térségének foldrajzi kornyezete és demografiai jellemz6i

Nagyszeben (roménul Sibiu) Szeben megye székhelye és egyben legnépesebb varosa. A Déli-Karpatok
északi el6terében, a Szebeni-medence kozepén fekszik, a DNl-es jelzésii orszagit mellett,
Gyulafehérvartol 71 km-re délkeletre, Fogarastol 74 km-re nyugatra, Medgyestdl 55 km-re délnyugatra.
Valamikor az erdélyi szdszok kulturdlis és kereskedelmi kozpontja volt, az egykori Szebenszék, majd
Szeben varmegye székhelye.

Kozigazgatasi szempontbdl egyetlen telepiilés, a mara mar szinte teljesen elnéptelenedett Szebenjuharos
(Paltinis) tartozik hozza. Nagyszeben egészen az 1930-as évekig szasz tobbségli varos volt, a magyarok a
német és roman nemzetiségl lakossag utan csak a harmadik legnépesebb kozdsségnek szamitottak.
Legnagyobb szamban az 1910-es években éltek magyarok a varosban (t6bb mint 7000 f6 — 21,6
szazalék), az 1940-es évekre viszont jelentésen csokkent szamuk és aranyuk egyarant: 1941-ben 4262 {6t
regisztraltak, ami a varos lakossaganak mar csak 6,7 szazalékat tette ki. Bar az 1960-70-es években ujbol
mintegy 1000 fovel ndtt a magyar kozosség létszama, a varos lakossdganak jelentds 1étszdmnovekedése
miatt az 1977-es népszamlalason regisztralt 5111 f6s magyarsdg mar csak 3,4 szazalékat tette ki a 151
ezer f6s 0sszlakossagnak. Ekkor mar a romanok kozel 80 szazalékos tobbséget alkottak, volt viszont egy
tobb mint 25 ezer f0s német kdzosség is. Utdbbiakbol az 1992-es népszamlalasra alig tobb mint 4000 6
maradt a Németorszagba vald kivandorlds kdvetkeztében, 2011-ben pedig mar csak 1561 németet
regisztraltak. A magyarok szama is szamottevéen csokkent az elmult 25 évben, az 1992-ben regisztralt
4164 forol 2011-ig 2169 fore. A legutobbi, 2011. évi népszamlalas adatai szerint a magyarok aranya a
varos lakossagan beliil 1,6 szdzalék, a németeké 1,2 szazalék, a romanoké pedig 96,5 szazalék.” A
magyarok és németek mellett a varosban szamos egyéb kisebbség (roma, szlovak, ukran, zsidd, orosz,
szerb, olasz, gorog, lengyel stb.) képviseldi megtalalhatok, ezek koziil a roméak vannak a legtobben
(2011-ben 582 személy).

Nagyszebenben és korzetében a megye magyar nemzetiségli lakossaganak kevesebb mint 30 szazaléka,
mintegy 3000 f6 ¢l — a masik 70 szazalék Medgyesen és kornyékén €l —, ennek viszont haromnegyede
Nagyszeben lakoja, a tobbiek igen kis létszamu kozosségekben élnek, viszonylag nagy teriileten
szétszorva. Nagyszeben vonzaskorzetében minddssze hat olyan telepiilés van, ahol legalabb 40-50 f6s
magyar kozosség ¢él, ezek koziil a legnagyobb 1étszamu (322 f6) Vizaknan (lasd a 7. tablazatot). Ennél
kisebb, par tiz f0s kozosségek tobb telepiilésen is élnek.

7 Sajat szamitasok a hivatalos népszamlalasi adatok alapjan. Forras: Erdély etnikai és felekezeti statisztikai a
népszamlalasi adatok alapjan, 1852-2011. Varga E. Arpad 2002-t6]1 kiegészitett adatsorai. Erdélyi Magyar
Adatbank. (http://nepszamlalas.adatbank.ro/?pg=etnikai&id=4948). Honlap letoltésének idopontja: 2016. junius
25.
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7. tabldzat: Nagyszeben és vonzdskorzetének magyar lakossdga®

Telepiilés neve Kézigazgatasi kozpont | Magyar nemz. Magyar nemz. Tavolsag
szama (2011) aranya (%-ban) Szebentol
1,6 —

Nagyszeben (Sibiu) Nagyszeben (Sibiu) 2169

Felek (Avrig) Felek (Avrig) 106 1,3 28 km
Oltszakadat (Sacadate) Felek (Avrig) 125 22,4 32 km
Nagydisznod (Cisnadie) | Nagydisznod (Cisnadie) 97 0,8 13 km
Vizakna (Ocna Sibiului) | Vizakna (Ocna Sibiului) 322 10,0 14 km
Nagytalmécs (Talmaciu) | Nagytalmécs (Talmaciu) 48 0,9 20 km
Biirkos (Barghis) Biirkos (Barghis) 72 11,2 54 km

2.2.2 Nagyszeben ¢€s térségének magyar oktatasi halozata

Nagyszebenben mintegy 40 6voda, kozel 20 altalanos iskola és kozel 20 kozépiskola mitkddik —
utobbiak egy részében elemi és altalanos iskolai tagozat is van. Az intézmények egy része 6nallo jogi
személyiséggel rendelkezik, masik résziik jogilag ald van rendelve valamely masik iskolanak,
ovodanak. Tobbségiik roman tannyelvi, de jelentds résziikkben, foként ovodai, illetve elemi és
altalanos iskolai szinten a romannal nagyobb presztizzsel bir6 német tannyelvii oktatas is mukodik.
Tekintettel a német nemzetiségli lakossdg alacsony szamara, a német oktatasban elsdsorban roman
nemzetiségli didkok tanulnak, illetve kisebb szamban magyar nemzetiségli didkok is. Magyar
tannyelvii oktatas a véaros két intézményében miikodik: a 17-es szamu Hosszitott Programi Ovodaban
egyetlen 0sszevont 6vodai csoport, valamint az Octavian Goga FOgimnaziumban elemi, altalanos
iskolai és kozépiskolai oktatds (utobbi elméleti liceumban, természettudomanyok szakiranyon). A
magyar tannyelvi csoportokban és osztalyokban a 2015/2016-0s tanévben Osszesen 57 gyerek tanult.
(Lasd erre vonatkozoan az 8. tdblazatot).

8. tablazat: Nagyszeben magyar oktatasanak létszamadatai a 2015/2016-0s tanévben

Intézmény neve Elemi Altalanos Liceum
17-es szamii Hosszitott Programi Ovoda 16 25
3
3

Octavian Goga Fégimndzium 20 22 1k 7 1k

OSSZESEN 16 25 26 22 1k 7 1k
* Roviditések: CS — csoportok szama, O — osztalyok szama, D — didkok szama; k — kiilonadllo osztaly, 6 —
osszevont osztaly

A nagyszebeni magyar oktatasrol tulzas nélkiil kijelenthetd, hogy kritikus helyzetben van, kiilondsen
az altalanos iskolai és a kozépiskolai oktatds. Az elemiben két 6sszevont osztalyban 22 diak tanul (6k
négy évfolyamrol vannak), a fels6 tagozaton viszont csak egy 7 fO0s nyolcadik osztaly, a
kozépiskolaban pedig egy 3 fos tizedik osztaly miikodik — mindkettd kiilonallo. Az altalanos iskoldban
az elmult harom évben nem sikeriilt 6todik osztalyt inditani, a kdzépiskolaban pedig 2015-ben, illetve
azt megel6zéen 2012-ben és 2013-ban sem kapott tanfeliigyeldségi jovahagyast a magyar osztaly,
mivel nem volt elég jelentkezd. A kovetkezd tanévtdl varhatéan az 5-8. osztalyos magyar tannyelvii
oktatds megsziinik Nagyszebenben, hiszen idén két gyerek végzett negyedik osztalyt, jovében pedig
nem lesz negyedikes végzds. Emellett a kdzépiskolaban is kérdéses, hogy lesz-e elég jelentkezd a
kilencedik osztalyba, amennyiben nem, a magyar oktatas ezen a szinten is még két évig mikodhet
(amig a mostani tizedikes évfolyam végez), azt kdvetden par évig biztosan nem lesz utanp6tlas.”'

%0 Csak azokat a telepiiléseket tiintettiik fel, ahol legalabb 40 fos magyar lakossagot regisztraltak.
81 A 2016-6s kozépiskolai felvételi adatbazis (admitere.edu.ro) szerint a 2016 8szétél induld magyar kilencedik
osztalyba hadrom didk jelentkezett.
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A nagyszebeni magyar oktatas leépiilése 1989 utan kezd6dott a székelyfoldi ,,visszavandorlas” és az
utanpotlas csokkenése kovetkeztében,82 és az elmult néhany évben volt igazan latvanyos. A legutdbbi 6t
tanévben egyharmaddval csokkent a magyar oktatasban tanuld didkok szdma. Elsésorban az 5-8.
osztalyban rossz a helyzet, ahol a 2011/2012-es tanévben még minden évfolyamon ©6nallo osztalyok
voltak, mara viszont gyakorlatilag megsziint a fels6 tagozat. Egyediil az 6vodai szinten tapasztalhato
viszonylag stabil 1étszam, azonban ez is megtévesztd, ugyanis a magyar évodai csoportba jaré gyerekek
egy része vegyes csaladbol szarmazik vagy roman nemzetiségii, 6ket pedig szinte kivétel nélkiil a roman
vagy német tannyelvi iskolaba iratjak a sziileik, igy a magyar elemi oktatas stabil utanpétlasa innen sem
biztositott. Varosszinten évente legaldbb 10-15 olyan gyerek lehet, akik magyar vagy részben magyar
csaladbol szdrmaznak, és roman vagy német tannyelvii oktatasban tanulnak, akar mar 6vodatdl vagy
elokészitd osztalytol. Ha ezeknek legalabb egy részét képes volna megszoélitani a magyar oktatés, a
létszamgondok 1ényegesen kisebbek lennének — bar nyilvan tovabbra sem szinnének meg.

9. tablazat: A nagyszebeni magyar oktatas létszamadatai az elmult 5 tanévben

Osztalyok/csoportok és didkok szama oktatasi szintenként

Diakok szama
o0sszesen Ovoda

Elemi Altalanos Liceum

cso | . » | es o] o]n] o [n]| o [0n]
10 28 26 22 4k | 26 1k 10

2011/2012 Sk + 36 86

2012/2013 Sk +26 79 16 28 16 10 4k | 32 1k 9
2013/2014 4k + 30 71 16 26 26 17 3k | 20 1k 8
2014/2015 4k + 30 65 16 26 26 17 2k | 11 2k 11
2015/2016 2k + 36 57 16 25 26 22 1k 7 1k 3

* Roviditések: CS — csoportok szama, O — osztalyok szama, D — didkok szama; k — kiilonadllo osztaly, 6 —
osszevont osztaly

Korabban még nagyobb szdmban jartak a magyar tagozatra mas telepiilésrdl is didkok, elsdsorban
Vizaknardl a felsé tagozatra és a kdzépiskolaba, ritkdbban olyan telepiilésekrol is, ahol mar régdta nincs
vagy sohasem volt magyar tannyelvii oktatas (pl. Biirkds, Szentagota, Bolya, Oltszakadat), az utobbi
években viszont ezek szama is megcsappant. Jelenleg Nagyszeben vonzaskorzetében83 egyediil a 14
km-re taldlhaté Vizaknan van magyar tannyelvii oktatds: a 2015/2016-0s tanévben itt egy Osszevont
ovodai csoport és egy 0sszevont elemi osztaly miikodik magyar nyelven. Az 6vodai csoport a megsziinés
sz€lén van, ugyanis minddssze 6 gyerek jar ide, és mivel a varosban az utdbbi par évben nem sziiletett
magyar gyerek, igencsak kérdéses az utdnpdtlasa. Az elemiben valamivel jobb a helyzet, ott jelenleg 9
didk van egyetlen osztalyba dsszevonva (3 elsés, 2—2 masodikos, harmadikos és negyedikes), igy elvileg
még néhany évig mikddhet, féként, hogy a 2016/2017-es tanévre 2 ujabb gyereket irattak az elokészitd
osztalyba. K6zép- és hosszu tdvon azonban a vizaknai magyar oktatds fennmaradésa szintén bizonytalan.
A helyi roman oktatas elszivo ereje elemi szinten nem til magas (kevés elemista kort magyar gyerek jar
roman iskolaba), viszont 6todiktél mar igen, az utdbbi években novekeddben van a roman iskolaba
iratott 6todikes didkok szama. Kordbban a vizaknai gyerekek viszonylag stabil utanpétlast jelentettek a
nagyszebeni magyar felsé tagozat és kozépiskolai tagozat szdmara — foként a Vizaknan a kozelmultig
miikodé Arvacska Gyerekotthonnak koszonhetéen —, az elmult Ot-hat évben viszont minddssze 2
vizaknai didkot irattak Nagyszebenbe negyedik osztaly utan. Oket a nagyszebeni magyar tagozat
alapitvanyi kisbuszaval szallitottdk, amelynek a miikodtetését viszont egyre nehezebben tudjak
megoldani.

%2 Ld. Keresztes Gizella — Keresztes Kalman: A nagyszebeni magyar nyelvii oktatas. In: Nagyszeben és vidéke.
2005 aprilis. 8-10.

%3 A Nagyszeben kornyéki magyar oktatas helyzetének forrdsa: Mérton Janos: Szeben megye veszélyeztetett
oktatasi helyszinei. Iskolai adatlapok. Iskoldk veszélyben program, 2012-2015.
(http://iskolakveszelyben.ro/m_szeben.html. Honlap letdltésének idépontja: 2015. jinius 25.)
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Nagyszeben térségében az elmult években még egyetlen telepiilésen, Oltszakadaton volt magyar oktatas:
az 1989-ben torténd ujjaszervezése utdn egészen 2013-ig miikodott a Felek varoshoz tartozé faluban egy
egytanités magyar elemi osztaly, ahol a négy, késobb az 6t évfolyam diakjai 0sszevonva tanultak. A
létszamgondok folyamatosak voltak (1989 o6ta soha nem volt 10-nél tobb didk a magyar osztalyban),
emellett a tanité személye koriil is gyakori volt a bizonytalansag, foként az utobbi években (el6fordult,
hogy helyettesként masfél évig a helyi magyar lelkész tanitotta az osztalyt, a megsziinés tanévében pedig
szakképzetlen pedagogus oktatott.) A megsziinés kozvetlen oka a didklétszam csokkenése volt: a
2012/2013-as tanév utdn annyira kevés didk maradt, hogy 2013 6szétdl az osztdly nem kapott
jovahagyast a miikodésre. A magyar gyerekek ezt kovetden a helyi vagy a feleki roman oktatasba jarnak.
Az oltszakadati magyar elemi megsziinése nem befolyasolta szaimottevéen a szebeni magyar oktatas
utanpotlasat, hiszen Nagyszebenbe kordbban is csak ritkdn mentek tovabbtanulni oltszakadati gyerekek,
szdmukra 6tddik osztalytdl a jellemz6 tovabbtanulasi helyszin eddig is inkabb Felek volt, mivel a faluban
fels6 tagozat sem magyar, sem roman nyelven nem miikddik.

2.2.3 A szebeni magyar oktatas az interjus tapasztalatok alapjan

Nagyszebeni terepmunkank soran interjut készitettiink az Octavian Goga Fégimnédzium pedagdgusaival
€s a magyar tagozatra jaré didkokkal, a tanfeliigyeloség képviselojével, illetve egy volt, jelenleg
nyugdijas pedagogussal is. Terepmunkaink soran ezuttal is egyrészt az iskola egykori végzettjeinek
altalanos iskola utani életitjarol gyiijtottiink informéaciokat, masrészt pedig az elkészitett interjuk alapjan
is igyeksziink kontextualizalni a nagyszebeni szérvanyoktatast. Azt gondoljuk kiilon érdekesség, hogy
sikeriilt didkokkal is beszélgetniink, hiszen ezaltal e belsé perspektivabol lesziirhetd tanulsadgokat is
Osszegezhetjilk. A szebeni interjukat a bethleniekhez hasonldéan irasban rogzitettilk, szovegelemzo
szoftverrel kodoltuk, és ezuttal is egy fogalmi térkép segitségével (lasd 2. térkép, 81. oldal) ismertetjiik a
véleményeket.

A szebeni pedagoégusokkal késziilt beszélgetéseket négy nagyobb téma koré stirithetjik: az
oktatasszervezés jellemz6i, a magyar oktatas explicit pedagodgiai kihivasai, valamint e két dimenziot
koriilhatarold helyi kozosségi jellemzok, illetve a magyarorszagi jelenlét és kezdeményezések helyi
fogadtatasa. Mint emlitettiik, a didkokkal is beszélgettiink, ezért érdekes, az 0 tematizacidik hogyan
kapcsolddnak (vagy nem kapcsolddnak) a pedagogusok véleményeihez.

A helyi oktatasszervezés kozponti témdja az osztalyok inditdsdnak engedélyeztetése. Egyik alanyunk
szerint az osztalyok inditdsa minden évben Damoklész karjaként lebeg a szebeni oktatds f6lott. Az a
finom ellentmondas is megallapithatd, hogy mig a korabbi években valamivel tobb (de 10 f6 alatti)
didk volt a kdzépiskolai szinten, és ezért néha nem engedélyezték a magyar osztaly inditasat, addig
jelenleg ugy tiinik, a helyi oktatasi dontéshozok tdmogatjak a magyar osztaly 1étét.

Az osztalyok inditasa jol jelzi, a szérvanyoktatds kiszolgaltatottsdgat: egyrészt a tanfeliigyeldségi
bedgyazottsagnak a fliggvénye, masrészt pedig a roman oktatasi rendszer centralizacidja kozepette
Bukaresttdl is fligg. Az elmeséléseket értelmezve megallapithatjuk, ez a tobbes alavetettség néha
elonyt is jelenthet: ha a helyi szinteken ellenallasba iitkozik az osztalyinditas, akkor a kdzponti,
bukaresti dontéshozok nyujthatnak tadmogatast, illetve ez forditva is torténhet. Alanyaink szerint
mindkét konstellaciora volt példa, a legmarkénsabb — és ezért a beszélgetés soran talan legnagyobb
érzelmi toltettel eléadott — eset az volt, amikor a helyi dontéshozok (tanfeliigyel6ség) ugyan
tamogattadk volna a magyar osztaly inditdsat, de éppen az RMDSZ-es oktatdsi allamtitkar nem
engedélyezte azt az alacsony létszam miatt.
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2. térkép: A nagyszebeni oktatdas mentalis/fogalmi térképe
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Jelenleg ugy tlinik, kedvezd a helyzet, ha igény ¢és féleg néhany gyerek van, akkor a tanfeliigyel6ség
jovahagyja a magyar osztalyok inditasat. Ebben tobb tényezd is szerepet jatszik: a tanfeliigyel6ségen
dolgozik az iskola egykori aligazgatdja, aki jelenleg is tanit az Octavian Goga Fégimnaziumban, igy
van esély a helyi lobbizasra is. De maga az iskola is érdekeltnek tiinik a magyar oktatas
fenntartdsaban, mert az az iskolai sokszintiségét erdsiti, ez pedig hozzajarul az iskola presztizséhez,
ami haszonnal kecsegtethet a helyi oktatasi piacon (a magyar mellett altalanos iskolai szinten német
tannyelvll osztalyok, a kozépiskolai szinten pedig romédn-angol kétnyelvli és intenziv angol filoldgiai
osztalyok is vannak).

Magyar tannyelvii osztalyok vonatkozasdban bizonyos értelemben csak idézdjelesen hasznalhatjuk az
iskolai osztaly kifejezéseket: az altalanos iskolaban als6 tagozaton egy Osszevont osztaly mukodik, a
fels6 tagozaton egy osztaly van hét tanuldval, a kdzépiskolai szinten pedig szintén egy osztaly van,
minddssze harom tanuloval.** Az iskola és egy-két helyi magyar elitbe tartozé szereplé gy viselkedik,
mintha igazi magyar tagozata miikodne. Ahogy egyik alanyunk fogalmazott: ,,Kolozsvaron ugy
tudjak, hogy, mi egy komoly iskola vagyunk”. A jelenlegi harom 10.-es didk gyakran részt vesz
versenyeken, csapatversenyeken is, ahol — a didkok elmesélése szerint — nem tlinik fel, hogy a szebeni
iskola csapata gyakorlatilag az egész magyar tagozatot jelenti. Ebben a szimulakrum épitd
tevékenységben partner az idénként megjelené Nagyszeben és vidéke c. kulturélis lap is,* amely néha
irasokat k6z0l a nagyszebeni magyar oktatds multjarol, jelenérdl, helyet ad a didkok irasainak is stb.

Az alacsony diaklétszdm komolyan felértékeli a sziilokkel valo kapcsolattartast. Ez nemcsak a
toborzaskor fontos, hanem az iskolai évek soran altalaban, de sajatos szorvanyjellegli szempontbdl is.
Minél kisebb a kozosség ugyanis, annal nagyobb elméletileg a sziilok iskola/osztalyvalasztassal
kapcsolatos zsarolasi potencialja. Ez visszahat a pedagogiai munka és az iskolai értékelés egészére.
Elmesélések szerint, ha a sziilok ugy érzékelik, valamelyik tanar igazsagtalan, hajlamosak a
gyerekeiket atirdnyitani a roman osztalyba. Ez néha akar ,,végzetes” is lehet egy eleve kis 1étszamu
osztaly esetében, de altalaban is nagy kockazatot rejt, mert a magyar tannyelvii oktatas
megbélyegzését ¢s megsziintetésének lehetdségét is hordozza. Alanyaink tobb torténete alapjan
kirajzolédik a roman osztalyba irdnyitasa ,,anatémidja” is. Eszerint elsé 1épésben egy iskola-sziild
konfliktus 1éte a kulcs, amely fokozatosan eszkalalodik, amelynek sordn a pedagdégus mondhatni
vesztesként jon ki, a helyi eleve kis kdzosségen beliil megbélyegzését célzod hiresztelések, pletykak
kelnek életre. Ez altal a sziilonek megteremtddik az a legitimaciés alap, amelyre épitve gyerekét
atiranyitja roman osztalyba.

Interjuink soran ilyen eseteket nem csak ,,atlag” sziilok esetében emlitettek, hanem a helyi kdozdsségen
beliil aktiv szervezdi szerepet vallalo sziilok esetében is. Ez 6hatatlanul arrol is arulkodik, hogy a kis
magyar kozosséget belsé konfliktusok is atszovik. Ugyanakkor elvezet ahhoz is, hogy felmeriiljon a
helyi szorvanyelit feleldsségének, mintadtadasanak a kérdése is. Ha egy, a magyar oktatas és kdzosség
irant elkdtelezett személy is roman tannyelvii iskoldba iratja gyerekét, akkor természetesen nehezen
varhato el kevéssé elkotelezett, vagy vegyes hazassagban €16 személyektél, hogy magyar nyelvii
iskolaba irassak gyerekeiket.

A sziil6i vélemény emlitett visszahatasa a pedagogiai munkara nagyon élesen felveti azt a kérdést is,
kis kozosségen belill néhany fével miikodd osztdlyokban lehetséges-e a redlis értékelés? Ha az
értekelés a gyerekek iskolai utjanak roman osztalyba vald atiranyitasat jelenti, akkor érthetd a

** Ld. elsbb a 9. szamu tablazatot.

% Kisebbségi vilagokban altaldban, de szérvany régiokban még inkabb altalanosithato az elittagok
funkcidhalmozasa, az intézmények kozotti személyi atfedések. Jelen esetben tudni kell azt, hogy a
tanfeliigyeldségen dolgozd, az iskolaban oktat6 tanar egyben a szerkesztdség meghatarozo tagja, az impresszum
szerint ,.kapcsolattart6” is.
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pedagogus azon igyekezete, hogy feliilértékelje a gyerek iskolai teljesitményét.*® De hogyha ez igy
torténik, akkor az értékelés valdjaban nem redlis, amelynek a késobbiekben vélhetden a tanuld veszi
karat. Igy mondhatni, az iskolai értékelés szorvanyhelyzetben egy csapdahelyzetet teremt, amelybdl
egyik érintett fél sem tud kiszallni k6zosségi veszteség nélkiil.

Az értékelés e paradoxona beinditja és fenntartja azt a ,bezzegizmust”,"’ amely arra utal, hogy a

tombben ilyen szempontbdl mennyire masabb és jobb a helyzet, ott ,,nem kell himestojasként” kezelni
a tanulokat. A képzelt vagy valos referenciacsoportra valo hivatkozas igénye tetten érhetd az iskolai
szelekcidos mechanizmusai szintjén is. E ponton egy olyan elitista felfogast regisztralhatunk, amely
szelekciot, képesség szerinti iskolai itvonalakat eredményez a gyerekek kozott, annak ellenére, hogy
nagyon kevés a didkok szama. A tovabbtanulas kapcsan mesélte az egyik pedagogus, hogy nem is baj,
ha mindossze az 5 didkbol ketté — gyengébb képességii tanuldé — mashova fog menni, 6k harom
gyerekkel is igyekeznek majd osztalyt inditani. E mozzanatnal tul azon, hogy pedagoégiai-mddszertani
és méltanyossaggal kapcsolatos kérdéseket vethetiink fel, a magyar oktatas fenntartdsanak kérdése is
felmeriil.

A sziilokkel és néha magyar intézményekkel, politikusokkal valé konfliktusos kapcsolatok tobb
alanyunkkal is azt mondattak ki, hogy a magyar tannyelvii oktatas besziikiilésének és felszamolasanak
oka nem a ,,romadnokban” keresend6, hanem éppen a magyar emberek nem kooperativ magatartasaban.
Nem a romdnok ,,nyomjak™ el a magyarokat, hanem a magyarok nem tudnak egytiittmiikddni, kelléen
kommunikalni. Természetesen mindennek keretet szabnak a demografiai trendek, a kivandorlas ¢és
vegyes hazassagok is, de ezeken beliil vélhetden bizonyos szocialis, kooperativ képességek hianyarol
is beszélhetiink.

Akarhogy is értelmezziik ezt az allapotot, a szebeni magyarok elitje nem rendelkezik erds jovoképpel,
magas a vegyes hdzassag mértéke, amelynek eredményeképpen meglehetésen erds az asszimilacid
mértéke. S6t, ez az asszimilacidé nem csak ,,roman utra”, hanem a németek (német iskola, hazastars
stb.) felé valo elbillenéssel is jar. Mint emlitettiik, az Octavian Goga Fégimnazium és talan altalaban
Nagyszeben érdekelt a soksziniiség fenntartdsaban vagy annak hangoztatasaban, de a német nyelv és
kultara presztizse sok szempontb6l magasabb a magyarhoz képest. Iskolai szinten a bezzegizmus itt is
visszak0szon, egyik alanyunk pozitiv példaként emlitette, hogy a német kormany hogyan tdmogatja az
erdélyi szaszokat, illetve a német nyelven oktaté pedagoégusokat.

Mint tudjuk, Magyarorszag is tamogatja altaldban a kiilhoni magyarokat és iskolai életiiket. Erdekes
azonban, hogy e szorvanyvilagban hogyan jelenik meg ¢és értelmezddik ez a kiilsé tamogatas.
Beszélgetéseinkben egyrészt az fogalmazodott meg, Magyarorszagnak intenzivebb ,,diploméciai”
munkat kellene végeznie, és a helyi roman oktatasi szerepldket is meg kellene céloznia, és reélis
magyarorszagi tapasztalok iranyaba terelgetnie. A konkrét kiilfoldi/magyarorszagi tapasztalatok néha
sokszor tobbet jelentenek, mint barmilyen mas hivatalos kapcsolat.

A korabbi évtizedben az egykori Apaczai Kozalapitvany tamogatasaval felépiilt egy kollégium a
tanulok szamadara, de a magyar oktatds visszaszoruladsaval jelenleg mar nem tanulok, hanem allitélag
olyan magyar fiatalok laknak, akik valamelyik szebeni egyetemen folytatjak tanulmanyaikat.

A jelenbe kozeledve két magyar tamogataspolitikai eszkoz keriilt teritékre: az NSKI nevével jelzett

5988

»gyongyhalaszat™™, illetve a kedvezményes honositas.

% E jelenséggel a bethleni terepmunkank soran is talalkoztunk.
%7 A kifejezés Karinthy Frigyes Bezzegék c. irasabol szarmazik.
% A gyongyhalaszat” kifejezést az NSKI elndke, Szasz Jené hasznalta metaforaként egy 2013-ban adott
interjujaban. Az NSKI szoérvanyoktatdsi programja hivatalosan a ,,Magyar gyermek - magyar iskolaba” cimet
viseli. A ,,gydngyhalaszat” kifejezést az erdélyi média egy, a programmal szemben kritikus része vette at, és
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Egyik alanyunk nagyon negativan viszonyult a ,,gyongyhaldszatnak™ nevezett iskolai toborzashoz,
mivel az 0 szempontjabdl az volt a fontos, "meg kell védeni, amig még van amit”. A kettds
allampolgarsag megitélése a kivandorlads szemszogébdl tortént, egyik alanyunk szerint ez az oka
annak, hogy egyre fogy a magyarsag Szebenben.

E tamogatasi formakon kiviil széba jott a magyarorszagiak kisebbségi, szérvannyal kapcsolatos
érzéketlensége is, amelyet egy kozelmultbeli eseményen keresztiil vilagitottak meg. Egy nemrégi
iskolai rendezvényen egy magyarorszagi eléado egy Wass Albert mesét adott elé a jobbara
vegyeshazassagbol szarmazo gyerekeknek. A mesében tobb negativ allitds volt a romanokra
vonatkozdan (pl. lustak), amely nem csak a pedagogusok korében valtott ki negativ reakciokat, hanem
volt olyan gyerek is, aki szova tette, hogy az 6 apja, aki roman, az biztosan nem ilyen. E rovid torténet
jol szemlélteti az anyaorszagi ¢és hataron tuli magyarok mindennapi kapcsolatrendszerének egy
markans részét: a magyarorszagiak néha olyan eléitéletekkel érkeznek Erdélybe, amelyek nem mindig
rezonalnak a tobbféle kulturat strukturalis okokbol is ismeré kisebbségi magyarok tapasztalataival. Es
szorvanyban talan ez még inkabb igy van.

Ha az emlitett ,,gyongyhaldszatot” teriileti mobilitasként fogjuk fel, a szoérvany és a tomb kozotti
kapcsolatot kétiranyti mozgasként is lehet értelmezni: noha manapsdg arrdl beszéliink, hogy a
szorvanybol a tomb felé torténjen mozgas, a korabbi évtizedekben és években is forditott irdnyu
mozgas érvényesiilt Szebenben. Az 1989 el6tti magasabb didklétszam Szebenben annak volt
betudhatd, hogy a Székelyfoldrdl sokan mentek a varosba olyan szakképzettséget szerezni, ami nem
volt a kibocsajto régioban. A didkokkal folytatott beszélgetésbol kidertilt az is, hogy a jelenlegi harom
10.-es lany koziil az egyik Székelyfoldrdl szarmazik, tehat e mozgas informalis, csaladi szinten
nyomokban ma is mikodik.

A teriileti mobilitds szintjén itt két értelmezés is lehetséges. Az egyik az, hogy elméletileg
gondolkodhatnank “anti-gyongyhaldszatban”. Ez — mint lattuk — bizonyos értelemben korabban is
miikodott, jelenleg is mitkodik informalisan, s6t mas szorvanyhelyen szervezetten is tapasztalni.*” Az
anti-gyongyhalaszat azt jelentené, székelyfoldi gyerekeket vinnének olyan szorvanybeli
nagyvarosokba példaul, ahol megvan az intézményes kerete a magyar oktatasnak, de kevés a
diaklétszam. Ez altal nyerhetne altalaban a kisebbségi magyar oktatas, a gyerekek — ha hazakeriilnének
— igazi romdan(iai) tapasztalatuk is lehetne, jol ismernék az allamnyelvet is, ergo nagyobb
valosziniiséggel maradnanak sikeresek az orszagban.”

A szorvanybdl tombbe vald mozgast azonban értelmezhetjiik tigy is, hogy ez valojaban ,hazakoltoztetés”,
legalabbis azon gyerekek esetében, akiknek felmendi Székelyfoldrél szarmaztak. A ,,gyongyhalaszat” e
logikaban nem is ,,halaszat”, hanem sokkal inkdbb hazaterelés.

Végezetiil nézziik meg, a helyi magyar oktatas folyamatai hogyan csapddnak le a tanulok mindennapi
tapasztalataiba. A harom 10.-es diakldnnyal folytatott interju legnagyobb tapasztalata a HIANY.

megprobalta a sajat modjan interpretalni azt. Az NSKI részérdl a programot koordinadl6é Dr. Puskas Attila reagélt
a tdmadasokra az erdélyi Kronika 2015. méjus 11-i lapszaméban megjelent jegyzetével (,,Szérvanyoktatasi
stratégiai megfontolasok™ cimmel (lasd: http://www.nski.hu/szorvanyoktatasi-strategiai-megfontolasok.html).

A koncepciorol valddi szakmai és szakpolitikai vita nem sziiletett.

A témardl kevésbé elfogult, az érveket és ellenérveket egyarant figyelembe vevd publicisztikat irt Dobai Laszlo
(lasd: http://erdely.ma/publicisztika.php?id=186394&cim=a_szorvanykerdesrol targyilagosan) és

Rostas Szabolcs (lasd: https://kronika.ro/szempont/szorvany-menteni-a-menthetot).

% PI. csang6 gyerekeket visznek a Beszterce-Naszod megyei szérvanyba.

% Régebben ezt a nyelvi kompetencia elsajatitasanak a funkciojat egyébként betdltotte a roméan hadsereg vagy a
romén nyelvii egyetem is.
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Beszélgetésiink soran ugyanis arra kértiik 6ket, hogy készitsenek egy plakatot, amely az idealis iskolarol
szol. A plakatra rajzolhattak és irhattak barmit, ennek ellenére csak néhany szot tettek fel a képzeletbeli
plakétra (Idsd az 7. mellékletet), amelynek kozepén ez all: ISKOLANK, MERRE VAGY?

Ez mintegy jelzi, hogy valdjaban keresik iskolajukat, azaz a jelenlegit nem érzik sajatjuknak, és foleg
serdiilokorba érve egyre inkabb feszélyezi Oket, hogy nincs osztalykdzosségiik, nincsenek fiuk a
kornyezetiikben: ,,5-8 osztalyban volt kettd, de 6k elmentek”. Ez az idézet azonban nem csak azt jelzi,
hogy mar nincsenek fitk, hanem azt is, hogy a korabbi években is ez volt a tapasztalatuk. Ugy
kozelednek az érettségihez, hogy valdjaban nem osztalykdzosséghez tartoznak, mondhatni egy csalad (ez
részben igy is van, a harom lanybdl kett6 testvér).

Kérdés, hogyan zajlik az oktatas ilyen feltételek mellett. A beszélgetésbdl kidertilt, bizonyos ordkat a
parhuzamos romén osztallyal kdzosen tartanak. Az angol 6rdkat példaul Osszevonjak, pedig ha csak
harman lennének, nagyszerii alkalom lenne a hatékony nyelvtanulasra. Erdekes modon a testnevelés orat
allitélag nem vonjak Ossze, ennek az oranak pedig egy jo része éppen csapatjatékra kellene, hogy
épiiljon. A didkok osztalyuk gyengeségeként tovabba azt is megemlitették, hogy ,,monoton o6raik
vannak”. E szérvanyos vélemények felvetik azt a kérdést, az iskola menedzsmentje vagy a pedagégusok
milyen mértékben vannak mddszertanilag felkésziilve a kiscsoportos munkakra, a kiscsoport kezelésére?
E kiscsoportban a didkok gyakorlatilag minden orara késziilnek, ez véleményiik szerint eldny is, hatrany
is. Ugyan alland6 pedagogiai kontroll alatt vannak, amelynek kétségkiviil elénye is lehet, de az
,,08ztalykozosségben elbijni”, a kdzosség tagjanak lenni, csinytevésekbe bonyoldodni mar nem igazan
alkalmas e kis létszam. Kétségtelen magyarok maradnak, de kiesnek a kortarscsoport hatasok, és egyéb
tarsas tapasztalatok (tanc, sport, szabadidés foglalkozasok stb.)
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2.3 Kovetkeztetések

A kutatas els6 szakaszdban végzett kvantitativ adatelemzést kovetden, a masodik szakaszban a két
vizsgalt megyébdl — Beszterce-Naszddbol €s Szebenbdl — egy-egy varost (elobbibdl Bethlent, utobbibol
Nagyszebent) kivalasztva, azok magyar oktatasat jartuk koriil kvalitativ elemzési modszerekkel.
Demografiai, oktatasstatisztikai adatok alapjan, valamint helyszini interjuk segitségével probaltuk
feltarni a két varos — €és a kozvetlen vonzaskorzetiikbe tartozé telepiilések — magyar oktatdsanak
helyzetét, kihivasait. A helyszini latogatasaink soran a két varosban osszesen 14 személlyel készitettiink
interjut, akik elsdsorban munkéjuk révén szoros kapcsolatban vannak az ottani magyar tannyelvii
oktatassal.

A mintegy 13 szdzalékban magyarok altal lakott Bethlenben egy hosszitott programti 6vodéaban, egy
vegyes tannyelvii altaldnos iskolaban és egy szakkodzépiskolaban van magyar tannyelvii oktatis. Az
6vodaban két 6sszevont csoport, az dltalanos iskolaban elemi tagozaton egy kiilonallo és két 6sszevont
osztaly, a fels6 tagozaton négy kiilonalld osztaly, a szakkdzépiskolaban pedig harom gazdasagi
szakirdnyl osztaly miikddik. A 2015/2016-0s tanévben Osszesen 152-en tanultak magyar nyelven a
Beszterce-Naszod megyei kisvarosban, koziiliik 91-en elemi és altalanos iskolaban. Az elmult egy-
masfél évtizedben jelentds létszamcsokkenésre keriilt sor, aminek egyik kdvetkezménye az osztaly-
Osszevonas: erre eddig csak az elemi tagozaton keriilt sor, a 2016/2017-es tanévt6l azonban a felsd
tagozaton sem lehet elkeriilni az 6sszevonast.

A magyar tannyelvii oktatas a Bethlen térségében talalhatdo magyarlakta telepiiléseken is egyre nehezebb
helyzetben van. Kivételnek két jelentésen magyar tobbségii telepiilés, Magyardécse és Vice szamit:
elébbiben a magyar iskola létszama lehetévé teszi az évfolyamonkénti egy-egy kiilonalld osztaly
fenntartasat, utdobbi pedig csak a fels6 tagozaton sikeriilt megtartani a kiilonallé osztalyokat, az elemiben
mar itt is dsszevont osztalyok miikodnek. Mint ahogy egyébként a tobbi telepiilésen is, mar évek,
évtizedek ota: Apanagyfaluban, Magyarborzason, Felérben és Rettegen egytanitds elemik vannak —
utobbi két kozségben par éve sziint meg a magyar felsd tagozat —, Arpaston és Magyarnemegyén két-két
Osszevont osztaly van elemiben, a felsd tagozat pedig minkét telepiilésen egy-egy osztalyba 0sszevonva
mikodik.

A Bethlen kornyéki telepiilések magyar osztalyainak, tagozatainak leépiilését, megsziinését kovetden a
gyerekek egy jelentOs része szomszédos megyék (elsésorban Kolozs) varosi iskolaiban, esetleg a helyi
roman tannyelvi iskolakban tanul tovabb, jollehet a bethleni magyar oktatds szamara fontos utanpotlasi
bazist jelenthetnének. A Bethlenbe torténd ingaztatasuk pénziigyi, logisztikai vagy egyéb okok miatt
azonban egyel6re nem megoldott.

A nagyszebeni magyar tannyelvii oktatasrol tulzas nélkiil kijelenthetd, hogy kritikus helyzetben van:
egyetlen 0sszevont ¢vodai csoportban, két 0sszevont elemi osztalyban, egy kiilonallo altalanos iskolai
osztalyban és egy kiilonallo kozépiskolai osztalyban tanul magyarul dsszesen 57 tanuld. Az dvodasok
egy része nem magyar anyanyelvi (6k tehat nem jelentenek utanpdtlést a magyar elemi szamara), az
altalanos iskola fels¢ tagozatan a 2016/2017-es tanévtdl megsziinik a magyar tannyelvii oktatas, a
kozépiskolaban pedig minddssze 3 didk tanul magyar tannyelven, és a 2016 0szétél esetleg induld
kilencedik osztaly 1étszama is hasonlo lehet. A leépiilés az altalanos iskola fels6 tagozatan volt latvanyos,
hiszen ott négy éve még négy kiilonallo osztaly volt. Az elmult 6t évben itt kdzel negyedére csdkkent a
didkok szdma, de a tobbi oktatasi szintet is figyelembe véve a legutobbi tanévben kb. egyharmadéaval
kevesebben tanultak magyarul a varosban, mint a 2011/2012-es tanévben. Ezzel parhuzamosan viszont
az évente roman vagy német tannyelvii oktatasba iratott magyar gyerekek szama tovabbra is jelentds, és
lényegesen magasabb is, mint a magyar oktatasba iratott gyerekek szama.
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Nagyszeben térségében hasonldéan rossz helyzetben van a magyar oktatas: Oltszakadaton 2013-ban
megsziint az addig egy osztalyba dsszevont magyar elemi (a gyerekek innen a kozeli Felekre keriiltek
roman oktatasba), Vizaknan pedig — amely tobb éven keresztiil viszonylag stabil utanpo6tlast jelentett a
nagyszebeni magyar felsé tagozat és kozépiskolai osztilyok szamara — egy tiz fo alatti, egyetlen
osztalyba 0sszevont magyar elemi miikddik, amely szintén utanpotlasgondokkal kiizd. A tobbi magyarok
altal is lakott telepiilésen mar évek, évtizedek dta nincs magyar tannyelvii oktatés, és innen csak elvétve
jar egy-egy gyerek a szebeni magyar tagozatra.

Ilyen koriilmények kozott Nagyszebenben mar rovid- és kdzéptavon is csak a magyar tannyelvii 6vodai
¢és elemi oktatds fenntartasara van redlis esély, az altalanos iskola felsd tagozatan és a kozépiskoldban
csak egy-egy kedvezdbb évben indulhat magyar tannyelvii osztaly.

A két kvalitativ terepmunka tapasztalatai alapjan megallapithatjuk, hogy a szérvany demografiai,
strukturalis feltételei mellett a helyi és megyei roman oktatasi dontéshozok mondhatni pozitivan vagy
legalabbis latvanyosan nem negativan viszonyultak a magyar oktatds muikodtetéséhez, fenntartasdhoz.
Annal gyakrabban tapasztaltuk azt, hogy az egyes telepiilések, vagy magyar intézmények és személyek
kozott nincs egyiittmiikddés vagy érdemi egyeztetés a magyar oktatas szervezése kapcsan. Helyi
konfliktusokrél mindenhol beszamoltak, ami egyrészt természetes jelenségnek is betudhatd, de a magyar
oktatds fenntartasa ¢és hatékony miikodtetése néha ezen is mulik. Ahogy egyik helyszinen
megfogalmaztak, nem a ,,romanokon” mulik az, hogy a magyar oktatas kezd felszamolddni.

A szérvanyban a magyar tannyelvli oktatasi Utvonalak a magasabb iskolai szintek felé elmozdulva
kezdenek besziikiilni. Helyben vagy nincs kinalat és kereslet, vagy ha mégis, akkor vagy az iskolai
eredményesség kérddjelezodik meg (pl. Bethlen és Beszterce) vagy mesterségesen fenntartott (Szeben).
A gyerekhidany miatt mindenhol tapasztalni részlegesen vagy teljesen Osszevont osztalyokat, amely
kapcsan modszertani  kérdések meriilhetnek fel (hogyan oktatnak), ami kihathat az iskolai
eredményességre is.

Az oktatasi utvonalak egy része nagyobb presztizzsel bird iskolak és régiok felé iranyul, ahol ugyan
lehetséges az anyanyelven valo tovabbtanulas, de kérdés marad, hogy az ilyen helyeken tovabbtanuld
szorvanybeli didkoknak van-e esélye hazakeriilni. Ha nem, magyar emberekként ugyan leélhetik
¢letiiket, de a szorvanyrégié magyar szempontu kiiiresedéshez is hozzajarulnak.

A helyi oktatasszervezés gyakorlatai elvezetnek benniinket ahhoz, hogy a szérvanykérdést ne
szenvedésnarrativaban tematizaljuk, hanem kompetencidk, képességek, esélyek és lehetdségek
dimenzidiban. A szoérvany helyzetet nevezhetjilk hangzatosan szérvanylétnek (mint valami téliink
fiiggetlen, azaz akaratunk ellenére elszenvedett dolognak), de oktatdsi vonatkozasban legalabbis
kompetenciak hidnya sorozataként is értelmezhetjiilk. Hogyan miikddik a magyar identitas fenntartasdban
az iskolai rejtett tanterv, ha a magyar tannyelvii iskolakba jar6 tanuldk is egyre nagyobb aranyban roman
part keresnek? Miért van az, hogy a magyar intézmények, iskoldk kozott gyakran felmeriilnek a
kezeletlen konfliktusok? Miért nem tudnak sikeresek lenni az iskola koriili civil kezdeményezések?
Miért nincsenek olyan palyazati forrasok, amelyek egyértelmiien tamogatndk e szorvanybeli
kezdeményezéseket? Miért nem hangoztatnak az érintettek olyan iskolafejlesztési érveket, amelyek nem
csak a magyar, hanem akar a roman oktatasi rendszernek is elényére valhatna?

A szorvany az, aki segitségre szorul, szoktdk mondani. De ha igy van, akkor miért nem tudnak ugy
segiteni a kiviilallok, a tombben €10k, az anyaorszagiak, hogy az asszimilacio mérsékelhetd legyen, az
ottani iskolak pedig sikeresebbek, vonzobbak legyenek? Lehet, a segités modjaval, kommunikéciojaval
¢és helyi kivitelezésével van gond? Lehet, a segitség nem kelld helyismeretre épiil, és ezért nem tud
sikeres lenni. Ez mind-mind kompetencia és empatia, ugyanakkor tudatos oktatastervezés kérdése.
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3. A BETHLENI ES NAGYSZEBENI MAGYAR DIAKOK
UTANKOVETESE

Bevezeto

Jelen elemzés a szérvanyban €16 didkok utankovetésével foglalkozo kutatasunk harmadik szdveges
beszamolodja. Kutatdsunk elsé szakaszaban két romadniai szérvanymegyére, Beszterce-Naszodra é€s
Szebenre vonatkozoan kvantitativ adatelemzési modszerekkel vizsgaltuk a 2004-2015 kodzott magyar
tannyelvli altalanos iskolat végzett didkok nyolcadik osztaly végi vizsgaeredményeit, kozépiskolai
tovabbtanulasat és érettségi eredményeit. A kutatds masodik szakaszdban mindkét megyébol egy-egy
varost kivalasztva (Beszterce-Naszod megyébdl Bethlent, Szeben megyébol Nagyszebent) készitettiink
elemzést az ottani magyar oktatas helyzetérdl, els6sorban kvalitativ elemzési modszerek segitségével.
A két varos magyar oktatdsar6l késziilt esettanulmanyaink alapjat demografiai, oktatasstatisztikai
adatok, valamint a magyar oktatds mukodtetésében szerepet vallalo személyekkel (elsdsorban
pedagogusokkal, intézményvezetokkel) késziilt helyszini interjuk képezték.

Kutatdsunk harmadik szakaszaban azokat a didkokat kdvetjiik nyomon, akik a két emlitett varosban
magyar nyelven végezték az altalanos iskolat 2004-2011 kozott. Célunk azt megvizsgalni, hogy ezek
a didkok, annak fiiggvényében, hogy magyar vagy roman tannyelvli kozépiskolai oktatasba
jelentkeztek, a késObbiekben milyen tovabbtanuldsi és munkaerdpiaci palyat valasztottak, illetve a
csaladalapitas kapcsan milyen dontést hoztak. A kutatds ezen szakaszanak kozponti kérdése az, hogy
van-e jelentds kiilonbség a nyolcadik osztaly utan tovabbra is anyanyelven, illetve nem anyanyelven
tanulok kozott az emlitett tarsadalmi vonatkozasokban (felséfoku tovabbtanulds, munkaerdpiaci
helyzet, csaladi allapot)?

3.1 Modszertani jegyzetek

Az utankovetés-vizsgalat kiindulopontja az elsd elemzésiink keretében hasznalt Gn. orszagos értékelési
adatbazis, amely tartalmazza a Beszterce-Naszod és Szeben megyékben 2004-2015 kozott az altalanos
iskolat magyar nyelven végzd és kozépiskolaba jelentkez6 didkokat és azok legfontosabb
vizsgaeredményeit. Az adatbazist az utankovetés-vizsgalat célkitlizéseinek megfeleléen két szempont
alapjan tovabb szikitettiik:

— kivéalasztottuk az altalunk kdzelebbrol is vizsgalt két varosban, Bethlenben és Nagyszebenben
végzett didkokat;

— az évfolyamokat sziikitettiik a 2004—2011-es id6szakra, hiszen a 2011 utan végzett didkok
valoszintisithetéen a vizsgalat idOpontjaban még kozépiskolai tanulmanyokat folytattak, igy
esetilkben az egyetemi tovabbtanulas, munkaerdpiaci helyzet, illetve a csaladi allapot kevésbé
tekinthetd relevans vizsgalati kérdésnek.

A két szempont alapjan szikitett adatbdzis Osszesen 124 bethleni és 55 nagyszebeni didkot
tartalmazott. Rajuk vonatkozoan egy olyan kérddéivet allitottunk Ossze, amely a tovabbtanuldsukra,
munkaerdpiaci helyzetiikre és csaladi allapotuk kapcsén a kdvetkezd adatokra kérdezett ra:

— tovabbtanulas: sikeresen érettségizett-e, tovabbtanult-e egyetemen, hogyha igen, mely
varosban ¢és szakon, illetve milyen nyelven?;

88



— munkaerdpiaci helyzet: dolgozik-e, hogyha igen, hol (orszag, Romanian beliil telepiilés is),
milyen munkakorben?;
— csaladi helyzet: hazas-e?, hogyha igen, milyen nemzetiségii a hazastarsa és van-e gyerekiik?

A fenti adatokat tartalmazd kérddiveket a kutatds masodik szakaszdban végzett helyszini
terepmunkank soran toltottik ki az érintett iskolakban: Bethlenben a Grigore Silasi Altalanos
Iskolaban, Nagyszebenben az Octavian Goga FOgimndziumban. Az adatokat a didkok volt
osztalyfonokei, tandrai szolgaltattak, akik a didkok tobbségére vonatkozoan rendelkeztek a vizsgalati
kérdéseinknek megfeleld informaciokkal. Mindkét helyszinen az altalunk elékészitett név szerinti
adatbazisokat olyan tovabbi didkokkal egészitették ki adatkdzlOink, akik a hivatalos minisztériumi
felvételi adatbazisokban nem szerepeltek. Igy az utankovetési adatbazisunk Bethlen esetében 132,
Nagyszeben esetében 57 didkra béviilt. A helyszini adatgyiijtést kdvetd fazisban a didkok adatait
kozosségi oldalakon is ellendriztiik, igy pontositva/egészitve ki a helyszini adatforrasaink altal
bizonytalannak itélt vagy esetleg hianyzé informaciokat. Ennek ellenére a kutatds alapkérdéseinek
mindegyike esetében szamolnunk kellett kisebb-nagyobb mértékii adathiannyal, kiilondsen Bethlen
esetében, ahol tobb olyan didk is volt, akir6l az iskoldban viszonylag kevés informacidval
rendelkeztek, és a kozosségi oldalakon sem voltak fellelhetok.

3.2 Az utankovetés-vizsgalat fobb eredményei

Amint a moédszertani részben is emlitettiik, az utankovetés-vizsgalat soran 132 bethleni ¢és 57
nagyszebeni, azaz dsszesen 189 szorvanybeli didk nyolcadik osztaly utani oktatasi, munkaerdpiaci €s
csaladi életutjat vizsgaltuk, 6k azok, akik a 2004-2011 ko6zott magyar nyelven végezték az altalanos
iskolat a két emlitett varosban.

3.2.1 Iskolai életnt

A szoban forgd didkok iskolai életutja kapcsan elmondhatd, hogy szinte mindenki tovabbtanult
kozépiskolaban, minddssze harom olyan bethleni diak van a listan, akik nyolcadik osztaly utan nem
folytattdk tanulményaikat, kimaradtak az oktatasbol.”' Erdemes megvizsgalni, hogy a tovabbtanulok
milyen esélyekkel indultak a kozépiskolaban, azaz milyen felvételi atlagokkal rendelkeztek, ami
tulajdonképpen a kozépiskolai tovabbtanulds legfontosabb mutatéja, ez alapjan dél el, hogy milyen
sorrendben foglalhatjak el a diakok az altaluk valasztott szakokat.

A bethleni magyar didkok felvételi eredményeit a vizsgalt idészakban csokkend trend jellemzi, és bar
tetten érhetd egyfajta hullamzas, mig a 2004-2007 kozotti idoszakban tobbnyire 8-as atlagjegy feletti
eredményeket értek el a diakok, 2008 utan 8-as alatt maradt az atlaguk. Ez a hullamzo teljesitmény a
magyar diakokra szamolt megyei felvételi atlaggal Osszevetve is érzékelhetd: 2006-2008 kozott a
bethleni didkok atlag feletti eredményekkel rendelkeztek, azt megel6zden, illetve 2009-t61 kezd6dden
atlag alatti eredményeik voltak, igazabdl azonban csak 2006-ban és 2011-ben volt jelentds, tobb mint
fél jegyet meghalado eltérés a megyei atlaghoz képest: 2006-ban pozitiv, 2011-ben pedig negativ
irdnyban.

1 Ok egyébként azok kozé tartoznak, akik nem szerepeltek a minisztériumi felvételi adatbazisban, tehat a mi
listankon sem, viszont a helyszini adatgytijtés soran kiegészitett listara mar rakeriiltek.
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1. abra: A bethleni magyar didkok felvételi atlaga a megyei datlaggal 6sszehasonlitva

8,5

7,5

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

=0-=Bethlen (magyar didkok felvételi atlaga) =—@=Beszterce-Naszod megye (Osszes diak felvételi atlaga)

A nagyszebeni diakok teljesitménye szintén hulldmzo, bar itt egy év (2008) kivételével stabilan 8-as
felett volt a didkok felvételi atlaga, és egy-két kiemelkedden pozitiv vagy negativ évet leszamitva a
csokkend trend is sokkal enyhébb. A megyei atlaghoz viszonyitva itt is érzékelhetd egyfajta
hullamzas, négy évben atlag felett, négy évben pedig az alatt teljesitettek a nagyszebeni magyar
didkok, harom évben pedig (2004, 2005, 2010) a kiilonbség a fél jegyet is meghaladta, mindharom
esetben a nagyszebeni didkok javara.

2. abra: A nagyszebeni magyar didakok felvételi atlaga a megyei dtlaggal 6sszehasonlitva

9,5

7,5 1

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

=@=Nagyszeben (magyar didkok felvételi atlaga) =0—Szeben megye (Osszes didk felvételi atlaga)
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A tovabbtanuld 186 didk tobb mint fele magyar tannyelvii kézépiskolat valasztott, és e téren a két
varos kozott van némi kiilonbség: Bethlenben 54,3 szazalék, Nagyszebenben 63,2 szazalék a magyarul
tovabbtanulok aranya. (Lasd 3. abrat.) Ez azt is jelenti, hogy Bethlenben ez az arany joval
alacsonyabb, mint a magyar didkok 2004-2015-0s iddszakra szamolt megyei atlaga, Nagyszebenben
pedig valamivel magasabb: Beszterce-Naszodban 76,1 szazalék, Szebenben 61,9 szazalék volt a
magyarul tovabbtanuldk aranya ebben az iddszakban.

Bar a magyar kozépiskolat valasztd didkok felvételi atlaga valamivel magasabb mindkét varosban,
nincs szignifikans kiilonbség azokhoz viszonyitva, akik romanul folytattdk tanulmanyaikat: a bethleni
didkok esetében el6bbick atlaga 7,79, utobbiaké 7,77, a nagyszebeni didkok esetében a magyarul
tovabbtanulok atlaga 8,43, a romanul tovabbtanuloké 8,28. (Lasd a 4. abrat.)

3. dbra: A kézépiskolai tovabbtanulds tannyelve (magyar didkok, szdzalékban)®

Osszes

Nagyszeben

Bethlen

0% 10%  20%  30% 40% 50% 60%  70%  80%  90%  100%

Fmagyar ®roman

2 A kétnyelvii szakokat valasztokat az alacsony esetszam miatt besoroltuk a magyar és roman nyelvii szakot
valasztok kozé, annak fiiggvényében, hogy az idegen nyelv mellett a ketté koziil melyik volt a masik tanitasi
nyelv.
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4. abra: Felvételi atlag tovabbtanulas nyelve szerint (magyar didkok)

8,43

" magyar

® roman

Bethlen Nagyszeben Osszes

Ugy tiinik tehat, hogy a tovabbtanulas nyelve nem feltétleniil eredményfiiggé a két varos magyar
diakjai esetében, szemben a megyei vonatkozast adatokkal: Beszterce-Naszdd megyében a 2004-2015
kozott magyarul tovabbtanuld didkok felvételi atlaga kozel fél jeggyel, szignifikansan nagyobb volt,
mint a romanul tovabbtanuloké. (Szeben megyében nem volt e tekintetben jelentds kiilonbség.) Ezzel
kapcsolatosan mindenképpen érdemes kiemelni, hogy mindkét varos esetében jelentds mértékben
meghatarozta a tovabbtanulast a helyi magyar nyelvii szakkinalat. Bethlen esetében 2005-ben indult
(Gjra) a magyar nyelvii kozépiskolai oktatas évfolyamonként egyetlen szakkodzépiskolai, mechanika
szakirdnyu osztallyal, amit az alacsony érdeklddés miatt 2011-t6] gazdasagi szakirdnyt, szintén
szakkdzépiskolai osztaly valtott fel. Nagyszeben esetében ugyan a — szintén évfolyamonkénti egyetlen
— kozépiskolai osztaly presztizsével nem volt kiillondsebb gond (itt egy természettudoményi
szakirany elméleti liceumi osztaly miikodott magyar nyelven), azonban problémat jelentett annak
folytonossaga: a kisszamu jelentkezé didk miatt az osztaly 2006-ban, 2009-ben és 2010-ben sem
kapott miikodési engedélyt.”

Nem véletlen tehat, hogy mindkét varos magyar didkjainak egy nem elhanyagolhat6 része vagy roman
nyelvii kozépiskolaba, vagy valamely mas megyében milkddé magyar nyelvii kdzépiskolaba
jelentkezett. Bethlen esetében a magyarul tovabbtanuldé didkok kozel fele mas megyében folytatta
tanulmanyait, helyben vagy a megye masik magyarul is oktatd kozépiskolajaban (ami jelen esetben a
besztercei Andrei Muresanu Fégimnazium magyar tagozatat jelenti) kdzel azonos szamu didk tanult
tovabb. A magyarul tovabbtanuld nagyszebeni didkok tobb mint négyotode helyben maradt, és csak
minddssze néhanyan valasztottak mas megyében miikddé kozépiskolat. A romdnul tovabbtanuld
didkok mindkét varos esetében szinte kizarolag helyben folytattak tanulmanyaikat.

” Az altalunk vizsgalt 2004-2011-es idészakon kiviil 2012-ben, 2013-ban és 2015-ben sem indult magyar
nyelvil kdzépiskolai osztaly Nagyszebenben. A legutébbi, 2015-2016-o0s tanévben pedig a nagyszebeni magyar
kozépiskolai tagozaton mindossze 3 tizedik osztalyos didk tanult.
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5. dbra: A bethleni magyar didkok tovabbtanuldsa a célhelyszin tipusa szerint (szazalék)

Bugyanaz a varos - magyarul

Bugyanaz a varos - romanul

@a megye masik varosa -
magyarul

a megye masik varosa - romanul

@mas megye - magyarul

6. abra: A nagyszebeni magyar diakok tovabbtanuldasa a célhelyszin tipusa szerint (szdzalék)

1,8

Hygyanaz a varos - magyarul
B ygyanaz a varos - romanul
¥ a megye masik varosa -

magyarul

¥ mas megye - magyarul

A mas megyékben mikodé magyar kozépiskolat valasztd didkok célhelyszinei a bethleniek esetében
elsésorban Kolozs megyei varosok — tobbnyire Kolozsvar, kisebb részt pedig Szamosujvar és Dés —, a
nagyszebeniek esetében pedig Fehér, Maros ¢és Hargita megyei varosok — Gyulafehérvar,
Marosvasarhely és Segesvar, valamint Székelyudvarhely.

A diakok oktatasi életutjdnak egy kovetkezd allomasa az érettségi vizsga. Ennek kapcsan elsdsorban
azt érdemes megvizsgalni, hogy mennyire sikeresen szerepeltek a didkok az érettségi vizsgan annak
figgvényében, hogy magyar vagy roman nyelvii kozépiskolaban végeztek. Mindkét varos esetében azt
lathatjuk, hogy a magyar kozépiskolaban tanuld didkok nagyobb ardnyban érték el az atmendnek
szamitd 6-os atlagjegyet az érettségin, mint a roman kozépiskolat valaszto tarsaik (lasd a 7. és 8.
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abrakat)’* tehat mondhatni azok voltak sikeresebbek, akik nem valtottak tannyelvet nyolcadik osztaly
utan: Bethlenben ez 51 didkot jelent szemben a 40 romanul tanul6 didkkal, Nagyszebenben 30 didkot,
szemben a 15 didkkal.

Ezt 6sszevetve a 2004-2015-06s id6szakra az els6 elemzésiinkben szamolt megyei szintii adatokkal (9.
¢és 10. abra), megfigyelhetd egyfajta forditott, vagy legalabbis azoktol eltérd tendencia. Mig Beszterce-
Nasz6d megyében a magyarul érettségizd magyar didkok szignifikansan nagyobb aranyban
szerepeltek sikeresebben az érettségin, mint a romanul érettségizé magyar didkok, Bethlen esetében a
kiilonbség ugyan szignifikdns, de a megyei szintli mintegy 25 szazalékpontos kiilonbséghez
viszonyitva minddssze 5 szazalékpont a kiillonbség a magyarul érettségizék javara. Nagyszeben
esetében pont forditott jelenség észlelhetd: mig megyei szinten gyakorlatilag nem volt kiilonbség a
magyarul és romanul érettségizok kozott, a varos szintjén el6bbiek korében tobb mint 10
szazalékponttal magasabb az érettségi oklevelet szerzOk aranya.

7. abra: A kézépiskola nyelve és az érettségi vizsgan valo szereplés kozotti osszefiiggés (magyar didkok, Bethlen)

- 1 5’3

0% 10%  20%  30% 40% 50% 60%  70%  80%  90% 100%

roman 67,8

sikeriilt az érettségi vizsgaja B nem sikeriilt az érettségi vizsgaja nincs adat

% Lathato, hogy az abrakon feltiintettiik azokat a didkokat is, akiknek az érettségi vizsgan valé szereplésére
vonatkozéan nem rendelkeziink adatokkal, nem jelennek meg az érettségi vizsga éves minisztériumi
adatbazisaiban, illetve akikre vonatkozodan a helyszini adatgyiijtés soran sem sikeriilt erre vonatkozd adatokat
szerezniink. Bar teljes bizonyossaggal nem allithatjuk, feltehetéen ezek a didkok szintén azok kozé tartoznak,
akiknek nem sikeriilt érettségi oklevelet szerezniiik, feltehetden azért, mert nem jelentkeztek a vizsgara, és emiatt
a minisztériumi adatbazisokban sem jelennek meg.
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8. dbra: A kézépiskola nyelve és az érettségi vizsgan valo szereplés kozotti dsszefiiggeés
(magyar didkok, Nagyszeben)

roman
magyar
0% 20% 40% 60% 80% 100%
sikertilt az érettségi vizsgaja ®nem sikeriilt az érettségi vizsgaja
9. abra: A kézépiskola nyelve és az érettségi vizsgan valo szereplés kozotti dsszefiiggeés
(magyar didkok, Beszterce-Naszod megye)
0% 20% 40% 60% 80% 100%
sikeriilt az érettségije ~ ®nem sikeriilt az érettségije
10. abra: A kézépiskola nyelve és az érettségi vizsgan valo szereplés kozotti osszefiiggés
(magyar didkok, Szeben megye)
roman
magyar
75% 80% 85% 90% 95% 100%

sikerlilt az érettségije ~ ®nem sikeriilt az érettségije
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A didkok oktatasi életiitjanak egy harmadik lehetséges allomasa a kozépiskola utani tanulmanyok. Az
altalunk vizsgalt célcsoportban ez elsésorban felséfoku tanulméanyokat jelent — ami a sikeresen
érettségizOk szamara elérhetd —, de néhany esetben mas képzési formakat is: els6sorban a Romaniaban
koznyelven posztliceumnak nevezett egy-két éves szakositd képzoket (magyarorszagi terminologiaval:
felsofoku szakképzést), amelyekbe a kozépiskola befejezése utan iratkozhatnak a didkok, azonban a
jelentkezésnek nem eldfeltétele az érettségi oklevél.

Ha a teljes vizsgalt populaciot tekintjiik, akkor a 2004-2011 kozott magyar altalanos iskolat végzett
bethleni didkoknak a fele folytatta tanulmanyait a kdzépiskola utan is (egyetemen 46,2 szazalékuk,
posztliceumban 3,8 szadzalékuk), mig a nagyszebeni didkok esetében ez az arany meghaladja a 75
szazalékot (egyetemen 73,7 szazalék, posztliceumban 1,8 szazal¢k tanult tovabb). Ha az egyetemi
tovabbtanulast csak a sikeresen érettségizok korében vizsgaljuk, lathatd, hogy Bethlenben ez a didkok
kétharmadara jellemzd, Nagyszebenben viszont tobb mint 90 szdzalékukra.

1. tablazat: A kozépiskola utani tovabbtanulds a bethleni és nagyszebeni diakok kérében (szdzalékban)

Nagyszeben

teljes sikeresen teljes sikeresen
érettségizok

célcsoport érettségizok célcsoport
(N=132) N=91) (N=57) (N=45)

tovabb tanult egyetemen 46,2 67,0 73,7 933
tovébl? tanult 38 44 1.8 22
posztliceumban

nem tanult tovabb 23,5 11,0 24.6 4.4
nincs adat 26,5 17,6 - -
OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0

Az egyetemi tovabbtanulas kapcsan kutatasunk egyik kulcskérdése az, hogy a magyar nyelvii vagy a
roman nyelvii kdzépiskolaban végzettek korében magasabb-e a fels6foku képzésbe jelentkezdk aranya.
A 11. ébran szerepld adatokat vizsgalva, megallapithatjuk, hogy e téren a bethleni és a nagyszebeni
magyar didkok eltérden viselkednek: Bethlenben mintegy husz szazalékponttal magasabb a fels6foku
képzésbe jelentkezOk aranya azok korében, akik nyolcadik osztdly utdn is magyar nyelvi
kozépiskolaba jelentkeztek, Nagyszebenben viszont tiz szdzalékponttal magasabb a roman
kozépiskolat végzettek korében. Ugyanakkor viszont a sikeresen érettségizd nagyszebeni didkok
korében a kozépiskola nyelvétdl fiiggetleniil magas, legalabb 90 szazalék az egyetemre jelentkezok
aranya, mig Bethlenben a roman kozépiskolat végzé didkok korében alig haladja meg az 50
szazalékot.”

% Ennek kapcsan viszont mindenképpen fel kell hivnunk a figyelmet a bethleni diakok esetében tapasztalhato
adathidnyra, ami befolyasolhatja az eredmények alakuldsat: a magyar kdzépiskoldban tanuld didkok kozel 10
szazalékarol (5 didk), a roman kozépiskolaban tanuldk tobb mint negyedérdl (11 didk) nem sikeriilt egyetemi
tovabbtanulasra vonatkozé adatokat szerezniink. Mindezeket figyelembe véve is, az biztos, hogy a nagyszebeni
didkok esetében tapasztalhaté magas tovabbtanulasi arany akkor sem lenne elérhetd a bethleni didkok korében,
hogyha torténetesen a széban forgd 5 plusz 11, azaz 16 didk mindegyike egyetemre jelentkezett volna, viszont a
magyar ¢€s roman kozépiskoldkban végzett didkok kozotti kiillonbség mértéke, sét irdnya megvaltozhat
Bethlenben abban a hipotetikus esetben, hogyha a roman kozépiskolat végzett 11 didk koziil legalabb 8-9-en
jelentkeztek egyetemre, ugyanakkor viszont a magyar kozépiskolat végzett 5 didk koziil senki sem tette ezt.
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11. abra: Az egyetemen tovabbtanulo didkok aranya a kozépiskola tannyelve szerint (szazalékban)
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80 76,5
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60 55
50 M magyar
40 Hroman
30
20
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0

Bethlen Nagyszeben

Az egyetemi képzésbe jelentkezok korében szignifikans a kiilonbség a bethleni és nagyszebeni diakok
kozott a tovabbtanulas helyszinét tekintve: mig eldbbiek tobb mint haromnegyede mas megyében
jart/jar egyetemre, utdbbiaknak szintén tobb mint haromnegyede Nagyszebenben végezte/végzi
fels6fokt tanulmanyait. Ez az adat korantsem meglepd a két megyének a romaniai felsdfoku oktatéasi
halozatban vald elhelyezkedését tekintve: Beszterce-Naszod megyében a felsdfoktl oktatds csak
kiilonb6z6 romaniai egyetemek kihelyezett tagozatain biztositott (tdbbnyire a megyekdzpontban,
Besztercében), ugyanakkor elérhetd kdzelségben van az orszag egyik legnagyobb egyetemi kdzpontja,
Kolozsvar, Nagyszebenben ezzel szemben allami és magéanegyetemek egyarant miikodnek, tehat
biztositott a helyben tanulas lehetésége.

12. abra: Az egyetemi tovabbtanulads célhelyszine (szazalékban)

100% 24

90% 23
80%
70% M nincs adat
60% kiilfoldon
50% B mas megyében
40% " a megyében mashol
30% " helyben
20%
10%

0%

Bethlen Nagyszeben

Az egyetemi tanulmanyok nyelvét jelentésen befolydsolja a tovabbtanulas helyszine. Figyelembe
véve, hogy Nagyszebenben nincs magyar nyelvii egyetemi képzés, nem meglepd, hogy az egyetemre
jelentkez6 szebeni diakok 85 szazaléka romdnul tanul, és mindossze 12 szazalékuk valasztott magyar
szakot (mashol). A bethleni didkok kdrében a romanul tanulok aranya kozel 40 szazalék, a magyarul
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tanuloké pedig mindossze 13 szazalék — ami latszolag meglepd, mivel Kolozsvaron jelentds magyar
nyelvli egyetemi kinalat van, de konnyen lehet ennek oka az, hogy a bethleni didkok kozel fele
esetében nem rendelkeziink az egyetem nyelvére vonatkozo6 adattal.

13. dbra: Az egyetemi tovabbtanulas nyelve (szdzalékban)
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3.2.2 Munkaerdpiaci helyzet

A tovabbtanuldsi élett mellett a didkok esetében a munkaerdpiacon vald elhelyezkedésiiket is
vizsgaltuk. Adatkdzldink adatai szerint, a teljes célcsoportbol mindkét varosban a didkok kozel 60
szdzaléka aktiv a munkaerdpiacon. A nagyszebeni didkok mintegy harmadanak nincs munkahelye,
ezek tobbsége viszont még egyetemen jar. A bethleni didkok t6bb mint egyharmadanak (50 diak)
munkaerdpiaci helyzetérél nem sikeriilt adatot szerezniink, azonban ezek mintegy kétotdde az
adatgytjtésiink pillanatdban is vélhetéen egyetemre jart, igy feltételezhetjiik, hogy 6k sem dolgoztak.

A munkaerépiacon aktivak — azaz 77 bethleni és 34 nagyszebeni didk — esetében azt is vizsgaltuk,
hogy munkahelyiik az orszdgban vagy kiilfoldon van. E téren a két varos végzettjei kdzott nincs
szignifikans kiilonbség: mindkét varos esetében a végzettek legalabb fele Romanidban dolgozik, a
kiilfoldon dolgozok aranya pedig 25-30 szédzalék kozott van (lasd a 15. abrat). Magyarorszagi
munkahelye egyetlen volt didknak sincs, a legnépszertibb kiilfoldi helyszinek e tekintetben Anglia,
Németorszdg €s Spanyolorszag, de egy-egy didk esetében Gordgorszag, Svajc, Dania, Ausztria,
Franciaorszag és az Amerikai Egyesiilt Allamok is megjelenik, tehat mondhatni Eurépa szinte legtobb
részén talalhatunk a két varosbol szarmazo didkokat.
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14. dbra: Munkaerdpiaci aktivitds (szdzalékban)”®

Nagyszeben

Bethlen 58,3 37,9
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B dolgozik ®nem dolgozik  nincs adat

15. abra: Munkahely helyszine — orszag (munkaerdpiacon aktivak szdzalékaban)®”

Nagyszeben

Bethlen 50,6 19,5
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B Romania ®kilfold nincs adat

A romaniai munkahellyel rendelkezdk esetében azt is érdekes lehet megnézni, hogy helyileg hol van e
munkahely: a bethlenieknek kevesebb mint fele dolgozik Bethenben, 20 szdzalékuknak a megye mas
varosaban, kozel harmaduk pedig mas megyében van a munkahelye, ezzel szemben a szebeniek
korében joval nagyobb, kozel 80 szazalék a helyben dolgozdk ardnya. Ebben nyilvan a két varos

% Ha csak a biztos valaszadokat tekintjiik, és a hianyz6 adatoktol eltekintiink, akkor az aranyok jelentésen
eltérnek: a bethleni didkok (N=82) korében 93,9 szazalék, a nagyszebeni didkok (N=53) korében pedig 64,2
szazalék a munkahellyel rendelkezdk aranya.

°7 Hogyha itt is eltekintiink a hianyzo adatoktol, akkor a bethleni diakok 62,9 szézaléka belfoldon, 37,1 szazaléka
kiilfoldon dolgozik, a nagyszebeni didkok esetében pedig 71,9 és 28,1 szdzalék a belfoldon és kiilfoldon
dolgozdk aranya.

99



gazdasagi helyzetének van jelentds szerepe, mig Bethlen egy gazdasagilag kevésbé fejlett, a megyén
beliil is kisebb jelentéséggel bird varos, ahol a munkahelyek szama korlatozott, Nagyszeben a régio,
sOt az orszag egyik legfejlettebb varosa, ahol a szamos kiilfoldi, elsdsorban németorszagi kotédési
befektetésnek kdszonhetden 1ényegesen jobb a helyzet a munkahelyeket tekintve.

16. abra: A munkahelyek helyszine (szdzalékban)
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A munkaerdpiaci aktivitas kapcsan azt is érdemes megvizsgalni, hogy van-e szamottevo kiillonbség a
magyar kozépiskolaba és a roman kozépiskolaba jelentkezd didkok kozott. Bar sem Bethlen, sem
Nagyszeben esetében nincs statisztikailag szignifikans Osszefliggés a kozépiskola nyelve ¢és a
munkaer8piaci aktivitas kozott,” a két varos didkjai mégis eltéren viselkednek e téren: Bethlenben a
roman kozépiskolat végzo didkok korében magasabb a munkahellyel rendelkezdk aranya, Szebenben
pedig forditva. (Lasd a 2. tablazatot.) Azt figyelembe véve, hogy a bethleniek korében a magyar, a
szebeniek korében pedig a roman kozépiskoldban tanuld didkok jelentkeztek nagyobb aranyban
egyetemre, a fenti adat talin nem meglepd, hiszen valdszinlileg azok, akik nem folytattdk
tanulmanyaikat a kdzépiskola befejezése utan, a munkaerépiacon probaltak elhelyezkedni.

% Ennek az is oka, hogy e vonatkozasokban is alacsony elemszammal dolgoztunk.
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2. tablazat: Munkaerdpiaci aktivitdas a kozépiskola tannyelve szerint (szazalékban)

Nagyszeben

magyar roman magyar roman
kozépiskola kozépiskola
dolgozik 54,3 64,4 66,7 47,6
nem dolgozik 4,3 34 27,8 42,9
nincs adat 41,4 32,2 5,6 9,5
OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0

A két varos diakjai eltéréen viselkednek a munkahely helyszinét illeten is: a biztosan dolgozok
korében a bethleniek koziil a roman kozépiskolat végzett didkok dolgoznak nagyobb aranyban
kiilf61don, a nagyszebeniek koziil pedig a magyar kdzépiskolat végzett diakok. (Lasd a 3. tablazatot.)

3. tablazat: Munkaerdpiaci aktivitas a kozépiskola tannyelve szerint (szdzalékban)

Bethlen Nagyszeben
magyar roman magyar roman
kozépiskola kozépiskola kozépiskola kozépiskola

Romaniaban dolgozik 52,6 47,4 62,5 80,0
kiilf6ldon dolgozik 21,1 39,5 29,2 20,0
nincs adat 26,3 13,2 8,3 -
OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0

3.2.3 Csaladi allapot

Utankovetés-elemzésiink harmadik szempontja a csaladi helyzet vizsgalata. Ennek kapcsan az
elsédleges kérdésilink az volt, hogy az iskolavalasztds nyelve befolydsolja-e a késébbi kapcsolatokat,
kiilonos tekintettel a hazastars vagy partner nemzetiségét.

A teljes célcsoportban a hézassagban ¢16k aranya alacsony, nem éri el a 15 szdzalékot. E téren a
bethleni és a nagyszebeni diakok kdrében nincs jelentds kiilonbség. Ez teljes mértékben érthetd, hiszen
az altalunk vizsgalt évfolyamok koziil a legidésebb tagjai is minddssze a huszas éveik kozepén,
masodik felében jarnak. A gyerekkel is rendelkez6k aranya még alacsonyabb, a bethleniek korében 5,3
szazalék, a szebeniek korében 7 szazalék.

A hazassagban €16k (a bethleni didkok koziil 19 személy, a nagyszebeniek koziil 8 személy) tobb mint
felének roman héazastarsa van, de e téren a két vizsgalt varos kdzott 1ényeges a kiilonbség: a bethleniek
kozel fele valasztott magyar hazastarsat magéanak, a szebeniek esetében ez az ardny mindossze 25
szazalék (18. abra). Nemek szerint vizsgalva a hazastars nemzetiségét, azt latjuk, hogy mind
Bethlenben, mind Nagyszebenben a lanyok valasztanak nagyobb aranyban magyar nemzetiségi
hazastarsat maguknak (4. tablazat). Egyébként mindkét varosban a lanyok korében inkabb jellemzé az,
hogy hazassagban élnek, mint a fiuk korében.
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17. dbra: A hdzassagban él6k ardnya (szdzalékban)”
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18. abra: A hazastars nemzetisége a hazassagban élok korében (szdzalék)
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4. tablazat: A hazastars nemzetisége nemek szerinti bontasban (szdzalék)

magyar hazastars 40,0 57,1 - 28,6
roman hazastars 60,0 429 100,0 71,4
OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0

» Hogyha itt is csak a biztos valaszokat tekintjik, akkor a bethleni didkoknak 21,1 szazaléka, a
nagyszebenieknek pedig 14,3 sz4dzaléka hazas.
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A célcsoporthoz tartozo tovabbi 21 nem hazas, de parkapcsolatban €16 didkra vonatkozdan is van
adatunk a partnere nemzetiségérol. Itt a két varos esetében némiképp forditott tendencia tapasztalhatd,
mint a hazastdrsak nemzetiségét illetden: a bethleniek korében magasabb a roman parkapcsolatban
¢l6k aranya, a szebeniek korében viszont jelentésen magasabb a magyar parkapcsolatban é16ke.

19. abra: A nem hazas, de parkapcsolatban élok partnerének nemzetisége (szdazalék)
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Hogyha Osszesitjiik a partner nemzetiségére vonatkozo adatokat, eltekintve attol, hogy hazassagrol
vagy egyéb parkapcsolatrél van szo, mindkét varos didkjai esetében 50 szdzalék alatt van a magyar
partnerrel rendelkezOk aranya.

20. dbra: A partner nemzetisége a hazassagban és egyéb partnerkapcsolatban élok korében (szazalék)

Nagyszeben

Bethlen
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Végezetiil azt vizsgaltuk a valamilyen kapcsolatban élok esetében, hogy a nyolcadik osztaly utan
valasztott kdzépiskola tannyelve €s a partner nemzetisége kozott van-e valamiféle Osszefiiggés. Ezt
els6ként az emlitett Osszesitett partnerkapcsolati valtozd kapcsan néztilk meg. A bethleni didkok
esetében 90 szazalékos bizonyossaggal kijelenthetjiik (szign. = 0,1), hogy a magyar tannyelven tanul6d
didkok nagyobb aranyban valasztanak magyar part maguknak (és forditva). A nagyszebeni didkok
esetében ez valamivel arnyaltabb, a magyar kdzépiskolaban tanuldk fele-fele aranyban valasztottak
magyar és roman part, a roman kozépiskolaban tanuldk pedig nagyobb a romén partnert valasztok
aranya.

5. tablazat: A kozépiskola nyelve és a partner nemzetisége kozotti 6sszefiiggés (szazalékban)
magyar roman magyar roman
kozépiskola kozépiskola kozépiskola
(N=20) (N=8) (N=5)

kozépiskola
(N=14)

magyar partnere van 64,3 25,0 50,0 40,0
roman partnere van 35,7 70,0 50,0 60,0
mas nemzetiségli partnere B 5.0 B B
van

OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0

* A kiilonbségek szignifikansak szign. = 0,1 szinten.

Hogyha nem az 0sszes parkapcsolatot, hanem csak a hazassdgban ¢éloket vessziik figyelembe, a
bethleni didkok esetében jelentOs eltérés nem kovetkezik be az el6bbi adatsorhoz képest, a szebeni
didkok esetében viszont tovabb toldédnak az aranyok: a magyar kozépiskoldban tanulék korében
tobbségbe keriilnek a roman héazastarssal rendelkezék, a roman kdzépiskolaban tanulok esetében pedig
ez az arany 100 szazalékra nd.

6. tablazat: A kozépiskola nyelve és a hdazastars nemzetisége kozotti osszefiiggés (szazalékban)

Nagyszeben

magyar roman magyar roman

kozépiskola

kozépiskola kozépiskola kozépiskola

(N=7)

(N=11)

(N=5)

(N=3)

magyar hazastarsa van 57,1 36,4 40,0 -
roman hazastarsa van 42,9 63,6 60,0 100,0
OSSZESEN 100,0 100,0 100,0 100,0
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3.3 Kovetkeztetések

Kutatdsunk harmadik szakaszaban azokat a didkokat kovettiikk nyomon, akik a két vizsgalt varosban,
Bethlenben és Nagyszebenben magyar nyelven végezték az altalanos iskolat. Célunk annak vizsgalata
volt, hogy ezek a didkok, kozépiskolai tanulméanyaik nyelvétdl fliggéen a késObbiekben milyen
tovabbtanulédsi és munkaerdpiaci palyat valasztottak, illetve a csaladalapitds kapcsan milyen dontést
hoztak. A kutatds ezen szakaszanak kozponti kérdése az volt, hogy van-e jelentOs kiilonbség a
nyolcadik osztaly utan tovabbra is anyanyelven, illetve nem anyanyelven tanulok kozott az emlitett
tarsadalmi (fels6foku tovabbtanulas, munkaerdpiaci helyzet, csaladi allapot) vonatkozasokban?

A didkokra vonatkozé adatokat a volt osztalyfonokeik, tanaraik szolgaltattak, akik a didkok tobbségére
vonatkozodan rendelkeztek a vizsgalati kérdéseinknek megfeleld informacidkkal. Mindkét helyszinen
az altalunk elokészitett név szerinti adatbazisokat olyan tovabbi didkokkal egészitettek ki
adatkozl6ink, akik a hivatalos minisztériumi felvételi adatbazisokban nem szerepeltek. Igy az
utankovetési adatbazisunk Bethlen esetében 132, Nagyszeben esetében 57 didkra boviilt — elemzésiink
erre a 189 didkra vonatkozik. A helyszini adatgy(jtést kovetd fazisban a didkok adatait kozosségi
oldalakon is ellendriztiik.

Az iskolai életat kapcsan megallapitottuk, hogy a bethleni magyar didkok felvételi eredményeit a
vizsgalt id6szakban csdkkend trend jellemzi, és bar tetten érhetd egyfajta hullamzas, mig a 2004-2007
kozotti idészakban tobbnyire 8-as atlagjegy feletti eredményeket értek el a didkok, 2008 utan 8-as alatt
maradt az atlaguk. A nagyszebeni didkok teljesitménye szintén hullamzo, bar itt egy év (2008)
kivételével stabilan 8-as felett volt a didkok felvételi atlaga, és egy-két kiemelked6en pozitiv vagy
negativ évet leszamitva a csokkend trend is sokkal enyhébb.

A 189 diakbol tovabbtanulo 186 didk tobb mint fele magyar tannyelvii kdzépiskolat valasztott, és e
téren a két varos kozott van némi kiillonbség: Bethlenben 54,3 szézalék, Nagyszebenben 63,2 szazalék
a magyarul tovabbtanulék aranya. Azt is lattuk ugyanakkor, hogy a tovabbtanulds nyelve nem
feltétleniil eredményfiiggd a két varos magyar didkjai esetében, szemben a megyei vonatkozasu
adatokkal: mig Beszterce-Naszdéd megyében a 2004-2015 kozott magyarul tovabbtanuld didkok
felvételi atlaga kozel fél jeggyel, szignifikansan nagyobb volt, mint a romanul tovabbtanuloké (Szeben
megyében nem volt e tekintetben jelentds kiilonbség), Bethlenben és Nagyszebenben nincs jelentos
eltérés a kiilonb6z6 nyelven tovabbtanulok atlaga kozott. Ezzel kapcsolatosan mindenképpen érdemes
kiemelni, hogy mindkét varos esetében jelentés mértékben meghatarozta a tovabbtanulast a helyi
magyar nyelvii szakkinalat.

Mindkét varosban vannak didkok, akik mas megyékben mikoddé magyar kozépiskolat valasztottak
nyolcadik osztaly utan. A célhelyszinek a bethleniek esetében elsdsorban Kolozs megyei varosok —
tobbnyire Kolozsvar, kisebb részt pedig Szamosujvar és Dés —, a nagyszebeniek esetében pedig Fehér,
Maros és Hargita megyei varosok — Gyulafehérvar, Marosvasarhely és Segesvar, valamint
Székelyudvarhely.

Az érettségi vizsga eredményeirdl megallapitottuk, hogy mindkét varosban azok a didkok voltak
sikeresebbek, akik nem valtottak tannyelvet nyolcadik osztaly utan. A sikeresen érettségiz6 didkok
felsofokt tovabbtanulasarél elmondhatjuk, hogy a nagyszebeni didkok korében a kozépiskola
nyelvétdl fliggetleniil magas, legalabb 90 szazalék az egyetemre jelentkezok aranya, mig Bethlenben a
roman kozépiskolat végzd didkok korében alig haladja meg az 50 szazalékot, a magyarul érettségizo
didkok esetében pedig 76,5 szazalék.

Az egyetemi képzésbe jelentkezdk korében szignifikans a kiilonbség a bethleni és nagyszebeni didkok
kozott a tovabbtanulas helyszinét tekintve: mig eldébbiek tobb mint haromnegyede mas megyében
jart/jar egyetemre, utdbbiaknak szintén tobb mint haromnegyede Nagyszebenben végezte/végzi
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felsofokt tanulmanyait. Utobbiak esetében tehat joval nagyobb mértékli a helyi beagyazottsag, de
majdnem mindannyian csak romanul tanulnak tovabb.

Munkaerdpiaci helyzetiiket tekintve, a végzettek legalabb fele mindkét varos esetében Romaniaban
dolgozik, a kiilfoldon dolgozok ardnya 25-30 szazalék kozott van. Magyarorszagi munkahelye
egyetlen volt didknak sincs, a legnépszertibb kiilf6ldi helyszinek e tekintetben Anglia, Németorszag és
Spanyolorszag, A szorvanylét azt is jelenti, a didkok jovoképében Magyarorszdg nem nagyon jelenik
meg, a jovotervek vagy helyben (Erdélyben valahol) realizalédnak vagy az orszdgos migracios
trendekkel 6sszhangban Nyugat-Eurdbaban vagy az USA-ban.

A csaladi helyzet vonatkozasaban, hogyha Osszesitjiik a partner nemzetiségére vonatkoz6 adatokat,
eltekintve attél, hogy hazassagrol vagy egyéb parkapcsolatrdl van szo, mindkét varos didkjai esetében
50 szazalék alatt van a magyar partnerrel rendelkezok aranya. A bethleni didkok esetében 90
szazalékos bizonyossaggal kijelenthetjiik (szign. = 0,1), hogy a magyar tannyelven tanuld didkok
nagyobb aranyban valasztanak magyar part maguknak (és forditva). A nagyszebeni didkok esetében ez
valamivel arnyaltabb, a magyar kozépiskolaban tanulok fele-fele aranyban valasztottak magyar és
roman part, a roman kozépiskolaban tanulék koérében pedig nagyobb a roman partnert valasztok
aranya.

Ha nem az 0sszes parkapcsolatot, hanem csak a hazassagban ¢l6ket vessziik figyelembe, a bethleni
didkok esetében jelentds eltérés nem kovetkezik be az el6bbi adatsorhoz képest, a szebeni didkok
esetében viszont tovabb tolédnak az aranyok: a magyar kozépiskolaban tanulok korében tobbségbe
keriilnek a roméan hézastarssal rendelkezdk, a roman kdzépiskolaban tanulok esetében pedig ez az
arany 100 szazalékra nd.
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4. KUTATASI OSSZEFOGLALO

4.1. Bevezetés: a kutatas témaja

2016. januar-november kozotti kutatasunk erdélyi szérvanymegyékben zajlo iskolai utvonal- és
utankovetés-vizsgalat. Iskolai ttvonal alatt az egyes iskolai szakaszokon torténd atmenetek sorozatat
értjiik, az 6vodatdl az elemi, altalanos és kozépiskolan keresztiil a felsdoktatasig. Kisebbségi, szérvany
helyzetben ez azért bir nagy jelentdséggel, mert nagyon gyakran az iskolai atmenetek nem csak 1j
iskola és/vagy telepiilés valasztasat jelentik, hanem a tannyelv valtozasat is, amelynek az egyéni életat
késobbi szakaszaira is kihatdsa lesz. Egyszerlibben fogalmazva: ha valaki magyar nyelvli altalanos
iskola utan tobbségi nyelvii képzésbe keriil, vélhetéen iskolai szocializacidja, tarsas kapcsolatainak
alakuldsa is nem anyanyelvii kdzegben torténik. Kés6bbi, lehetséges magasabb szintli képzését nagy
valoszinliséggel szintén nem anyanyelvén fogja elvégezni, ami azt is jelenti, hogy az asszimilacid
kockazatanak novekedése mellett, megsziinik haszonélvezdje lenni a magyar tannyelvii iskolai
rendszernek.

Az iskolai utvonalak alakuldsat tobb tényezd befolyasolhatja, az iskolai kindlattol kezdve a sziil6k
iskolai végzettségéig, a vegyes hazassag 1étéig, illetve a telepiilés tipusanak és etnikai szerkezetének
jellegzetességéig. Jelen kutatdsban két erdélyi szorvanymegyére, Beszterce-Naszodra és Szebenre
fokuszalva azt vizsgaltuk, hogy az altaldnos iskolat (nyolcadik osztalyt) anyanyelven végzett magyar
didkok milyen kés6bbi oktatdsi, munkaerdpiaci és csaladi utvonalat jartak be kozépiskolai
tannyelvvalasztasuk fiiggvényében. Kutatasunk alapkérdései koz¢é tartozott annak feltarasa, hogy van-e
jelentds kiilonbség az altalanos iskolat kovetden is anyanyelvi oktatisi palyat befutd didkok
csaladalapitasa, hazastarsanak nemzetisége kozott, azokhoz viszonyitva, akik a nyolcadik osztaly utan
tannyelvet valtottak, és roman nyelven jartak a kozépiskolat.

A kutatas bizonyos értelemben uttorének mondhatd Erdélyben, hiszen a vizsgalat soran egy teljesen 1j
megkozelitésbol indultunk ki: az iskolai atmeneteket a Romanidban nyilvanosan ¢és egyénekre
lebontva elérhetd 8. osztaly végi iskolai és kozépiskolai felvételi eredmények, valamint a 12. osztaly
végi érettségi vizsga eredményei alapjan vizsgaltuk, ezt pedig kiegészitettilk egy korabbi utankdvetés-
vizsgalat soran els0ként szintén altalunk hasznalt modszer szerinti adatgytlijtéssel: ennek keretében a
kibocsatd iskolak szintjén kitoltott kérddivek segitségével a didkok egyetemi tanulméanyaira,
munkaerdpiaci helyzetére és csaladjara vonatkozoé adatokat Osszesitettiink. Igy lehetéség nyilt
személyekre lebontva kovetni egy legalabb 4-5 éves, de évfolyamtol fiiggden akar 11-12 éves
szakaszt a didkok életpalyajabol és annak a kutatdsi alapkérdéseink szempontjdbol relevans
mozzanataibol.
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4.2 A kutatas fobb tevékenységei

Kutatdsunk harom nagyobb szakaszbol allt:

1. Az Beszterce-Naszdéd és Szeben megyei altalanos iskoldkban végzett didkok iskolai
eredményeinek elemzése

2. A bethleni és nagyszebeni magyar oktatas helyzetének ismertetése

3. A bethleni és nagyszebeni magyar oktatasban végzett didkok utankdvetés-vizsgalata

Az aladbbiakban a harom kutatasi szakasz f6bb tevékenységeit ismertetjiik.
4.2.1 Az iskolai eredmények vizsgalata

A romaniai diakok iskolai eredményeire vonatkozdan 2004 6ta allnak rendelkezésesiinkre nyilvanosan
elérheté adatok az Oktatdsi Minisztérium altal miikodtetett honlapokon. Ezek az adatbazisok a
legfontosabb oktatdsi atmenetek vizsgaeredményeit tartalmazzak, a kovetkezéképpen:

- A nyolcadik osztily szintjén elérheték a liceumi kozépiskolai felvételi éves adatbazisai, ™
amelyekben didkokra lebontva megtalalhatok a nyolcadikos zardvizsga (koznyelven un.
kisérettségi, jelenleg orszagos értékelés/felmérés) vizsgatargyak szerint eredményei, a
kisérettségi atlaga és a felvételi atlag, tovabba a kdzépiskolai iskolavalasztas legfontosabb adatai
(kozépiskola neve, telepiilés, szak neve és tipusa).

— A kozépiskola zar6 évfolyamai (tobbnyire a tizenkettedik, ritkdbban tizenharmadik évfolyamok)
szintjén elérhet6k az érettségi vizsga éves adatbazisai,'”’ amelyekben ugyancsak diakokra
lebontva szereplenek az érettségi vizsga tantargyak szerinti eredményei és az érettségi atlag.

Kutatasunk elsd szakaszaban Beszterce-Naszod és Szeben megyére vonatkozoan toltottiik le (részben
manudlisan, részben erre szakosodott programok segitségével) a 2004-2015 kozotti kozépiskolai
felvételi és érettségi adatbazisokat, amelyeket rendszereztiink ¢és tisztitottuk, majd kvantitativ
adatelemzési modszerek segitségével feldolgoztunk. A tisztitott kdzépiskolai felvételi adatbazisok a
két megyébdl dsszesen 76 829 didk adatait tartalmazzak, akik koziil 6sszesen 1276 didk (Beszterce-
Naszod megyébdl 1032, Szeben megyébol 244) végezte magyar tannyelven az altalanos iskolat.

A 2016 aprilisaban elkésziilt elsé kutatasi beszamolonkban elsdsorban az emlitett 1276 diak iskolai
eredményességét, kozépiskolai tovabbtanulasat és érettségi vizsgan nyujtott teljesitményét vizsgaltuk
— a roman tannyelvil iskoldk diakjainak eredményeivel, illetve a megyei szintli eredményekkel
Osszevetve —, a kovetkez6 kutatasi alapkérdésekre keresve a valaszt:

— Milyen jellegzetes oktatdsi utvonalakat azonosithatunk be iddsoros vizsgalattal?

— Milyen aranyu a 8. osztalyt magyar tannyelvii iskoldkban végzettek anyanyelvi, illetve roman
tannyelvili tovabbtanuldsa?

— Milyen mértékben tanulnak helyben, illetve mas telepiilésen vagy megyében?

— Van-e 0Osszefliggés a helyben (megyében) tanuldk iskolavalasztisa, illetve a mas megyét
valasztok tannyelvvalasztasa kozott?

— Van-e eltérés a kibocsatd szorvany iskolaban tanuldok eredményei és a megyei, hasonld statuszi
iskolak tanuldi eredményei kdzott?

— Van-e eltérés a magyar nyelven tanuldk és a (8. osztalyig magyarul, majd utdna) roman nyelven
érettségizOk eredményei kozott?
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A beszamolo keretében, az elemzésre keriil6 adatok értelmezését elésegitendd részletesen ismertettiik
a kisérettségi és az érettségi vizsgdk megszervezésének modszertanat (beleértve a felvételi és érettségi
atlag kiszamitasanak modjat, a vizsgatargyak rendszerét stb.), kitérve a 2004 6ta tortént legfontosabb
valtozasokra. Szintén az elsé beszamol6 részeként bemutattuk a Beszterce-Naszod és Szeben megyei
magyar oktatasi halézatot, demografiai és oktatastatisztikai adatok segitségével felvazolva az egyes
telepiilések magyar oktatdsdnak helyzetét és az utobbi években bekovetkezd legfontosabb
valtozésokat.

4.2.2 A bethleni és nagyszebeni magyar oktatas helyzetleirasa

Kutatasunk masodik szakaszaban szikitettiik az elemzési szintet: a korabban vizsgalt két megyébol
kivalasztottunk egy-egy varost (Beszterce-Naszod megyébdl Bethlent, Szebenbdl Nagyszebent), €s
elsésorban kvalitativ elemzési mddszerek segitségével végeztik el az itt mikodé magyar oktatas
helyzetelemzését. Ezen kutatasi a szakaszt kovetd masodik szoveges beszdmolonk a két varos magyar
oktatdsdra vonatkoz6 esettanulmanyokat tartalmazza. A tanulmanyok alapjat demografiai,
oktatastatisztikai adatok, valamint helyszini interjuk képezték. Utobbiakat a két varosban tett helyszini
latogatasaink soran készitettiik a magyar oktatds mikodtetésében szerepet vallald személyekkel
(pedagogusokkal, iskolavezetokkel, tanfeliigyelokkel, didkokkal). A két varosban Osszesen 14
szemeéllyel kertilt sor beszélgetésre a témaban:

— Bethlenben, illetve Beszterce-Naszod megyében 2016 majusaban Osszesen nyolc személlyel
késziilt interju egyéni vagy csoportos beszélgetések formajaban: a bethleni magyar nyelvii
altalanos iskolai tagozatot magaban foglalo Grigore Silasi Altalanos Iskola magyar
igazgatohelyettese (aki roman nyelv és irodalmat tanit az iskolaban), az iskola tobb jelenlegi és
volt pedagdgusa (a jelenlegi magyartandrnd, matematikatandrné és kémiatanarnd, a volt
matematikatanarnd), a varos reformatus lelkésze (aki egyben valldst is tanit az iskoldban),
valamint a megye magyar fo6tanfeliigyel6-helyettese, és a besztercei Andrei Muresanu
Foégimnazium igazgatohelyettese voltak interjuialanyaink;

— Nagyszebenben 2016 juniusaban hat interjualanyunk volt: a Szeben Megyei Tanfeliigyel6ség
egyetlen magyar nemzetis€gli munkatarsa, aki egyben a szebeni magyar tagozatot magaban
foglalé Octavian Goga Fégimnazium matematikatanara és volt igazgatoja, az iskola jelenlegi
magyartanara, illetve kordbbi magyartanara (aki jelenleg nyugdijas), valamint harom
kozépiskolas didk, akik a magyar tagozat tizedik osztalyanak tanuloi.

Masodik kutatdsi beszamolokban a helyszini beszélgetések legfontosabb tanulsagait foglaltuk 6ssze,
azonban egy teljesebb korli kép megalkotasdhoz fontosnak tartottuk elkésziteni a két varos €s a
kozvetlen vonzaskorzetiikben talalhatdé, magyar lakossaggal is rendelkezd telepiilések magyar
oktatasanak helyzetleirdsat, felvazolva az elmult évek legfontosabb folyamatait is.

4.2.3 A bethleni és nagyszebeni magyar didkok utankovetése

Kutatdsunk harmadik szakaszaban a bethleni és nagyszebeni magyar didkok tényleges utdnkovetését
végeztilk el, elsdsorban kvantitativ elemzési modszerekkel. Az utankovetés-vizsgalat alapjaul a
helyszini latogatasaink soran az iskolakban, a didkok volt osztalyfondkei és tandrai altal kitoltott
kérdoéivek jelentették. Ezekben a 2004-2011 kozotti 4ltalanos iskolat végzett (tehat a kutatas
idépontjaig elvileg kozépiskolai tanulmanyaikat is befejezd) didkokra nézve kértiink oktatési
palyajukra, munkaerdpiaci helyzetiikre és csaladi allapotukra vonatkozo, személyre lebontott adatokat,
a kovetkezo kérdéseket vizsgalva:
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— tovabbtanulas: sikeresen érettségizett-e, tovabbtanult-e egyetemen, hogyha igen mely
varosban, szakon és milyen nyelven?;

— munkaerdpiaci helyzet: dolgozik-e, hogyha igen, hol (orszag, Romanian beliil telepiilés is),
milyen munkakorben?;

— csaladi helyzet: hazas-e?, hogyha igen, milyen nemzetiségii a hazastarsa és van-e gyerekiik?

A kutatas elsé szakaszaban hasznalt megyei adatbazisok magyar nemzetiségli didkjai kozott 124
végzett a bethleni és 55 a nagyszebeni magyar nyelvii altalanos iskolai oktatdsban, igy a helyszini
lekérdezés soran rajuk vonatkozodan gyijtottiink adatokat. A helyszinen mindkét megyei lista boviilt
néhany diakkal, igy végiil az utankovetés-elemzést Osszesen 189 didkra (132 bethleni és 57
nagyszebeni) vonatkozoan végeztiik el.

4.3 A kutatas eredményei, fontosabb kovetkeztetési

Miel6tt a kutatas konkrét kovetkeztetéseit ismertetnénk, fontosnak tartjuk dsszefoglalni az elemzésnek
alavetett vizsgdk moddszertananak leglényegesebb elemeit, valamint a két megye magyar oktatasanak
helyzetére vonatkozo legfontosabb részleteket.

4.3.1 A kozépiskolai felvételi és az érettségi vizsga modszertana

Mind a nyolcadik osztalyos zarovizsga ¢s kozépiskolai felvételi vizsga, mind az érettségi vizsga
megszervezésének modszertana jelentds valtozasokon ment a4t Roméniaban az elmult masfél-két
évtizedben. A legfontosabb valtozasok a vizsgatargyak szamat, a vizsgak megszervezését és az atlagok
kiszamitasat érintették.

A nyolcadik osztalyos zarovizsga esetében a magyar didkok esetében a korabbi négyrél haromra
csokkent a vizsgatargyak szama (a tobbségi didkok esetében két targyra), igy jelenleg a diakok roman
nyelv és irodalom, matematika, magyar nyelv és irodalom targyakbol kell vizsgazniuk, ezek szamtani
atlaga adja az Un. orszagos értékelés atlagat. Ez az atlag, valamint az 5-8. osztidly négy éves
tanulmanyi atlaga alapjan kertil kiszamitasra a felvételi atlag, ami a kozépiskolaba valo bejutas
legfontosabb mutatdja. A felvételi atlagot Osszetételében a két alkotdelem részesedése is tobb
alkalommal valtozott, a jelenleg érvényben levd képlet szerint haromnegyed részt az orszagos
értékelés és negyedrészt a négy evés tanulmanyi atlag alkotja. Nagyon fontos valtozas, hogy 2011-t61
kezdédbéen az érettségivel zaruldo kozépiskolai szakokra vald bejutasnak nem alapfeltétele a 5-0s,
ugymond atmenének szamitd felvételi atlag, tehat elvileg lehetdség van 5-0s alatti atlaggal is bejutni
elméleti kozépiskoldba, mig kordbban ez csak az 5-0s feletti felvételi atlaggal rendelkezé didkok
szamara volt lehetséges. A felvételi atlag szerepe egyediil a didkok rangsorolasdban van, igy ez a
rendelkezés jelentésen gyengiti a nyolcadik osztaly végi orszagos értékelés jelentdségét és presztizsét.

Az érettségi vizsga kapcsan elsdsorban a vizsgatargyak rendszerében és az éErettségi atlag
kiszamitasaban van szerepe: mig korabban a szobeli vizsgak eredményei is beszamitottak az atlagba,
igy annak kiszamitasdban akar hét-nyolc vizsgatargy is szerepet kapott, a jelenleg érvényben levd
rendszerben a szobeli és a kotelezd szamitastechnikai, valamint idegen nyelv vizsgak esetében csak
mindsitést kapnak a didkok, az érettségi atlag kiszdmitadsaban pedig a kotelezo és valasztott targyakbol
szervezett irasbeli probainak eredménye szamit, a magyar nyelvii kdzépiskolakban végzett didkok
esetében O0sszesen négy targy. Az orszagos értékelés atlagatdl és a felvételi atlagtol eltérden a sikeres

érettségi vizsga alapfeltétele a felséfokii tovabbtanulasnak, legalabbis az allami képzésben.'"”

12 Egy-két évvel ezeldtt egyes maganegyetemekre lehetdség volt bekeriilni sikeres érettségi vizsga nélkiil is.
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4.3.2 A Beszterce-Naszod €s Szeben megyel, illetve a bethleni és nagyszebeni magyar oktatas
helyzete

A Beszterce-Naszod és Szeben megyei magyar oktatasi haldzat kapesan sziikséges elmondani, hogy az
elmult egy-két évtizedben jelentOs atalakulason mentek keresztiil, tobb helyszinen is megsziint, és a
jelenleg miikodo tobbségében is mar dsszevont osztalyokban szervezddik a magyar tannyelvii oktatas.
Beszterce-Naszod megyében a 2015/2016-0s tanévben Osszesen 1118 gyerek tanult magyar nyelvii
oktatasban 6vodatol kozépiskolaig, ami egyharmaddal kevesebb, mint husz évvel korabban. A
2001/2002-es tanévben még a megye 25 telepiilésén volt magyar oktatas, az elmult tanévben mar csak
16 telepiilésen.

Szeben megyében ennél 1ényegesen rosszabb a helyzet, a par éve teljesen magyar oktatds nélkiil
maradt Krass6-Szorény megye utan Szeben a legsziikebb magyar oktatasi halozattal rendelkezé megye
Erdélyben. A 2015/2016-0s tanévben a megyében Osszesen 288 gyerek vett részt magyar tannyelvi
oktatasban, 67 szédzalékkal kevesebb, mint husz évvel kordbban. A magyar oktatassal rendelkezd
telepiilések szama 5-re sziikolt a 2001/2002. tanévi 10 telepiilés helyett.

4.3.3 Az orszagos értékelés €s kozépiskolai felvételi, valamint az érettségi vizsga eredményei

A két megye tobb altalunk vizsgalt szempontbol is eltérd képet mutat. Mind a felvételi atlag, mind
annak 0sszetevoi (orszagos értékelés vizsgaatlaga, 5—8. osztalyos éves tanulmanyi atlag) tekintetében
altalaban a Szeben megyei magyar didkok jobban teljesitettek, mint a Beszterce-Naszod megyeiek. A
felvételi atlag esetében ez a vizsgalt idészak minden évére igaz. Szeben megyében a magyar didkok
még a megyei atlagnal is magasabb atlaggal rendelkeztek minden évben, Beszterce-Naszod megyében
ez csak a 2009-2013 kozotti idészakra igaz, a tobbi évben nem sikeriilt meghaladni a megyei atlagot.
Ugyanez az orszagos értékelések vizsgaatlagaira is tObbnyire érvényes. A négy éves, 5—8. osztalyos
tanulmanyi atlag vonatkozasaban a kép ettdl némiképp eltérd, itt a Beszterce-Naszod megyei magyar
didkok is kivétel nélkiil minden évben nagyobb atlaggal végezték el az altalanos iskola fels6 tagozatat,
mint a megyei atlag, viszont a magyar didkok atlagai és a megyei atlag kozotti kiillonbség esetében jol
lathaté egy folyamatos csokkenés: a 2005-2007-es periddusban még tobb mint fél jeggyel volt
magasabb a magyar didkok négy éves atlaga, 2015-ig ez fokozatosan csokkent, és szinte teljesen el is
ttint. Ennek ellenére mindkét megyében — és nemcsak a magyar didkok, hanem a megyei atlagok
szintjén is — a négy éves atlagok novekvd tendenciat mutatnak, a felvételi atlagok viszont jol
érzékelhetéen csokkentek a 2004—-2007 kozotti periddushoz viszonyitva.

A két megye kozotti eltérés az egyes vizsgatargyak szintjén is érzékelhetd: a Szeben megyei magyar
didkok egyrészt roman nyelv €s irodalombol €s matematikabol is altalaban jobb eredményeket értek el,
mint a Beszterce-Naszdéd megyei tarsaik, sot el6bbiek tobbnyire a megyei atlagnal is jobban
teljesitettek.

Beszterce-Naszod megye esetében azt is vizsgaltuk, hogy a kibocsatd telepiilés tipusa (falu vagy
varos) szerint vannak-e kiilonbségek a magyar didkok felvételi eredményei kozott. Azt tapasztaltuk,
hogy P '9°*™ire o varosi iskolakban végzett didkok felvételi atlagai magasabbak, mint a falusi
iskoldkban végzett didkok 4atlagai, szignifikans kiillonbségekrél csak harom évben  esetében
beszélhetiink: 2008-ban, 2012-ben és 2015-ben amikor a vérosi iskolaban végzett didkok Iényegesen
jobban teljesitettek, mint a falusi iskolakban végzett didkok.

A magyar didkok tovéabbtanuladsi utvonalair6l elmondhatjuk, hogy elsdsorban sajat megyéjiikben
mikodo kozépiskolat valasztottak. Beszterce-Naszod megyében ez az arany 75,1 szazalék a teljes
2004-2015 id6szakra kivetitve, a masodik leginkabb valasztott célmegye pedig Kolozs mintegy 20
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szazalékkal. Szeben megyében még nagyobb, 82,8 szazalék a helyben tanulok aranya, itt a
preferencialistan Maros megye a masodik, ahova a didkok 8,2 szazaléka jelentkezett.

A kibocsatd telepiilés, azaz az altalanos iskola helyszine szerint vizsgalva a tovabbtanulasi
utvonalakat, els6sorban Beszterce-Naszod esetében tapasztalhatunk egyfajta teriileti elkiiloniilést, bar
Szeben megyében is vannak kiilonbségek e téren. Beszterce-Naszod megyében tobb olyan telepiilés is
van, ahonnan a didkok kevesebb mint fele jelentkezett a megyében miikodd kozépiskolaba. A két
megyében régidkozpontnak szamitd varosok (Beszterce és Bethlen, valamint Nagyszeben és Medgyes)
kozott minimalis az atjaras, a didkok csak igen kevés szazalé¢ka valaszt a masik régiokdzpontban
miikodo kozépiskolat.

A tovabbtanulas nyelvérdl megallapitottuk, hogy Beszterce-Nasz6d megyében a magyar didkok
haromnegyede, Szeben megyében haromotode jelentkezett magyar nyelvii kdzépiskolai képzésbe.
Idésorosan vizsgalva ezt, Beszterce-Naszod megyében egyfajta stabilitas mutatkozik e téren, Szeben
megyében viszont 2009-t6l jelentdsen visszaesett a magyarul tovabbtanulok aranya, egy-egy évben
akar az 50 szazalék ala is.

A tovabbtanulas nyelve és a felvételi atlag kozotti Osszefliggéseket vizsgalva az is lathatd, hogy
Beszterce-Naszod megyében a magyar nyelvii kozépiskolat valasztod didkok atlagai voltak magasabbak
szinte minden évben, Szeben megyében ez inkdbb a 2008-2015 kozétti periddusra igaz. Ez azt is
jelenti ugyanakkor, hogy a romén tannyelvii kzépiskolakba altalaban azok a didkok jelentkeztek, akik
gyengébb felvételi atlagokkal rendelkeztek, s6t akik roman nyelv és irodalombol is gyengébben
teljesitettek az orszagos értékeléseken, mint a magyar nyelvli kozépiskoldba jelentkezd tarsaik. Ez
pedig magaban hordozza annak kockazatat, hogy ezeknek a didkok a kdzépiskolai teljesitménye az 1j
roman anyanyelvi osztalytarsaikhoz viszonyitva még gyengébb lesz.

Szintén szignifikdns Osszefiiggést tapasztaltunk a célmegye és a tannyelvalasztas kozott: a helyben,
azaz sajat megyében tovabbtanuldé didkok korében lényegesen alacsonyabb (Beszterce-Naszod
megyében kozel 20 szazalékponttal, Szeben megyében tobb mint 40 szdzalékponttal) azok ardnya,
akik magyar nyelvli kozépiskolai képzésbe jelentkeztek, mint azok korében, akik mas megyében
mikodo kozépiskolaba jelentkeztek. Utdbbiaknak tobb mint 90 szézaléka magyar nyelven folytatta
tanulmanyait.

A vizsgalatunk célcsoportjat jelentd 1276 magyar didk koziil 2015-ig azok vehettek részt érettségi
vizsgan, akik legalabb négy évvel korabban jutottak be a kdzépiskolaba, tehat a nyolcadik osztalyos
felvételi elosztason 2004-2011 kozott vettek részt. Utdbbiak Osszesen 911-en vannak, koziiliik
ténylegesen 763-an (tehat 83,7 szazalékuk) iratkoztak be legalabb egy évben az érettségi vizsgara.
Beszterce-Naszod megyében a legmagasabb részvételi arany azokat a didkokat jellemzi, akik 2006-
ban jutottak be a kozépiskolaba (nekik 90,4 szazalékuk részt vett a késdbbiekben az érettségin), a
legalacsonyabb pedig a 2010-ben felvételizé didkokat (72,7 szdzalék), Szeben megyében két olyan
évfolyam is van (a kozépiskoldba 2006-ban és 2009-ben jelentkezdk), akik 100 szazalékban jelen
voltak az érettségin. A legkisebb részévteli arany (85 szazalék) itt is a 2010-ben felvételizé korosztalyt
jellemzi.

Tannyelv szerint vizsgalva a két megyében az érettségi atlagot és az egyes vizsgatargyakbol elért
jegyek atlagait mar elsore szembetlinik, hogy mig a Beszterce-Naszdd megyei magyar didkok koziil
szinte minden esetben azok teljesitettek jobban az érettségi vizsgan, akik magyar nyelvil
kozépiskolaban érettségiztek, Szeben megyében ez teljesen forditva van, ott a roman nyelvii
kozépiskolakba jelentkezd didkok érettségi eredményei a jobbak. Az érettségi vizsgan vald sikeres
szereplés (tehat az atmend 6-os atlag elérésének) aranya mindkét megyében 85 szazalék koriil van a
magyarul érettségizé didkok esetében, viszont a romanul érettségizOk esetében jelentosek a
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kiilonbségek: mig Szeben megyében szintén kb. 85 szazalékuk sikeres volt a vizsgdn, Beszterce-
Nasz6d megyében ez kevesebb mint 60 szazalékukra igaz. Elmondhatjuk tehat, hogy mig Beszterce-
Nasz6d megyében a magyar nyelvil iskolai utvonalat valaszté didkok jobban teljesitettek a kiilonb6z6
orszagos vizsgékon, mint az altalanos iskola utan tannyelvet valtok, Szeben megyében mar a magyar
nyelvii iskolai utvonal nem eredményez jobb vizsgaeredményeket.

A sikeresen érettségizOk mintegy 95 szazalékdnak az elsd két probalkozas valamelyike soran sikeriilt
elérnie a 6-os atlagot, a fennmarado résziik ennél tobbszor probalkozott. A sikerteleniil érettségizék
korében szintén nem ritka a tobbszori probalkozas, viszont csak mintegy 20 szazalék azok aranya, akik
kettonél tobbszor is megprobalkoztak. A leginkabb problémas targyak az érettségin a roman nyelv és
irodalom, valamint a matematika, mindkettd a sikerteleniil érettségizé magyar didkok valamivel t6bb
mint fele esetében jelentett gondot.

4.3.4 A bethleni és nagyszebeni magyar oktatas helyzetképe

A mintegy 13 szdzalékban magyarok altal lakott Bethlenben a legutdbbi, 2015/2016-0s tanévben
mindossze harom intézményben volt magyar oktatas: a Hofehérke Hosszitott Programt Ovodaban két
Osszevont csoportba (egy normal, egy hosszu programt csoportban) 6sszesen 29 gyerek jart, a Grigore
Silasi Altalanos Iskolaban 7 osztalyban 91 didk tanult, a Henri Coanda Szakképz6 Liceumban pedig 3
gazdasagi profili szakkdzépiskolai osztalyban 32 didk. Emellett a kozigazgatésilag a varoshoz tartozo
Varkuduban egy Osszevont dvodai csoport €s egy Osszevont elemi osztaly miikodott, elobbi 8
gyerekkel, utobbi 7 gyerekkel. Osszesen tehat a 2015/2016-os tanévben Bethlenben és csatolt
telepiilésein 167 didk vett részt magyar tannyelvii oktatisban. Az elmult egy-masfél évtizedben
jelentds létszamcsokkenésre keriilt sor, aminek egyik kdvetkezménye az osztaly-Osszevonas: erre
eddig csak az elemi tagozaton keriilt sor, a 2016/2017-es tanévtdl azonban a felsd tagozaton sem lehet
elkeriilni az 0sszevonast.

A magyar tannyelvii oktatas a Bethlen térségében taldlhaté magyarlakta telepiiléseken is egyre
nehezebb helyzetben van. Kivételnek két jelentésen magyar tobbségl telepiilés, Magyardécse és Vice
szamit: el6bbiben a magyar iskola l1étszama lehetdvé teszi az évfolyamonkénti egy-egy kiilonallo
osztaly fenntartasat, utébbi pedig csak a fels6é tagozaton sikeriilt megtartani a kiilonallé osztalyokat, az
elemiben mar itt is 0sszevont osztalyok miikddnek. Mint ahogy egyébként a tobbi telepiilésen is, mar
évek, évtizedek oOta: Apanagyfaluban, Magyarborzason, Felérben és Rettegen egytanités elemik
vannak — utobbi két kozségben par éve sziint meg a magyar fels§ tagozat —, Arpaston és
Magyarnemegyén két-két 0sszevont osztaly van elemiben, a felsd tagozat pedig minkét telepiilésen
egy-egy osztalyba 0sszevonva mitkddik.

A Bethlen kdrnyéki telepiilések magyar osztalyainak, tagozatainak leépiilését, megsziinését kovetoen a
gyerekek egy jelentds része szomszédos megyék (elsésorban Kolozs) varosi iskoldiban, esetleg a helyi
roman tannyelvli iskoldkban tanul tovabb, jollehet a bethleni magyar oktatds szdmara fontos
utanpotlasi bazist jelenthetnének. A Bethlenbe torténd ingaztatdsuk pénziigyi, logisztikai vagy egyéb
okok miatt azonban egyelére nem megoldott.

A nagyszebeni magyar tannyelvi oktatasrol tulzas nélkiil kijelenthetd, hogy kritikus helyzetben van: a
2015/2016-0s tanévben egyetlen 0sszevont 6vodai csoportban, két 0sszevont elemi osztalyban, egy
kiilonallo altaldnos iskolai osztadlyban és egy kiilonalld kozépiskolai osztilyban tanult magyarul
Osszesen 57 tanulo. Az 6vodasok egy része nem magyar anyanyelvii (0k tehdt nem jelentenek
utanpotlast a magyar elemi szamara), az altalanos iskola felsé tagozatan a 2016/2017-es tanévtol
megszliinik a magyar tannyelvii oktatds, a kozépiskoldban pedig mindossze 3 didk tanul magyar
tannyelven, és a 2016 dszétol esetleg indulo kilencedik osztaly 1étszama is hasonl6 lehet. A leépiilés az
altalanos iskola felsé tagozatan volt latvanyos, hiszen ott négy éve még négy kiilonallé osztaly volt.
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Az elmult harom évben nem sikeriilt 6todik osztalyt inditani, a kozépiskolaban pedig 2015-ben, illetve
azt megel6zéen 2012-ben és 2013-ban sem kapott tanfeliigyeldségi jovahagyast a magyar osztaly,
mivel nem volt elég jelentkezd. Az elmult 6t évben itt kozel negyedére csokkent az altalanos iskolas
didkok szama, de a tobbi oktatasi szintet is figyelembe véve a legutobbi tanévben kb. egyharmadéval
kevesebben tanultak magyarul a varosban, mint a 2011/2012-es tanévben. Ezzel parhuzamosan viszont
az évente roman vagy német tannyelvii oktatasba iratott magyar gyerekek szama tovabbra is jelentOs,
¢és lényegesen magasabb is, mint a magyar oktatasba iratott gyereckek szdma.

Nagyszeben térségében hasonloan rossz helyzetben van a magyar oktatds: Oltszakadaton 2013-ban
megszlnt az addig egy osztalyba 0sszevont magyar elemi (a gyerekek innen a kozeli Felekre keriiltek
roman oktatasba), Vizaknan pedig — amely tobb éven keresztiil viszonylag stabil utanpoétlast jelentett a
nagyszebeni magyar felsé tagozat és kozépiskolai osztalyok szdmara —, egy tiz f0 alatti, egyetlen
osztalyba Osszevont magyar elemi mikodik, amely szintén utanpdtlasgondokkal kiizd. A tobbi
magyarok altal is lakott telepiilésen mar évek, évtizedek 6ta nincs magyar tannyelvill oktatas, és innen
csak elvétve jar egy-egy gyerek a szebeni magyar tagozatra.

Ilyen koriilmények kozott Nagyszebenben mar rovid- és kdzéptavon is csak a magyar tannyelvil
ovodai és elemi oktatas fenntartdsira van redlis esély, az altalanos iskola felsd tagozatin és a
kozépiskolaban csak egy-egy kedvezobb évben indulhat magyar tannyelvii osztaly.

A két kvalitativ terepmunka tapasztalatai alapjan megallapithatjuk, hogy a szérvany demografiai,
strukturalis feltételei mellett a helyi és megyei romén oktatasi dontéshozok mondhatni pozitivan vagy
legalabbis latvanyosan nem negativan viszonyultak a magyar oktatds miikodtetéséhez, fenntartasahoz.
Annal gyakrabban tapasztaltuk azt, hogy az egyes telepiilések, vagy magyar intézmények és
személyek kozott nincs egylittmiikddés vagy érdemi egyeztetés a magyar oktatas szervezése kapcsan.
Helyi konfliktusokrél mindenhol beszamoltak, ami egyrészt természetes jelenségnek is betudhatod, de a
magyar oktatds fenntartdsa és hatékony mukodtetése néha ezen is mulik. Ahogy egyik helyszinen
megfogalmaztak, nem a ,,omanokon” mulik az, hogy a magyar oktatas kezd felszamolodni.

A szorvanyban a magyar tannyelvli oktatasi utvonalak a magasabb iskolai szintek felé elmozdulva
kezdenek besziikiilni. Helyben vagy nincs kindlat és kereslet, vagy ha mégis akkor vagy az iskolai
eredményesség kérdéjelezédik meg (pl. Bethlen és Beszterce) vagy mesterségesen fenntartott
(Nagyszeben). A gyerekhiany miatt mindenhol tapasztalni részlegesen vagy teljesen Osszevont
osztalyokat, amely kapcsan mddszertani kérdések mertilhetnek fel (hogyan oktatnak), ami kihathat az
iskolai eredményességre is.

Az oktatasi utvonalak egy része nagyobb presztizzsel bird iskolak és régiok felé iranyul, ahol ugyan
lehetséges az anyanyelven valé tovabbtanulas, de kérdés marad, hogy az ilyen helyeken tovabbtanuld
szorvanybeli didkoknak van-e esélye hazakeriilni. Ha nem, magyar emberekként ugyan leélhetik
¢letiiket, de a szérvanyrégié magyar szempontu kiiiresedéshez is hozzajarulnak.

A helyi oktatdsszervezés gyakorlatai elvezetnek benniinket ahhoz, hogy a szorvanykérdést ne
szenvedésnarrativaban tematizaljuk, hanem kompetencidk, képességek, esélyek ¢és lehetdségek
dimenzioiban. A szorvany helyzetet nevezhetjiik hangzatosan szérvanylétnek (mint valami tdliink
fliggetlen, azaz akaratunk ellenére elszenvedett dolognak), de oktatasi vonatkozasban legaldbbis
kompetencidk hianya sorozataként is értelmezhetjiilk. Hogyan mikddik a magyar identitas
fenntartdsdban az iskolai rejtett tanterv, ha a magyar tannyelvli iskoldkba jard tanulok is egyre
nagyobb aranyban roman part keresnek? Miért van az, hogy a magyar intézmények, iskolak kozott
gyakran felmeriilnek a kezeletlen konfliktusok? Miért nem tudnak sikeresek lenni az iskola koriili civil
kezdeményezések? Miért nincsenek olyan palyazati forrasok, amelyek egyértelmiien tdmogatnak e
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szorvanybeli kezdeményezéseket? Miért nem hangoztatnak az érintettek olyan iskolafejlesztési
érveket, amelyek nem csak a magyar, hanem akar a roman oktatasi rendszernek is elényére valhatna?

A szorvany az, aki segitségre szorul, szoktdk mondani. De ha igy van, akkor miért nem tudnak ugy
segiteni a kiviilallok, a tdmbben ¢lok, az anyaorszagiak, hogy az asszimilacio mérsékelhetd legyen, az
ottani iskoldk pedig sikeresebbek, vonzobbak legyenek? Lehet, a segités modjaval,
kommunikacio6javal és helyi kivitelezésével van gond? Lehet, a segitség nem kell6 helyismeretre épiil,
és ezért nem tud sikeres lenni. Ez mind-mind kompetencia és empatia, ugyanakkor tudatos
oktatastervezés kérdése.

4.3.5 A bethleni és nagyszebeni didkok utankovetése: oktatasi €letut, munkaerdpiaci helyzet
¢s csaladalapitas

Kutatdsunk harmadik szakaszdban 189 bethleni és nagyszebeni magyar didk utankovetés-vizsgalata
keretében, az ¢ iskolai életitjuk kapcsan megallapitottuk, hogy a bethleni magyar diakok felvételi
eredményeit a vizsgalt idészakban csokkend trend jellemzi. Bar tetten érhetd egyfajta hullamzas, mig a
2004-2007 kozotti idészakban tobbnyire 8-as atlagjegy feletti eredményeket értek el a didkok, 2008
utan 8-as alatt maradt az atlaguk. A nagyszebeni didkok teljesitménye szintén hullamzo, viszont itt egy
év (2008) kivételével stabilan 8-as felett volt a didkok felvételi atlaga, és egy-két kiemelkedden pozitiv
vagy negativ évet leszamitva a csokkend trend is sokkal enyhébb.

A 189 diakbol tovabbtanulo 186 didk tobb mint fele magyar tannyelvii kdzépiskolat valasztott, és e
téren a két varos kozott van némi kiilonbség: Bethlenben 54,3 szazalék, Nagyszebenben 63,2 szazalék
a magyarul tovabbtanulék aranya. Azt is lattuk ugyanakkor, hogy a tovabbtanulds nyelve nem
feltétleniil eredményfiiggd a két varos magyar didkjai esetében, szemben a megyei vonatkozasu
adatokkal: mig Beszterce-Naszdd megyében a 2004-2015 kozott magyarul tovabbtanuld didkok
felvételi atlaga kozel fél jeggyel, szignifikansan nagyobb volt, mint a roménul tovabbtanuloké (Szeben
megyében nem volt e tekintetben jelentds kiilonbség), Bethlenben és Nagyszebenben nincs jelentos
eltérés a kiilonb6z6 nyelven tovabbtanulok atlaga kozott. Ezzel kapcsolatosan mindenképpen érdemes
kiemelni, hogy mindkét varos esetében jelentés mértékben meghatarozta a tovabbtanulast a helyi
magyar nyelvii szakkinalat.

Mindkét varosban vannak didkok, akik mas megyékben miik6dé magyar kdzépiskolat valasztottak
nyolcadik osztaly utan. A célhelyszinek a bethleniek esetében elsdsorban Kolozs megyei varosok —
tobbnyire Kolozsvar, kisebb részt pedig Szamosujvar és Dés —, a nagyszebeniek esetében pedig Fehér,
Maros ¢és Hargita megyei varosok — Gyulafehérvar, Marosvasarhely és Segesvar, valamint
Székelyudvarhely.

Az ¢rettségi vizsga eredményeirél megallapitottuk, hogy mindkét varosban azok a didkok voltak
sikeresebbek, akik nem valtottak tannyelvet nyolcadik osztaly utan. A sikeresen érettségiz6 didkok
felsofokt tovabbtanulasarél elmondhatjuk, hogy a nagyszebeni didkok korében a kozépiskola
nyelvétdl fliggetleniil magas, legalabb 90 szazalék az egyetemre jelentkezok aranya, mig Bethlenben a
roman kozépiskolat végzd didkok korében alig haladja meg az 50 szazalékot, a magyarul érettségizd
didkok esetében pedig 76,5 szazalék.

Az egyetemi képzésbe jelentkezdk korében szignifikans a kiillonbség a bethleni és nagyszebeni diakok
kozott a tovabbtanulas helyszinét tekintve: mig eldbbiek tobb mint haromnegyede mas megyében
jart/jar egyetemre, utdbbiaknak szintén tobb mint haromnegyede Nagyszebenben végezte/végzi
felsofokt tanulmanyait. Utobbiak esetében tehat joval nagyobb mértékli a helyi beagyazottsag, de
majdnem mindannyian csak romanul tanulnak tovabb.
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Munkaerdpiaci helyzetiiket tekintve, a végzettek legalabb fele mindkét varos esetében Romaniaban
dolgozik, a kiilfoldon dolgozok ardnya 25-30 szazalék kozott van. Magyarorszagi munkahelye
egyetlen volt didknak sincs, a legnépszertibb kiilf6ldi helyszinek e tekintetben Anglia, Németorszag és
Spanyolorszag, A szorvanylét azt is jelenti, a didkok jovoképében Magyarorszdg nem nagyon jelenik
meg, a jovotervek vagy helyben (Erdélyben valahol) realizalédnak vagy az orszdgos migracios
trendekkel 6sszhangban Nyugat-Eurdbaban vagy az USA-ban.

A csaladi helyzet vonatkozasadban, hogyha Osszesitjiilk a partner nemzetiségére vonatkoz6 adatokat,
eltekintve attol, hogy hazassagrol vagy egyéb parkapcsolatrdl van szo, mindkét varos didkjai esetében
50 széazalék alatt van a magyar partnerrel rendelkezOk ardnya. A bethleni diakok esetében 90
szazalékos bizonyossaggal kijelenthetjiik (szign. = 0,1), hogy a magyar tannyelven tanuld didkok
nagyobb aranyban valasztanak magyar part maguknak (és forditva). A nagyszebeni didkok esetében ez
valamivel arnyaltabb, a magyar koézépiskolaban tanulok fele-fele aranyban valasztottak magyar és
roman part, a roman kozépiskolaban tanulék koérében pedig nagyobb a romén partnert valasztok
aranya.

Ha nem az 0sszes parkapcsolatot, hanem csak a hdzassagban ¢l6ket vessziik figyelembe, a bethleni
didkok esetében jelentds eltérés nem kovetkezik be az el6bbi adatsorhoz képest, a szebeni didkok
esetében viszont tovabb tolédnak az aranyok: a magyar kozépiskoldban tanulok korében tobbségbe
keriilnek a roméan hézastarssal rendelkezok, a roman kodzépiskolaban tanulok esetében pedig ez az
arany 100 szazalékra nd.
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4.4 Osszefoglalas

Jelen kutatasban két erdélyi szérvanymegyére, Beszterce-Naszodra és Szebenre fokuszalva azt
vizsgaltuk, hogy az altalanos iskolat (nyolcadik osztalyt) anyanyelven végzett magyar didkok milyen
késoObbi oktatdsi, munkaerOpiaci €s csalddi utvonalat jartak be kozépiskolai tannyelvvalasztasuk
fliggvényében. Kutatasunk alapkérdései kozé tartozott annak feltardsa, hogy van-e jelentds kiilonbség
az altalanos iskolat kovetden is anyanyelvi oktatasi palyat befutd didkok csaladalapitasa, hdzastarsanak
nemzetisége kozott, azokhoz viszonyitva, akik a nyolcadik osztaly utan tannyelvet valtottak, és roman
nyelven jartak a kdzépiskolat.

A kutatas bizonyos értelemben uttéronek mondhato Erdélyben, hiszen a vizsgélat soran egy teljesen j
megkozelitésbol indultunk ki: az iskolai atmeneteket a Romanidban nyilvanosan és egyénekre
lebontva elérhet6 8. osztaly végi iskolai és kozépiskolai felvételi eredmények, valamint a 12. osztaly
végi érettségi vizsga eredményei alapjan vizsgaltuk, ezt pedig kiegészitettilk egy korabbi utankdvetés-
vizsgalat soran els6ként szintén altalunk hasznalt modszer alapjan végzett adatgytijtéssel, amelynek
keretében a kibocsatd iskoldk szintjén kitoltott kérddivek segitségével a didkok egyetemi
tanulmanyaira, munkaerdpiaci helyzetére és csaladjara vonatkozé adatokat Osszesitettiink. Igy
lehetdség nyilt személyekre lebontva kdvetni egy legalabb 4-5 éves, de évfolyamtol fiiggden akar 11—
12 éves szakaszt a didkok ¢életpalyajabol és annak a kutatasi alapkérdéseink szempontjabol relevans
mozzanataibol.

A Beszterce-Naszod és Szeben megyei magyar oktatasi haldzat kapesan sziikséges elmondani, hogy az
elmult egy-két évtizedben jelentOs atalakulason mentek keresztiil, tobb helyszinen is megsziint, és a
jelenleg miikodo tobbségében is mar dsszevont osztalyokban szervezddik a magyar tannyelvi oktatas.
Beszterce-Naszod megyében a 2015/2016-0s tanévben Osszesen 1118 gyerek tanult magyar nyelvii
oktatasban 6vodatol kozépiskolaig, ami egyharmaddal kevesebb, mint husz évvel korabban. A
2001/2002-es tanévben még a megye 25 telepiilésén volt magyar oktatds, az elmult tanévben mar csak
16 telepiilésen.

Szeben megyében ennél 1ényegesen rosszabb a helyzet, a par éve teljesen magyar oktatds nélkiil
maradt Krass6-Szorény megye utan Szeben a legsziikebb magyar oktatasi halozattal rendelkezé megye
Erdélyben. A 2015/2016-0s tanévben a megyében Osszesen 288 gyerek vett részt magyar tannyelvi
oktatasban, 67 szdzalékkal kevesebb, mint husz évvel kordbban. A magyar oktatissal rendelkezd
telepiilések szama 5-re sziikolt a 2001/2002. tanévi 10 telepiilés helyett.

A két megye tobb altalunk vizsgalt szempontbol is eltérd képet mutat. Mind a felvételi atlag, mind
annak 0sszetevOi (orszagos értékelés vizsgaatlaga, 5—8. osztalyos éves tanulmanyi atlag) tekintetében
altalaban a Szeben megyei magyar didkok jobban teljesitettek, mint a Beszterce-Naszod megyeiek. A
felvételi atlag esetében ez a vizsgalt idészak minden évére igaz. Szeben megyében a magyar didkok
még a megyei atlagnal is magasabb atlaggal rendelkeztek minden évben, Beszterce-Naszdd megyében
ez csak a 2009-2013 kozotti idészakra igaz, a tobbi évben nem sikeriilt meghaladni a megyei atlagot.
Ugyanez az orszagos értékelések vizsgaatlagaira is tObbnyire érvényes. A négy éves, 5—8. osztalyos
tanulmanyi atlag vonatkozasaban a kép ettdl némiképp eltérd, itt a Beszterce-Naszod megyei magyar
didkok is kivétel nélkiil minden évben nagyobb atlaggal végezték el az altalanos iskola felsé tagozatat,
mint a megyei atlag, viszont a magyar didkok atlagai és a megyei atlag kozotti kiilonbség esetében jol
lathaté egy folyamatos csokkenés: a 2005-2007-es periddusban még tobb mint fél jeggyel volt
magasabb a magyar didkok négy éves atlaga, 2015-ig ez fokozatosan csokkent, és szinte teljesen el is
ttint. Ennek ellenére mindkét megyében — és nemcsak a magyar didkok, hanem a megyei atlagok
szintjén is — a négy éves atlagok novekvd tendenciat mutatnak, a felvételi atlagok viszont jol
érzékelhetéen csokkentek a 2004—-2007 kozotti periddushoz viszonyitva.
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A tovébbtanulas nyelvérdl megallapitottuk, hogy Beszterce-Nasz6d megyében a magyar didkok
haromnegyede, Szeben megyében haromotode jelentkezett magyar nyelvii kdzépiskolai képzésbe.
Idésorosan vizsgalva ezt, Beszterce-Naszod megyében egyfajta stabilitds mutatkozik e téren, Szeben
megyében viszont 2009-t6l jelentdsen visszaesett a magyarul tovabbtanulok aranya, egy-egy évben
akar az 50 szazalék ala is.

Tannyelv szerint vizsgalva a két megyében az érettségi atlagot és az egyes vizsgatargyakbol elért
jegyek atlagait mar elsoére szembetlinik, hogy mig a Beszterce-Naszdd megyei magyar didkok koziil
szinte minden esetben azok teljesitettek jobban az érettségi vizsgan, akik magyar nyelvi
kozépiskolaban érettségiztek, Szeben megyében ez teljesen forditva van, ott a roman nyelvii
kozépiskolakba jelentkezd didkok érettségi eredményei a jobbak. Az érettségi vizsgan vald sikeres
szereplés (tehat az atmend 6-os atlag elérésének) aranya mindkét megyében 85 szazalék koriil van a
magyarul érettségizé didkok esetében, viszont a romanul érettségizOk esetében jelentosek a
kiilonbségek: mig Szeben megyében szintén kb. 85 szazalékuk sikeres volt a vizsgan, Beszterce-
Nasz6d megyében ez kevesebb mint 60 szazalékukra igaz. Elmondhatjuk tehat, hogy mig Beszterce-
Nasz6d megyében a magyar nyelvil iskolai utvonalat valaszté didkok jobban teljesitettek a kiilonb6zo
orszagos vizsgakon, mint az altalanos iskola utdn tannyelvet valtok, Szeben megyében mar a magyar
nyelvi iskolai utvonal nem eredményez jobb vizsgaeredményeket.

A két kvalitativ terepmunka tapasztalatai alapjan megallapithatjuk, hogy a szorvany demografiai,
strukturalis feltételei mellett a helyi és megyei roman oktatasi dontéshozok mondhatni pozitivan vagy
legalabbis latvanyosan nem negativan viszonyultak a magyar oktatds miikodtetéséhez, fenntartasahoz.
Annal gyakrabban tapasztaltuk azt, hogy az egyes telepiilések, vagy magyar intézmények és
személyek kozott nincs egylittmiikddés vagy érdemi egyeztetés a magyar oktatas szervezése kapcsan.
Helyi konfliktusokrél mindenhol beszamoltak, ami egyrészt természetes jelenségnek is betudhatod, de a
magyar oktatds fenntartdsa és hatékony mukodtetése néha ezen is mulik. Ahogy egyik helyszinen
megfogalmaztak, nem a ,,romanokon” mulik az, hogy a magyar oktatas kezd felszamolodni.

A kutatds utankovetéses szakaszaban megallapitottuk, hogy a bethleni magyar didkok felvételi
eredményeit a vizsgalt idészakban csokkend trend jellemzi, és bar tetten érhetd egyfajta hulldmzas,
mig a 2004-2007 kozotti idészakban tobbnyire 8-as atlagjegy feletti eredményeket értek el a didkok,
2008 utan 8-as alatt maradt az atlaguk. A nagyszebeni didkok teljesitménye szintén hullamzd, bar itt
egy év (2008) kivételével stabilan 8-as felett volt a didkok felvételi atlaga, és egy-két kiemelkedéen
pozitiv vagy negativ évet leszdmitva a csokkend trend is sokkal enyhébb.

Mindkét varosban vannak didkok, akik mas megyékben mikddd magyar kdzépiskolat valasztottak
nyolcadik osztaly utan. A célhelyszinek a bethleniek esetében elsdsorban Kolozs megyei varosok —
tobbnyire Kolozsvar, kisebb részt pedig Szamosujvar és Dés —, a nagyszebeniek esetében pedig Fehér,
Maros ¢és Hargita megyei varosok — Gyulafehérvar, Marosvasarhely és Segesvar, valamint
Székelyudvarhely. Az érettségi vizsga eredményeirdl megallapitottuk, hogy mindkét varosban azok a
didkok voltak sikeresebbek, akik nem valtottak tannyelvet nyolcadik osztily utan. Az egyetemi
képzésbe jelentkezOk korében szignifikans a kiilonbség a tovabbtanulds helyszinét tekintve: mig a
bethleniek tobb mint haromnegyede més megyében jart/jar egyetemre, a nagyszebeniek tobb mint
haromnegyede helyben végezte/végzi felséfokt tanulmanyait. Utdbbiak esetében tehat joval nagyobb
mértéki a helyi beagyazottsdg, de majdnem mindannyian csak roménul tanulnak tovabb.

Munkaerdpiaci helyzetiiket tekintve, a végzettek legalabb fele mindkét varos esetében Romaniaban
dolgozik, a kiilfoldon dolgozok ardnya 25-30 szazalék kozott van. Magyarorszagi munkahelye
egyetlen volt didknak sincs, ami azt jelzi, a szoérvanyban a didkok jovoképében az anyaorszag, mint
lehet6ség nem nagyon jelenik meg.
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Az utankdvetés soran Osszesitettiik a partner (hdzastars vagy élettars) nemzetiségére vonatkozd
adatokat, és megallapitottuk, hogy mindkét varos didkjai esetében 50 szazalék alatt van a magyar
partnerrel rendelkezok ardnya. Ha csak a hazassadgban éloket vessziik figyelembe, kideriilt az is, a
bethleni didkok esetében ugyanaz az arany, de a szebeni didkoknal a magyarul tanulok korében is
tobbségbe keriilnek a roman héazastarssal rendelkezék, a roman kdzépiskolaban tanulok esetében pedig
ez az arany 100 szazalékra nd.

A kutatési eredmények 0sszességében elvezetnek ahhoz a kihivashoz, hogy a szérvanykérdést ne csak
szenvedésnarrativaban tematizaljuk, hanem kompetencidk, képességek, esélyek ¢és lehetdségek
dimenzidiban. A szérvany helyzetet nevezhetjilk az ottélok akaratatol fliggetlen, elszenvedett
»szorvanylétnek”, de oktatdsi vonatkozasban a kiilonféle (szocidlis, intézményi, pedagdgiai, helyi
fejlesztési és egylittmiikodési) kompetencidk hianya sorozataként is értelmezhetjiik.
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5. MELLEKLETEK

1. melléklet: A Beszterce-Naszod megyei magyar tannyelvii oktatasban tanulo didkok szamanak alakuldasa 1997-2014 kozott,
oktatasi szintek szerint (gyakorisag)

Diakok szama Valtozas

oktatasi szintek 1997-2014
szerint 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 Kézitt

6voda 483 | 490 | 483 | 431 | 471 | 505| 478 | 522| 515| 491 | 484 | 492 | 451 | 472| 471 | 438 | 355| 367 | -24.01%
—
Zlf;’;ne; 1184 | 1195 | 1170 | 1141 | 1109 | 1073 | 1053 | 1000 | 943 | 924 | 901 | 824 | 824 | 785| 710| 781 | 800 | 687 | -41,97%
kozépiskola,

) 145 121 142] 147] 160 | 179 | 189 | 195| 211| 221 | 179| 186 | 181 | 172| 182 | 191 | 185| 193 | +33.10%
amelybdl
liceum 145 | 121| 142| 147] 160| 179 | 189 | 195| 179| 176 | 157| 175| 181 | 172| 182| 191 | 185| 193
szakmunkasképzo - — — - - - - - 32 45 22 11 - - - - - -
OSSZESEN 1812 | 1806 | 1795 | 1719 | 1740 | 1757 | 1720 | 1717 | 1669 | 1636 | 1564 | 1502 | 1456 | 1429 | 1363 | 1410 | 1340 | 1247 | -31,18%

2. melléklet: A Szeben megyei magyar tannyelvii oktatasban tanulo diakok szamanak alakulasa 1997-2014 kozott, oktatasi szintek szerint (gyakorisag)

Diakok szama Valtozas

oktatasi szintek 1997-2014
szerint 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 Kozt

svoda 168 | 158 | 147 | 157| 183 | 163 | 159 | 202 | 144 | 151 | 141| 122| 121 118 ] 136| 122 122] 118 -29.76%
R
Zl‘?;lélnfs 491 | 459 | 409 | 374 | 337| 283 | 293 | 273 | 279| 131| 242| 246 | 217| 208 | 194| 200 189| 161 | -67.21%
kozépiskola,

* 134 119| 115] 315| 86| 83| 74| 84| 48| 62| 57| 57| 47| 47| 49| 30| 22| 27| -79.85%
amelybdl
liceum 134 119 115] 315| 86| 83| 74| 84| 48| 62| 57| 57| 47| 47| 49| 30| 22| 27
szakmunkadsképzo - - - - - - - - - - - - - - - - - -
OSSZESEN 793 | 736 | 671 | 846 | 606 | 529 | 526| 559 | 471 | 344 | 440 | 425| 385| 373 | 379 | 352 | 333 | 306| -61.41%
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3. melleklet: A Beszterce-Naszod megyei telepiilések roman elnevezése

Telepiilés magyar neve Telepiilés roman neve

Beszterce Bistrita
Séfalva Sarata
Bethlen Beclean
Varkudu Coldau
Arpast6 Branistea
Magyardécse Ciresoaia
Mezokobolkut Fantanita
Szentmaté Matei
Uj6s Fantanele
Oradna Rodna
Magyarnemegye Nimigea de Jos
Almésmalom Malin
Apanagyfalu Nuseni
Vice Vita
Retteg Reteag
Baca Bata
Magyarberéte Bretea
Cegotelke Tigau
Felor Uriu
Mezéveresegyhaza Strugureni
Magyarborzas Bozies
Kékes Chiochis
Nagysajo Sieu
Somkerék Sintereag
Tacs Tonciu
Teke Teaca

4. melleklet: A Szeben megyei telepiilések roman elnevezése

Telepiilés magyar neve Telepiilés roman neve

Nagyszeben Sibiu
Vizakna Ocna Sibiului
Oltszakadat Sacadate
Medgyes Medias
Kiskapus Copsa Mica
Erzsébetvaros Dumbréaveni
Kiikiilléalmas Alma
Somogyom Smig

Biirkds Barghis
Balazstelke Blajel
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5. melleklet: Bethlen és kornyéke magyar oktatasi halozata
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193 A térképen azokat a telepiiléseket jeldltik meg, ahol a magyar kozdsségek 1étszama meghaladja az 50 fét. A zolddel jeldlt telepiiléseken 0-8. osztalyos, a sargaval jelslt
telepiiléseken 0-4. osztalyos oktatds miikodik magyar tannyelven. A pirossal jelolt telepiiléseken nincs iskolai oktatds magyar nyelven, legfeljebb magyar 6vodai csoport.
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6. melléklet: Nagyszeben és kornyéke magyar oktatdsi halézata'”
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A térképen azokat a telepiiléseket jeloltiik meg, ahol a magyar kozdsségek 1étszama meghaladja az 50 f6t. A zolddel jeldlt telepiiléseken 0-8. osztalyos, a sargaval jelolt
telepiiléseken 0-4. osztalyos oktatds miikodik magyar tannyelven. A pirossal jelolt telepiiléseken nincs iskolai oktatas magyar nyelven, legfeljebb magyar 6vodai csoport.
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7. melléklet: Szebeni didkok plakatja az idedlis iskoldrol
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