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mentarokat tekintették az okori romai jog tiszta forrasaihoz képest
koros elfajulasnak, lasd szemléltetden Stein 2005, 100.

335 Stein 2005, 170. o. kifejezése.

36 Lésd részletesebben Foldi Andras: A romai jogi kutatisok néhany
aktualis kérdésérdl. In Szalay Gyula iinnepi kétet. Gyor, 2010, 167.
skk. 0. Az e cikkben jelzett kutatasi problémak mellett utalhatok pl.

ey

sagara, lasd ezzel kapcsolatban Foldi Andras: Konkurrencia problé-

Pol. Szeged. 76 (2014) [= Unnepi kotet Molnar Imre egyetemi tanar
80. sziiletésnapjara], 131. skk. o.

37 Természetesen nem tagadhato, hogy ilyen irdny( torekvések, sot di-
cséretes eréfeszitések is vannak. Mégis fajdalmas, hogy Emil Seckel
ota senki sem akadt, aki az 1907-es Handlexikonnak egy (ijabb (10.)
kiadasat elkészitette volna, és hosszasan lehetne sorolni a hasonld
példakat.
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Stipta Istvan

A jelenkori
jogtorténet-tudomany

(Ertelmezési kisérlet)

jogtorténet-tudomanyban gyakran hasznaljuk a
Zeitgeschichte” kifejezést a kozelmult allam- és
jogtorténeti vizsgalddasainak kormeghatarozo ke-

reteként. A fogalom azonban nem takar pontos tartalmat,
igy hasznélata soran nem alakult ki egységes allaspont a
hazai jogtorténészek kozott sem. Van, aki a koztorténet-
irdsban meghonosult (ott is gyakorta valtozo) kutatasi ido-
szakot ért rajta, és vannak jogtorténészek, akik a német
jogtorténet-tudomanyban allandosult értelemben hasznal-
jak. Természetesen az is elofordul, hogy a jelentéstartal-
mat feltételezettnek, tudottnak vélve, a kategoriat egysze-
rd tiikorforditassal honositjuk. A fogalomtisztdzas igénye
ebben az esetben sem csupan elvi kivanalom, hiszen a
jelenkor pontosabb korének meghatdrozasa Osszefiigg a
torténettudomany, benne az allam- és jogtorténet idobeli
»hataskorének”, f6leg a kutatasi tertilet zar6 id6hataranak
kérdésével. A kozelmult globalis torténelmi folyamatai, a
hazai alkotmanyos valtozasok, a torténeti hagyomanyaink
alaptorvényi relevancigja és a régi jogintézményeink egy
részének rekodifikalasa 11j kihivasokat teremtett a jogtor-
ténet miiveldi szamara is. Az alabbi tanulmany kisérletet
tesz a fogalom tartalmanak kibontdsara, egyben felveti
Jjogi kortorténet, a jogtorténeti jelenkor €s a jelenkori jog-
torténet kifejezések elkiilonitésének lehetdségét és az ez-
zel kapcsolatos tudomanyos diskurzus igényét.

1. A jelenkortérténet
(Zeitgeschichte) fogalma,
térténettudomanyi el6zményei

A német torténettudomanyban az 1940-es évek végén
Hans Rothfels munkassaga révén valt altalanosan ismertté

~ ¢és elfogadottd a ,,Zeitgeschichte” kifejezés. A jeles német

koztorténész altal 1952-ben létrehozott miincheni Institut
fiir Zeitgeschichte forrasszintli valaszokat keresett a nem-
zetiszocialista id6szak nyitott kérdéseire. A késobbi né-
met koztorténetirdsban a magyarra leggyakrabban ,kor-
torténet”-ként forditott kormegjel6ld iddszakot altalaban
harom — eltéré modszertani kozelitésmodot igényld — al-
periodusra osztottak. Az els6 szakaszt az elsé vilaghabort
veégétol 1945-ig szamitottak, a masodik kronologiai rész-
egység az 1945 és 1989 kozotti idoszak, mig a harmadik
torténettudomanyi vizsgalati szakaszt a rendszervaltas
utani évek torténete képezi.'

A kortorténet fogalma viszonylag koran megjelent a
magyar torténettudomanyban is. Els6 komoly elemzé-
sét Incze Miklos végezte el, aki tigy foglalt allast, hogy
e periodus a legujabb kor legutolso szakasza, a legujabb
kori torténelem éppen folyamatban levd, még nem lezart
torténeti periddusa. Eltéréen a (nyugat)német tudoma-
nyos felfogdstol, arrdl irt, hogy a ,.jelenlegi kortorténet”
vilagviszonylatban a masodik vilaghdboru lezaruldsa utan
kezdddik, mivel ekkor indultak meg a legajabb, napjaink-
ban is folyamatban levd, lezaratlan torténeti folyamatok’
16n6s hangsulyt kapott a kormeghatarozas legfontosabb
szempontja, a torténeti forrasok hozzaférhetdségének
kérdése. Incze szerint éppen azért tekinthetjiikk az utolsd
Otven év torténetének feldolgozésat kortorténetirasnak
(jelenkor-kutatasnak), mert ennek az idészaknak a primer
(levéltari) forrasanyaga altalaban nem all a torténeti kuta-
tas rendelkezésére.’

A targykorben sziiletett ijabb hazai koztorténeti miivek
tobbsége a jelenkortorténet (Zeitgeschichte, contempora-
ry history) fogalmén tovabbra is a masodik vilaghabort
utdn kezd6do torténeti iddszakot érti. Ezzel szemben van
olyan értelmezés, miszerint a jelenkortdrténet azt a négy
és fél évtizedes id6tartamot jelenti, amelynek soran Ma-
gyarorszag a szovjet befolyasi dvezethez tartozott: a ha-
bort utdni demokratikus dtmenet néhany éves iddszakat
leszamitva e periddus azonos a szovjet tipust berendezke-
dés hazai torténetével. E felfogasban az 1989-90-es rend-
szervaltds utani idészak ma még inkabb a politikatudo-
many, a politikai elemzés terrénuma.* Vannak olyan hazai
szerzok is, akik tdgabbra toljak a kronologiai kezdeteket:
Sipos Levente a jelenkortorténetet 1918-t6l szamitja és
kutatoi szempontbol harom szakaszra (1918-t6l 1945-ig,
1945-t61 1990-ig tartd és az 1990 utdni évekre) tagolja.
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Hans Rothfels (1891. aprilis 12. — 1976. junius 22.)

Standeisky Eva szerint a jelenkortorténet targya a ,,ro-
vid 20. szazad”, az 1914-t6] maig tartd periodus, amely a
~kommunikativ emlékezet kora, amikor az emlékek még
megoszthatoak”.

A koztorténeti irodalmunkban jol tiikr6zodnek a jelen-
kortorténettel szembeni elvi kételyek és modszertani fenn-
tartasok is. A hagyomanyos torténészi szemlélet szerint a
kozelmult nem tekinthet6 valodi kutatasi targynak, torté-
neti modszerek szerint feldolgozhatd iddszaknak, hiszen
nélkiilozniink kell az objektivitast garantalo archivalt for-
rasokat, és hidnyzik az elfogulatlan elemzéshez sziikséges
torténelmi tavlat is. Ezzel szemben Gecsényi Lajos legen-
déanak mindsitette azt az allitast, hogy a kortorténetirast
a dokumentumok hozzaférhetetlensége neheziti. A forra-
sok ma mar — kevés kivétellel — kutathatoak. 1989-ben
Magyarorszagon is sor kerilt a ,,levéltari forradalomra”,
hiszen Glatz Ferenc miivel6dési miniszter 1989 dszén mi-
niszteri rendeletben intézkedett minden 30 évnél régebbi
irat felszabaditasarol, egyben allampolgari jogként hata-
rozta meg a levéltari kutatast. Igaz, e rendelet nem biz-
tositotta a szabad kutatas lehetdségét az eredeti forrashe-
lytikon maradt, tehat a kiiliigyi és a beliigyminisztériumi
forrasokhoz.® Az 1995-6s (t6bbszor modositott) levéltari
torvény hatalmas mennyiségli, a jelenkortorténet szem-
pontjabol alapvetd fontossagu allambiztonséagi iratanya-
got tett szabadda a kutatok részére. Az Allambiztonsagi
Szolgalatok Torténeti Levéltdra a jogtorténet legljabb
id6szakanak kutatasahoz sziikséges alapvetd forrasokat
is hozzaférhetové tette. A hianyzo levéltari forrasokat
egyébként szamos esetben potolhatja az oral history fel-
hasznélasa, amely azonban sajatos modszertani megolda-
sokat igényel.

2. A kortérténet a német
jogtérténetirasban

Hivatasunk kozelmult és jelenkori torténetének fel-
dolgozésa terén a német nyelvii jogtorténet-tudomany
— jogtorténeti tankonyvekben is nyomon kovethetd
— szamos megoldast produkalt. A mértékadd jogtorté-
nészek jelentds része, kozottiikk Adolf Laufs, a jogtor-
téneti kutatdsok zard hatarat a nemzetiszocialista kor
vazlataval zarja, tehat a jelenkori iddszakot nem te-
kinti a jog- és alkotmanytorténet relevans teriiletének.’
A német tudomanyos jogtorténet masik emblematikus
alakja, Bernhard Diestelkamp szaktorténeti tanulmany-
gylijteményében mar allast foglalt a jelenig érd jogtorténet
mellett, és szorgalmazta a jelenkor — tarstudomanyokkal
kozosen végzett — levéltari szintli feldolgozasat. A frank-
furti jogtudos az allam- és jogtorténet jelenkori (,,jiingste
Zeitgeschichte”) kutatasait kiilonosen a jog érvényesiilé-
sének archivalt forrasok alapjan torténd elemzésére kivan-
ta kiterjeszteni.®

Hans Schlosser szintén széles korben ismert tankony-
vében mar (Grundrisse des Rechts cimmel) kitekint a je-
lenkor iddszakara, de csupan tézisszertien foglalja dssze
a szocialista (benne az NDK-s jogot). A jelenkor-torténeti
fejezete egy rovid eurdpai kitekintéssel, az eurdpai kozos
jog szerepének taglalasaval, és egy 0j eurdpai polgari tor-
lettorténeti és jogelméleti tartalmu 15. fejezete a 20. sza-
zadi modern jogtudomanyrdl és a jogtorténeti kutatdsok
idébeli hatarainak elkertilhetetlen — az aktualis jogi kérdé-
seket is felolelé — kiterjesztésérol szol.”

Ulrich Eisenhardt jogtorténeti tankoényvében szintén
elemzi a nemzetiszocialista jogot, és vazolja a korabeli
tényleges joggyakorlatot is. O mar bévebb terjedelmet
szentel az 1945 és 1949 kozotti iddszaknak, és viszonylag
részletesen mutatja be a két német allam joganak kortor-
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ténetét is. A tankdnyv a német Gjracgyesitési folyamat al-
kotmanyjogi és szakagtorténeti elemeit is dsszefoglalja.'’
Hans Hattenhauer nagy terjedelmii kézikdnyvében mar
megjelenik a , real existierendes sozialistisches Recht” fo-
galma. A tankonyv a jelenkori jogtorténet figyelmét kiter-
jeszti az eurdpai integracios folyamok részleteire is, jelen-
tos terjedelmet szentelve az egységesiilés alkotmanyjogi,
magan- ¢és biintetjogi folyamatainak. Herbert Kiippert
invenciézus milvében modszertani megalapozottsaggal
ir a keleti jog szocializmus bukasa utani helyzetérol. Fel-
veti a posztszocialista dllamokat érintd jogi kontinuitas és
a jogi megUjitds torténeti Osszefliggéseit mint tipikus je-
lenkor-torténeti kérdést. Napjaink alkotmanyozasi és tor-
vényalkotdsi folyamatai visszaigazoljak mindharom ajan-
lott modszerét. Az utdbbi bo két évtized alatt jogalkotdink
egyarant éltek a korabbi jog kiiktatasaval (Ersatzlose
Streichung), az 1949 elétti jogrend egyes intézményeinek
auf vorsozialistisches Recht) és egy 11j karakter(i joganyag
megalkotasaval (Die Schaffung neuen Rechts).!!

Az osztrak jogtorténetben Rudolf Hoke konyvének
utolso elotti fejezetében — jelentds terjedelemben — tag-
lalja az elsé vilaghabora utani periddust. Sziikségesnek
tartotta azt is, hogy a masodik vilaghdbora utani idészak
hatalyos jogara kitekintsen. A tankoényv kronologiai ive
Ausztria esetében az allami 6nallosag helyreallitasaig, a
két Németorszagot tekintve az Ujraegyesitésig tart.'> Wil-
helm Brauneder kdzkedvelt, és Kajtar Istvan altal magyar-
ra is leforditott tankdnyve végén hiisz oldal terjedelemben
foglalkozik a hatalyos kozjogi allapotokkal, majd dssze-
foglalja az Osztrak Koztarsasag hatalyos alkotmanyjogi
normait. A konyv nem hasznalja a Zeitgeschichte kifeje-
zést.1?

Ugyan6 Gerhard Kohllal 2011-ben irt, az osztrak jog-
torténet-tudomany helyzetérol szol6 munkajaban targyunk
szempontjabol is irdnyadd gondolatokat fogalmazott meg.
Hiéanyolta az 1945 uténi, leglijabb alkotmanytorténettel
foglalkozd6 munkakat. Szolt a jogtorténettel szembeni
— id6kdzben nalunk is megjelent — komoly szellemi ki-
hivasrol, az aktualis napi kérdések torténeti magyarazatat
igényld elvarasokrol, és a nyilvanossag kényszeritd hata-
sardl. A jogtorténet képviseldi napjainkban mar Ausztria-
ban sem harithatjak el a jelenkor kérdéseivel torténd fog-
lalkozast.'"* Megallapitja, hogy Lajtan til is megjelent egy
Uj kutatasi irany, a modszerében is sajatos jogi kortorté-
net, amely ,,nem csupan a kdzépkor hattérbe szorulasaval
all komplementer kapcsolatban, hanem tilnyomorészt a
nemzetiszocializmus éveire és annak feldolgozasara kon-
central."”

Brauneder fajlalja azt is, hogy egyes osztrak jogtorténé-
szek az aktualisnak tartott tematikai stlypontok képzésé-
vel, és a tarsadalmi elfogadottsag nyomasanak kovetkez-
ményeként gyakran aktudlis kérdéseket vetitenek vissza a
torténelembe, ahol ezek ebben a formaban ismeretlenek
voltak. Az autochton jogtorténeti kérdésfeltevés és kuta-
tas ezzel jelentds teret veszitett. A jogtorténet-tudomanyt
komolyan veszélyeztetik azok, akik ,,a jogtorténeti intéz-
mények jogfejlodése cimszdval inkdbb jogpolitikat mi-

_ velnek vagy tamogatnak™.'s

3. A magyar jogtérténeti irodalom
és a jelenkortérténet

Mathé Gébor mar 1990-ben utalt rd, hogy a német
jogtorténeti jellegli szakkutatds egyre inkabb kiter-
jeszti hatokorét a jelenkor kérdéseire.'” Ennek ellené-
re hosszll ideig meghatarozd volt az a tankdnyv- és
szakkonyviroi tendencia, hogy a jogtorténet idohatara
legfeljebb 1945-ig terjed. Igaz, sokszor idéztiik a torté-
nész Eckhart Ferenc szentencidjat, miszerint ,,Ha a jog-
torténet nem tudja a jelen viszonyait a multtal sszekotni,
ugy jogrégészetté valik”. De az is igaz, hogy legendas tan-
konyvében 6 is csupan sziik harom oldalt irt a Horthy-kor-
szak alkotmanytorténetérdl. Ezt a modszert kovette Degré
Alajos is, aki 6t év mulva a magyar alkotmany- és jogtor-
ténetrdl szol6 tankonyvében az alkotmanyfejlodés kereté-
ben szintén két oldalban foglalta az ,.ellenforradalom ko-
rat” (1919-1944). Munkajaban — a korszellemmel egyez6
Otosztatu torténeti korszakolast alkalmazva — a kapitalista
kort, egyben az alkotmany-és jogtorténeti munkaja ido-
rendi attekintését 1944-gyel zarta.'s

Az egyetemi oktatasban sokaig hasznalatos, Csizmadia
Andor szerkesztette tankdnyv mar részletesen targyalja
a két vilaghdboru kozotti iddszakot, de ez a munka sem
Iépte at az 1945-06s korszakhatart. Ruszoly Jozsef az eur6-
pai jog és alkotmanytorténelem targykorében irt konyvé-
ben elvi dvatossdgot tantisitott a kutatasai zard idohatarai
terén. Kovetkezetesen képviselt allaspontja volt, hogy a
jogtorténet felsd korszakhatara a levéltari forrasok sza-
bad hozzaférésének fliggvénye. E munkdjaban még a két
vilaghabort ko6zotti idészakot sem érintette minden eset-
ben, a német fejlodést lezarta 1933-mal, a szovjet jogot
nem targyalta. A Racz Lajos altal szerkesztett egyete-
mes allam- és jogtorténet az attekintést szintén a polgari
kor végéig vallalta. A tankonyv ennek ellenére kitekint a
Szovjetuni6 alkotmanytorténetére, és olvashato egy rovid
attekintés — a jelenkortorténethez tartoz6 — magyar koz-
igazgatasi eljaras 1945 utani fejlodésérol is."” A zaro torté-
neti idohatarokat tekintve 2015-0s egyetemes tankonyviik
megirasakor hasonld megoldast valasztott Kajtar Istvan
¢és Herger Csabané is. A konyv szerz6i nem foglaltak al-
last torténeti idohatarokrol, az attekintésiik a polgari allam
idészakaval zarul. Az egyes térségek torténetének bemu-
tatdsakor talalunk 1945 utani eseményekrol szolo utald-
sokat (pl. pragai tavasz) is. A pécsi jogtorténeti mithely
masik ismert miive a magyar tradicionalis jogot dolgozta
fel, vallalt idohatara 1848, a szerzd a jogi modernizacionk
kés6bbi eredményeit a tételes jog eldzményeként tekinti.?’

A legujabb jogtorténeti tankonyvek mar tudatos elha-
tarozas nyoman targyaljak a legtjabb kor allami és jogi
intézményeinek torténetét. A Horvath Pal szerkesztette
Egyetemes jogtorténet 11. kotete a szocialista allam és jog
kérdéseinek, tovabba az eurdpai integracio eldtorténeté-
nek alapos elemzését vallalta.?!

A tobbszerzos Magyar alkotmanytorténet* A szovjet
tipust allamberendezkedés Magyarorszagon 1949-1956”
cimmel bd terjedelemben foglalkozik jelentorténettel.
A magyar jogtorténetet targyalo tarskotet a szocialista jog-
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agi kodifikaciokig koveti a hazai jogfejlodést.> A Nemze-
ti Kozszolgdlati Egyetem allam- és jogtorténeti tankonyve
elvi alapvetésében érinti a korszakhatarok modszertani
kérdését. A szerzok hangsulyozzak, hogy a jogtorténetnek
az éppen hatalyos jog alkalmazasat és megértését is eld
kell segitenie. A tankonyv kiilon fejezetben foglalkozik
a Horthy-korszakkal és ,,A szovjet tipusu diktatara” id6-
szakanak alkotmanytorténeti
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torténészi eszkozokkel, de a jogi szféra sajatossagait fi-
gyelembe véve kutathato a jogalkotas, a jogérvényesités
bo négy évtizedes folyamata. Ebbe a kutatasi korbe tar-
tozhatna a hianyzo jogtorténeti forrasgytijtemények ki-

adasa is.
Létjogosultnak tiinik ezen tul a jogtorténeti jelenkor te-
matikai és modszertani megalapozasa is. Ennek id6hatara
sziikebb lehetne, lényegében

¢és tételes jogi kérdéseivel,
mely fejezetekben alapveto-
en az itélkezo, igazsagtételi
attitlid dominal.** Az ELTE
,Osszehasonlito  jogtorté-
net” cimen megjelent friss
tankonyve ,,Az Gjkori allam
¢és jogfejlodés néhany as-
pektusa a XIX. szazad ota”
cimen kitekint a napjainkig
hat6 folyamatokra.?

4. Osszegzés

A rendszervaltas utdni évek
sajatos  kihivast teremtet-
tek a jogtorténet-tudomany
teriiletén is. Ezek egyike,
hogy a tudoméanyos torténeti
torvénymagyarazat képvise-
16inek vallalniuk kell a je-
lenkor vizsgalatat. E feladat
csaknem elézmény nélkiili,
hiszen a jogtorténet hivata-
sos képviseldi a 20. szazad
kozepéig 1ényegében kozép-
koraszok voltak. Késobb
felvetodott ugyan az igény a
kozelebbi korok kutatasara,
de ez a torekvés — a kutata-
sok politikai korlatozottsdga
miatt — nem érinthette a je-
lenkorig tartd folyamatokat.
A napjainkig hato tendenciak
jogtorténeti elemzését nem
harithatjuk at a koztorténészekre vagy a tételes jogtudo-
many miiveldire. Ehhez azonban szemléletvaltasra, biztos
modszertani innovaciora, a kiilfoldi parhuzamok alapos
ismeretére van sziikség. Ami a hazai jogtorténeti kutataso-
kat illeti, a kortorténet belso tartalma terén is differencialt
kozelitést kellene alkalmaznunk.

A jelenkortorténet altalanos keretein beliil elkiilonit-
hetjiik a jogi kortorténetet, amely az 1945-t61 a rendszer-
valtasig tartdo idoszak alapvetden levéltari kutatdsokra
épiilé iranyzata lehet. Ennek keretében hagyomanyos

Eckhart Ferenc (1885. november 18. — 1957. julius 28.)

az 1980-as évek kozepétol
napjainkig tarto idészak fel-
dolgozasahoz nyujtana segit-
séget. E torténeti tényfelta-
rasban nagy szerepe lehetne
az oral history modszerei-
nek. Figyelni kellene arra is,
hogy ebben a korszakban is
mas torvényszeriségek ér-
vényesiiltek az alkotmany-
torténetre ¢s a sziikebb érte-
lemben vett jogra. Az elobbi
esetében markans valtozasok
torténtek, az utdbbinal in-
kabb a kontinuitas jellem-
z6. Végil a napi tapasztalat
is azt indokolja, hogy kiilon
kellene tekinteniink a jelen-
kori  jogtorténetre, amely
olyan, napjainkban kiilonos
fontossagll kutatasi targyra
koncentral, amelynek hosz-
szt idore visszanyuld tor-
téneti eldzményei vannak.
A multbeli ereddk feltarasa
nem nélkiilozheti a jogtor-
téneti szaktudast. A torténeti
alkotmanyunk  vivmanyai-
rol, a Szent Korona-tanrol,
a kodifikaciokrol, a kozigaz-
gatasi biraskodasrol szolo
vitdk  tisztdzasdhoz ennek
keretében jarulhatnank hoz-
z4. Ha nem vallaljuk ezt a
feladatot, természetesen el-
végzik masok, torténészi
felkésziiltség nélkiil, szakmai szempontoktol fliggetleniil
— Poto Janos kifejezésével — a ,,minden narrativa egyen-
16” elv jegyében. A hazai jogtorténészek szamara ezért is
megszivlelendd Ernest Labrousse (Incze Miklos altal idé-
zett) véleménye arrol, hogy megirhatja-e a torténész sajat
kora torténetét. Eszerint ,,nincs valasztasunk, ez a torténet
mindképpen megirodik, és leggyakrabban a torténelem
ellen ir6dik meg. Annal inkabb a torténelem ellen irodik
majd, minél jobban tartdzkodnak a torténészek az ebben
val6 részvételtol.”

Jog
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Mezey Barna'

Borténugy a jogtorténet
tOkrében

(eurépai adaptdaciék, modellek)

jogtorténet-tudomany kialakuldsa ota bizonyos
vonatkozasokban a jogtudomanyok ,,szolgéldle-
anya”. Nem egyszeriien a mult megismerésének
eszkoze, nem a jogtudomanyok puszta propedeutikdja,
hanem az érvényes jog érvényesiilési mechanizmusainak
egyik lehetséges értelmezési kerete. A jog kdztudoma-

stian torténeti jelenség, gyakorlatanak valésdga megany-
nyi historiai kotottségtol terhes. Megérteni, magyarazni
a jogalkotoi reakciokat, a tarsadalom fogadokészségét
vagy az ellenhatdsokat sokszor csak a torténeti képle-
tek megismerésével lehetséges. Ez azonban sokkal tobb
anndl, mint egy torvény megalkotdsanak historiajat in-
doklasokon, esetleg orszaggytilési vitakon keresztiil ab-
razolni vagy a torvényszoveget feliitve és hasonlosago-
kat keresve racsodalkozni a szdzados normaszdovegekre.
A valddi jogtorténet a maga eszkdzeivel tdmogatja a
jogalkotast és a joggyakorlatot, valaszokat keres a ki-
hivasokra, a maga eszkozeivel magyardzza a jelensé-
gek okait, torténeti fejlodésiinkbe agyazva okolja meg
a lehetséges fejleményeket. E szerep jellegzetességeinek
illusztralasat szolgalja az itt kovetkezd el6adas egy spe-
cialis teriileten, a bortoniigy terrénumaban.



