ISMERTETES

Szita Szilvia — Pelcz Katalin

MagyarOK B1+
2016. Pécsi Tudomanyegyetem Altalanos Orvostudomanyi Kar, 403 (240+163) p.

2016 6szén megjelent a MagyarOK tankdnyvcsalad 3. kotete. A sorozatot a THL, olvasoi
bizonyara jol ismerik, hiszen az elsé kdtet 2013-as megjelenését kovetéen nyelvtanuldk
és nyelvtanarok egyardnt hamar megkedvelték az igényes megjelenést tankdonyveket,
rdérezve arra, hogy a bennuk alkalmazott megkozelitésmod nemcsak az érai munkat
teszi élvezetessé, hanem a tantermen kiviili valos helyzetekben is hasznélhaté tudast
ad. Hosszasan lehetne sorolni, hany teriileten érvényesit gyokeresen Uj megkozelitést
a MagyarOK a tananyagban szerepld témaktol kezdve a kulturakozvetitésen &t egészen
a tankonyvszerzé—nyelvtanar-nyelvtanulé kdzotti viszonyrendszer interaktivva tételé-
ig. Kétségtelen azonban, hogy a legnagyobb uUjdonsagot a tananyagban alkalmazott
Ujszer( nyelvészeti és didaktikai nézépont jelenti. A szerzék tobb évtizedes hianyt
potoltak azzal, hogy kényviikben a formaorientalt nyelvoktatasi hagyomanyokkal min-
den kordbbinal élesebben szakitva érvényesitik a kommunikativ nyelvoktatas elveit.

A sorozatot jegyz6 szerzOparos publikacidiban és el6adasaiban a természetes nyelv-
haszndlat fogalmabol kiindulva hatdrozza meg a tananyagban érvényesitett nyelvpe-
dagdgiai megkozelitést. Nézetiik szerint az anyanyelvi beszél6k éltal elényben része-
sitett, gyakran tobb szobdl 4ll6 kifejezések elsajatitasa nagyban elésegitheti azt, hogy
a nyelvtanulok az anyanyelvi beszél6khoz hasonlé nyelvi megoldasokat alkalmazva
értelmes és eredményes kommunikaciot tudjanak folytatni a célnyelven. Ennek jegyé-
ben a MagyarOK-ban a tanulasi folyamat kezdetétdl kiemelt szerepet kapnak olyan
panelszeri lexikai egységként prezentdlt 6sszetett nyelvi szerkezetek (ragozott szdala-
kok, tobb szébdl 4llé szerkezetek), amelyek egy hagyomanyos haladasu tananyagban
csak kés6ébb jelennének meg, dm az anyanyelvi beszél6k nyelvhasznalataban gyakran
eléfordulnak. A sorozat most megjelent harmadik kotetében e torekvést — tekintettel
arra, hogy a morfolégia nagy részét eddigre mar elsajatitottak a tanuldk - elsésorban a
szovegalkotasban segitséget nyujté tobbszavas panelek képviselik. E kifejezések rend-
szerint nagyon jol megvdlasztottak: valéban természetes és gyakori fordulatokrél van
sz0, amelyek szervesen kapcsolédnak az egyes kommunikacids helyzetekhez, széveg-
tipusokhoz (pl. egy irodalmi mi vagy egy orszag bemutatésa). A MagyarOK-ra jellemzé
spirdlis haladasnak koszonhetéen pedig az egymast kdvetd nyelvi szinteken a tanulék
mindig az adott szintnek megfeleld Gjabb panelekkel ismerkedhetnek meg az egyes
kommunikativ funkcidokhoz kapcsolédoéan.

A fenti megkozelités lehetévé (és sziikségessé) teszi a grammatika tanitdsanak
hagyomanyos modjatdl vald eltdvolodast is. Kilondsen a sorozat elsé kotetében
szembet(ind, hogy a gyakorisag és funkcié szempontjait figyelembe véve egy-egy ra-
gozasi paradigma nem egyszerre, hanem tébb részletben keriil bemutatasra. Ugy
tlnik azonban, hogy a kdvetkezé két kotetben ez az elv mar kevésbé jatszik szerepet.
A 3. kotet egyik f6 nyelvtani témajat jelent6 felszolitd mod morfoldgidja példaul egyetlen
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részletben keriil bemutatasra a 2. kotet utolso fejezetében, noha a didaktikai szempon-
tokon tul a paradigma egyes elemeinek eltéré gyakorisaga és a koztiik 1évé jelentds funk-
ciondlis eltérések is a tobb részletben torténé bevezetést indokolnak. Emellett megfon-
tolandé lenne, hogy bizonyos gyakori és funkciondlis szempontbdl is jelentds felszolitd
maodu igealakok mar kordbban bemutatasra keriiljenek. Ez a kiilonosen gyakori kifejezé-
sek esetében mar csak azért is logikus lenne, mert ezek esetenként még sajat paradigma-
juktol is elkiilonilnek mind formai mind funkcionalis szempontbdl (vo. pl.gyere, gyeriink).

Mint a fenti példa is mutatja, elmondhato, hogy bar a hagyomanyosnal mindenkép-
pen sokkal funkciondlisabb és kommunikativabb szakmddszertani szemléletet jellemzi
a MagyarOK-at, a haladas f6 szervezé elvét itt is a nyelvi forma jelenti, ami a 3. kotetben
mar kilonosen szembetlinévé valik. J6 példa erre a felszélitd méd mellékmondatban
val6 hasznalatanak feldolgozasa. Mindenképpen pozitivum, hogy a kétémaéd haszna-
latanak kiilonbozé eseteit nem dmlesztve, hanem kisebb funkcionalis csoportokba
(pl. elvaras, kérés; akarat, vagy; funkcid, feladat, hasznalati cél) rendezve mutatja be a
konyv. A formai szempontok dominanciajat mutatja ugyanakkor a tananyag elrende-
zésében, hogy az egyes kotdmodos szerkezetek mellett nem jelennek meg az adott
funkciodt kifejezé egyéb (nem kétémaodos) szerkezetek. Példaul a célhatarozéi alaren-
delésekkel egyiitt érdemes lett volna a cél, térekszik, térekvés fémondatbeli kulcsszo-
kat tartalmazo szerkezeteket is bemutatni. A cél hogy-os mondattal torténé kifejezése
mellett megjelenhetnének tovabba a hasonlé jelentésy, fénévi igenevet, illetve -ds/-és
képzbs fénevet tartalmazoé konstrukcidk is. Ez lehetéséget adna arra is, hogy bemu-
tatasra keriiljenek az egyes szerkezetek haszndlatdnak hatérai, a hasonlé jelentés(
konstrukcidk eltér6é szemantikai jellemzéi is. Azt is sajnalhatjuk, hogy a kotémaod tobb,
gyakorisag és kommunikativ érték szempontjabdl is jelentés funkcidja (pl. engedély és
tiltas; varakozas; lehet6ség, alkalom kifejezése) kimaradt a kotetbdl.

A kommunikativ szemlélet jegyében a 3. kdtetben is szdmos pragmatikai funkcid,
beszédaktus jelenik meg (pl. tanacs, javaslat; segitség felajanlasa; egyetértés és egyet
nem értés kifejezése; szemrehdnyas és az arra adott valasz stb.). A példak és panelek jol
megvalasztottak, mindazonaltal érdemes lenne szorosabban 6sszekdtni a pragmatikai
funkcidkat az egyes formai eszk6zokkel, szervesebb egységet Iétrehozva ezadltal forma
és jelentés kozott.

A tananyag koncepcidjanak ezzel egyitt nagy elénye, hogy kedvez az olyan szerkeze-
tek bemutatdsanak, amelyek bar funkciondlis szempontbdl jelentések, a hagyomanyos
nyelvleirdsban kevesebb figyelmet kapnak, és igy a magyar mint idegen nyelvi tananya-
gok is gyakran megfeledkeznek réluk. A 3. kétetben ilyen példaul a kérdészo + is szer-
kezet (Hogy is hivnak?) vagy a felszdlité mod + csak (Figyelj csak!). Az ezekhez hasonlé
konstrukcidk elsajatitasa valdban rendkivil fontos a természetes nyelvhasznélat eléré-
séhez, igy taldn érdemesebb lenne még szervesebben beépiteni 6ket a tananyagba,
tobb informaciot kozolve hasznalatukrol és jelentésiikrol, valamint tobb alkalmat adva
a gyakorlasukra is. A panelekre épité koncepcié miatt fontos lenne tovabba feltlinéb-
ben vagy kovetkezetesebben jelezni, hogy a tobb szébdl dll6 kifejezések mely elemei
allandéak, melyek azok, amelyeket ragozni, egyeztetni kell, illetve melyek a kifejezés
szabadon cserélhet6 elemei.
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A spirdlis haladas jegyében a 3. kotethez tartozé nyelvtani munkafiizetben nagy
szerepet kap a kordbban tanult nyelvi jelenségek (pl. a hely, az id6 és a birtoklas kife-
jezése) ismétlése, 6sszefoglaldasa, ami mindenképpen nagy erénye a konyvnek. Fontos
pozitivum tovabbd, hogy a 3. kdtetben is folytatddik a szérendi jelenségek dllandé gya-
koroltatasa, és a kiejtési gyakorlatok ezen a szinten is minden fejezetben megjelennek.
Mindazonaltal érdekes, hogy a kiejtés gyakoroltatdsaban a MagyarOK nem a spirdlis
haladas elvét koveti (az elsé két kdtetben a maganhangzok, illetve a massalhangzék
vannak a kézéppontban, a harmadik kotetben pedig az intonacié kap nagyobb szere-
pet). Talan érdemes lett volna ebben is a korkordsség elvét alkalmazni, elkeriilendé a
rossz intonaciods mintazatok berogziilését.

A fentieket 6sszefoglalva kijelenthetjik, hogy a MagyarOK 3. kotete a korabban
megismert magas szinvonalon folytatja a sorozat koncepcidjanak gyakorlatba valé
atlltetését, ujabb fontos |épést téve a magyar mint idegen nyelv médszertananak kom-
munikativ szemlélet(i Ujragondoldsaban. Elmondhaté ugyanakkor, hogy bar a gram-
matikatanitds hagyomanyos megkozelitésétdl tobb ponton jelentésen eltdvolodnak a
szerz6k, a kommunikativ, funkcionalis szemlélet nem mindig érvényesil kovetkezete-
sen. Egy szigoruan a funkciok és jelentések mentén épitkez6 tananyag létrehozasat a
magyar mint idegen nyelv esetében az ilyen irdnyu nyelvészeti kutatasok (még mindig)
alacsony szama is megneheziti. A toébb szébdl 4llé konstrukcidk gyakorisaganak, jelen-
tésének és hasznalatuk pragmatikai 6sszefliggéseinek empirikus kutatdsa kiilénosen
gyerekcipében jar, nem is beszélve a fenti jellemzdket figyelembe vevd tanitasi mod-
szertan kidolgozasarol.

Egy koherens nyelvészeti megkozelités kovetkezetesebb alkalmazasa azonban
még akkor is hasznos lenne, ha nem minden jelenség esetében van lehetéség empiri-
kus adatokra és kimerité leirasokra tdmaszkodni. gy elkeriilhetévé vélna a kiilénb6z6
jelenségek eltér6 szemléletli megkozelitése, és az egész tananyagban egységesebb le-
hetne a nyelvi jelenségek bemutatasanak modja. A gyakorisdg és a természetes nyelv-
haszndlat szerz6k éltal hangsulyozott szempontjai konnyen parhuzamba éllithatok a
kognitiv-funkcionalis nyelvészeti irdnyzatok hasonlé megallapitasaival. E modellek
egyik 6 jellemzdje a nyelvi rendszer valamint annak hasznalata kdzott mikodo kol-
csOnhatdsok fontossagdnak hangsulyozasa, amelyek kozil kiemelkedik a hasznalati
gyakorisag szerepe. A kognitiv nyelvészeti kutatasok kimutattak, hogy a gyakran hasz-
nalt nyelvi kifejezések a beszélé elméjében elsancolédnak, hasznédlatuk nagymérték-
ben automatikussa valik. A beszélé kis mentalis eréfeszitéssel, egyetlen egységként
az azok kozotti kapcsolatra kellene irdnyitania. Ezzel parhuzamosan a kézosség szem-
pontjabol konvenciondltsag jellemzi e kifejezéseket, azaz bizonyos kifejezések egy
adott (nyelvi, tarsadalmi stb.) kontextusban valé gyakori el6fordulasuk révén elfoga-
dottabbak a beszél6k szamara, mint masok.

A kognitiv-funkcionalis nyelvészet alapelvei a gyakorisag fogalman tilmenéen is jol
hasznéalhaténak tinnek egy Uj szemlélet(, funkcionalisabb szemléletl didaktika meg-
alkotasahoz. A kontinuumelv kdvetése, azaz a nyelvi szintek kdzotti folytonossag hang-
sulyozasa példaul lehetévé tenné a formai és a funkciondlis-pragmatikai jelenségek
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egységesebb kezelését. A kognitiv nyelvészet azon elképzelése pedig, hogy a nyelvi
rendszer nem hierarchikus mdédon, hanem haldzatként szervezddik, lehetévé tenné a
grammatikatanitas Uj alapokra helyezését. A MagyarOK-ban kirajzol6édd megkozelités-
sel a kognitiv nyelvészeten belil a fenti elveket kiilondsen hangsulyozé konstrukcios
nyelvtanok mutatnak sok parhuzamot. Ezek eredményeinek felhasznaldsa egysége-
sebb nyelvészeti nézépontot adhatna a tananyagnak.

A MagyarOK dltal kovetett koncepcié magatdl értet6dé velejardja a valds nyelv-
hasznélatot minél jobban tiikr6z6 (kvazi) autentikus szovegek hasznalata. A 3. kotet-
ben is ilyen szovegekkel taldlkozhatunk, amelyek egyben szévegtipusok széles skaldjat
képviselik a hirtél a blogbejegyzésen at a hasznalati utasitasig. A kordbbi kotetekhez
képest nagyobb a mvelt koznyelvet képvisel6 monologikus szovegek ardnya, mig
a szbbeli dialogikus szovegek elsésorban a bardti beszélgetésekre, véleménycseré-
re korlatozédnak. A kdnyv erénye, hogy a feladatok rendszerint egyértelmden jelzik,
hogy mely szovegtipust képviseli egy-egy széveg, és a szovegek jol reprezentaljak
az egyes tipusok jellegzetességeit. Néhdny esetben azonban sajnos nincs ilyen jelzés
(pl. 110./13.,221./18.) és a sz6vegek nyelvi jellegzetességeib6l sem derdil ki, hogy milyen
(irott/szobeli, monologikus/dialogikus, spontan/tervezett stb.) szovegtipus bemutata-
sa lehetett a cél.

Bar kétségtelen, hogy a MagyarOK hatalmas el6relépést jelent az autentikus szove-
gek tananyagba valé integraldsa kapcsan, megjegyzendd, hogy a valés nyelvhasznélat
bemutatdsara torekvd szovegek akkor tolthetnék be teljes mértékben szerepiiket, ha a
nyelvtanuldk a kotethez tartozd hanganyagot hallgatva is egy természetesebb nyelv-
véltozattal taldlkoznanak. Elmondhaté ugyanis, hogy a tankdnyvcsalad szellemiségé-
hez gyorsabb beszédtempoval, kevésbé gondoskodd mddon eléadott, a valds beszélt
nyelv jellegzetességeit jobban tiikrozé szovegek illenének jobban. Mindez a B1+ szintd
3. kotetben mar kilondsen fontos lenne (nem is beszélve a még nem megjelent B2-es
kotetrol), de a fokozatossag elvének figyelembevételével mar a kezdetektdl elkép-
zelhetd egy olyan koncepcio alkalmazdsa, amely a természetes nyelvhasznalat elvét
a hanganyag esetében is érvényesiti. Az autentikusabb hanganyag kiemelten fontos
lenne a nem célnyelvi kdrnyezetben és az 6nalldan tanulé nyelvtanulok szamra.

Az autentikussag mellett a kulturakodzvetitéshez is szorosan kapcsolédik a tananyag-
ban megjelené témak kivalasztasanak kérdése. NagyszerU, hogy mikdzben a témék ko-
vetkezetesen illeszkednek a nyelvvizsga-kdvetelményekhez, a spirdlis haladds ebben
az esetben is érvényesiil, azaz az egyes témak Ujra és Ujra felbukkannak az egymast
kovet6 nyelvi szinteken. A 3. kotet Ujdonsaga, hogy az egy-egy tarsalgasi téma koré
rendezett fejezetek alfejezetei szorosabban kapcsolédnak egymashoz, mint az elsé két
kotetben. Ennek kdszonhetéen a tananyagban megjelend témak tarhaza hihetetlendil
gazdag, a kdtet mégsem kelti az 6sszevisszasag érzetét. A Tdpldlék a testnek és a lélek-
nek cimet viseld 10. fejezet elemeit példaul lenyligozé természetességgel koti Ossze
étkezés és iras kapcsolata, mikdzben ezen belill a legkiilonb6zébb témdakat (a kavéhazi
kultaratdl a gasztroblogokig), szovegtipusokat (@ konyvismertet6tél a tudomanyos-
ismeretterjesztd szovegig) és kulturdlis ismereteket (Kosztolanyi vegetarianizmusatol a
kortars irodalomig) érintik a feladatok. A kulturakozvetités kapcsan elmondhato, hogy



88 ISMERTETES

bar a kdnyvbdl nem hianyoznak a hagyomanyos orszagismereti témak sem, a magyar
kultdra olyan részletei is megjelennek a szoévegekben, amelyek bemutatasara mas tan-
anyagok csak elvétve tettek kisérletet. Igy példaul a hétkéznapi kultira (a puszilkodas-
tol a nokedliszaggatoig), az orszagismeret és az orszagimazs szempontjabdl is jelentds
aktualis témak (pl. magyar fejlesztést innovativ termékek) és valos kortars személyek
(a feltaldlotol a folydirat-szerkeszt6ig) egyarant megjelennek a 3. kotetben.

Fontos latni ugyanakkor, hogy a szovegekben szerepl6 témak korével és feldolgoza-
suk modjaval a MagyarOK hatarozottabban jelli ki (és egyben sziikiti le) célkdzonségét
mint azt a magyar mint idegen nyelvi tananyagok esetében altaldban megszokhattuk.
A szerz6k maguk is utalnak ra, hogy ,a feln6tt és egyetemista nyelvtanuldk intellektua-
lis elvarasait” tartottak szem el6tt a tananyag készitésekor, és ez a hozzaallas a 3. kotet-
ben még inkdbb meghatérozod, mint az elsé két részben. A témak érezhetéen a magyar
humanértelmiségi kulturaképet tikrozik, és nem egyszer feltételezik a nyugati kultu-
ra ismeretét. A nagymértékben intellektudlis megkdzelitésmod a fiatalabb korosztaly
vagy a kevésbé iskolazottak mellett a nem nyugati kulturdlis hatterl tanulok szamara is
nehezebbé teheti a tananyag hasznalatat. Bar ebbdl kifolydlag a MagyarOK talan nem
minden nyelvtanuléi csoport szamara egyforman jé valasztas, a hatarozott koncepcié
a tankodnyvcsaldd érdeme is egyben, hiszen ennek kdszonhetéen a célcsoporthoz tar-
tozo6 nyelvtanuldk egy a kordbbiaknal joval karakteresebb tankonyvet hasznalhatnak.

Mindent egybevetve a MagyarOK 3. kbtete magas szinvonalon halad tovabb az elsé
két kotet altal megkezdett Uton. A kdnyv véltozatos, aktiv és élvezetes tanuldst tesz
lehet6évé és olyan nyelvtudast ad a magyarul tanuldknak, amelynek nemcsak a nyelv-
vizsgan, hanem a valé vildgban is hasznat latjak. A MagyarOK haszndlata a tanarok sza-
mara szintén 6romot jelent, hiszen amellett, hogy a tananyag lehet6vé teszi a hatékony
és rendezett haladast, nagy segitséget nyujt a kommunikaciékézpontu tanitashoz is.
Tanarok és didkok egyarant izgatottan varhatjak tehat a sorozatot teljessé tevé B2-es
szint( kotet megjelenését.

Borsos Levente






