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ABSZTRAKT: A fels8oktatds nemzetkdziesedése és a nemzetkdzi hallgatéi mobilitds a
globdlis trendekhez hasonléan Magyarorszagon is évrél évre erdsddik, ennek eredmé-
nyeként ma mér tsbb mint 26 ezerre tehetd a hazdnkban tanulé kiilfsldi hallgatdk sza-
ma. Az egyes intézmények az elmult évtizedekben eltérd nemzetkszi vonzésksrzeteket
épitettek ki, a tanulmdnyi céld mobilitds személyes motivécidi pedig orszdgonként kii-
16nboz8ek: a hallgaték mds szempontok alapjdn vélasztanak egyetemet, tovabba a dip-
lomaszerzés uténi terveik is eltérdek. Jelen tanulmény ezeket a kiildnbségeket térja fel
két hazai intézmény, a Pécsi Tudomdnyegyetem és a Debreceni Egyetem példdjan egy
kérddives felmérés alapjan. Az eredmények igazoljdk a feltevést, hogy a vildg kiilonbs-
28 térségeibdl a két egyetemre érkezd hallgatékat mds és méas motivaciék befolyésoljdk,
amikor a nemzetkdzi hallgatéi mobilitdsrdl dontenek.
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ABSTRACT: Higher education’s internationalization and international student mobility are
amongst the most important factors transforming higher education in the 21st century. By today,
the number of international students globally has surpassed 5 million people. The post-socialist
countries of Central and Eastern Europe, after their regime changes, have also joined this process
and in Hungary, in particular, the intensity of international student mobility has been increasing
year after year. Most significantly, the number of international students enrolled in the country in
2015 reached 26 000 people, mostly due to the popularity of the four Hungarian medical faculties.

9 oce



70 Wusching A. Tamds

Institutions enrolling the largest numbers of international students, in the last few decades,
built out distinct international catchment areas. In this process, geographical location, training
resources, international relations and recruitment policies all play important roles. Therefore,
incoming students’ country of origin greatly influences their personal motivations and their plans
regarding academic mobility. Students from distinct areas of the world have different reasons for
studying abroad and, therefore, they choose their place of study based on a number of different
aspects and create diverse post-graduate plans. As international student mobility shows significant
geographical unevenness, so the individual reasons behind it diverge between different regions.

This study aims to reveal these differences on the example of two institutions, the University
of Pécs and the University of Debrecen, based on the results of a questionnaire survey. The
questionnaire examined the factors students took into account in their decision-making, the
reasons behind choosing their destination, the way they acquired information about the particular
program, their initial difficulties after starting it, the other options they also had considered and
their plans for the future. As the two universities have different international catchment areas, the
main objective is to point out a connection between the survey results and the countries of origin.
The results support the hypothesis that students from different regions are individually influenced
by different motivations and factors regarding their international student mobility plans.

Bevezetés

A Magyarorszagra irdnyulé nemzetkozi hallgatdi mobilitds egyre hangsilyo-
sabb a magyar felsdoktatdsban. Evrél évre emelkedik azok szdma, akik kiilfsl-
di éllampolgarként hazdnkban folytatnak felsSoktatdsi tanulmanyokat: a
2010/2011-es tanév 8szi félévében 18 850, 6t évvel kés8bb mar 26 155 kiilfsldi
hallgaté tanult Magyarorszagon. A nemzetkdzi mobilitds 6 globélis célorszagai-
ban szertedgazd képzéseken vesznek részt a kiilfoldi hallgatdk, legf6képpen az
angol nyelvteriileteken (Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Ausztrdlia). Ezen
orszagok esetében kisebbek a nyelvi korlatok, igy az egész vilag kindlatdval sz4-
molhatnak (Rédei 2009). Hazdnkban a teljes idejli képzéseket figyelembe véve
hagyomanyosan az orvosképzés a legnépszertibb a kiilfoldi hallgaték korében,
mely jelenleg négy egyetemiinkdn taldlhaté meg: ezek a f6varosi Semmelweis
Egyetem, a Debreceni Egyetem, a Pécsi Tudomédnyegyetem, valamint a Szegedi
Tudoményegyetem. A négy intézmény mindegyikében még az 1980-as években,
a rendszervaltozas elbtt elinditottdk az angol nyelvi orvosi képzést, megte-
remtve a kindlatot a vildg minden téjardl érkez§ kiilfoldi hallgatdk szdmara; a
folyamatos névekedésnek koszonhet8en mara mér kétezres nagysagrend(i az
orvosi karokon beiskoldzott kiilfsldi hallgaték szdma. Az orvosi képzésben stra-
tégiai elényt jelent Magyarorszag szdmdara, hogy a kiild§ orszdgokban 1étszdm-
korlatok vannak és ezen orszdgok dllampolgarai szdmdara kdltséghatékonyabb a
Magyarorszdgon tanulds. Ezen tdl a hallgaték szdmdra nydjtott szolgaltatasok is
hozzajarulnak ahhoz, hogy névekszik a jelentkezd és felvett kiilfoldi orvostan-
hallgatdk szdma (Berdcs, Malota, Zsétér 2011).

Az orvosi képzéseinken a nemzetkdzi hallgatéi mobilitds dont8en a diplo-
mamobilitds kategdridjaba tartozik, azaz a hallgatdk jellemz8en nem néhany
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hénapos csere- vagy 8sztondijprogram keretében érkeznek hozzank (kreditmobi-
litds), hanem a teljes képzés id8tartamdra (vagy legaldbbis annak tsbb évet fel-
oleld részére). A tanulményi mobilitdsnak ez a fajtdja szdmit globdlis 1éptéken a
jelent8sebbnek, mind a tevékenységek intenzitdsat és a részvételi ardnyt tekint-
ve, mind pedig az ebbdl szdrmaz$ gazdaségi és kulturdlis hatdsokat nézve (Deré-
nyi 2014). Az orvosi képzéseink mellett egyre tobb szak, képzési teriilet vélik
népszeriivé a kiilfoldi hallgatdk szdmara, {gy a tovabbi sikeres toborzds érdekében
egyre tobb egyetemiinkdn indulnak tjabb és Gjabb angol nyelv(i képzések.

A teljes ciklust feldlel§ mobilitds az egyének oldalérdl nézve nagy horderejii
dontés, hiszen a hallgatdk tobb évet toltenek egy idegen orszagban, egy ilyen
hosszu idejli mobilitds pedig késébbi életiikre is jelentSs hatdssal lehet. A hallga-
téi mobilitds a legnépszer(ibb célorszagok esetében gyakran magdval vonzza a
kés8bbi letelepedést és munkavallaldst. Akik kiilf6ldén tanulnak (ebbe a révid ta-
v kreditmobilitds is beletartozik), azok nagyobb eséllyel valasztanak més orszag-
ban munkalehetéséget (King, Ruiz-Gelices 2003). A kiilfgldén szerzett tapasz-
talatok nyitottabbd teszik az egyént a tovabbi mobilitdsra egy harmadik orszag
irdnyaba, amennyiben ott kedvez8bb munkalehet8séget taldlnak. Voltaképpen a
formalis tuddson feliil, melyet a hallgat6k sajat hazdjukban is megszerezhetnek, a
nemzetkdzi tanulmdnyok altal szimbolikus t6kére tesznek szert, melyhez a mun-
kaer8piacon valé elhelyezkedéskor jelentds elényt térsitanak (Findlay et al. 2012).
Igy 8sszességében, mivel az élet szdmos teriiletét befolydsolé folyamatrdl van szé,
minden bizonnyal jelents mérlegelési folyamat elézi meg a kiilfoldi tanulma-
nyok melletti elkotelez8dést, valamint a helyszin kivélasztasat.

Jelen tanulmény Magyarorszag két jelentds vidéki egyetemén, a Pécsi Tu-
domanyegyetemen és a Debreceni Egyetemen tanulé kiilfsldi hallgaték egyéni
motivacidinak hatterét igyekszik feltdrni. Arra keresi a vélaszt, hogy a két
egyetem nemzetkozi hallgatdi egyénileg milyen tényez8k hatdsara dontéttek a
kiilfsldon tanulds mellett, miért az adott helyszint valasztottdk tanulmanyaik
szinhelyéiil, honnan értestiltek az itteni tanuldsi lehetéségrél, milyen kezdeti
nehézségekkel szembestiltek ideérkezésiikkor, milyen alternativ terviik volt a
tanulményaik helyszinére, tovdbb4d melyek az elsédleges terveik a jelenlegi
képzésiik elvégzését kivetben. A kérdéseket a két egyetemen tanulé kiilfsldi
hallgatdék korében végzett kérdSives felmérés alapjan valaszolom meg. Mivel a
két egyetem nemzetkdzi vonzaskorzete jelentésen kiilonbozik, igy a tanulmany
célja a szdrmazasi orszagok szerinti differencidk feltarasa is.

Kiilfoldi hallgatok Pécsett és Debrecenben

A Pécsi Tudomdnyegyetem és a Debreceni Egyetem egyarant szerepel hazank
legtobb kiilfoldi hallgatét fogadd intézményei kdzott, elsésorban a mindkét he-
lyen jelen 1év8 orvosi képzéseknek koszonhet8en. Pécsett 1984-ben, Debrecen-
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ben 1987-ben indult el az angol nyelvi orvosképzési program, igy az intézmé-
nyek mér a rendszervéltozas elStt nyitottak a nemzetkdzi piac felé. Az orvosi
programok irdnt toretlen a kereslet, emellett mas karok képzései is egyre nép-
szerlibbé valnak a kilfoldi hallgaték korében, hiszen folyamatosan djabb és
Ujabb programokat inditanak angol nyelven. A Debreceni Egyetemen jelenleg
18 alapképzés, 16 mesterképzés, valamint 11 doktori program van meghirdetve
angol nyelven az osztatlan orvosi képzéseket leszdmitva, Pécsett pedig 20 alap-
képzés, 12 mesterképzés és 14 doktori program. Pécsett ezen kiviil két alap- és
hédrom mesterképzés német nyelven is elérhetd. Mindkét intézményben magas
és folyamatosan novekszik a kiilfldi hallgaték szdma. 2015 tavaszén a Debrece-
ni Egyetemen 3968 kiilfsldi, a Pécsi Tudomanyegyetemen 2500 kiilféldi tanult. A
debreceni folényben kozrejatszik az is, hogy sok hatdron tuli magyar tanul ott
(mintegy 750 8, kozel 50%-uk Romanidbdl érkezett), akik bar a magyar nyelv(i
programokon vesznek részt, értelemszerdien kilfoldi dllampolgdrnak szdmita-
nak. Pécsett ez a hazdnkban egyébként altaldnosan jellemz§ etnikai alapd mo-
bilitds nem ennyire erds, a szomszédos orszagokbdl érkezdk szdma mintegy 150 f8.
Az, hogy a szomszédos orszdgokat leszdmitva is Debrecenben van tbb nemzet-
kozi hallgat (2015 tavaszdn mintegy 3200 f8), az egyetem nagyobb méretével
is magyardzhatd.

A létszdm mellett a kiilfoldi hallgatdk kiilld§ orszdgok szerinti Gsszetételé-
ben is kiilsnbozik a két egyetem (1. tabldzat). Ebben kdzrejdtszanak az intézmé-
nyek eltérd nemzetkozi kapcsolatai, toborzasi politikdi, a képzési kindlat
kiildnbségei. 2014 szén Debrecenben 103, mig Pécsett 84 orszagbdl volt jelen
legaldbb egy kiilfoldi hallgatd.

Mindkét egyetem nemzetkdzi vonzaskorzetébdl egy-egy orszdg emelkedik
ki: ez Pécs esetében Németorszag, Debrecennél pedig Nigéria; ezek az orszdgok
a masik vizsgdlt egyetem tiz legjelent8sebb kiild§ orszdga kézt nem szerepel-

1. téblazat: A tiz legjelent8sebb kiildd orszag a két vizsgalt egyetem kiilf6ldi hallgatéi korében,
a szomszédos orszdgokat leszdmitva (2014. 8sz)
The ten most significant countries of origin amongst the international students of the two universities,
excluding neighboring countries (Autumn 2014)

Pécsi Tudomdnyegyetem Debreceni Egyetem
Orszdg Hallgatdk szdma Orszdg Hallgatdk szdma
Németorszag 691 Nigéria 652
Norvégia 267 Irdn 300
Irdn 200 Izrael 276
Kina 125 Torokorszag 203
Spanyolorszag 105 Egyesiilt Kiralysag 192
Jordénia 90 Kina 138
Koreai Koztdrsasag 87 Szaud-Ardbia 136
Brazilia 60 Vietnam 132
Torskorszag 51 Koreai Koztarsasag 112

Svédorszag 49 Izland 107
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nek. igy eltérd nemzetkdziesedési mintakrdl beszélhetiink annak ellenére, hogy
a tablazatban szerepld mds orszdgok (pl. Irdn, Kina, Koreai Koztdrsasag) relative
hasonlé hallgatdi 1étszdmokat mutatnak. Az eurdpai orszdgok koziil a németek
dominancidja Pécsett annak kdszonhetd, hogy az orvosi karon az angol mellett
2004 Sta német nyelvi képzés is van, igy a németek értelemszertien ezt vélaszt-
jak az angol programok helyett. Debrecenben ezzel szemben a kiild§ orszdgok
rangsordban csak az 6todik helyen taldlhatd elséként eurdpai orszdg. Feltéte-
lezhetd, hogy a tablazat kiilonbségeinek hatterében a hallgatdk eltérd motivé-
cidi és személyes benyomadsai dllnak: a vilag eltérd térségeiben mds és mas okok
mozgatjak a hallgatdi mobilitdst, annak intenzitdsat és irdnyait.

A kérdéives felmérés eredményei

A jelen tanulmény alapjaul szolgal felmérés hat kérdést tartalmazott:

- Miért dontétt a kiilfsldi tanulds mellett?

- Miért ezt az egyetemet vélasztotta tanulmdnyai helyszinéiil?

- Honnan értesiilt errél az egyetemrdl és az itteni tanuldsi lehet8ségrsl?

- Volt-e alternativ terve a jelenlegi mellett felséfoktd tanulmdanyai hely-

szinét illetéen?

- Milyen kezdeti nehézségekkel szembesiilt ideérkezésekor?

- Mi az elsGdleges terve jelenlegi tanulményai elvégzését kdvetSen?

A felmérés 2015 tavaszan zajlott, onkitoltds kérddiv formdjéban, jellemz&en
egyetemi el8addsok, szemindriumok elején vagy végén. A Pécsi Tudomanyegyete-
men 546, a Debreceni Egyetemen pedig 500 kiilfoldi hallgatét sikeriilt megkérdez-
ni, ami el8bbi esetében 21,8%-0s, mig utébbiéban 15,2%-o0s mintdnak felel meg.

A pécsi vélaszaddk atlagéletkora 22,1, a debrecenieké 22,9 év, a nemek ara-
nya Pécsett 48,4% - 46,0% a nék javara, Debrecenben ugyanez 44,2% és 44,0%, a
tobbi valaszadé nem adta meg a nemét. A debreceni vélaszadk 54%-a az orvosi
kar hallgatdja, mig Pécsett ez az ardny 61,2%, igy utdbbi varosban jobban repre-
zentélt az orvostanhallgatSk tobbsége. A valaszaddk kiilds orszagok szerinti el-
oszlasat a 2. tabldzat mutatja. Neheziti a kovetkeztetések levondsat azok ardnya
a mintdban, akik nem adtdk meg szdrmazdsi orszdgukat: Pécsett 34, Debrecen-
ben pedig 79 8 (utébbi esetében a vdlaszaddk 15,8%-a). Mindkét egyetem va-
laszadéi kozott az 1. tablazat alapjan legjelent8sebb kiild§ orszdg ardnya a
legmagasabb, igy a vélaszaddk orszdgok szerinti megoszldsa jol reprezentdlja a
teljes sokasdgot. Jelentds kiilonbség mutatkozik, ha a két egyetem vélaszadédi
kdrében megvizsgéljuk az eurdpaiak és a nem eurdpaiak ardnyat. Pécsett 271
eurdpai mellett 241 nem eurépai vélaszadd szerepel, Debrecenben 320 Eurdpan
kiviili hallgaté mellett csak 104-en érkeztek a kontinensrdl (a tobbi vélaszadd
esetében nem ismert a szdrmazasi f5ldrész). Ez a kiildnbség azért fontos, mert
alapvetd tarsadalmi, kulturdlis, vallasi és életmddbeli kiilonbségek huzddnak
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2. tablazat: A tiz legjelentdsebb kiildé orszag a két vizsgélt egyetem vélaszaddi korében
The ten most important countries of origin amongst the two universities’ survey respondents

Pécsi Tudomdnyegyetem Debreceni Egyetem
Orszdg Vdlaszaddk szdma Orszdg Vdlaszaddk szdma
Németorszag 127 Nigéria 105
Jordénia 67 Brazilia 27
Norvégia 54 Irdn 23
Kina 39 Tordkorszag 23
Nigéria 22 Izrael 22
Spanyolorszig 19 Izland 18
Brazilia 13 Romdnia 14
Koreai Koztdrsasag 13 Egyesiilt Arab Emirségek 14
Irdn 13 Egyesiilt Kirdlysag 14
Svédorszig 12 Vietnam 14

Eurdpa legtdbb orszdga, valamint a debreceni hallgaték zmét adé Afrika és
Azsia kozott, és ezek minden bizonnyal kézrejatszanak a felmérés eredményei-
ben lathatd, néhol igen komoly eltérésekben.

A felmérés elsd kérdése a kiilféldi tanulmanyok motivacidit vizsgalta. A fe-
leletvélasztds kérdés hét lehetdséget tartalmazott az ,,egyéb” opcid mellett. Az
eredményeket az 1. dbra szemlélteti.

A legmagasabb ardnyokkal szerepl8 vélaszlehet8ségek kozott (4j kultirdk
és nyelvek megismerése; jovGépités, kedvezd munkalehetéségek a jovdben;

1. 4bra: A kiilf61dén vald tanulds motivéacidi (%)
Motivations for learning abroad (%)
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Jelmagyardzat: 1: otthon nem elég jé a felséoktatds; 2: itt ugyanilyen szintdi oktatds van kevesebbért; 3: uj kul-

tirdk és nyelvek megismerése; 4: kapcsolatépités, ismerkedés; 5: fiiggetlenedés otthonrdl és a sziil6ktdl; 6: jové-
épités, kedvezd munkahelyek a jévdben; 7: kalandvdgy; 8: egyéb.
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fiiggetlenedés otthonrdl és a sziil8kt8l) nincs szdmottevd kiilonbség a két egye-
tem mintédja kozott, a legnagyobb eltérés az ,,otthon nem elég jé a felsGoktatas”
és az ,egyéb” vélaszlehet8ségek ardnyaiban mutatkozik. EIGbbi esetén a debre-
ceniek pécsiekhez képest majdnem kétszeres ardnya visszavezethetd a f5ldrajzi
kiildnbségekre, hiszen koziilikk 1ényegesen tobben érkeztek olyan orszdgokbdl
(els8sorban Nigéridbdl), melyekben a felsSoktatds szinvonala ,,elmarad” az eu-
répaitdl, mig a pécsiek tobbségét add eurdpai vélaszaddkat mds okok vezérelték
Magyarorszdgra. Még markdnsabb az eltérés, ha megnézziik a két egyetem leg-
jelentdsebb kiildd orszdganak vélaszaddit: a Pécsett tanul németeknek csupdn
9,5%-a, mig a Debrecenben beiskolazott nigériaiaknak 41,0%-a jel5lte meg, hogy
otthon nem megfeleld a felséoktatds szinvonala. Az ,,egyéb” lehetéséget valasz-
ték dontd tobbségét otthon nem vették fel, vagy &k a hazai felsGoktatdsba vald
nehéz bekeriilést nevezték meg a mobilitds inditékdul (ez utébbi valaszt szinte
minden esetben az orvosi képzéseken részt vevék adtak). A pécsiek kirében az
»egyéb” valasz 27,5%-os ardnya szinte teljes egészében az orvosi karon tanulé
német és norvég hallgatdknak kdszonhetd, az & esetiikben a kiilfoldén tanulas
voltaképpen kényszerpdlya, miutdn kiviil estek az otthoni felvételi kereten. Eb-
ben a tekintetben markéns a kiilonbség a két vezetd kiild8 orszag kozott: a péesi
németek 63,8%-dval szemben a debreceni nigériaiak koziil csupan 2,9% vélasz-
totta az ,,egyéb” vélaszlehet8séget.

A nemzetkozi hallgaték intézményvalasztdsi dontése harom 1épésbdl 4ll.
Els6ként eldontik, hogy az otthon maradas helyett kiilfsldre mennek tanulni,
masodikként kivalasztjdk a célorszagot, harmadik 1épésként pedig az adott or-
szdgban vélasztanak felsSoktatdsi intézményt. A dontés olyan kritériumok
alapjan torténik, mint a presztizs, az oktatds mindsége, a megszerezhet$ okle-
velek reputécidja vagy a tandfjak mértéke (Mazzarol, Soutar 2002). Mindezek
mellett az intézmény kivalasztasat befolydsolja az egyetemi varos megitélése is,
hiszen a vdros jelenti azt a konkrét helyet, ahol a felsGoktatasi szolgdltatas
igénybe vehetd (Cubillo et al. 2009), tovabbi a foldrajzi kdzelség és a kulturdlis
hasonlésédg is fontos szerepet jatszik a célorszdg kivélasztdsakor (Lanzendorf
2006). Mindezeken feliil a déntéshozatal sordn a hdrom 1éptékhez (orszag,
varos, egyetem) egyenként tdrsitott képzetek egymdsra is hatdssal vannak
(Herrero et al. 2015). A kérdGives felmérés kovetkezd kérdése e logika mentén
haladva a hallgaték dontésének masodik és harmadik [épését, azaz a hely kiva-
lasztasat helyezte elStérbe, 12 tényezds feleletvélasztds kérdés segitségével. Az
eredményeket a 2. dbra mutatja.

Mindkét egyetem esetében ugyanaz a vélaszlehet8ség emelkedik ki a vala-
szok koziil: az egyetem hirneve, az oktatds és a diploma min8sége. Ennek oka
egyrészt, hogy mindkét egyetemen az orvostanhallgaté vélaszadSk voltak tobb-
ségben, és a magyar orvosképzés hagyoméanyosan népszerd a kiilfoldiek koré-
ben, magas mindséget tarsitanak az itt megszerezhetd orvosi diplomahoz. (A
tobbi kar is tdrekszik az idegen nyelven inditott képzések magas mindségére,
hiszen az orvosi karok példdja egyértelmlien mutatja, hogy a magas képzési
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2. 4bra: A tanuldsi helyszin kivalasztdsdnak motivacidi (%)
Motivations for choosing the place of education (%)
60
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Jelmagyardzat: 1: az egyetem hirneve, az oktatds és a diploma elismertsége; 2: az oktaték ismertsége és szemé-
lye; 3: a kurzusok széles vdlasztéka; 4: anyanyelven vald oktatds; 5: az idegen nyelv tanuldsdnak lehetdsége;
6: egyszert jelentkezési eljdrds; 7: vdllalhatd tandij; 8: az orszdg kultiirdja; 9: a vdros vonzereje; 10: szorakozdsi
és kulturdlis lehetdségek megfeleld vdlasztéka; 11: kedvezd megélhetési kiltségek; 12: rokonok, bardtok jelenléte
vagy ajdnldsa; 13: egyéb.

szinvonal hosszt tdvon is képes sok hallgatét vonzani.) Mdsrészt a valaszlehe-
t8ségek koziil ez a leginkdbb szakmai jellegli ok: akik kiilféldre mennek tanulni,
nagy valdszin(iséggel elsésorban szakmai alapon valasztanak egyetemet. A sajat
anyanyelven val$ oktatds mint egyetemvalasztasi indok Pécsett nem meglepd
médon mintegy négyszer akkora vélaszadési ardnyt kapott, mint Debrecenben.
Ez a kiilénbség a német nyelvii orvosképzésre vezethet§ vissza, hiszen a Pécsett
nagy aranyt képvisel§ német orvostanhallgatdk a sajat anyanyelviikon tanul-
hatnak (a pécsi német hallgatSk 49,6%-a adott ilyen vélaszt), mig Debrecenben
csak az angol anyanyelv( hallgaték szdmaéra adott ez a lehet8ség. A varos vonz-
erejének emlitése jelent8s pécsi f6lényt mutat; Pécshez tobben térsitanak pozi-
tivabb képzeteket. Az orszag kulturdja vélaszlehet8ség kiilonbségei meglepdek
(hiszen az orszdg ugyanaz); a kiilonbség oka az lehet, hogy a Pécsre nagyobb
ardnyban érkez8 eurdpaiaknak szimpatikusabb lehet a magyar kultdra, és gya-
nithatéan tdjékozottabbak az orszdgrdl, mint a Debrecenben jéval nagyobb
aranyt képvisel§ afrikai és dzsiai hallgaték. Debrecenben jéval nagyobb szerepe
volt az intézményvdlasztidsban a tandijak mértékének, a kiilonbségek oka felte-
hetéen a kiild§ orszdgok kozti gazdasdgi kiilonbségek. Ennek megfelelSen a
debreceni nigériaiak 43,8%-a valasztotta ezt a lehet8séget, mig a pécsi németek
koziil csupdn 2,4%. Az egyszer(i jelentkezési eljards, valamint a személyes kap-
csolatok is a debrecenieknél szerepelnek nagyobb ardnyban. Az ,,egyéb” opcié a
pécsi valaszaddk korében volt népszertbb, itt a legtdbben egy sztdndijprog-
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ram keretében érkeztek az egyetemre, leginkdbb német és norvég orvostan-
hallgaték. A tobbi valaszlehet8ség kozill mindkét mintdban elenyészéen ala-
csony emlitést kapott az oktatdk személye, a kurzusvélaszték, valamint a
szbérakozasi és kulturdlis kindlat.

A kovetkez8 kérdés azt vizsgalta, hogy a hallgaték honnan értesiiltek a pé-
csi, illetve debreceni tanulasi lehet8ségrdl. A feleletvalasztés kérdés hat vélaszt
tartalmazott az ,,egyéb” mellett. Az eredményeket a 3. dbra mutatja be.

A vélaszlehetéségek koziil kiemelkednek a személyes kapcsolatok. A leg-
tobben rokon, bardt vagy ismerds altal értesiiltek az egyetemekrdl, ami nem
meglepd, hiszen a pécsi és a debreceni befelé irdnyulé mobilitds nem 4j keletd,
igy az itt végzett hallgaték minden bizonnyal tovdbbadjak ismereteiket otthoni
rokonaiknak, barataiknak. Ezzel egybevdg az is, hogy az el6z6, egyetemvalasz-
tasi okokat vizsgald kérdésnél a személyes ajanlas volt a masodik legnépszertibb
valasz mindkét egyetem esetében. Bizonyitott, hogy a célorszig kivéalasztdsa
sordn nagy befolydssal bir a ,haldzati hatds”, azaz a kordbban a kiszemelt cél-
orszdgban élt, a hallgatéval azonos nemzetiségli csoportok jelenléte, és ez a ha-
tds a csoportok 4tlagos végzettségi szintjével parhuzamosan ndvekszik (Beine
et al. 2014). Debrecen és Pécs esetében ,,halézati hatdson” a mér ott tanuld, va-
lamint a kordbban ott végzett azonos nemzetiségii hallgatSkat kell érteni, akik a
helyszint ismerdseik, bardtaik, rokonaik szdmadra ajanljak. Debrecenben azon
164 hallgaté koziil, akik a ,,rokonok, baratok jelenléte vagy ajanldsa” valaszt je-
161ték meg mint egyetemvdlasztasi indokot, 119-en ugyanilyen forrasbdl érte-
siiltek az egyetemrdl. Ha a mésik oldalrdl nézziik, 6sszesen 235 hallgaté értesiilt

3. dbra: A kiilfsldi tanuldsi lehet8ségrél vald informdcidszerzés forrdsai (%)
Sources to gain information about international study opportunities (%)
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Jelmagyardzat: 1: hazai felsdoktatdsi intézmény; 2: hazai kézoktatdsi intézmény; 3: bardtok, rokonok; 4: toborzd
szervezet; 5: sztondijprogram; 6: internet vagy eqyéb média; 7: eqyéb.
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személyes Uton az egyetemrdl, akiknek csupdn mintegy 50%-a nevezte meg a
személyes kapcsolatokat egyetemvdlasztasi okként. Pécsett 129 hallgaté jelolte
meg a személyes ajanldsokat, koziilitk 100-an értesiiltek baratoktdl vagy roko-
noktdl az egyetemrdl. A tobbi vélaszlehet8séget nézve jelentSs kiilonbségek a
toborzd szervezetek, valamint az internet és egyéb média vélaszlehet8ségek
kdzott vannak. A pécsiek kozott jéval nagyobb ardnyt kapott az internet, mig a
debreceniek kozott a toborzd szervezeteknek volt nagyobb szerepiik a tédjéko-
zbdésban. Ez az eredmény szintén nem meglepd, hiszen a Debreceni Egyetem
sajat toborzdiroddval rendelkezik, a PTE viszont nem mikéadtet ilyent. Nem vé-
letlen tehat, hogy az internetet a pécsi németek koziil minden masodik, mig a
debreceni nigériaiak kéziil csupdn minden hatodik hallgaté jelslte meg, ugyan-
akkor a toborzd szervezeteket elébbi csoportban 3,2%, az utébbiban viszont
33,3% jellte meg.

Az utolsé feleletvélasztds kérdés a hallgatdk altal az ideérkezésiikkor ta-
pasztalt kezdeti nehézségeket elemezte. Ez a kérdés annyiban kapcsolédik az
el8z8ekhez, hogy a kiilfoldon, esetiinkben Magyarorszagon tapasztalt nehézsé-
gek, illetve azok hidnya hatdssal vannak a személyes tapasztalatokra. Ezeket a
tapasztalatokat a hallgaték tovabbadjak ismer8seiknek; az pedig az el6z8 kér-
dések kapcsan bizonyitdst nyert, hogy a személyes kapcsolatoknak jelent8s sze-
replik van az egyetemvdlasztds sordn. A hat, elére megadott kezdeti nehézség
mellett az ,,egyéb” és a ,nem tapasztalt semmilyen nehézséget” valaszlehetdség
is szerepelt. Az eredményeket a 4. dbra mutatja be.

4, dbra: A hallgatdk 4ltal tapasztalt kezdeti nehézségek (%)
Students’ initial problems after joining their program (%)
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Jelmagyardzat: 1: nyelvi nehézségek; 2: helyi biirokrdcia; 3: az oktatékkal vald kapcsolatfelvétel nehézsége; 4: a
hallgatékkal valé kapcsolattartds nehézsége; 5: a szocidlis élet kiépitésének nehézsége; 6: a vdrosba és a lakd-
kornyezetbe vald beilleszkedés nehézsége; 7: egyéb; 8: nem tapasztalt semmilyen nehézséget.
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A nyelvi nehézségek dominancidja nem meglepd, mindkét egyetem vélasz-
addinak mintegy kétharmada szdméra ez problémaét okozott az idekertilésiikkor.
Bér az egyetemi ligyintézés, az oktatdkkal és hallgatdkkal vald kapcsolattartds so-
rdn minden bizonnyal megértetik magukat angolul vagy németiil, azonban a v4-
rosban a mindennapok (lakékdrnyezet, kozlekedés, vésarlds, szabadidé eltsltése)
sorén jé eséllyel iitkdznek nyelvi problémékba, hiszen Magyarorszdgon az EU-at-
lagnal rosszabb az idegennyelv-ismeret, szimos olyan munkakdrben sem beszél-
nek idegen nyelven, amelyekben ez elvirhaté lenne. A tobbi vélaszlehet8ségben
nincsenek jelentds kiilonbségek Pécs és Debrecen kozott, egyediil a varosba és la-
kéksrnyezetbe vald beilleszkedés okoz a debreceniek felt(inen nagyobb ardnya
szdmara problémat. Feltételezhetéen ez is annak tudhatd be, hogy Debrecenbe
tobb hallgaté érkezett az eurdpaitdl eltérd kulturakbdl, a magyarok tbbsége pe-
dig vélhet8en nehezebben fogad be a kdrnyezetébe egy 4zsiait vagy afrikait, mint
egy németet vagy norvégot. Ezt a feltételezést jol szemlélteti, hogy a debreceni
nigériaiak 35,2%-a talalta problémdsnak a lakékdrnyezetbe vald beilleszkedést,
mig a pécsi németek kdzott ez az ardny minddssze 17,3%. Debrecenben tbb hall-
gaténak okoz problémét az oktatdkkal valé kapcsolatfelvétel is. A helyi biirokra-
cidt mindkét egyetem hallgatdi koziil nagyjabdl minden negyedik talalta prob-
lémasnak, mig azok ardnya, akik semmilyen nehézséget nem tapasztaltak, meg-
lehet8sen alacsony. A legnagyobb gondot egyértelmiien a nyelvtudds hidnya
jelenti, ezen a téren lenne hova fejlédni a vérosoknak, illetve az ott m(ik3dé szol-
géltatdsoknak, ezen kiviil pedig a biirokrécia is sokaknak gondot okoz (azonban
vélhet8en ez utébbival nem csak a kiilfsldiek vannak {gy Magyarorszdgon).

A kovetkez kérdés arra irdnyult, hogy gondolkoztak-e a hallgaték mas fel-
séfoku tanulmanyi helyszinben. Az eldontend§ kérdés utan az igent vélasztdk be-
irhattdk a tervezett orszagot, varost és egyetemet. Debrecenben némileg nagyobb
aranyban valaszoltak igennel: a hallgatdk 55,4%-dnak voltak més tervei is a tanul-
manyi helyszinr8l, mig a pécsiek koziil ez az ardny 47,1%. A helyszinek kozott
foldrajzi eltérések mutatkoznak: a debrecenieknél az Egyesiilt Kirdlysag, az Egye-
siilt Allamok, valamint Kanada domindlt, Pécsett ezzel szemben Németorszagot és
Magyarorszagot irtdk be legtobben, de Norvégiat is sokan adtdk meg. A debreceni
mintdban a hdrom legnépszer(ibb orszag kevésbé igényel magyarazatot, a negye-
dik helyen Magyarorszdg szerepel, a varosok koziil pedig Budapest domindl.
A pécsi németek és norvégok esete Gsszefiigg az egyetemvalasztsrdl szolé kér-
déssel, hiszen koziiliik sokan otthon maradtak volna, és csupdn azért mentek
kiilfsldre, mert otthon nem vették fel 8ket orvosi képzésre. A vérosok koziil Bu-
dapest volt a legnépszer(ibb, a méasodik helyen Szeged 4ll, megel4zve tobbek ks-
z0tt Oslét, Londont és Berlint. Az eredményekbdl lesziirhetd, hogy Pécs és Deb-
recen helyett is sokan a f6varosba szerettek volna menni tanulni, azonban vél-
het8en nem nyertek felvételt a Semmelweis Egyetemre, igy maradtak szdmukra
a vidéki felsBoktatasi kdzpontok.

Fentebb mér emlitettem, hogy a nemzetkdzi mobilitds a f§ célorszdgok
(Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Ausztrdlia, Kanada) esetében gyakran nem
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fejez8dik be a felséfoku képzés lezdrasaval. A fejlett orszdgokra jellemzd tudas-
gazdasag kialakuldsaban alapvetd szerepe volt a képzett munkaerd dramla-
sdnak, igy azok, felismerve az ebbdl nyerhetd elénydket, maguk is arra tore-
kedtek, hogy képzetteket toborozzanak és Osztdndijakkal tdmogassdk tanul-
mdnyaikat (Rédei 2009). A tanulményi céld migricié e forméja a vertikalis
mobilitds, melynek sordn a hallgatd olyan helyet keres fel, mely akadémiailag
,€elérébb tart”, mint az otthoni felsoktatdsi kérnyezet, illetve olyan specializé-
cién tanul, amely otthon nem, vagy csak korldtozottan elérhetd (Teichler 2007).
A hallgaték a diploma (vagy a PhD-fokozat) megszerzését kdvet8en gyakran a
célorszdgban maradnak, ahol magasan képzett munkaerdként jobb bérek mel-
lett helyezkednek el az ottani munkaerdpiacon, mint ha hazaksltéznének, illet-
ve tovabbi lehetéség, hogy tovabbkoltoznek egy harmadik orszdgba és ott
vallalnak munkat. Ez a trend a globdlis elit nemzetkdzi karrierkoncepcidjdban
csucsosodik ki: a nemzetkdzi karrier kiépitése sordn a sikeres érvényesiiléshez a
hallgatdk sziikségesnek tartjdk a nemzetkdzi tanulmanyokat és az ehhez térsi-
tott szimbolikus t8két (Findlay et al. 2012). Hazdnk nem tartozik a f8 befogadd
orszagok kozé globdlis és eurdpai szinten sem, és bar kideriilt, hogy Pécs és
Debrecen egyetemeire sokan jonnek a hozzdjuk térsitott reputdcié és magas
mindség miatt, ez azonban nem &sszekeverendd a szlik globdlis elit irdnti ke-
reslettel. Feltételezhetd az is, hogy a tanulmanyok elvégzése utdni idszakra a
hallgatéknak més terveik vannak, mint a legfejlettebb orszdgokban tanulé tar-
saiknak. A felmérés utolsé kérdésében a megkérdezett hallgaték arra adtak vé-
laszt, hogy jelenleg milyen terveik vannak aktudlis tanulményaik elvégzése
utdnra. A valaszokat az 5. dbra mutatja be.

A legnagyobb kiilonbség a pécsi és debreceni hallgaték kozott a tanulmé-
nyaik folytatdsat tervez8k ardnyaban mutatkozik. Némileg meglepd a debreceni
eredmény, hiszen a tobbség néluk is az osztatlan orvosi képzésben tanul. A

5. dbra: A hallgatdk tervei a tanulmanyok elvégzését kovets id6szakrdl
Student’s plans for after their program
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Jelmagyardzat: 1: hazamenne munkavdllalds céljdbdl; 2: itt maradna munkavdllalds céljdbdl; 3: harmadik or-
szdgba koltszne munkavdllalds céljdbdl; 4: folytatnd tanulmdnyait itt vagy mdshol; 5: még nem tudja; 6: nem
vdlaszolt.
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kulcs taldn abban rejlik, hogy sok 4zsiai, afrikai hallgaté még a képzés alatt to-
vdbbmenne egy mdsik, jellemzden nyugati egyetemre, hogy ott fejezze be a ta-
nulmdnyait (ez esetben viszont rosszul értelmezték a kérdést, hiszen az a végzés
utdnra vonatkozott). Elképzelhetd, hogy tébben PhD-fokozat megszerzésére, re-
zidensnek, esetleg szakorvosi specializiciéra mennének kiilfoldre, még a munka-
véllalas el8tt. Ezzel parhuzamosan meglep8 Debrecen esetében azok alacsony
aranya, akik harmadik orszdgba koltoznének munkavéllalds céljabdl, hiszen vér-
haté lenne, hogy a fejletlenebb orszaghdl érkez8k nem szeretnének hazaksltdzni
a végzés utdn, ugyanakkor Magyarorszdgon sem maradndnak. Pécsett nagyobb
aranyban vannak azok, akik diplomaszerzés utdn haza szdndékoznak kéltozni. Itt
ismét nagy szerepe van a kiild8 orszagok szerinti eloszldsnak: a pécsi németek
koziil 60,6%, mig a debreceni nigériaiak koziil 21,9% koltdzne haza munkavallalas
céljdbdl. Emellett mindkét egyetem vélaszaddi kozott 20% koriili azok ardnya,
akik még nem tudjdk, mit szeretnének kezdeni a végzés utdn, mig 5% alatt vannak
azok a valaszaddk, akik Magyarorszdgon vallalndnak munkat. Ez az eredmény
egyaltaldn nem meglepd, hiszen a magyar orvosok koziil is sokan vandorolnak
kiilfoldre. EbbSl a szempontbdl Magyarorszdg mindenképp eltér a {6 nyugati
fogadd orszdgok jellemz8 trendjeitdl, hiszen nélunk a befelé irdnyuld hallgatéi
mobilitds szinte minden esetben a tanulményok idejére korlatozddik, nem jar ké-
s6bbi letelepedési és munkavallaldsi szandékkal. A kiilfoldi hallgaték ugrédeszka-
ként haszndljdk a magyar felsGoktatdst, a végzettek tilnyomd tdbbsége
tovabbkoltszik.

Osszefoglalas

A Magyarorszagra irdnyuld hallgatéi mobilitds tobb ponton is kiilénbdzik a 8
fogadd orszagok trendjeitdl, a Debreceni Egyetemen és a Pécsi Tudomdnyegye-
temen elvégzett felmérés eredményei ezt jol visszaadjék. A vizsgélat a két egye-
tem kozott markdns kilonbségeket mutatott ki. BAr Magyarorszag a globdlis
felsGoktatdsi piacon kicsi és kindlatét tekintve kevésbé differencidlt szerepld-
nek szdmit, az orszdgon beliil eltéré mintdzatok jellemzik a kiilonbsz4 egyete-
mekre érkez8 hallgaték dontéseit és terveit, és ezek a kiilonbségek sok esetben
a hallgatdk kiild8 orszdgok szerinti eltéré megoszldsara vezethetSk vissza. Az
orszagon beliil az egyetemek kozétt hierarchikus viszony is fennéll, melybdl
Budapest emelkedik ki. A Semmelweis Egyetem mellett a févérosban mas, or-
vosképzést nem nyujté intézmények is szdmos kiilfoldi hallgatét vonzanak, hi-
szen az egyetem és az adott képzés mellett a vdros is jelentds vonzerdt képvisel.
A népszerliségi rangsorban Budapest utdn a hiarom nagy vidéki kézpontunk,
Debrecen, Pécs és Szeged kdvetkezik, dontSen az orvosképzéseknek koszonhe-
téen; ezek a varosok sok esetben masodlagos helyszinek azok szdmdra, akik Bu-
dapestre nem nyertek felvételt. A két vizsgélt intézmény, a Debreceni Egyetem



82  Wusching A. Tamds

és a Pécsi Tudomdnyegyetem az elmult hdrom évtizedben egymastdl kiilonbozs
nemzetkozi vonzéskorzetet épitett ki. A beiskolazott kiilfsldi hallgaték mas-mas
ardnyban képviselik a kiilonboz8, egymastdl jelentSsen eltérd kulturakat, és ez
szlikségszerlien vezet eltérd személyes dontésekhez, benyomdsokhoz és ter-
vekhez. A magyar kormdnyzat és az intézmények is tovdbbi nemzetksziesedés-
re torekszenek, emelni kivanjak a kiilfoldi hallgaték 1étszamat. Jelen tanulmany
eredményei azt sugalljdk, hogy tudatos, célirdnyos hallgatétoborzas esetén cél-

sz

szerd figyelembe venni az adott orszagbdl érkezé hallgatdk eltérd motivécidit,
terveit, hiszen a vildg kiilonb5z8 térségeibdl mas és més okok hatdsira mennek
a fiatalok kiilfoldre tanulni, ahogy a magyar egyetemeket is eltérd okokbdl vi-
lasztjdk a kiilonbdz8 orszadgokbdl érkezé felvételizsk.
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